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Tricks of Methods in Sociology of Religion: A Schemetical Attempt

Abstract: Sociology of religion is an interdisciplinary formation at the intersection of
sociology and religious studies. While trying to explain the relationship of religion -as a no-
ticeable parameter- with other variables and analyze the current pattern, the unity of social
sciences and basic Islamic sciences is occasionally needed. It is expected that the intersection
points with the auxiliary sciences will be clearly explained, and the research will represent
the field by positioning at the center of the sociology of religion. The valid way for readers to
understand texts that are written within the discipline of the sociology of religion is to in-
crease the textual representation of research. The basic issue to increase this representation
is locked on the determination of the method as in other sciences. Although it can be men-
tioned that the studies focusing on the method in the field of sociology of religion are based
on the philosophy of science and methodology-oriented evaluations, it is clear that the subject
does not receive the necessary attention. This study questions the schematic feasibility of the
method that can be used in researches within the field of sociology of religion hypothetically.
By schematizing, it is meant to show the main tricks of the method use in the sociology of
religion and draw a design. For this reason, firstly the problems encountered in the determi-
nation of the method will be addressed and then methodological scheme that can be followed
in the studies of the sociology of religion will be evaluated together with the mental, the ac-
tional and the semiotic process added as an original category. The article focuses on principal
information on how to use the method while studying the sociology of religion; however, does
not promise an in-depth study of how the method can be used in practice. The most general
output of the research is that by following the signs shown in the study, in-depth examples
for further studies can be presented. The study emphasizes that the method as the umbrella
concept used jointly by the natural and social sciences is not the only mental processes such
as induction and deduction, and also explains that it cannot be labeled as actional processes
such as research technique, pattern, model, or theory and approach. It is suggested that the
method, which is the product of both abstract and concrete effort, should be taken into ac-
count not only with its mental and actional aspects, but also with its semiotic process. In the
specialized scheme, while the mental and actional categories have more in common with
markers in other sub-branches of sociology, the semiotic side differentiates as a new category.
The first point to be mentioned is the necessity to draw attention to the indicative meaning
of every object seen in the scientific process. Before the research plan, when a sociologist of
religion internalizes that every object around him/her is a part of the body of signs, countless
inventories of topics worth investigating are presented. Various protocols suggested by se-
miotics are followed in the process of providing inventory. Secondly, the researcher is ex-
pected to discover his/her own semiotic identity. Since the scholars of the sociology of reli-
gion, have largely received theological education, there is a greater possibility that their em-
bodied knowledge will be reflected in the text. Through the inclusion of the semiotic process
in the method, the researcher learns before the mental process that he/she cannot conduct a
scientific study with a subjective perspective in a way to legitimize his own values and tenets.
Through this awareness, he/she recognizes his semiotic identity and reaches the kitchen of
meaning. When the researcher is closest to objectivity, receptors understand that they are not
reading dogmatic text. This situation, on the one hand, leads to an increase in the studies of
the sociology of religion to be carried out in a free arena, on the other hand, it allows to estab-
lish a stakeholder with dehumanized sociology texts. The reflection of the principle, sociology
not sociologies, to the texts improves the use of related concepts by developing the common
language, and the arranged conceptual material helps to prevent schematic clutter. Also the
researcher of the sociology of religion expands the doors of a cognitive process as much as
possible to get more than they think. Reasoning forms such as induction, deduction or hypo-
thetical-deduction determine the direction of whole and particular. The fact that the re-
searcher takes into account both the whole and the part, and the multi-directional connection
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between them and indicate which mental process he/she followed according to the course of
the research, enables the reader to comprehend the method.

Keywords: Sociology of Religion, Method, Cognitive Process, Actional Process, Semiotical Pro-
cess.

Din Sosyolojisinin Yéntemsel incelikleri: Bir Sematiklestirme Cabas1

0z: Din sosyolojisi, bulundugu kategori itibariyla sosyoloji ile dini arastirmalarin kesisiminde
interdisipliner bir olusum gostermektedir. Asal parametrelerden biri olarak dinin, diger de-
giskenlerle iliskisi agiklanmaya ve mevcut ériinti ¢éziimlenmeye calisilirken gerek sosyal bi-
lim gerekse temel Islam bilimlerinin birlikteligine zaman zaman ihtiya¢ duyulmaktadir. Her
ne konu nasil calisilacaksa, bir taraftan yardimc bilimlerle kesisme noktalarinin sarahatle
aciklanmasi, diger taraftan da arastirmanin din sosyolojisi merkezinde konumlanarak alani
temsil etmesi beklenmektedir. Okuyucularin, ellerindeki metinlerin din sosyolojisi disiplini
icinde yazildigini anlayabilmelerinin gecerli yolu, arastirmalarin metinsel temsil kabiliyetini
ylkseltmektir. Din sosyolojisi icinde temsiliyeti yiikseltmek icin dayanilan temel mesele, di-
ger bilimlerde de oldugu gibi ydntemin belirlenmesi iizerine kilitlenir. Bugiin Tiirkiye’de din
sosyolojisi alaninda yéntem tizerine odaklanan ¢alismalarin bilim felsefesi ve metodoloji y6-
nelimli degerlendirmeler ile varligindan séz edilebilmekle birlikte konunun gereken ilgiyi
gormedigi aciktir. Bu calisma 6zelinde, din sosyolojisi alaninda yapilacak arastirmalarda kul-
lanilabilecek yontemin sematik olabilirligi hipotetik olarak sorgulanacaktir. Sematiklestir-
mekten kasit, din sosyolojisinde yontem kullaniminin ana inceliklerini gdstermek ve bir tasa-
rim plani ¢izmektir. Bu sebeple, ilk 6nce, yontemin belirlenmesinde karsilasilan problemlere
deginilecek ardindan din sosyolojisi calismalarinda takip edilebilecek yontemsel sema, zihin-
sel, eylemsel ve 6zgiin bir kategori olarak eklenen gostergesel siireg ile birlikte degerlendiri-
lecektir. Makale, din sosyolojisi ¢alismalar1 yaparken yéntemin nasil kullanilacag tizerinden
ilkesel bilgilere odaklanmakta; yontemin pratikte nasil kullanilacagina iliskin derinlemesine
inceleme yapmay1 vaat etmemektedir. Calismada gosterilen isaretler takip edilerek diger
arastirmalarda daha derinlikli 6rnekler sunulabilecegi, arastirmanin en genel ¢iktisidir. Bir
manada, bu makale din sosyolojisinde kullanilan yonteme iliskin bir temel atma niyetidir. Ca-
lismada, doga ve sosyal bilimlerin ortak kullandig1 ¢ati kavram olarak yontemin tek basina
tiimevarim, tiimdengelim gibi zihinsel slirecler olmadig1 vurgulanmakta; arastirma teknigi,
desen, model gibi eylemsel siirecler veya teori ve yaklasim gibi isimlendirilemeyecegi acik-
lanmaktadir. Ayrica hem soyut hem de somut bir ¢abanin tiriinii olan yéntemin sadece zihin-
sel ve eylemsel yonleriyle degil ilaveten gostergesel stireciyle de dikkate alinmasi gerektigi
dnerilmektedir. Ozellestirilen semada, zihinsel ve eylemsel kategoriler, sosyolojinin diger alt
dallarindaki belirteclerle daha fazla ortakliga sahipken, gostergesel taraf, yeni bir kategori
olarak farkhlasmaktadir. {lk olarak zikredilecek husus, bilimsel siirecte goriilen her objenin
gostergesel anlamina dikkat cekmenin gerekliligidir. Arastirma planindan énce bir din sosyo-
logu, cevresindeki her nesnenin gostergeler biitiiniiniin bir pargasi oldugunu igsellestirdi-
ginde arastirmaya deger goriilecek sayisiz konu envanteri 6niine serilir. Envanter saglama
isleminde gostergebilimin énerdigi cesitli protokoller takip edilir. Ikincil olarak, arastirmaci-
nin kendi gostergesel kimligini kesfetmesi beklenir. Din sosyolojisi aragtirmacilarinin biytk
oranda teoloji egitimi almasi nedeniyle bedensellesmis bilgilerinin metne ¢ok daha fazla yan-
sima ihtimali mevcuttur; gostergesel siirecin yonteme dahil edilmesi ile arastirmaci, kendi
degerleri ve iman 6gretilerine mesruiyet kazandiracak sekilde stibjektif bakis agisiyla bilimsel
bir ¢alisma yapamayacagini zihinsel siirecten 6nce 6grenir. Bu farkindalik ile gostergesel kim-
ligini tanir ve nesnelerin anlam mutfagina girer. Arastirmacinin nesnellige en yakin ilkesel
girisi ile alimlayicilar dogmatik metin okumadiklarini anlar. Bu bir taraftan dzgiir bir arenada
yapilacak din sosyolojisi ¢alismalarinin artmasina yol agarken bir taraftan da kisisizlestirilmis
sosyoloji metinleri ile paydaslik kurmaya olanak saglar. Sosyolojiler degil sosyolojiilkesinin
metinlere yansimasi, ortak dili gelistirerek akraba kavramlarin kullanimini pekistirir ve tan-
zim edilmis kavramsal malzeme sematik daginiklig1 6nlemeye yardimei olur. Diger yandan,
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din sosyolojisi aragtirmacisi da diisiindiiklerinden daha fazlasini elde etmek icin biligsel bir
slirecin kapilarini olabildigince genisletir. Tiimevarim, timdengelim veya hipotetik-dediiktif
gibi uslamlama bigimleri genel-tikel arasinda kurulan iliskinin yoniinii belirlemektedir. Aras-
tirmacinin hem biitiinii hem parcay1 hem de aralarindaki ¢ok yonlii baglantiy1 dikkate alip
arastirmanin seyrine gore hangi zihinsel siireci takip ettigini belirtmesi, okuyucunun yéntemi
kavramasini saglar.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Yontem, Zihinsel Stire¢, Eylemsel Siireg, Gostergesel Siireg.

Giris

Bilimsel arenada yontem, muhataral bir konu oldugu i¢in uzun yillar iizerinde tartis-
malar gerceklesmis, yontem kavgasi (methodenstreit) bir¢ok diistiniirii mesgul etmistir. Bil-
ginin, sistematize edilmis yontemli kime oldugu hususunda bir¢ok arastirmaci ayn fikirde
olsa da normlarin yapi1 sokiime ugradigi postmodern donemde, birbirinden farklilik arz eden
interdisipliner veya multi-disipliner ¢alismalarin ytikselisi, bilimi pliiralizm eksenli y6ntem-
ler gesitliligiyle karsilastirmistir. Bir tarafta epistemolojik olarak pozitivizme dayanan yon-
tem statiikoculugu, diger tarafta giiclini epistemolojik anti-pozitivizmden aldigin1 séyleyen
yontem diismanlig), arastirmacilart metodolojik polemiklerle yiizlestirmistir. Bu yiizlesmenin
hesap edilemeyecek derecede ¢ogul gercekliklere kap1 aralamasi ve metodolojik karmasa
hali, bilim-sosyal bilim ve yontem iliskisinin kahir ekseriyetle bilim felsefecilerine birakilma-
sina neden olurken, kendi mevzularina odaklanan sosyal bilimciler i¢in ydntem, genel gecer
ifadelerin kullanilarak anlatildig kisa pasajlar halini almistir. Aslinda pozitivizmden uzaklas-
maya calisirken, arastirmalar1 hermenoétige teslim etmek veya nomolojik agiklamalardan sa-
kinirken postmodern bigimsizliklere! ram olmak disinda baska se¢eneklerin de var olabile-
cegini kesfetmek, hangi konuyu ¢alisirsa caligsin tiim arastirmacilarin yiiklenmesi gereken bir
sorumluluktur. Haddizatinda din sosyolojisi sahasinda, yonteme iliskin metodolojik ve yer
yer bilim felsefesi ile iliskilendirilebilecek bir literatiir mevcuttur.2 Bu literatiirde bahsedilen
yontembilimin kavramlari, paradigmatik temeller ve nitel-nicel arastirmalarin nasil yapilaca-
gina iligkin 6nerilen yollar, inceleme siirecine yardimci olmaktadir; ancak 6zgiin bir problem
olarak din sosyolojisinde yontem iizerine odaklanan siimullii aragtirmalarin olmayisi, tenha
bir sahanin varligina isaret etmektedir. Bu sebeple, din sosyolojisinde yontemi anlamlandir-
maya iliskin ¢izilecek cesitli tematik setlere dayanan semalarin varliina muazzam ihtiya¢ du-
yulmaktadir. Semaya ge¢meden 6nce, yontemi belirlerken karsilasilan temel problemlerin
dokiimlenmesi iktiza eder. Dokiimleme islemi, yontem meselesinin literatiirel degerlendir-
mesini verirken bir sonraki béliimde bahsi gecen semanin alt birimleri arasindaki rabitanin
anlasilmasina da yardimci olur.

1. Yontemi Belirleme

ilk problem, yonteme olan ihtiyacin benimsenmesi iizerine yaslanir, soru aciktir: yén-
temsiz bilim yapmak miimkiin miidiir? Bu soruya cevaben, yontemsizlik ithamiyla éne ¢ika-
rilan Feyerabend’i tekrar okumak tartismalara yonelik ortodoks kaliplari, mikro diizeyde de

1 Levent Unsaldy, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji: Birkac Epistemolojik izahat ve
Kavramsal Yaraticiliga Cagri/Cakalin Sosyolojisine Davet”, Sosyoloji Divani 3 (2014), 27.

2 Bu konuda bk. Unver Giinay vd., “Tiirk Din Sosyolojisinde Yéntem Sorunu”, Tirk Din Sosyolojisinin
Temel Sorunlari Sempozyumu (Gorum: Gazi Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2004), 193-
215; Adil Cifti, Din Sosyolojisi ve Yontem: Toplumbilim Yazilari II (Ankara: Ozkan Matbaacilik,
2016); Kemalettin Tas, Sosyal Bilim Paradigmalari Acisindan Sosyolojik Metodoloji (Istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2011); Abdulvahap Tastan, “Tiirkiye’de ilahiyat Fakiilteleri Felsefe ve Din Bilimleri Boliim-
lerinde Lisansiistii Tez Calismalar1 ve Baz1 Yontembilimsel Sorunlar”, Bilimname 35 (2018), 305-
320.
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olsa kiracaktir.3 Feyerabend'in asli meselesi, bilimin kiilt haline getirilip, tiim pratik malze-
menin daha 6nceden belirlenmis ydonteme uyarlanmasina yonelik gelistirilmistir; itiraz, bi-
limsel bilginin dogmatik iman nesnesi olmasina ve bilimle ugrasanlarin, yéontem 1israriyla bi-
limsel bilgiyi tekellesmis kurum haline déniistiirmesinedir. Mercege takilan malzeme, yon-
temden ziyade, yontemin algisal insa ve diskurlasan malumat ajandasimadir.# “Bilimsel y6n-
tem diye bir sey yoktur, her proje, her teori, her usul kendi icinde ve ele aldig siireglere uyar-
lanmis standartlarla degerlendirilmelidir”s ifadesi, kosullarin farklilasmasiyla evrensel ve ka-
lic1 6lglim aletlerinin gegersizligine vurgu yapar. Normatif iceriklerden yoksun olsa da yeni
standartlar olusturulmaya devam edilir. Arastirmacilarin {izerinde ¢alistig1 faaliyetler degis-
tikce calisma yollari, usulleri ve uslamlama bicimlerinin de degisecegi goriisii melez desenle-
rin varlig ile ¢ok parcali unsurlar1 bir araya getirme ugrasidir.6 Kendisini tenkit eden akilci-
lara karsi soyledigi “yargilarimizi kabul edilmis standartlara dayandirinca bdylesi arastirma-
lar icin soyleyecegimiz tek sey su olmaktadir: ne olsa uyar”” ifadesi, “bilim insani, ne kadar
akilsal olursa olsun, boyle bir sistemi ¢arpitabilir”8 ikaziyla anlamlanmaktadir. Bu sebeple ne
olsa uyar'in polemik yaratan agiklamasi, hangi kurallarin ve homojen unsurlarin ¢alisma bo-
yunca askiya alinacaginin veya hangilerinin asli birim olacaginin ¢alisma éncesinde kimsenin
belirleyemeyecegi, A veya B seklindeki kalic1 normlarin garantilenemeyecegi goriisiine daya-
nir.? Bir arastirma yonlendirmesiz ve keyfi ilerlemez; “standartlar vardir ama bunlar akilsal-
ik konusundaki soyut goriislerden degil, arastirma siirecinin kendisinden ¢ikar.”10 Boyle bir
kabul, arastirma stirecinde kuralsiz yol alinamayacagini ¢ok acik bir sekilde ifade eder:
“...hi¢bir kural olmadan yol almay1 savunmuyorum baglamsal a¢iklamay1 savunuyorum
ama baglamsal kurallar mutlak kurallarin yerini almamali, onlar1 tamamlamahdir. Giristigim po-
lemiklerde, ne kurallar1 ortadan kaldirmak istiyorum ne de onlarin degersiz olduklarini goster-
mek istiyorum. Niyetim daha ¢ok kurallar envanterini genisletmek ve ayrica bunlarin hepsine
iliskin yeni bir kullanim 6nermektir. Benim tutumumu karakterize eden sey, herhangi bir tikel
kural-igerik degil, bu kullanimdir... Bir kuralin arastirmamiza ya da ilgi duydugumuz eylem tiir-
lerine yol gostermesine izin verebiliriz, bu kuralin baz1 eylemleri dislamasina, 6tekileri bigimlen-
dirmesine ve eylemlerimiz zorba bir hiikiimdar gibi bir biitiin olarak yonetmesine izin verebiliriz
ama arastirmalarimizin ve eylemlerimizin bu kurali askiya almasina ya da bilinen biitiin kosullar1
uygulamasini gerektirdigi halde o kurali uygulanamaz kabul etmesine de izin verebiliriz.”11

Her seyin olabilirliginin mesruiyet vesikasi buldugu postmodern siirecte, Feyerabend
dahi, bilimsel bilgiye ulasma yolunda kurallar envanterini genisletmeyi 6nerdigine gore aras-
tirma stirecinin gidisatini belirleyen prensipler dizisi, ister yontem olarak adlandirilsin ister
adlandirilmasin, takip edilen bir giizergah olarak tebariiz etmektedir. Arastirma planinda,
sartlara uygun olarak farkl ilkeler benimsemek veya cesitli secenekleri birlikte kullanmak
kuralsizlik olarak kabul edilemez; Neuman’in da belirttigi gibi “birden fazla yaniti olan bir
soru her seyin miimkiin oldugu anlamina gelmez.”12 Alternatifler arasinda aragtirmaya en ya-
kin ve en uygun olan kurallardan se¢im yapilir; ancak bu se¢cimde ydntemin iistenci bir dil
olusturup olusturmadigina dikkat edilmesi gerekir. Barthes, sosyal bilim ¢alismalari icinde

3 Bu konuda bk. Paul Feyerabend, Ozgiir Bir Toplumda Bilim. cev. Ahmet Kardam (istanbul: Ayrinti

Yayinlari, 2017).

Feyerabend, Ozgiir Bir Toplumda Bilim, 104.

Feyerabend, Ozgiir Bir Toplumda Bilim, 136.

Feyerabend, Ozgiir Bir Toplumda Bilim, 137.

Feyerabend, Ozgiir Bir Toplumda Bilim, 59.

Feyerabend, Ozgiir Bir Toplumda Bilim, 227.

Feyerabend, Ozgtir Bir Toplumda Bilim, 227.

10 Feyerabend, Ozgiir Bir Toplumda Bilim, 138.

11 Feyerabend, Ozgiir Bir Toplumda Bilim, 226.

12 Lawrence W. Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar 1, cev. Sedef Ozge
(Ankara: Yayin Odasi, 2016), 118.
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yontemin siirekli dile getirilip yasalasmasinin verimsizlikle sonuglanacagini séylerken, yon-
temsel bir tist dil kurmamaya dikkat ¢eker.13 Nihayetinde yontem, bir bakis a¢is1 ve yerlesti-
rilmis bir gésteri* olarak tekrar konumlandirildiginda yine de orada apagik vardir. Kendisini
1liml1 objektivist olarak tanimlayan Layder de ¢ok parcali arastirma giizergahi izleyerek “sis-
tematik bir yontemin tamamen terk edilmesi degil, farkli konumlarin ve yaklasimlarin yararh
yonlerinin uzlastirilmas1”15 olarak tanimladigl metodolojik ¢ogulculugu benimser. Yontem
veya yontemlerin bilimsel arastirmanin bizzat kendinde miindemi¢ oldugunu séylemek yan-
lis olmaz. Usul, izinden gitme anlaminda kullandigimiz yontem, doga-birey-toplum iliskisini
aciklama hususunda arastiricinin yiiridiigii yolu, bu yolda harcadigi gayreti ve siireci belirle-
yen kurallar biitliniine isaret eder.16 Tiirkiye’de yontemi, bilimin temeli olarak imleyen Ergun
da bilimin her seyden 6nce yontem ile birlikte olustugunu, bilginin ancak yéntemle bilime
doniistiiriilebilecegini, aksi takdirde kuru bilgi enflasyonuyla karsilasilacagini belirtirken
yontemsizlik savunusuna karsgi sert elestiriler getirir:
“..yontem, bilimin temelidir, 6nce yontemi bulmak, sonra bilimi olusturmak gerekir...
Tiirkiye’de biiyiik 6nemi, hem de ¢ok biiyiik 6nemi yani vazgecilmezligi bunca belirgin bir gerge-
gin, yani yontem gerceginin kimi Kisi ve ¢evrelerce icinden neredeyse ¢ikilamaz bir savruklukla
ve bagislanamaz bir sorumsuzlukla algilandigini hep birlikte géormekteyiz. Bu tiir algilamanin,
ideolojiden oldugu kadar bilgisizlikten de kaynaklandigini 6zel olarak vurgulamak isteriz.”1”

Ergun’un zaviyesinden, yontemsiz bilim yapilamaz; yontem “adi iistiinde yondiir, yo-
nelmedir, yonlendirmedir, yontem bir amaca yonelik arastirma planidir ve bu plan, arastirma
olan bir eylem igerir.”18 Boyle bir tanim ve bu tanimin genisletilmis formul sosyolojik yon-
tem tlizerine olusturulan literatliri son derece fazla etkilemistir:

“...bilimsel yontemlerin, diisiincede tutumlar olarak, zihinsel arastirma planlar1 olarak
soyut tutumlar olduklarin biliyoruz, bilmeliyiz. Yontemler olarak bu soyut tutumlar/tavirlar, bi-
limsel arastirmalarda, arastirma teknikleri araciligiyla uygulanirken, somutluk kazanmis olurlar.
Ornegin deneysel yontem, diyalektik yontem, islevsel yontem, yapisal yontem; iste bu yontemler,
bilimsel arastirmalarda, kullandiklar1 arastirma teknikleriyle somutluga kavusmus olurlar, so-
mut tavirlarini gergeklestirmis olurlar.”20

Ozellikle Celebi, Cangizbay ve Giinay gibi aragtirmacilarin yéntem tariflerinde bu etki
¢ok net goriiliir.2! Mesela Glinay, Din Sosyolojisi kitabinda, Ergun’la azami benzerlige sahip
tanimini soyle yapar:

“...sosyolojide yontem, konuyu ele alirken izlenen zihinsel tutum ve yaklasimi ve bu

amagla olusturulan ‘arastirma planr'ni ifade etmektedir. Bu anlamda sosyolojide, ¢atismaci (di-

yalektik) fonksiyonalist, karsilikli etkilesimci vs. yontemlerden s6z edilmektedir. Bunlarin sos-

yolojik kuramlara siki sikiya bagh bulundugunu 6nemle belirtelim. Bu bakimdan yéntemler so-
yutturlar. Arastirma teknikleri ise soyut yontemin somut gerceklige uygulanisinda basvurulan
araglari ifade etmektedirler.”22

Artik bilimin kendi i¢sel dinamiklerinde, ydntemin var oldugunu kabul ederek somut
ve soyut diizlemlerden olusan bir arastirma planindan bahsedilebilir. Bu asamada, yontemin
ikinci problematigi ile karsi karsiya kalinir; zira yontemin doga ve sosyal bilimlerin kullandig1
¢at1 bir kavram olarak varligi sorgulanmaktadir. Diger bir ifadeyle, yontemi bir arastirma

13 Roland Barthes, Dilin Calisma Sesi. cev. Ayse Ece vd. (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2013), 346.

14 Barthes, Dilin Calisma Sesi, 346.

15 Derek Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigi. cev. Serdar Unal (Ankara: Heretik Yayinlari, 2015), 290.

16 Nilgiin Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilar: (Ankara: Ani Yayinlari, 2004), 131.

17 Dogan Ergun, Yontemi Bulmak (Ankara: imge Kitabevi, 2018), 33.

18 Ergun, Yontemi Bulmak, 114.

19 Dogan Ergun, 100 Soruda Sosyoloji Elkitabr (Ankara: imge Kitabevi, 2006); a.mlf., Yéntemi Bulmak.

20 Ergun, Yéntemi Bulmak, 24.

21 Bu konuda bk. Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilarr; Unver Giinay, Din Sosyolojisi (Istanbul: insan
Yayinlari, 2008); Kadir Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji (Ankara: Utopya Yayinlar, 2011).

22 Glinay, Din Sosyolojisi, 71.
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plani olarak ele almak, list semsiyede, doga bilimleri ve sosyal bilimlerin ortak paydasini olus-
turur. Arslantiirk ve Amman, bu ortaklig1 “genel yontemler”23 olarak adlandirmakta; Celebi
ise yontemin i¢kin olarak her tiirli bilim i¢in miisterek bir kavram oldugunu iddia etmekte-
dir.24 Diistintire gore “bilimde yontem herhangi bir bilim dali i¢in degil; fakat tarihten mate-
matige fizikten sosyolojiye antropolojiden biyolojiye degin tiim bilim dallar i¢in ortak olan
sorunlari, sorular1 konu edinir.”25 Bu haliyle yontem, her tiirlii bilimsel etkinligin kullandig:
genel bir kaide olarak yorumlanir. Celebi’ye gore bilimsel yontem “bir yani ile eylemsel, bir
yani ile zihinsel bir siire¢”26 olarak goriilmelidir. Uslamlama, akil ytiriitme ya da aklin isleme
prensipleri zihinsel siirece tekabiil ederken, arastirma siirecinde kullanilan tekniklerle aras-
tirmanin pratize hali, bilimsel yontemin eylemsel yoniinii olusturur. Arastirmaci, objesini
aciklamak i¢in 6nermelere hangi kanallardan yaklasacagini, en verimli sonuca nasil ulasaca-
gin1 ancak akil yiiriiterek tasarlar; bir manada “bilimsel yontemin eylemsel yonii, hedef olarak
alinan objeye neler oldugunu gosteren arastirma kurallar1 toplamina tekabiil eder.”27 Zihinsel
stireci imleyen akil yliriitme secenekleri, genel itibariyla tlimevarim ve tiimdengelim seklinde
kavramsallastirilirken, diisiiniir tarafindan {g¢iincii bir secenek olarak hipotetik-dediiktif
maddesi eklenir.28 Celebi analojiyi veri toplama yolu goérdiigii,2® nedensellik kurma islemini
de “olaylar arasi iliskilerden biri”30 olarak tanimladig1 i¢in uslamlama stirecine bu maddeleri
katmaz.31 Timevarim, tekillerden yola ¢ikarak genele ulasilabilecegini gosterirken, eylemsel
acidan gozlemler, siniflandirir, hipotez kurar, sinar ve yorumlar. Tiimdengelim veya hipote-
tik-dediiktif, genelden tikele dogru bilgiyi uslamlarken hipotez kurar, gézlemler, siniflandirir,
sinar ve yorumlar.32 Diisiiniire gére en saglikli bilimsel etkinlik, zihinsel agidan hipotetik-de-
diiktif uslamlamaya, eylemsel yonden hipotez, gézlem, yorum asamalarina ve bu asamalar
gerceklesirken arastirma tekniklerinin kullanimina dayanir.33 Ergun da tiim bilim dallarinda
yontemin zihinsel olusumundaki mantigin tiimevarim ve tiimdengelim gibi soyut islemler ile
somut arastirma tekniklerinden miitesekkil gerceklestigini sdyler.3+

Bu asamada, bilimsel bilgiye ulasirken sadece tiimevarim veya tiimdengelim gibi zihni
bir tasarinin yéntem olarak isimlendirilemeyecegi ti¢iincii bir problematik olarak karsimiza
¢ikar. Ergun, tiimevarimi, “yalnizca ve ancak olgulari géren ve onlarla ilgili gézlemlerle yeti-
nen bir mantik tavr1” olarak aciklarken; bu tiir uslamlamay1 kullanan arastirmacilarin deney-
sel yol, gozlem, ampirizmden yararlanmak istediklerini belirtir.3> Tiimdengelim ise “dogru-
dan dogruya biitiinlitk kavramina bagh bir mantik tavr1” olarak kodlanirken, bu gibi bir us-
lamlama yolunu kullanan arastirmacilarin diyalektikten istifade ettigi ifade edilir.3¢ Diyalek-
tigin kullanilmasindaki amag, tiimelin varlik bilgisinden yola ¢ikarak tikelle iliskisini tanimla-
mak, celiskileri bulmak icin ugrasmak, 6zgiinliiklerin betimlemesini yaparken totalle arasin-

23 Zeki Arslantiirk - Tayfun Amman, Sosyoloji (Istanbul: Gamlica Yayinlari, 2001), 48.

2 (Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari.

25 Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 132.

26 Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 131.

27 Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 134-135.

28 (Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 134.

29 Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 134.

30 Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 149.

31 Arslantiirk - Amman, tiimdengelim-tiimevarim (dediiksiyon-endiiksiyon) ve andirma (analoji) ve se-
bep-sonug iliskisi bulma (jenetik metot) islemlerini doga bilimleri ve sosyal bilimlerin paylastig ge-
nel yontemler arasinda zikreder. Bu konuda bk. Arslantiirk - Amman, Sosyoloji, 48.

32 (Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 135.

33 Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 135.

34 Ergun, Yontemi Bulmak, 16.

35 Ergun, Yéntemi Bulmak, 16.

36 Ergun, Yontemi Bulmak, 16.
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daki bag1 nedensellik icinde agiklamaktir. Ergun en bilimsel uygulama olarak diyalektik bi-
¢cimi gostermekte,37 diyalektik hareketin kurallarina gére arastirma planinin gidisatinin ge-
cerli olarak belirlenebilecegini soylemektedir.38 Felsefesini kaniksadig1 diyalektigin, siire¢
icinde gelisiminden yola ¢ikarak arastirmaya uygulanabilecek maddelerini saptayan Ergun3?
tlimevarimi Comtevari bir akil yliriitme bigimi olarak gordiigii icin elestirmektedir.40

Bu noktada, son derece ciddi bir problem karsimiza ¢ikar. Hem Celebi hem Ergun po-
zitivizmi tlimevarimla eslestirmis,*! timdengelimi anti-pozitivist bir epistemolojiye dayan-
dig1 ve daha esnek oldugu i¢in desteklemistir. Hilbuki Neuman, Layder veya Becker gibi aras-
tirmacilara baktigimizda, bu eslesme tam tersidir; tiimdengelim gibi bir akil yiiriitme daha
totolojik/pozitivist temelli bir kullanim olarak isaretlenirken, timevarim ¢ok daha esnek,
anti-pozitivistlerin kullandig bir akil yiiriitme bicimi gibi kodlanmaktadir.42 Neuman, poziti-
vist sosyal bilimin tlimdengelimci oldugunu dile getirirken, insan etkinliginin genel kategori-
lerini kestirmek i¢in bir olasiliklar dizisi diisiintildiigiinde, nedensel yasalarin kesfedilmeye
calisildigini ve tiimdengelimci mantigin, ampirik gézlemle bireylerin davranislarini birlestir-
digini soyler.43 Pozitivist epistemolojinin nomotetik egilimleri ile beslenen ¢alismalarda ya-
salar, kat1 mantiksal uslamlamaya gore islerken** anti-pozitivist epistemoloji ile var olan
arastirmalarda uslamlama, zit yondedir; yorumlayici sosyal bilimlerin ideografik bakisiyla
uyumlu olarak uslamlama tiimevarimsaldir.45 Bir diger ifadeyle, Neuman, bir agiklamanin
dogru ya da yanlishgini belirlerken pozitivist sosyal bilimlerin, timdengelimci uslamlama bi-
cimiyle hipotezler kurdugunu, gézlemlerle test ettigini ve sonrasinda nedensel yasalar1 dog-
ruladigini;*6 yorumcu sosyal bilimcinin ise timevarimsal uslamlama ile inceledigi nesnelere,
kuram yoluyla anlam verdigini belirtmektedir.4?

Ugiincii yol olarak goriilen elestirel teoride ise etkilesim halinde gizli yapilar anlasil-
maya ¢alisilir, en dogru bilgiye ulasmaya ugrasilirken praksis hedeflenir. “Kuramin test edil-
mesi dinamik, siiregiden bir kuram uygulama ve degistirme stirecidir.”48 Yonelimin diistiniim-
sel-diyalektik oldugu bir yolda, dis ve i¢ gerc¢eklik dinamik bir toplamin ytizleri olarak tanim-
lanir.49 Bu haliyle, timdengelim ve tiimevarimin haricinde elestirel sosyal bilim, konular1
aciklamak icin disagekim bi¢cimini kullanir. Disagekim, diger uslamlama bigimlerinin gelisti-
rilmis halidir; arastirmaci gézlem veya teorik bir varsayimla baslamak yerine, potansiyel ola-
rak bir kurali deneyimlemeye agar. Bu kuraldan ne ¢ikabilecegi sorgulanarak, fikirler ve goz-
lemlerle alternatif alanlar degerlendirilir, ya eger sorusu yoneltilir. “Disacekim kullanan bir
arastirmaci birden ¢ok cercevenin etkisini ardisik olarak degerlendirir, uygular ve yaratici
bicimde hem siirecteki fikirleri hem de verileri yeniden baglama oturtur ya da yeniden tanim-
lar.”s0

Layder’in timdengelim ve tiimevarima iliskin agiklamalar1 da Neuman’a benzemekte-
dir.51 Layder’e gore bir intihar veya kamu kaynaklarinin kullanimina iliskin ampirik olarak

37 Ergun, Yéntemi Bulmak, 49.

38 Ergun, Yontemi Bulmak, 169.

39 Ergun, Yéntemi Bulmak, 170.

40 Ergun, Yéntemi Bulmak, 39.

41 Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilarr, Exrgun, Yontemi Bulmak.

42 Bu konuda bk. Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri, Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigr,
Howard S. Becker, Meslegin Incelikleri, cev. Levent Unsaldi vd. (Ankara: Heretik Yayinlari, 2015).

4 Neuman, 7Toplumsal Arastirma Yontemleri, 122.

4 Neuman, 7Toplumsal Arastirma Yontemleri, 125.

45 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri, 136.

4 Neuman, 7Toplumsal Arastirma Yontemleri, 150.

47 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri, 141.

48 Neuman, 7Toplumsal Arastirma Yontemleri, 148.

49 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri, 150.

50 Neuman, 7oplumsal Arastirma Yontemleri, 147.

51 Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigi, 224.
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tecriibe edilebilen 6nermeler diizenleyebilmek i¢in timdengelim ile genel varsayimlar kii-
mesi kullanilirken; timevarim ampirik verilerin toparlanmasina yaslanmaktadir.52 Temellen-
dirilmis teorinin asal varsayimlari tlimevarim yonelimis3 ile agiklanirken, orta boy teoriler
hipotetik-timdengelimci yaklagimin sinirlari i¢inde kalir.54 Layder’in bizzat uyarlayici teori
kurgusunda hem tiimdengelim hem de tiimevarim uslamlama bi¢imi kullanilir.55 Bu birlikte-
lik “tlimevarim ve timdengelimin asiri, kat1 veya dogmatik tanimlamalarindan kaginarak ve
bunlar1 potansiyel “agik” sdylemler olarak diisiinerek bu geligkileri/uyusmazliklar: ortadan
kaldirmaya calisir.”>¢ Bu baglamda, bir arastirmaci, ¢alismasinin zihinsel siirecinde uslam-
lama biciminden ne anladigini agiklamak zorundadir. Tiimevarimi, nihai bir biitiine varmak
yerine, yolda sekillenen bir siirecin bigcimselligi olarak ele almak, temellendirilmis teoriye ve
tecriibe sonu ulasilacak bilgeye yakin goriiniir. Timevarimdan kasit, belirli bir kategori, teori
veya model oldugunu diisiiniip, tim pratigi oraya ikame etmek demek degildir. Hem biitiini
hem parcay1 hem de aralarindaki ¢ok yonlii baglantiy1 dikkate alip arastirmanin seyrine gore
zihinsel siirece dahil etmektir.

Yontem belirsizligini bertaraf ederken agiklanmasi gereken dérdiincii problematik,
yontem, teknik ve desen/model arasindaki karisikligin giderilmesidir. Ergun, Tirkcede tek-
nik kelimesinin yontem kavrami yerine kullanildigini,57 “konusma yontemi, tartisma yontemi,
balik avlama yontemi, tarim yontemleri” gibi kullanimlarda dogru kelimenin teknik olmasi
gerektigini vurgularken58 daha vahim kullanimin bilim yaparken mevcut oldugunu, zira yon-
temsiz bilim yapildigini iddia etmektedir:

“...bu kavram kargasasinin nedeni sosyolojik kuram ile sosyolojik aragtirma arasimdaki
kopukluk, iligkisizlik ya da dengesizliktir. Bagka bir deyisle neye gore, ne, nasil arastirilacaktir
bunu bilmemektir. Su halde, dnce yontem ve teknik kavramlari arasindaki farki ve sonra bunlar
arasindaki bag kesinlikle gostermek zorunlulugu apagik ortadadir... Arastirma tekniklerini ya-
ratan, ortaya ¢ikaran yéntemdir. Ciinkii yontemin nasil’a cevap verebilmesi i¢in birka¢ ya da bir
siirli isleme ihtiyaci vardir ki, bunlar tekniklerdir. Goriiliiyor ki, yontem teknikten énce gelir ve
bir yonteme gore tekniklerden yararlanilir. Yontem bir amaca goére bir arastirma plani olunca,
teknikler amaca ulagmak icin gerekli araglardir.”s?

Cangizbay’a gore de bilimin olusturacag biitiinliige, hangi tekil gercekliklerin eklene-
ceginin tespiti yontemle, bunlar hakkinda bilgi toplama islemi ise arastirma teknikleriyle tes-
pit edilir.60 “Verilerin toplanmasinda kullanilacak islem usullerine teknik ad1 verilir, ayni tiir-
den bir verinin insandan ya da hayvandan, deniz seviyesinde ya da dort bin metre yiikseklikte,
konusabilen birisinden ya da sagir dilsizden, Fransa’da ya da Afganistan’da elde edilecek ol-
masina gore kullanilacak teknikler de degisecektir.”61 Yine ayni sekilde nitel ve nicel tasarim-
larin yéntem adi altinda verilmesi kaniksanmistir. Halbuki nitel ve nicel arastirma®¢z yéntem
degil desen veya modeldir; arastirmaci bilimsel bilgiye ulasilabilecek arastirmasinin nitel, ni-
cel veya her ikisini de kullanabilecegi bir desen tasarlar, arastirma tekniklerini se¢mede bu
model belirleyici olur.

Son olarak, ydntemin sosyolojik ekoller ile sik sik karistig1 goriilmektedir. Ergun, sos-
yolojik yaklasimlar1 yéntemin i¢cine dahil eder; fonksiyonalizm, pozitivizm, diyalektik yonelim
¢ogu zaman yontem olarak zikredilir.63 Celebi, burada, Ergun’dan ayrilarak fonksiyonalizm,

52 Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigi, 225.

53 Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigi, 225.

54 Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigi, 226.

55 Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigi.

56 Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigi, 226.

57 Dogan Ergun, Sosyoloji ve Tarih (Ankara: imge Kitabevi, 2005), 64.
58 Ergun, Sosyoloji ve Tarih, 64.

59 Ergun, Sosyoloji ve Tarih, 65.

60 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 52.

61 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 52.

62 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri, 221.
63 Ergun, Yontemi Bulmak, 27.
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diyalektik materyalizm, yapisalcilik gibi teori temelli acilimlarin yontem degil bilakis yakla-
sim oldugunu séyler.64 Isabetli bir cerceve sunan Neuman da sosyal bilimler icerisinde mev-
cut pozitivizm, yorumlayici teori ve elestirel ekolii yontem yerine yaklasim olarak verir.65 Ug
temel yaklasimin tercih ettigi uslamlama bigimleri, arastirma teknikleri, yogunlastigi mevzu-
lar1, metodolojik egilimleri veya insan dogasina yaklasimlar: farkh olabildigi gibi zaman za-
man Ortlismelere de rastlanabilir. Buraya kadar gelinen noktada, ¢at1 kavram olan yontemin,
bilimin kendinde miindemig¢ oldugu, bir uslamlama bi¢imi, teknik, desen veya yaklasim olma-
dig1 aksine zihinsel ve eylemsel yonleri ile bir arastirma plani oldugu sdylenebilir; fakat bu
kadar malumat yontemin nasil kullanilacagini anlatmakta yine eksik kalir. Bu sebeple, ilerle-
yen boliimde din sosyolojisi gibi interdisipliner bir bilimde yontemin nasil kullanilacagina
dair sematiklestirmeye gidilecektir.

2. Din Sosyolojisi ve Yontemsel Sema

Din sosyolojisinin yontemsel semasini ¢izmek, bir bakima, alanin inceliklerini gormeyi
saglayacak hassas 6gelerini belirlemektir. Becker, meslegin inceliklerini yazdig1 eserde, sos-
yal bilim is¢iliginin pif noktalarina deginir.66 Diisiiniire gore, her nasil tesisatcilar veya ma-
rangozlar zanaatlarini zorlu kosullarda kolaylastirmaya calisiyorlarsa, sosyal bilimciler de
kendi pif noktalarini yaratmak durumundadir.6? “Piif noktasi, ortak bir sorundan kurtulma-
nin bir yolunu goésteren, farkli kosullarda zorlu ve kalici bir sorun gibi gériinebilecek bir me-
selenin gorece kolay bicimde ¢dziilmesinin bir yolunu sunan 6zgiil bir islemdir.”¢8 Bu islem-
leri takip etmek her ne kadar bir arastirmacinin isini kolaylastirsa da, genel manada bakildi-
ginda, farkli alanlarin kombinasyonlarinin olabilirligini diisiinmek, konvansiyonel usullerden
vazgecmek, meslegin goriindiigii kadar kolay olmadigini géstermektedir. Bunedenle incelik-
lertemelde yapilan isin, bir arastirma planinin veya bir sosyal bilim ugrasisinin ne kadar de-
tayl1 ve zor bir zanaat oldugunu ortaya koyar:

“..inceliklerin yaptig1 sey, arastirma i¢in yeni sorgulamalara, durumlarin karsilastiril-
masl ve yeni kategorilerin insasi i¢in yeni olanaklara vb. imkan tanimak icin bir seyleri tersine
¢evirmenin, farkli gérmenin yollarini sunmaktir; tiim bu mesainin kendisidir. Keyiflidir ama sizi
hi¢ diisiindiirmeyen ve rutin bir bicimde yaptiginiz seylerden daha fazla ¢calisma gerektirir.”¢?
Yontem, bilimin inceligidir, isin piif noktalar1 ise ugrasiya deger farklliklara ve ta-

mamlanmalara agiktir. Asagidaki semada (Sekil 1) goriildiigii gibi zihinsel ve eylemsel siireg
ile hazirlanacak bir arastirma planina bu ¢alismada 6zgiin bir kategori olarak gdstergesel sti-
receklenmektedir. Din sosyolojisi alaninda tiim yontemsel semanin islerligini saglayacak ana
mekanizma, yaklagimlar ile yéntem arasindaki baglantinin kurulmasidir. ilerleyen béliimde,
makalenin i¢ sinirhiliklar: nedeniyle yaklasim olarak sadece yorumlayici sosyoloji ile yonte-
min baglantis stilize edilmeye calisilacaktir. Ote yandan, konunun gidisatina gére elestirel ve
uyarlayici yaklasimlarla yapilacak diger yontemsel semalarin da din sosyolojisi ¢alismala-
rinda arastirma planinin verimli kodlanmasina yardimci olacag diistiniilmektedir. Bu ¢erce-
vede, uyarlayici sosyoloji icin Layder, elestirel sosyoloji icin Neuman ve Ergun’un igeriksel
anlamda yogun malzeme sundugu séylenebilir.70

64 Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 132-134.

65 Neuman, 7oplumsal Arastirma Yontemleri, 117-156.

66 Becker, Meslegin Incelikleri.

67 Becker, Meslegin Incelikleri, 25.

68 Becker, Meslegin Incelikleri, 27.

6 Becker, Meslegin Incelikleri, 31.

70 bk. Layder, Sosyolojik Arastirma Pratigi; Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri; Ergun, Yontemi
Bulmak.
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Sekil 1: Yontemsel Sema

Yaklasim
Yorumlayici Sosyoloji

Gostergesel Siireg
=1 (Gosterge olarak nesne, aragtirmaci,
sosyoloji)

Zihinsel Siire¢
Tlmevarim
_ _ (Kat1 olmayan)
-Imge, Ideal tip, kavram olugturma

YONTEM

Eylemsel Siirec
= (Coklu olasiliklara imkan veren gogul
teknikler)

2.1. Gostergesel Siireg

Yontemsel semadaki zihinsel ve eylemsel siirecin yanina yeni bir kategori olarak gos-
tergesel parganin eklenmesinin temel nedeni, arastirmacinin planini benimsemesine katki
saglamak, bedenlesmis bilginin kurulmasina yol agmaktir. Bu eksende, gostergesel stire¢ her
alt bilimin kendi dokusuna gore ilkeler sunacaktir. Din sosyolojisi gibi hem sosyoloji hem
teoloji ile dirsek temasi olan bir alanda, arastirmacilarin gostergeleri okuma gerekliliginin
farkinda olmalari ¢alismalarinin seyri agisindan elzemdir. Daha aciklayici olabilmek igin gos-
tergesel yonii izah edebilecek {i¢ birimden s6z edilebilir: gdsterge olarak arastirma nesnesi,
gosterge olarak arastiric1 kimligi ve gosterge olarak sosyolojinin bizzat kendisi.

ilk olarak zikredilecek husus, bilimsel siirecte gériilen her objenin gostergesel anla-
mina dikkat cekmenin gerekliligidir. Arastirma planindan dnce bir din sosyologu, ¢evresin-
deki her nesnenin gostergeler biitiiniiniin bir parcasi oldugunu i¢sellestirdiginde arastirmaya
deger goriilecek sayisiz konu envanteri 6niine serilecektir. Envanter saglama isleminde gos-
tergebilim sosyal bilimlere yonelik cesitli protokoller 6nermektedir.’! Bilimler bu noktadan
kalkarak kendi biitiincelerinin farkliligini gosterir; protokoller ile gercegin bazi yerleri ve an-
lar1 netlesir. Bu asamada, gostergebilimin bir hermenétik olmadig: sistemli bir anlamlan-
dirma takibiyle yorumlayici sosyolojiyle daha ¢ok ortiisebilecegi vurgulanmalidir. Gosterge-
bilimin “tercih ettigi inceleme nesneleri imgelemin metinleridir; yani ayni1 zamanda hem ger-
cege benzer bir goriiniim sunan hem de gercek olma agisindan bir belirsizlik tasiyan anlatilar,
goriintiiler, portreler, anlatimlar, bireysel dil kullanimlari, tutkular, yapilardir.”72

Gostergebilim ile gérme etkinliginin farkl agilara iliskin kapsami ortaya ¢ikarken, yan
anlamlar ve olaylar devreye girer; disaridan bakildiginda, konu disi gibi gériinen unsurlara

71 Roland Barthes, Bir Deneme Bir Ders: Eiffel Kulesi ve A¢ilis Dersi, cev. Mehmet Rifat - Sema Rifat
(istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2008), 60.
72 Barthes, Bir Deneme Bir Ders, 61.
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opsiyon taniirken merkezi nokta gozden kaybedilmez. Barthes bu durumu séyle agiklar: “an-
nesinin ¢cevresinde oynayan, ondan uzaklasan, sonra geri doniip ona bir ¢akil tasi, bir yiin par-
casl getiren, bdylelikle dingin merkezin ¢evresinde bir oyun alani ¢izen bir cocugun gidip gel-
meleri gibi s6ziin ve dinlemenin de bir 6rgii olusturmasini isterim.””3 Nesnelerin anlamlarim
cozebilmek i¢in degisik acilarda gelgitler yasansa da merkezi nokta kaybedilmez. Merkezdeki
baskin gii¢, bulunulan yerin kiiltiiriidiir; gostergeler diinyasinda anlam, kiiltiirel bir olgudur
ve dogallastirilarak kabul edilmesi problematiktir.74 Etrafimizdaki her nesnenin kiiltiirel ola-
rak kodlu oldugunu gorebilmenin yolu, sonsuz kez girift anlam drgiilerinin icinden ¢ikan gos-
tergelerin safligiyla miicadele etmektir.”s Bu baglamda, kimi zaman bir reklam goriintiisiin-
den bir feraceye, bir cami mimarisinden, ayet adiyla miisemma bir aligveris merkezine kadar
uzanan gostergeler biciminde dinin kiiltiire eklemlenme 6rgiileri gozler 6niine serilir. Bir din
sosyologu nesnelerin iclerine gomiili kiiltiirel ve dini formlar1 okumaya ugrasirken, kendi
malzeme alaninin siirlarini da genisletir. Barthes bir yazininda, tasin gostergesel anlamini
¢oziimler; aslinda herhangi bir insan i¢in gésteren olan tasin gosterilenine bakmay teklif et-
tiginde, gizli bir oylama, bir 6liim cezasi olabilecegini belirtir. Gosteren ve gosterilenden olu-
san gostergenin kendi mekanizmasinda islevsel icerimleri mevcuttur; bu icerimleri ¢6ziimle-
mek, nesnelere saf varliklar olarak yaklasmama aliskanlig1 kazanmakla miimkiindiir.7¢ Can-
gizbay da insanin kendi kendini insa etmedigini, insanlarin diinya hakkinda yapacaklar1 yo-
rumlarin, bulunduklar1 gordiikleri ve yasadiklari ortamla direkt baglantili oldugunu sdyler-
ken,”7 belirlenmislikler ¢ercevesinde olusturulan insanin ancak kiiltiiriin bizzat i¢inden yo-
rum gelistirebilecegini belirtir:

“Ben bir Tiirk/Miisliiman olarak, domuza/domuz etine ve/veya salyangoza/salyangozlu
salata ve pilava Fransizla ayni yerden bakip ayni seyleri goriip hissedemem ve de bu durum be-
nim gergekligimin en gérmezden gelinemez ve de en sahici bir par¢asidir; ama su da vardir ki,
benim Tirkligiim/Miislimanhigim da, benim en az “6znelik” tasiyan, yani en fazla distan belir-
lenmis, yani en “nesne” yanimdir.”78
Din sosyolojisi alaninda inceleme yapacak bir arastirmacinin yasadig1 ortami, nesne-

leri okuma etkinligi icinde solumasi, sembollerin giiclerini kesfetmesine yol acacaktir. Kiiltii-
riin din ile eklemlenme siirecinde objelere yiiklenen anlamlar yliksek din, halk dini, popiiler
din gibi indekslerde ¢dzlimlenirken, konu dis1 sayilan gostergelerin de merkeze katkilari ek-
lenir. Bu siireg, ikinci birim olarak isaretlenen aragtirmacinin gostergesel kimligini fark etme-
sine bliyiik katki saglar. Becker, kendi meslegini icra ederken bilgilerini giindelik rutin haline
getirip onlari pratikte uygulamis, seneler siiren zorlu siire¢ sonunda sosyolojik diisiinmeyi ve
gordiiklerini anlamlandirabilmeyi igsellestirmistir.79 “Bir piyanistin gamlar iizerinde gezin-
mesi veya bir golf oyuncusunun topa vurma calismasi yapmasi gibi”80 arastirmaci da kendi
arastirmaciligini ciddi pratik deneyimleri ile kazanmaktadir. Nesneleri okuma aliskanlig, im-
gelemlere saplantili bir sekilde dikkat etmektir.81 Becker, derslerinde bu tiir pratikleri 6gren-
cilerine kazandirmak i¢in zaman zaman alistirmalar yapar. Bir 6grencinin defterini, kalemini
kullanarak, ondan, simdiki duruma gelene kadar nesnenin eylem ve karar anlarini anlatabil-
mesini bekler.82 Bazen tepede asili bir projektore isaret ederek bu burada ne ariyordiye sorar

73 Barthes, Bir Deneme Bir Ders, 63.

7+ Roland Barthes, Gdstergebilimsel Seriiven, cev. Mehmet Rifat - Sema Rifat (istanbul: Yapi Kredi Ya-
yinlari, 2012), 205.

75 Barthes, Gostergebilimsel Seriiven, 186.

76 Roland Barthes, Cagdas Sdylenler. cev. Tahsin Yiicel (Istanbul: Metis Yayinlari, 2011), 183.

77 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 217-218.

78 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 218.

79 bk. Becker, Meslegin Incelikleri.

80 Becker, Meslegin Incelikleri, 331.

81 Becker, Meslegin Incelikleri, 40.

82 Becker, Meslegin Incelikleri, 94.
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ve ancak bu gibi sorular arttik¢a sistematik diisiincenin aliskanlik haline gelebilecegini iddia
eder.83 Becker’in ifadesiyle:

“...Aslinda herhangi biri bunlar1 benim yaptigim sekilde yapabilir ama bu, pratik ister,
hem de ¢ok fazla pratik. Ayni zamanda bu, gérdigiiniiz ve duydugunuz veyahut da ele aldigimiz
her sey hakkinda, biitiin bir giin ya da en azindan siz ve ¢alisma arkadaslarinizin tahammiil ede-
bilecegi raddede sorular sormak demektir. Giydiginiz kot pantolonlar, duvarinizdaki resimler,
okul kafetaryasindaki kot yiyecekler, doktorun heniiz terk ettiginiz muayenehanesi, kdsedeki
evin yeni bahgesi vb. Bunu ciddiyetle, sizlere sundugum ve ileride hatirlayabileceginiz tavsiyeleri
izleyerek yapin ama hepsinin de 6tesinde kendi inceliklerinizi yaratin.”84

Goriinglilerden yola ¢ikarak sistematik diisiinmeyi aliskanlik haline getirebilmek, sos-
yolojik diisiinceyi “nefes almak kadar dogal”85 olan profesyonel bir ise doniistiiriir. Bu bir ba-
kima “bedenlesmis bilgi dedikleri tiirde bir beceridir”’8é ve bir seyi ¢cok iyi bildigin yerde, onu
icra ederken ekstra diisiinmek zorunda kalmamaya isaret eder. Unsaldi, Becker’in agiklama-
larini, kendini meslegine nasbedisiyle iliskilendirir; biitiintiyle kendisini meslegine adayan
Becker’in bedenlesmis bilgiyi temsil ederken meslegini yaptikca 6grenen, 6grettikce yapan
bir hal aldigini ifade eder.87 Sosyolojik diisiinmek, yasadig1 her seyi ve her seyde kolektif faa-
liyetin yansimalarini aratirken, belirli bir hareketi bir¢ok insanin veya kurumun iirettigi islem
olarak ele almay1 6gretir.88

Arastirmacinin meslek ile nasbedilmesi, meslegi kisinin ikinci dogasi haline getirebil-
mesidir. “Yapilmasi gereken seylerin olduklar sekliyle onlarin zaten ikinci dogasi olmalarin-
dan 6tiirtidir.”8% Bu ikinci doga olma durumu, pratik gerektirmek yaninda “yaptiklari seyi her
zaman ciddiye almis olmalarindan ve asla kestirme ve kolayci yollara bagvurmus olmamala-
rindan da kaynaklanir.”90 Bu minvalde, meslegin inceligini bilen kisi, ugras edindigi bilimi cid-
diye almaktadir. Arastirmacinin bu gostergesel kimliginin farkinda olmasiyla birlikte, nesne-
siyle arasina koydugu mesafenin sinirlarini da ayarlamasi icap eder; bu nedenle metnin i¢cinde
kendi varliginin olabildigince yoklugu hedeflenir. Olgu olarak din, haddizatinda arastiricinin
siibjektif yorumlarinin yoriingesinde sekillenebilecek tehlikeleri tasimaktadir; bir manada,
gosterge, arastiricinin kimligi ile ¢ok yakindan iligkilidir. Arastirdig1 objeye ideolojik olarak
yaklasip yaklagsmadig1 veya bilimi ideoloji haline getirip getirmedigi gibi kistaslar arastirici-
nin gostergesel kimliginin farkindaliginda ¢6ziimlenebilir. Arastiricinin mensup oldugu dini
inanca yakinhg ile yaptig1 din sosyolojisi arastirmasinin yansizliginin kontrol edilebilme ka-
nallar1 agik olmalidir. Bu kontrol mekanizmasini saglayacak saydam test araci metindir; me-
tin de yazarin dliimiidiir. Barthes, yazarin oliimii metaforuyla yazmanin kisisizlesmesini éne-
rir.91 Sesin kokenini kaybetmesiyle, yazar kendi 6liimiiyle karsilasir ve yazi baslar.92 Yazma-
nin kisisizlesmesi, kutsaliyetinin séniimlenmesi yazarin metinden ¢ekilmesidir. “Yazarin ge-
kilmesi, modern metni bir biitiin olarak doniistiiriir... metin artik éyle bir bicimde iiretilir ve
okunur ki bu liretme ve okuma eylemlerinin hi¢bir diizeyinde yazar yer almaz.”93 Metin, tek
anlamliliga yol agan teolojik denilebilecek®4 bir dizi sézciikten olusmaz, aksine metin kiiltii-
riin binlerce kaynagindan miitesekkil alintilarin yer aldig1 bir biitiindiir. Bu nedenle hayat

83 Becker, Meslegin Incelikleri, 332.

8¢ Becker, Meslegin Incelikleri, 334.

85 Becker, Meslegin Incelikleri, 335.

86 Becker, Meslegin Incelikleri, 332.

87 Levent Unsaldi, “Takdim”. Meslegin incelikleri. mlf. Howard S. Becker (Ankara: Heretik Yayinlari,
2015), 15-16.

88 Becker, Meslegin Incelikleri, 332.

89 Becker, Meslegin Incelikleri, 335.

%  Becker, Meslegin Incelikleri, 335.

91 Barthes, Dilin Calisma Sesi, 61-68.

92 Barthes, Dilin Calisma Sesi, 62.

93 Barthes, Dilin Calisma Sesi, 64.

9  Barthes, Dilin Calisma Sesi, 65-66.
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gostergeler biitiiniidiir ve hayati anlatan metinler yazarlarina indirgenemeyecek kadar kiil-
tiirel bir biitiinlesik iz tasir. Yazarin 6lmedigi metin kapali metindir. Bugiin bir din sosyologu-
nun kendi dini yonelimlerinin ekseninde yazacag ve ¢ikarsadigi, metinle arasinda koyama-
dig1 mesafenin kendi yazisini kapatacagi dngoriliir. Arastirmacinin dini inanci, kutsaly, belir-
lenmislikleri aciklandig1 6l¢lide, egemenlik yazidan alinarak yazara atfedilecektir. Bu ege-
menligi kirmak, bir sir veya “son bir anlam ytiklemeyi reddetmek anti-teolojik diyebilecegi-
miz, tamamen devrimci bir etkinligin gerceklesmesini miimkiin kilar”.95 Yazar ¢ekildik¢e okur
giiclenecek, bilimsel diisiinceyi alimlamasi artacaktir. Barthes’in dilinden:

“Metin, farkl kiiltiirlerden gelen, birbirleriyle diyalog kuran, kavga eden, birbirlerinin
parodisini yapan ¢ok sayida yazidan olusur; ancak bu ¢oklugun bir araya gelip toplandig1 bir
nokta vardir ve bu nokta, simdiye kadar soylendigi gibi yazarin kendisi degildir; okurun kendisi-
dir. Okur, bir Yaz1'y1 olusturan tiim alintilarin hi¢birini kaybolmadan kaydedildigi yerdir; bir met-
nin biitiinligii kokeninde degil, ulastigl yerde bulunur, ancak ulastigi yer artik belli bir kisinin
ozelliklerini tasiyan bir yer degildir. Okur, tarihi, biyografisi ve psikolojisi olmayan bir insandir...
Yazi'nin geleceginin olmasi i¢in miti tersine ¢evirmemiz gerektigini biliyoruz: Okurun dogumu-
nun bedeli yazarin 6liimii olacaktir.”?¢
Son olarak, alt disiplinler proliferasyonuna temkinli yaklasmak gerekir. Din sosyolo-

jisi alaninda inceleme yapan bir arastirmaci, inceleme siirecine baslamadan 6nce gosterge
olarak sosyolojiyi tanimalidir. Sosyolojinin temsiliyeti farkli formiilasyon bicemleriyle sunu-
labilecek olsa da Cangizbay sosyolojisinde var olan iki ilke sosyolojinin temsiliyetini anlatma
bakimindan 6ze hitap eder. ilk olarak “sosyolojiler degil, sosyoloji”97 yargisi ile bir konunun
sosyolojisini yapmaya egilim gosteren bir arastirmaciya, o konudan baslamak yerine hicbir
seyin olmayan bir sosyolojiden yola ¢ikarak inceleme yapmasi hatirlatilir. Duyumsanan, tec-
riibe edilen, gézle goriilen her nesne veya olgu i¢in bir bilim yapilamayacag gibi sosyolojinin
kendisi olmadan din sosyolojisi de yapilamaz. Bu asamada temel mantik, doga bilimlerindeki
diizenlilik kavramina benzeyen bir mekanizmanin sosyolojide yapi ile var olmasidir. Sosyo-
lojide yapi, beserin disindan ve tarih 6ncesinden verili olmaktan ziyade bizzat insanla, insanin
kurdugu o toplumda yiiriirliikte olan belirleyicilikler hiyerarsisi ile anlasilabilecek bir olu-
sumdur.8 Herhangi bir olay, olgu veya nesnenin stimullii bir sekilde anlasilabilmesi i¢in top-
lumsalin biitiinsel varligi ile iliskilendirilmesi gerekir, yapiya deginmeden yapilmaya ¢alisilan
bir bilim sosyoloji olmaz.%° Diger bir ifadeyle, bir nesne kendi kendisiyle agiklanamaz; disari-
daki etmenlere bakildig: vakit belirli diizenliliklere isaret etmek zorunlulugu dogar.

Buradan hareket ederek “bileskenin sifir olmasi, gii¢lerin de sifir olmas1 demek kesin-
likle degildir”100 ilkesine ulasilabilir. Fizik kanunlarindan miilhem formdile edilen bu ilke, sos-
yolojik bir hadise ac¢iklanirken gériinmeyen birimlerin de hesaba katilmasi gerektigini imler.
Akarsularin giiclerinin sifirlandig1 yerde bir bileske olarak gél olusur; gole giren biri, akarsu-
yun giiciinii hissetmese de gii¢ vardir ve gol akarsular olmadan izah edilmez.101 Sosyolojinin
ugrasi da bileskeden ziyade gii¢lerledir, bileske zaten vardir, dogrudan dogruya duyumlanan,
deneyimlenendir.192 Arastirmacilar kendi duyumlar1 temelinde olaylar1 anlamlandirirken ¢ok
net sandiklar1 hususlarin o kadar agik olmadigini, gériinenden gériinmeyene dogru giderek
¢6zmeye calisir. Normallesmis yiizeyleri kazima islemleri ile gizlilikleri a¢iga ¢ikarma ugrasi-
sina girerler; bu ise sosyolojinin rahatsizlik verici bir bilim olmasina neden olur.103 Sosyoloji-
nin ortiik iliskileri ¢6ztimleme iradesinden yola ¢ikarak dinin parametre oldugu her tiirlii ala-
nin ¢6ziimlenmesinde, din sosyolojisi arastirmacilari bu ilkeleri g6z 6niinde bulundurmalidir.

9 Barthes, Dilin Calisma Sesi, 67.

9  Barthes, Dilin Calisma Sesi, 67-68.

97 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 7.

98 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 206.

99 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 206.

100 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 99.

101 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 171.

102 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 170.

103 Pierre Bourdieu, Sosyoloji Meseleleri. gev. Filiz Oztiirk vd. (Ankara: Heretik Yayinlari, 2016), 25.
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Bilhassa dinin merkezi bir degisken oldugu yeni dini hareketler gibi ¢calismalarda, sapkin dini
formlarin yarattigr statik olusumlardan veya normallesmis sosyallesme goriintiisiinden yola
cikarak bilinmeyen aglar1 kesfetmek iizere aragtirma siirecine girmek gerekir. Ozcesi, din sos-
yolojisinde yontem, zihinsel ve eylemsel siire¢ 6ncesinde arastiricinin ne ile ugrastigi, kim
oldugu ve nasil bir alan icinde bulundugunu kapsayan gostergeler biitiincesini tanimakla bag-
lar.

2.2. Zihinsel Siire¢

Bir arastirma yaparken diisiindiiklerimizin daha fazlasini elde etmenin yolu, zihinsel
kombinasyonlardan geger. Mantiksal bir ¢ikarim yapmaya imkan verecek 6l¢iileri goriiniir-
lestirmek bu minvalde ise yarar. “Halihazirda bildiklerimize, yeni seyler ortaya ¢ikarmak i¢in
belli kurallar dogrultusunda, miidahale etme yollar1”194 bulmak gerekir. Ana dnermenin kiil-
tlirel olarak kuruldugu bir indekste, yan 6nermelerin neler oldugunu veya olabilecegini he-
saba katarken bizzat icerdeki durumun mantik olusturmadaki belirleyiciliginin farkinda ol-
mak esas tegkil eder. Farkli etnik gruptakilerin sapkin olduguna iliskin kurulan bir 6nermenin
mantiksal yolla nereye varacagy, ilk etapta zihni bir siirecin 6n yargisiz olmasiyla iligkilidir.
Yorumlayici sosyoloji perspektifiyle yapilacak sosyoloji calismalarinda, bilimsel bilgiye ulas-
mada uslamlama bi¢iminin tiimevarim oldugu yoniinde yogun bir kanaat vardir. Becker,
coklu olasiliklari, tasarim siirecinin icine kattig1 icin analitik tiimevarim ismini kullanir ve bu
yolla ilginin odagindaki her tiirlii seyi disarida birakarak, her neyle ilgileniyorsa ona yogun-
lagmay teklif eder.105 Bu islemler davranis bigimlerinin nereye varabilecegi hususunda bir
Oneri sunar:

“Analitik tiimevarima ulagtifimzda teorinizi her vaka i¢in gelistirir ve denersiniz. ik
vaka i¢in veriler toplar toplamaz, bunun bir agiklamasini formiile edersiniz. Ikinci vakayla ilgili
veriler elde ettiginizde bu teoriyi ikinci vaka tizerinde uygularsiniz. Teori bu vakay: yeterli bi-
¢imde acgikhiyor, dolayisiyla teoriyi dogruluyorsa sorun yoktur; liglincii vakaya gegersiniz. Agik-
layici hipotezlerinizden herhangi birinin aciklamakta yetersiz kaldigi “olumsuz bir vakayla” kar-
silastiginizda agiklamaya calistiginiz seye iliskin agiklama modelinizi degistirirsiniz; bunu, bu so-
runlu vakaya iliskin gerceklerin size sundugu her 6geyi agilamaya dahil ederek yapabilirsiniz.”106
Tiimevarimin analitik yorumunda edinilecek temel fayda, arastirma sorusuna berrak-

lik getirilmesi ve nesne ile digsallasan davranis bi¢imi arasindaki sorgulamalarin imkanidir.
Bu uslamlama bi¢imi, konunun gidisatina gore degisebilir; bu nedenle Becker tiimevarimi kati
ve kat1 olmayan seklinde ikiye ayirir. Kati timevarimin oldukga incelikli olusu, tek bir sonucu
aciklayabilmek i¢in tasarlanmasi- tek bir hipoteze odaklanmasi- karsilasilan ikincil sonuglari
disarida birakmasini gerektirir. Disaridan bakildiginda olasiliklarin azaldig izlenimi verilse
de konunun yogunlugu nedeniyle yakindan takip edilecek bir ilgiyi hak eder. Hatirlanmasi
gereken ilke, uslamlama bi¢iminin yogunlugunun konuya gore farklilastigidir; bu nedenle
dikkatli bir islem stirecine ihtiya¢ vardir. Pek de kati olmayan analitik timevarim, olumsuz
vakalarin kullanimina agik seyir takip eder; hipotezi gegersiz kilacak olaylarin aranmasi, ge-
nellemeler yoluyla bu olaylarin gecerli olabilecegi yollar diisiiniiliir, yine de olumsuz vakalari
bulmak icin ugrasilir.197 “Gegersiz kilan vaka aramanin amaci, genel imgelemi iyilestirmek, bu
karmasikligin ve cesitliligin ikna edici bir temsilini sunmak”198 i¢indir.

Analitik timevarimin kat1 olmama durumu, ¢oklu tipler tiretmede genislik saglar. Din
sosyolojisi calismalarinda gerek etnografik bilgiler edinirken gerek tarihsel tabanlh arastir-
malar yaparken geleneksel resme uymayanlara odaklanma bir segenek olarak karsimizdadir.

104 Becker, Meslegin Incelikleri, 238.
105 Becker, Meslegin Incelikleri, 303.
106 Becker, Meslegin Incelikleri, 303.
107 Becker, Meslegin Incelikleri, 305-319.
108 Becker, Meslegin Incelikleri, 323.
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Becker’'in bu asamada sdyledigi basit tavsiye “sikinti yaratani, cerceveye oturmayani ara-
yin”109 jlkesidir; bu ilke analiz edilecek diizlemi kaosa diismeden daha karmasik hale getir-
meye yarayacaktir. Mesela dindar ailelerin sapkin davraniglar gésteren ¢ocuklari iizerine ya-
pilacak bir arastirmada, aragtirmaci ¢oklu olasiliklar envanteri olusturabilir. Geleneksel ola-
rak sapkin davranisin tanimi, her toplumun kendi kaideleri cercevesinde belirlendigi i¢cin top-
lumsal ve kiiltiirel formlarla ulagilacak asama imgesel olarak ¢izilir. Bu imgelemin sinirlar1 ve
nasil genisleyebilecegi eylemsel faaliyetlerde konvansiyonel tekniklerden uzaklasmakla ya-
kindan iligkilidir; fakat zihinsel diislinme stlirecinde mantiksal bir zincir kurmak i¢in kavram-
larin, imgelerin ve ideal tiplerin ne olduguna iliskin sarih bilgiler edinmek gerekir.

imgelem gelistirme, arastirmacinin hayal giiciiniin olabildigince genisligiyle alakali-
dir; bir bakima gergegin olmadig1 yerde devreye hayalin girmesidir.110 Arastirmaci, toplum-
daki bireylerin olay ve nesnelere nasil yaklastigini anlayabilmek icin kendi bildiklerinden
farkli -kendisine makul gelenden 6te- neler yapilabilecegini hayal etmek durumunda kalabi-
lir. Bir ¢alisma esnasinda gercegin olmadigi yerlerde imgelemlerin devreye girmesill! dogal
alana muidahale etmektir.112 Yeryiiziindeki biitiin insanlar gilinesi ve diinyay1 zaman ve mekan
problematigi olmadan gozlemleseler dahi, gézlemi, zihinsel insa ile biitlinlestirmedikleri va-
kit “gercekligin bu kismi tezahiiriinii asma sansina sahip”113 olamayacaktir. Bunun yaninda,
varilmasi muhtemel bazi kavramlarin da konunun geneline entegre edilmesi gerekecektir.114
Bilimsel bilginin dili, kavramlarla konusmak ise kavramlar olmadan bilimsel konusabilmenin,
ozellikle sosyoloji yapabilmenin imkani yoktur. Kavramlar, doga bilimlerinde sentez islevi go-
riirken sosyal bilimlerde analiz araclar1 olmaktadir.115 Ozellikle yorumlayici sosyoloji, mikro
calismalara 6zel kavram ¢ikartan, ampiriyle siirekli bir diyalog icinde olan bir perspektiftir.116
Kavramlarin isaret ettikleri dizi icerisine yerlestirilmesi, farkli zaman ve mekanlarda nasil se-
kil aldig1 ve bugiine hangi baglamsal kategoriler icinden geldigi ¢6ziimlenerek indeksi anlasi-
lir.117 Burada dikkat edilmesi gereken husus, sosyolojik kavramlarin “tekilin tasviri ile (6zel
isim) genellestirici tasnifi (genel isim) es zamanli olarak bir arada barindiran yarr 6zel/isim-
ler”118 oldugunu hatirda tutmaktir. Diger bir ifadeyle, bu yarim soyutlamalar bulunduklari
baglam ile anlam kazanmakta, indekse bagh olarak anlasiimaktadir.119 Modernite, postmo-
dernite, feodalite, biirokrasi, dayanisma, yabancilasma gibi binlerce kavram baglamsal hari-
taya gonderme yapar. Tarihsel tekillikleri bazi 6zelliklerine atif yaparak kodlama ve analojiye
imkan vermeye yarayan kelimeleri kavram olarak nitelendirme, arastirmacilari ister istemez
zihni bir faaliyet olan ideal tipe gotiiriir.

Weber ag¢isindan ideal tip, gerekli diizeyde islevsel, toplumsal olaylar1 soyutlayacak
bir kesif enstriimani olarak kullanilmaktadir; her ne kadar ideal tipin bilesenlerinde gercek-
lerden miitesekkil kesitler var ise de bu bir insadir.120 “Bu insanin kendisi, kelimenin tam an-
lamiyla, gercekligin belirli 6gelerinin analitik olarak vurgulanmasiyla ulasilmis bir iitopyaya
benzer.”121 Weber kent ekonomisikavramsallagsmasini ideal tip olarak 6rneklerken sehirlerin
ampirik olarak test edilmis ekonomik faaliyetlerinin ortalamasina isaret etmez; gercekligin
betimlemesine yarayacak akraba baglamlar ekseninde diisiiniilmesini ister. Zihinsel bir insa

109 Becker, Meslegin Incelikleri, 329.

110 Becker, Meslegin Incelikleri, 43-45.

111 Becker, Meslegin Incelikleri, 45.

112 Becker, Meslegin Incelikleri, 47.

113 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 49.

114 Becker, Meslegin Incelikleri, 52.

115 (Jnsaldi, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji”, 30.

116 Becker, Meslegin Incelikleri, 184.

117 Becker, Meslegin Incelikleri, 224.

118 (Jnsalds, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji”, 30.

119 (Jnsalds, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji”, 30.

120 Max Weber, Sosyal Bilimlerin Metodolojisi, cev. Vefa Saygin Ogiitle (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2012),
117.

121 Weber, Sosyal Bilimlerin Metodolojisi, 117.
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araci olarak ideal tipi gerceklikle eslestirmenin bir litopya oldugu belirtilir.122 O halde sosyo-
lojik bilgiye ulasirken kurguladigimiz ideal tip:

“...gercek bir durumu ya da eylemi bir drnek olarak kapsayacak bir sema olarak dahi is
gormeye pek uygun degildir. O gercek durum ya da eylemin, belli anlaml bilesenlerinin agiklan-
masl i¢in kendisiyle karsilastirildigi ve incelendigi salt ideal bir sinir/ayicr kavram olarak bir an-
lama sahiptir. Bu tiir kavramlar, nesnel olasilik kategorisini uygulayarak araciligiyla iliskiler for-
miile ettigimiz insalardir. Gergeklige yonelmis ve onun tarafindan disipline edilen tahayyilimi-
zlin uygunlugu, bu kategori araciliglyla muhakemeye tabi tutulur.”123
Bir bakima tarihselliklerle damgalanmis olan kavramlar, ¢esitli analizler neticesinde

ele gecmis yar1 6zel tanimlamalardir; 6zelin 6zgiin yanlarindan ¢ikarak genel hakkinda bilgi-
ler verilir. Becker bir arastirmasindal24 tip 6grencilerinin hastalardan bazilari icin mizmizde-
digini kesfeder ve siire¢ icinde kavramin igerigini, “cok sayida sikayeti olan ancak gozlemle-
nebilir patolojisi olmayan bir hasta olarak”12> betimler. Bir basit s6zctige ytiklenen ¢oklu an-
lamlar, meseleyi kisaltmak ve genellestirmek i¢in kullanilan tasvir araci haline gelir. Benzer
sekilde Unsald1 da “farkli ilke ve gayeleri ayn1 anda devreye sokabilen”, “gercekten yapmasi
gerekenleri yapiyormus gibi yapan” Kkisilere yoneltilen caka/kelimesini ideal tip olarak kulla-
nir.126 Her ne kadar pejoratif bir mana igerse de kavram, sadece bir siif veya bir gruba ytik-
lenemeyecek, her tiirlii yapinin icinde kendini gosterecek kisileri genelde temsil eden ama
ozelde kendisiyle karsilasmanin imkansiz oldugu bir tipolojiye isaret eder. Bu baglamda, Bec-
ker'in aragtirmalar1 sonucunda ¢ikarsadigl “mizmiz”, Unsaldr'nin bir ideal tip érneklemesi
olarak sundugu caka/kavramlarinin sematiklestigi diizlemde kelimeler t6z degil, gercegin ak-
rabasidir. Din sosyolojisi alan ¢alismalarinda odaklanilacak grup/gruplar icin tarihsellik ile
damgalanmis indekse yerlestirilebilecek yar1 6zel tanimlamalar bulunmalidir. Dini degerleri
ile modern diinyaya tutunmaya ¢alisan Miisliiman kimliklerin esikte kalmis halleri, tipolojiler
araciligiyla 6lciimlenebilir;127 fakat bunun icin de uslamlama bigiminin genislemesine izin
vermek gerekmektedir. Yorumlayici sosyoloji, dini tipolojiler kurma hususunda arastirma
tekniklerinin kullanim modellerini genisletmektedir; bilgiyi somutlagtiracak yegane arag olan
bu eylem bicimlerinin esnek ama sistemli varligina ihtiya¢ duyulmaktadir.

2.3. Eylemsel Siire¢

Eylemsel siirecin arastirma planinin gostergesi oldugunu sdylemek yanlis olmaz.
Arastirmanin soyut diizlemden somuta aktarimini saglayacak temel enstriimanlar arastirma
teknikleri ve kurallarinda gémiiliidiir. Verilerin toplamasinda kullanilan usul tekniktiriz8 ve
toplanilan verinin cinsine gore usul de zaman zaman degisir. Arastirmaci, arastirma protoko-
liinde neleri edinmek istiyorsa kendine uygun araglari seger. Yorumlayici sosyolojinin yoriin-
gesinde yapilacak mikro ¢alismalar, meseleleri agiklamanin 6tesinde detaylandirarak anla-
maya gayret edecektir. Yorumun haddi zatinda tanzim edilmis bir izah araci129 oldugu diisii-
niildiigiinde, mikro parcalara boéliinen inceleme birimlerinin konvansiyonel tekniklerden
uzaklasmasi, bir manada mevcut tekniklerin genislemesi beklenir. Arastirma tekniklerinin
genislemesi, ciddiyetsizlik veya sistemsizlik olarak degerlendirilmemelidir.130 Aksine yorum-
layic1 sosyolojide, toplumu anlatmaya yaracak her tiirlii sira dis1 teknik, konunun seyrine goére
imkan dahilindedir. Becker’in sozleriyle:

122 Weber, Sosyal Bilimlerin Metodolojisi, 117.

123 Weber, Sosyal Bilimlerin Metodolojisi, 121.

124 Becker, Meslegin Incelikleri, 243.

125 Becker, Meslegin Incelikleri, 249.

126 (Jnsalds, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji”, 27.

127 Bu konuda bk. Birsen Banu Okutan, Erillik ve Din (Istanbul: Ragbet Yaynlari, 2017).
128 Cangizbay, Sosyolojiler Degil Sosyoloji, 52.

129 (Jnsalds, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji”, 19.

130 Becker, Toplumu Anlatmak, 366.
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“Bilimin savunucular1 kimin yol haritasini tercih edeceginizi sormak isteyeceklerdir. Egi-
timli bir haritacininkini mi, yoksa bir diger ilgede yasayan arkadasinizin yaptig1 haritay1 mi? Bu
soruya ben de su cevabi verirdim: Duruma gore degisir. Yani haritaya neden ihtiya¢ duyduguma
baglh olarak hangi haritay: tercih edecegim degisecektir. Eger arkadasimin evine gitmek i¢in ha-
ritaya ihtiya¢ duyuyorsam, o zaman arkadasim tarafindan ¢izilmis ve biitiin yerel isaretleri ice-
ren haritay tercih ederim. Eger kentsel istatistikleri hesaplayacaksam, o zaman da bir haritaci-
nin yaptig1 haritayi tercih ederim.”131

Yorumlayici sosyolojide her ne kadar katilimci goézlem ve saha arastirmalarinin belir-
gin bir pay1 varsa da!32 birlestirilmis modellerin tercih edildigi goriiliir. Yorumlayici sosyo-
loglarin verilen cevaplari bir baglama oturtma 1srarlar1 anket tekniginin 6ncelenmemesine
neden olur. “Bir kiginin yanitinin gergek anlami, gértisme ya da soru sorma baglamina gore
degisecektir”;133 ayrica katilimcinin sinirlandirilmis cevaplar arasindan se¢im yapmasi, kendi
giindelik hayatinda belki deneyimlemedigi sonuglari ona isaretletmek olacaktir. Bu bakimdan
orneklemin anlam diinyasinin, tecriibelerinin kendi dil kurgular1 6zelinde serimlenmesi
amagclanir. Sahaya inen arastirmacilar, katilimcilarla saatler siiren goériismeler yapar, onlarin
davranis bigcimlerini inceler, en ince ayrintisina kadar etkilesim agini analiz eder. Betimleme-
lerin zenginligi, i¢ tutarlilik ile insanlarin giinliik deneyimleri bir metinsellige doéniistiiri-
liir.134 Arastirmac, bir hastanedeki kurumsal iliskileri incelemek istediginde, sadece hemsi-
releri veya doktorlari gézlemlemenin veya onlarla konusmanin yeterli olmayacagini bilir. Y6-
neticiler, hastalar, hasta bakicilar, temizlik gérevlileri, as¢, tedarikgi, sigorta sirketi veya ¢a-
masirhanede calisanlarla konusularak etrafli bilgiye ulasilacagi dngoriiliir.135 Bu tip kurumsal
calismalarin yaninda dzellikle etnografik arastirma tekniklerinden miilhem gelistirilen detay-
landirilmis betimlemeler, konuyu anlamak hususunda yardimeci olur.

flaveten, dokiimantasyon tekniginin genisletilmesi, arastirma siirecinin seyrini ve-
rimli yonde degistirir. Her tiirlii yazili edebi eser (roman, dykii, siir) gérsel malzeme (fotog-
raflar) sozli, sesli (miizik) veriler, ¢izimler (harita, diyagram) incelenen konuyu ayrintilan-
dirarak analiz etmeye imkan sunar. Bu durum, bir bakima, arastirma kurallarinin yeniden ta-
sarlanmasi i¢in bir firsattir. “Bir yanda filmler, romanlar ve tiyatro oyunlari ve diger yanda ise
tablolar, cizelgeler, grafikler, matematiksel modeller ve bunlara benzeyebilecek her sey”136
dokiimantasyon tekniginin icine yerlestirilir. Becker’in zaviyesinden:

“Insanlarin kendi toplumlar: ya da ilgilerini ceken herhangi bir toplum hakkinda bildik-
lerini anlatabilmek icin kullandiklar1 romanla, istatistikle, tarihle, etnografyayla, fotografla,
filmle ve bunlara benzer biitiin yollarla ilgileniyorum. Biitiin bu mecradaki temsil ¢abalarinin
irettigi trtinlere, “toplum hakkinda bildirimler” ya bazen “topluma dair temsiller/anlatilar”
adimni veriyorum.”137

Dokiimantasyon araglarinin igine gérsel malzemeyi eklemek karsilastirma yapilacak
bir¢ok alan ortaya ¢ikartirken, cogul anlaml hikayeler yaratir.138 Becker, bir sokagin nasil go-
riindiigline odaklanarak yagmurdan sel basmis caddelerin, sirali park edilmis otomobillerin
fotografini cekmenin baglamsal agidan birgok veriyi aciga ¢ikaracagini sdyler.139 Yine, roman-
larda kurgusal yasam ile arastiricinin kesfedemedigi ve kesfedemeyecegi oOrtintiileri yaka-
lama imkani bulunur. Mesela Jane Austen’in Ask ve Gurur?#0 isimli eseri, toplumsal analiz bi-

131 Becker, Toplumu Anlatmak, 363-364.

132 Neuman, 7oplumsal Arastirma Yéontemleri, 131.

133 Neuman, 7oplumsal Arastirma Yéntemleri, 138.

134 Neuman, 7oplumsal Arastirma Yéontemleri, 136.

135 Becker, Toplumu Anlatmak, 268.

136 Becker, Toplumu Anlatmak, 11.

137 Becker, Toplumu Anlatmak, 23.

138 Becker, gorsel malzemenin sosyal bilimlerde kullanilmayacagini séyleyenlere karsi, doga bilimle-
rinde gorsel malzemenin son derece fazla kullanildigim ve bilimselliginin de sorgulanmadigini belir-
terek cevap verir. bk. Becker, Top/umu Anlatmak;, 250.

139 Becker, Toplumu Anlatmak, 81.

140 pk. Jane Austen, Ask ve Gurur. ¢ev. Nihal Yeginobali (Istanbul: Can Yayinlari, 1991).
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rimi olarak kullanildiginda tasvirler, geleneksel davranis kodlari tarihsellik soyutlamalari ola-
rak 6l¢iimlenmis olur; roman, Ingilizlerin evlilik adetlerine iliskin goriilebilecek iyi yapilandi-
rilmis bir betimlemedir.14! Becker, romanin en basindan itibaren verdigi mesajin -zengin ve
bekar bir erkegin bir ese ihtiyaci oldugu herkesge kabul edilen bir gergektir- matematiksel
bir ispatin en basinda ortaya ¢ikan ispatlanacak bir hipotez gibi degerlendirilebilecegini soy-
ler.142 Bu, bir bakima, edebi metinlerde mevcut olan ¢oklu olasiliklar1 anlama becerisini sos-
yolojiye ikame etmektir; bu tiir edebi eserler Geertz'in yogun betimlemelerine!43 benzetilebi-
lir ve zengin etnografik malzeme olarak kullanilabilir.144 Sosyolojinin romanlara veri saglama
isleminin en az ideal tip veya matematiksel modeller kadar islevsel veya kurgusal oldugunu
Becker soyle ifade eder:

“Antin’in hikayesi bir kurgudur. Tarif ettigi tilke var olmamistir. Anlattig1 hikaye hig ger-
ceklesmemistir. Ayni sekilde ne Weber'in ideal tipinde tarif edilen biirokrasi var olmustur, ne de
senfoni orkestralari toplulugu benim hayali matematiksel modelimde tarif edildigi gibi yildan
yila planlanmig béylesine tam bir program izler. Model de ideal tip de tipki hikaye gibi kurgusal-
dir. Ucli de analitik olmak, 6nemli unsurlarini bulmak icin gercek durumlari tesrih etmek ve
sonra bu unsurlarin birbirilerini nasil etkilediklerini ve birbirlerine nasil bagimli olduklarini gos-
teren bir model insa etmek bakimindan benzerdirler.”145
Din sosyolojisi alan ¢alismalarinda yapilacak incelemelerde, teknik olarak farkl: olasi-

liklarin kullanilmas: sistemli fakat esnek bir giizergah takip etmeyi saglayacaktir. Ornegin,
modern diinyada imamlarin yasam tarzlarini dékiimlemek i¢in yapilacak bir aile arastirma-
sinda, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik parametreler ile din-deger ikilisinin iliskiselliginin ¢6ziim-
lendigi varsayildiginda tek basina sahaya inmek yeterli olmayacaktir. Se¢ili 6rneklemle mii-
lakatlar yapmanin yaninda, hanelerdeki kullanim nesnelerini fotograflamak, goriintiilerin gii-
clinden yararlanarak goriinmeyen malzemeleri ¢ikartmak aciy1 genisletecektir. Bunun ya-
ninda, tarihsellik ve degisim c¢izgilerini yakalayabilmek icin imamlarin hayat sekilleri hak-
kinda ipuclari elde edilebilecek romanlar, giinliikler, filmler kullanilabilir, tipolojik karakter-
ler olusturularak analojiler yapilabilir. Osmanli Déneminde Imamlar ve Bir Imamin Giin-
ligii 146 Mesihpasa Imami'#7 gibi yogun betimleme érnekleri 7he fmam?48 gibi film kareleri
arastiricinin bedenlesmis bilgisinin 6tesinde, goremedigi acilara isaret edecektir. Bu gibi tek-
niklerin hep birlikte kullaniminin sistematize hale gelmesi, cogul anlaml hikayeleri olustur-
maya yarayacaktir.

Sonug¢

Postmodern donemde, her ne kadar yontemsizlik tartismalar1 devam etse de, ilkeler
veya kurallar biitlincesi olmadan bir arastirmanin yapilamamasi, yontemin bilimde miinde-
mi¢ olmasindan ileri gelmektedir. Bu nedenle din sosyolojisi arastirmacilari, yontemsel prob-
lematiklere vakif olmak, yontemin ne oldugundan 6nce ne olmadigina karar vermek duru-
mundadir. Bu ¢ercevede, doga ve sosyal bilimlerin ortak kullandig: ¢at1 kavram olarak yon-
tem, tek basina tlimevarim, tiimdengelim gibi zihinsel siire¢ler olmadig gibi; arastirma tek-
nigi, desen, model gibi eylemsel siiregler veya teori ve yaklasim da degildir. Hem soyut hem
somut asamalari1 yiiklenen bir ¢aba olarak ydntem, sadece zihinsel ve eylemsel degil, goster-

141 Becker, Toplumu Anlatmak, 305-321.

142 Becker, Toplumu Anlatmak, 308.

143 Bu konuda bk. Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures: Selected Essays (New York: Basic Bo-
oks, Inc., 1973).

144 Becker, Toplumu Anlatmak, 360-361.

145 Becker, Toplumu Anlatmak, 219.

146 Bu konuda bk. Kemal Beydilli, Osmanli Déneminde Imamlar ve Bir Imamin Giinltigi. Tarih Serisi (No.
5) (Istanbul: Tarih ve Tabiat Vakfi, 2001).

147 Samiha Ayverdi, Mesihpasa Imami (Istanbul: Kubbealt Yayinlari, 2000).

148 bk. ismail Giines, The fmam (Film, 2005).
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gesel siirece de odaklanilmasi gereken bir arastirma planidir. Din sosyolojisi alaninda &zel-
lestirilen semada, zihinsel ve eylemsel kategoriler, sosyolojinin diger alt dallarindaki belirteg-
lerle daha fazla ortakliga sahiptir. Go¢ sosyolojisi veya aile sosyolojisinde kullanilan katiliml
gozlem, miilakat, saha arastirmalar: gibi arastirma teknikleri din sosyolojisi alaninda da yo-
gunlukla kullanilmaktadir. Yine ayni sekilde, zihinsel tasarlama bicimlerinden tiimevarim
kiiltir sosyolojisi veya su¢ sosyolojisi gibi calisma alanlarinda kullanildig: gibi din sosyoloji-
sinde de tasarlama bi¢imi olarak islev gormektedir. Diger yandan, din sosyolojisi disiplininde
yontemin bir pargasi olarak saydigimiz gostergesel taraf, dikkat cekici bir kategori olarak
farklilasmaktadir; bunun nedeni, din sosyolojisi arastirmacilarinin biiyiik oranda teoloji egi-
timi almasina ve bedensellesmis bilgilerinin metinlerine daha ¢ok yansima ihtimaline baglh-
dir. Bir din sosyolojisi arastirmacisi, kendi degerleri ve iman 6gretilerine mesruiyet kazandi-
racak sekilde siibjektif bakis acisiyla bilimsel bir calisma yapamayacagini zihinsel siirecten
once bilmelidir. Bu farkindalik, gostergesel kimligi tanimaktir; tanimanin etkisi ile nesnelerin
anlam mutfagina girebilecek arastirmacilar artik yazari 6ldiiriirken alimlayicilar: diriltmek-
tedir. Almlayicilarin dogmatik metinlerden uzaklasarak kendi kararlarini vermesini saglama
istenci, disiplinin 6zgiirligiine kap1 aralamaktir. Ozgiir bir arenada yapilacak din sosyolojisi
calismalarinin artmasi ile kisisizlestirilmis sosyoloji metinleri arasinda paydaslik da artacak-
tir. Bir bakima, tiim alt dallar icin gecerli olan sosyolojiler degil sosyoloji ilkesinin metinlere
yansimasl, ortak dili gelistirerek akraba kavramlarin kullanimini pekistirecek, tanzim edilmis
kavramsal malzeme ise sematik daginiklig1 dnleyecektir.

Her yontemin bir yaklasim veya teoriyle ilintili olarak kendi 6zgiin icerigini belirledigi
semada, ekol se¢imi arastirmaciya aittir. Bu calismanin eksik yani, diger yaklasimlarla iligkili
yontemsel semalara deginememesidir. Ornek olarak secilen yorumlayici yaklasimin bir taraf-
tan, genel-gecer bilgilerden ziyade anlamaya odaklanan etnografik betimleme tekniklerine
firsat vermesi, bir taraftan da tiim asamalar1 sistemlestirmeye ugrasan karakteri, tercih
edilme sebebi olarak addedilebilir. ileriki arastirmalarda, ézellikle uyarlayici ve elestirel sos-
yoloji perspektifi ekseninde hazirlanacak incelemelerde, gostergesel, zihinsel ve eylemsel sii-
reclerin igerik birimlerini tartismak, bir yandan tarihsel malzemeyi alarak tematiklestirmeye
giderken diger yandan da pratigi olabildigi kadar 6zgiin haliyle vermeye ugrasmak, tipolojik
set olarak kurgulanan semanin hedefine hizmet edecektir. Ozcesi, bir din sosyolojisi ethosu-
nun analojik resmi, annesini merkeze yerlestirerek dingin 6ziin konumunu ve belirlenimini
kaybetmeden onun gevresinde oyun oynayan ¢ocugun durumu gibidir. Gidip gelmelerin ima-
jinatif varligini arastirma siirecine eklemleyebilmeyi becerebilen her arastirmaci, yerlestiril-
mis bir gosteri olan yontemden goziinii ayirmadik¢a metnin temsil kabiliyetini arttirarak,
meslegin inceliklerine dokunabilecektir.
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