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SOSYO-POLITIK YAPININ FIKRA TiPLERINDEKI DONUSUME
ETKIiSI (KARS ORNEGI)
The Effect Of Sociopolitical Structure On The Transformation In

Humorous Anecdote Types

Filiz GUVEN*
Ozet

Kolektif yaratma giiciinden meydana gelen sozlii kiiltiir triinleri; bireysel, toplumsal biling bigimlerini
yansitmalar1 bakimindan kiiltiirlerin psikodinamik ve sosyolojik unsurlarmni iizerinde tasimaktadir. Ozellikle
efsane, mit, halk hikayesi, destan gibi tiirler fikralara oranla daha ¢ok toplumsal dgeler igerirken, fikralar bu
toplumsal 6gelerin yani sira yerel dgeler icermesi nedeniyle de diger anlatilardan daha yogun bir sekilde bireyin
duygu diinyasma yonelik gonderimlerde bulunmaktadir. Bu nedenle fikra ile ilgili yapilan degerlendirmelerde
tarihsel ve kiiltiirel 6gelerin yani sira anlati formunun i¢ dinamigini belirleyen unsurlar da 6n plana ¢ikmaktadir.

Toplumbilimciler, akademisyenler; iletisim teknolojilerinde yasanan degisim sonrasi kiiltiirler aras1 gegirgenligin
arttigini, bazi anlati tiirlerinin kiiresel bir boyuta evrildigini ve ortak dgeler olusmaya basladigini belirtmekteler.
Her ne kadar fikralarin da bu degisimden etkilendigi, ortak fikra tipleri ve sdylemlerinin gelistigi 6ne siiriilse de
teknolojinin heniiz yeterli derecede kendini gostermedigi kiiltiirel alanlarda fikra tiplerinin hala yerel 6zellikler
tagidigi ve bunlarin i¢ dinamigini toplumun hiyerarsik dengelerinin belirledigi goriiliir. Yani baskin ve yaygin olan
kimlik, kendisine gore daha az varlik gosteren diger bir kimlik lizerinde bir ¢esit gii¢ olusturmakta ve etkisini
fikralar araciligtyla ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kapsamda ¢aligmada; fikra tiirii 6zelinde yasanan degisim, doniistim
ve bu doniisiime meydan veren unsurlar, toplumu meydana getiren kimlik, etnisite, kiiltiir gibi temel 6gelerle
birlikte ele alinmis ve bu kapsamda sosyo-politik yapinin fikra {izerindeki etkisi doniisiim kavramiyla okunmustur.
Kars firkalar1 06zelinde maddi yasamdaki ideolojik ve siyasal bigimlenmelerin folklor unsurlarini
sekillendirdigi/etkiledigi savindan hareketle Tiirk siyasi yapisinda meydana gelen degisimlerin ve demografik
unsurlarin giinlilk yasantida beliren anlamlandirilma sonucunda fikra tiplerine neden ve nasil etki ettigi
belirlenerek konuya farkli ve giincel bir formda yaklasilmasi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Fikra, Fikra Tipi, Sosyo-politik Doniisiim, Kimlik, S6z1i Kiiltiir Urtinleri.
Abstract

Oral cultural products consisting of the power of collective creating carry the psychodynamic and sociological
aspects of cultures in terms of reflecting individual, social consciousness forms. While especially types like
legends, myths, folktales, epics include more social elements, humorous anecdotes refer to individual’s emotional
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world more intensely than other narratives because they contain local elements along with these social elements.
In this context, the factors determining the internal dynamic of the narrative form come into prominence in the
evaluations that have been carried out.

Sociologists, academicians indicated that after the change in communication technologies, cross cultural
permeability has increased, and some narrative types have evolved to a global extent and common elements have
begun to form. Although it has been suggested that humorous anecdotes are affected by this change and common
anecdote types and discourses are developed, it is seen that anecdote types still have local features in areas which
technology has not yet manifested itself sufficiently and society’s hierarchical balances determine their internal
dynamics. In other words, the dominant and common identity creates some kind of a power over another identity
that has less existence than itself and reveals its effect through humorous anecdotes. In this context, the change,
transformation and the factors causing this transformation in the study have been dealt with the basic elements
such as identity, ethnicity, culture that create society and thus, the effect of sociopolitical structure on humorous
anecdote has been discussed with the concept of transformation. As a result of the meaningfulness of the changes
in the Turkish political structure and the demographic elements that appear in daily life, it is aimed to approach
the issue in a different and updated form by determining why and how it affects the types of humorous anecdotes
based on the argument that ideological and political formations in material life shape / affect folklore elements
specific to Kars anecdotes.

Key Words: Humorous Anecdotes of Kars, Anecdote Type, Sociopolitical Transformation, Identity, Oral Cultural
Products.

Giris

Insanlik tarihinin degisim iizerine kurulu oldugu, sosyal yasamin en temel argiimanlarindandir.
Bu haliyle degisimin siiresi, nedenleri, niginleri ve bunlarin hangi kosullar altinda hangi dl¢iide
gerceklestigi; baskin kiiltiirlerin alt kiiltiirlere, alt kiiltiirlerin baskin kiiltiirlere hangi noktalarda
etki ettigi; “degisim” ile degerlendirilmelidir. Toplumsal degisim ya da kiiltiirel degisim,
kosullarin hazir olmas1 durumunda giiciinii toplumun biitiin liyelerinden alan ama genelde bir
liyenin ya da bir grubun dnderliginde gerceklesen bir siirectir. Degisimin bireyleri asan bu
isleyisi, genel karakteri itibariyle onun sosyal yasamdan azat edilemeyecegini; iktidar giice ve
bu giiclin yarattigr algi yonetimine gore yOniinii belirleyecegini gostermektedir. Toplumsal
degisimin genel cercevesi dogrultusunda herhangi bir toplumsal grup igerisinde yasanan

2

degisim, grubun degerleriyle sekillenen &znenin davranislarinda doéniisiim '> meydana

getirecegi i¢in sonuglari bakimindan énemlidir.

Tiirk folklor iirtinlerine yonelik calismalar genellikle masal, destan, hikaye gibi belirli alanlarda
yogunlasmis olmasina karsin; bu makaleye esas teskil eden fikra gibi bazi anlati tiirleri tizerine
yapilmig arastirmalarin sinirli oldugu goriilmektedir. Bu sinirhilik Ozdemir’in (2010: 27)
Nasreddin Hoca fikralar ile ilgili ¢alismasinda vurgulamis oldugu, “...fikra belleginin daha
ayrintili bir sekilde ¢ozlimlenmesi gerekmektedir.” goriistinlin fikray1 sekillendiren mekan,

zaman, kahraman vb. agilardan metin merkezli ¢alismalardan daha ziyade sosyolojik,

! Burada, degismenin déniisiimle sonuglanmasi ile kastedilen degisen bir durumun ya da bir olgunun kalici bir
davranisa veya gerceklige biirlinmesidir.
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antropolojik, tarihsel boyutlariyla ele alinmasin gerekliligini vurgulamaktadir. Bu tiire yonelik
caligmalar, Yildirim’in ve Sakaoglu’nun konuyla ilgili ¢aligmalar1 sonrasinda genel olarak uzun
bir sessizlik donemi i¢ine girmis; yerel tipler ve bu tiplerin barindirdigi temel 6zellikler tarihsel
yapidan uzak, mevcut zaman dilimi baglaminda kalmis ve ¢ogunlukla tanitim mahiyetinde
caligmalarla siirdiiriilmiistiir. Son yillarda 6zellikle kuramsal anlamdaki c¢alismalarin alan
yazina bir yenilik getirdigini belirtmek gerekmekle birlikte bu ¢alismalar daha ziyade tespit
edilen fikra metinlerini ilgili kuramlara uyarlamanin 6tesine gegememis, konuya iligkin soru ve
sorunlarin ¢oziimiine istendik anlamda cevap vermemistir. Tiim bunlardan hareketle fikra
tiiriine yonelik yapilacak ¢aligmalarda; ¢calismanin tarihi, kiiltiirel, ekonomik, giincel, politik vb.
durumlar ile iligkisi goz onilinde bulundurulmalidir. Nitekim fikra konularmin cemiyet-insan
miinasebeti sonrasi ortaya ¢ikan karsitliklar, diisiince ve davranis farkliliklar izerine (Yildirim,
1999: 5) kurulu olmasi; fikralarda kurulan toplum yapisinin bir tesadiif sonucu olugsmadigini,
cesitli giic dengelerinin etkisiyle tarihsel ve giinliik yasanmigliklar {izerine kurulu oldugunu

gosterir ki bu durum fikra ¢aligmalarinin belirtilen ¢izgide ilerlemesi i¢in bir gerekcedir.

Fikralarin zamansal ve mekansal genisligi diisliniildiigiinde, belirtilmeye c¢alisilan kavramsal
cerceve igerisinde, bu calismanin temel metodolojik yaklagimi; degisim, donilisim ve bu
doniisiime ortam saglayan unsurlari; toplumu meydana getiren kimlik, etnisite, kiiltiir gibi temel
Ogelerle birlikte okumak ve bu kapsamda doniisiim kavramimi Kars fikralart 6zelinde
yorumlamaktir. Bu anlamda c¢alisma, giinlimiizde varligini yitiren ya da yitirmek durumunda
olan fikra tiplerini belirtilen hususlar acisindan degerlendirecek; bunu yaparken metin merkezli
bir yaklasimdan ziyade reel yasam ve tarih merkezli unsurlarla halkbiliminin yorumlanmasina
ve eldeki verilerin benzer formlarda yeniden iiretilmesi probleminden kurtulmasina firsat
saglayacaktir. Calisma bulgular1 ve c¢alismada verilen ornekler, yazarin Kars’ta yasadigi
donemlerde ve daha sonraki siirecte bolgeye yaptig1 ziyaretler esnasinda, gozlem (katilimli-
katilimsiz), miilakat gibi halk bilimi arastirma yontemleriyle elde ettigi verilerden
olugmaktadir. Bu ¢ercevede, oncelikli olarak calismaya esas teskil eden fikra tiplerinin
olusumuna meydan veren etkenler tarihsel gergekliklere bagli oldugundan, Kars ilinin tarihsel
yapist ve buna bagl olarak yasanan demografik degisim hakkinda bilgi verilecek; sonrasinda
ise tarihsel olaylar, demografi ve bunun fikra tiirii iizerindeki etkileri toplumsal doniisiim

kavramiyla birlikte okunacaktir.
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Kars ili Sosyo-Demografik Yapisi

Kars, bulundugu konum itibartyla Anadolu’nun Kafkaslarla ve Tiirk diinyasiyla kesistigi bir
cografyadadir. Bu konum tarihi ¢izgisiyle bir avantaj gibi goriinmekle beraber, Kars, bu
avantajin1  siyasal yapiyla birlestiremediginden konumunu biiylik oranda dezavantaja
doniistiirmiistiir. Selguklularin bolgeye gelisiyle birlikte Bati Tiirkliigii igin tarihte yerini alan
bdlge uzunca bir siire Selguklu Devleti, ardindan Osmanli Devleti biinyesinde yer almig; 1877-
78 Osmanli-Rus Savasi (93 Harbi) sonrast Rus hakimiyetine ge¢mistir. Ruslarin savastan
cekilmesi lizerine 3 Mart 1918°de Brest Litovsk Anlagmasini imzalamasi ile kisa bir siireligine
Tiirk hakimiyetine giren Kars, Mondros Ateskes antlasmasinin 11. Maddesi geregince
bosaltilmis ve Ingilizler tarafindan isgal edilmistir (Oran Arslan vd., 2012: 96-97). Devam eden
siirecte, Biiylik Kars Kongresiyle (17-18 Ocak 1919) Cenub-i Garbi Katkas Hiikiimeti
kurulmussa da 12 Nisan’da Kars’1 isgal eden Ingilizler, meclisi dagitarak mebuslari siirgiine
gondermislerdir. 30 Ekim 1920°de Kazim Karabekir komutasinda bolgeye giren Tiirk ordusu,
Ingilizler tarafindan bolgeye yerlestirilen Ermenilerin bolgede yasattigi huzursuzluga son
vermis ve Kars bu tarihten sonra Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarina dahil edilmistir (Oran

Arslan vd., 2012: 96-97).

Ozellikle XIX. yiizy1l icerisinde Osmanli Imparatorlugu ile Rusya arasinda yasanan
miicadelelerinin kilit noktas1 olmasi; ekonomik, sosyal ve siyasal acgilardan siirekli zarar
gormesi, giiniimiize kadar stiregelen bazi problemlerin dogmasina yol agmis ve bu problemlerin
bugiin de varligini belirli oranda, belli noktalarda siirdiirmesine neden olmustur. 1877-1878
Osmanl1 Rus savasi sonrasinda yasanan ve bolgede “kirk yillik kara giinler” olarak bilinen isgal
dénemi Kars’mn ilerleyen siirecine énemli damgalar vurmustur. Isgalin getirdigi en 6nemli
Ogelerden biri verilen ve alinan goclerdir. 1871, 1873, 1874 ve 1876 tarihli salnamelerde Rus
isgali Oncesi yillara gore, Kars ili toplam Miisliiman niifusu sirasiyla: 19.580, 23.253, 23.253,
19.420; gayrimiislim niifus ise yillara gore: 2.484, 1.810, 1810, 4.815 (Oran Arslan vd., 2012:
90-91) seklindedir. ilerleyen dénemlerde savaslarla birlikte yasanan toprak ve insan kaybi
niifusla ilgili net bilgilerin olmamasina neden olmustur. I. Diinya savasinin ardindan Mustafa
Kemal Atatiirk tarafindan kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ilk niifus sayimi 1927 yilinda
yapilmis ve buna gore Kars niifusu toplamda 204.846 olarak aciklanmistir. Burada ilk dikkat
ceken, bolgedeki niifus yogunlugunun siyasi ve askeri nedenlerden dolay1 artmis oldugudur

(Oran Arslan vd., 2012: 95).

Bolgenin dogal yapis1 geregi yasanan bir¢ok siyasi olay, bilingli bir formda yapilinca giiniimiiz

algilamalarinin zeminini hazirlamistir. Isgal éncesinde Osmanli topraklar1 olan bolgede, Rus
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isgali sonrasinda Tiirk ve Misliiman niifusa yonelik uygulamalar neticesinde demografik
yapimin degistigi goriiliir (Oran Arslan vd., 2012: 95). Birinci Diinya Savasi sonras1 Kars’in
demografik yapisimi etkileyen olaylardan biri de Ermenilerin bolgedeki tehditleridir. Bolge
insanin1 goéce zorlamalarina ragmen yapilan miicadele ve halk oylamasi Tirklerin niifus
Uistiinliigiinii géstermesi acisindan 6nemlidir (Oran Arslan vd., 2012: 95). Bolge insan1 bu
donemde yasananlari birinci ve ikinci kagakag olarak adlandirmaktadir. Ailelerin boliindigii,
ekonomik sikintilarin had sathaya ulastigi, 6liim kalim miicadelesinin verildigi bu topraklar
tarihi anlamda diinde kalan ancak bugiine kadar siiren ve fikralardaki tiplerin olusumuna zemin
hazirlayan siirecin gelisimine katki saglamistir. Bu g¢ercevede isgal donemi olarak bilinen
stirecin Oncesinden itibaren bu cografyada yasayan ve dolayisiyla cografyanin yerlisi olan
insanlar bolgeye disaridan gelenlerce “Yerli” * olarak adlandirilmaktadir. Osmanl
Imparatorlugu’nun sinirlari igerisinde yasayan, daha dncesinde de Akkoyunlu ve Karakoyunlu
gibi Tiirk devletlerinin sinirlarinda bulunan bolge insani, bu anlamda Malazgirt Savasi
oncesinden itibaren Tiirklesen cografyanin ilk temsilcileri seklinde goriilmelidir. Sultan
Alparslan’in Malazgirt Savasi’ndan yedi y1l 6ncesinde fethettigi Kars ve Ani, bu tarih itibariyla
Tirklesmeye baglayan Anadolu’daki ilk yerlesim birimlerindendir. Buna karsin bolgeye diger
cografyalardan gelen kitleler Kars’in yerli ahalisine Rus isgali esnasinda Ruslarla is birligi
yaptig1 iddiastyla olumsuz bir sifat kullanmaktadir. Ruslarin yiizlerce yillik politikasi olan bol-
parcala-ydnet anlayisinin bir sonucu olan ve bdlgedeki Tiirk ve Islam kitlenin bir arada olmasini
engellemeyi hedefleyen bu yonetim sekli; o glinlerden bugiinlere sosyal, siyasal ve ekonomik
unsurlar1 bakimmdan miraslarin1 birakmigtir. Bolge insan1 Rus isgali sonrasinda giiniimiiz
Giircistan topraklarindan Kars’a gelmek zorunda birakilmistir. Yasadiklar1 alanlarda can ve mal
giivenligi kalmayan bu kitle ilk olarak Osmanl1 sinirlar1 noktasinda Kars, Ardahan, [gdir, Mus,
Erzurum gibi yakin yerlere yerlestirilmistir. Genel manada Tiirk olan kitle mezhepsel boliinme
sonrasinda Hanefi ve Caferi diye ayrilmis ve bu ayriligin fark edilmesi adina Caferi kitle: Azeri,
Hanefi kitle: Karapapak, Terakime®* ifadesiyle anilmistir. Kentin niifusunu olusturan bu etnik
gruplar Kiirt niifus disinda Tiirk olmalarina ragmen hem kendilerine has tarihsel, dinsel ve
sosyolojik 6zelliklerini ifade etmek hem de diger gruplarla “6tekilerle” aralarindaki farkliliklar:
ortaya koymak i¢in kendilerini bu tiir etnik kimliklerle tanimlamaktadirlar (Ozyakisir, 2017:
1131).

3Yerli, yerlesik ve tarime1 topluluktan olup “Tiirk” kimliginin gesitli adlarla amlan ancak ana ve aidiyet kategorisi
“Tiirkliik” olmakla birlikte yerel ve etnografik ikincil referanslari olan, tamamen Siinni Miisliiman olan bu grup
i¢inde “Yerli”, I¢ ve I¢ bati Anadolu’da “Manav”, Artvin'de “Pallik”, Elaz1g’da “Gakkos”, Erzurum'da “Dadas”
(Aydin, 2012: 11) Kars’ta ise “yerli” olarak ge¢mektedir.

“Tiirkler, s6zciigiiniin agizlarda bozulmus sekli olan Terekeme.
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Demografik Degisimin Fikra Kiiltiirii Uzerindeki Etkisi

Kuzeydogu Anadolu Bolgesi, yukarida goriildiigii iizere son yarim asirda énemli bir sosyo-
demografik degisim ve bu degisime bagli sosyo-kiiltiirel farkliliklar yasamistir. Elbette kiiltiire
ait degismeler, topluluklarin gelismesinde 6nemli bir faktordiir (Turhan, 2018: 13). Ancak
kiiltiir, toplumsal dinamiklerden dogrudan beslenen bir yap1 oldugundan kiiltiiriin degisimine
paralel olarak anlati geleneklerinin de degismesi, beraberinde farkli degisimlerin habercisi
olarak diisiiniilmelidir. Kars baglaminda ge¢mis donemlerde niifusun Tirk soylu kitleden
olustugu, ekonomik ve politik a¢idan da bu kitlenin bélge kiiltiiriine kendi damgasini vurdugu
bilinmektedir. Ancak 6zellikle 1980’lerde Tiirkiye genelinde yasanan kentlesme hareketleri
Kars 6zelinde de kendini gostermis gerek kentli kitle gerek kdy halki bagsta ig bulma kaygisiyla
sanayi merkezlerine go¢ etmistir. Bu go¢ hareketliligi Kars’ta yasayan her kesimden insani
etkilemekle birlikte 6zellikle Tiirkmen kitle bu gbclerden fazlasiyla etkilenmis; koylerini terk
ederek basta Istanbul, Ankara, izmir olmak iizere kent merkezlerine yerlesmislerdir. Kars ve
cevresinde XX. yiizyilin son ¢eyregine kadar yogun bir Tiirkmen niifusunun varhigi ifade
edilmektedir (Onciil, 2013: 36). Su an bile hala Tiirkmen kdyii olarak bilinen otuz iizeri koy”
icerisinden; Karacadren, Hacihalil, Asag1 Sallipinar, Yukar1 Sallipinar, Laloglu ve Caybasi’nda
Tiirkmen kitle varligmi nispeten korurken Kagizman’in Yalmzagag, Boctkli, Komiirli,
Yenice, Cukurayva Koylerinde ve Sarikamis’in  Asbuga koyiinde Tiirkmen niifus
bulunmamaktadir. Diger kdylerde ise Tiirkmen hane sayis1 yalnizca birkag aileden olugmakta
(Onciil, 2013: 36), geriye kalan aileler ise Kiirt kitleden olusmaktadir. Kiirt niifus Tiirkmen
ailelerin gdocliyle birlikte koylere yerlesmeye baslamistir. Tiirkiye’de yasanan toplumsal ve
siyasal hareketlilige paralel olarak ¢alismaya konu olan Kuzeydogu Anadolu Boélgesi, 6zellikle
demografik anlamda yatay degisimi olduk¢a yakindan ve Tiirkiye genelinden ¢ok daha yiiksek

oranda yagamis ve yasamaktadir.

Tarihi olaylar sonucunda 6nce demografide sonra siyasal yapida meydana gelen bu degisim,
kiiltiirtin bir parcasi olan fikralarda da kendini dogrudan hissettirmistir. Bolge fikralar
incelendiginde Terekeme, Yerli, Azeri, Tiirkmen gibi daha ziyade tarih ve inan¢ merkezli Tiirk
soylu ifadelerin yaninda bolgede asiret ya da Kiirt olarak adlandirilan kitlenin de fikra
tiplerinden birini olusturdugu goriliir. Bu fikra tiplerinin biiyiik bir boliimiiniin konusu,

bolgenin belirtilen yapist geregi farkli adlandirmalara bagl sekillenmis grup ve mezhepleri

5 Merkez: Karacadren, Hacihalil; Selim Ilgesi: Laloglu, Katranli, Mollamustafa, Akyar, Yesiltepe, Biiyiikdere,
Alisofu, Yukarikotanli, Igdir, Asagikotanli, Caybasi, Cavlak, Karacayir, Akpinar, Dolbentli, Oluklu, Tozluca,
Yamagh, Ciplakli. Sartkamus Ilgesi: Boyali, Asagi Sallipinar, Yukar: Sallipmar, Asbuga. Kagizman Ilgesi:
Yalnizagag, Bociiklii, Komiirlii, Pasli, Yenice, Cukurayva (Onciil, 2013: 35).
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temsil eden kisilerden olusur. Kimlik ve aidiyet kapsaminda ¢ogunlukla dogrudan dogruya
birbirinin karsisina ¢ikmak istemeyen bu gruplar; birbirine karsi olan diislince, tutum ve
davraniglarini fikra kahramanin agzindan ifade eder. Bu baglamda toplum hayatinda meydana
gelen her tiirlii olay, durum, vaka sozlii ve yazili edebi gelenege onemli bir konu alam
olusturmaktadir. Dolayisiyla Kars merkezli fikralar ve fikra tiplerinde de “anlatinin ait oldugu
doneme dair ¢esitli konulardaki toplumsal algi, bireyler arasi iligkiler, iktidar ve halk iligkisi,

yliceltilmis ya da yasaklanmis dini ve ahlaki 6gretiler” (Sol, 2019: 60) bulunmaktadir.

Bolgede son yiizyilda ve ozellikle de yakin donemde yasanan demografik degisimler, sozli
kiiltiir {iriinlerini ve dolayistyla fikra tiiriinii etkilemistir. Ozellikle fikra tipleri {izerinde belirgin
bir bicimde hissedilen bu durum Kars fikra tiplerini bir degisim siirecine sokmustur. Ornegin
fikralarda 6zellikle Kiirtlere yonelik olarak kullanilan saflik, egitimsizlik ifadelerinin; bugiin
bolge niifusunun ekonomik ve politik gergekligi i¢inde 6nemli bir yer tutan Kiirt niifusunu
rahatsiz edecegi diislincesi; bu fikralarin anlatilmasini biiyilik oranda engellemektedir. Kars’in
genel niifusu igerisinde Kiirt niifusun 6nemli bir orana yiikselmesi bu durumun temel
gerekgelerinden biridir. Kiirtler agisindan bakildiginda yerlesim yeri i¢in 6nceleri kentin kirsal
kesimleri tercih edilirken giiniimiizde ekonomik kosullarin verdigi imkanlar 6l¢iisiinde daha
cok kent merkezine yakin yerler tercih edilmektedir (Ozyakisir, 2017: 1131). Sosyal yapida
meydana gelen bu degisimler sonrasi, bolge halkinin samimi ortamlar igerisinde nispeten hala
yasattig1 fikralar ve fikra tipleri, yakin bir siirecte tamamiyla unutulacaktir. Ote yandan Istanbul
ve cevresine biiyiik gd¢ veren Kuzeydogu Anadolu Bélgesi, basta Istanbul olmak iizere cesitli
dernek ve sivil toplum kuruluslar1 kapsaminda bir araya gelen bdlge insaninin sdylemlerinde
gecmisten getirilen fikralarin ve fikra tiplerinin yasatildig:r gortilmektedir. Aslinda durumun
Istanbul ve diger biiyiik kentlerdeki farkliligin nedeni, bu kentlerde yasayan Kars kokenli
kisilerin sosyolojik kabulleri ve sosyal iligkilerdeki yapimin fonksiyonu olarak 6zetlenebilir.
Ancak fikralarin biiylik sehirlerde, bolgeden kopan ancak bir sekilde birbirine yakin
mekanlarda yasayan niifus arasinda varligin1 devam ettirmesi, sosyolojik anlamda Kars fikra
kiiltiirlinde yasanan degisimin de sebebini bir noktaya kadar agiklamaktadir. Yerel bazda
yasanan bu degisiminin arkasinda demografideki degisim -6zellikle iki binli yillar sonrasi- Kiirt
niifusun hem sehir merkezinde hem de kdylerde artmaya baslamasiyla kendini géstermistir. Bu
tarihlerden itibaren artan Kiirt niifusu siyasal anlamda da Tiirkiye siyasal hareketliligine paralel
bir sekilde degisim gostermistir. Ozellikle son on yilda, bu yapilanma genel ve yerel segcimlerde
kendini gdstermis ve milletvekillerinden bir kismi ve belediye baskani HDP’li adaylar

arasindan secilmistir. Oy orani itibartyla HDP nin gerek kent gerekse Kars genelinde segmenini
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onemli Olcilide artirmasi, bu kitlenin Kars’taki niifus oranini1 yaklagik olarak yansitmaktadir.
Ancak ¢aligmanin asil {izerinde durdugu sey, bu hizli siyasal degisimin fikra tiirline olan
etkisidir. Nitekim bu, degisimin kisa siireli olmayacagiyla ilgili bir argliman olmanin yani sira
Kars 6zelinde, fikra kiiltliriinde yasanan doniisiimiin sosyo-politik alt yapisiyla ilgili de bilgi

vermektedir.

Sosyal ve siyasal etkenlerin somut bir sekilde etkiledigi Kars fikralarinda tiplerin genel
Ozellikleri; anlati formunun yapisi geregi karsit Ogelerin, kisilerin yarattigi olaylardan
olusmakta ve fikra igerisinde yer alan her tip, karsit tipinin 6zellikleriyle yagsamaktadir. Fikralar
‘tez’ ve ‘anti tez’ karsithiginin {izerine kurulmustur (Eker, 2009: 115). Bu fikralarda; halkin
ortak fikri, zekasi, adalet duygusu, mantik giicii, hayalperestligi, akli ve bilgisi fikra tipleri
araciligiyla aktarilir ve halk; fikra tipinin diliyle konusur, tenkitlerini onunla yapar, goriislerini

onunla acgiklar (Yildirim, 1999: 10-11).

Fikralarin kendi biinyesinde incelenmesi gereken formel yapilari vardir ve bu formeller fikranin
islup 6zelliklerini de etkilemektedir (Ak¢am vd., 2016: 207). Kars fikralarinda cografyanin ve
yasam tarzinin bir sonucu olarak daha ¢ok dis mekan goriinmektedir. Bu fikralar, fikra anlati
formunun genel mantig1 disinda bir nitelik gostermemekle birlikte, yerel 6zelliklerle dolu
olmasi ve anlaticisinin (yorenin) agiz 6zelliklerini kullanmasi bakimindan kendine 6zgii bir dizi
yerel 6zellige sahiptir. Fikranin en 6nemli giilme 6gesi olan korku ve beklenmedik son, bu
fikralarda da fikra tiirliniin genel yapisina uygundur. Ancak giilme 6gesine ait unsurlarin tam
anlamiyla anlagilmasi i¢in bolgenin yerel degerlerinin, toplumsal izdlistimlerinin ve yaklasik
yiiz yillik tarihi siire¢ sonrasi dogan/dogrulan yapinin bilinmesi gerekmektedir. Ornegin
bolgede uzun kis gecelerinden bahsedilmesine karsin i¢ mekanin kapali hali fikralara
yanstmamustir. Ote yandan yayla kiiltiiriine bagh olarak kirlarm zenginligi, yasamn ev disinda
genis otlaklarda ve yaylalarda gegmesi ve buna bagli gelisen ekonomik alt yap1 fikralarda
kendini hissettirmektedir. Yakin ge¢cmis zamanin izlerini ve giiniin ve mevsimlerin her anini
yansitan fikralarda genis bir zaman dilimine ait kesitler s6z konusudur. Goriilen zamanin arka
planinda, yukarida belirtilen tarihsel zamanin yansimasiyla olugan bir zaman dilimi
islenmektedir. Bolge insaninin yasam sartlarinin, kullandig1 esyalarin, yasama bakis acisinin
net bir sekilde yansidig1 fikralar bdlgenin sosyal psikolojini igermesi noktasinda

detaylandirilmasi gereken nitelikleri de igerisinde tagimaktadir.

Bolgede olusmus fikra kiiltiirii igerisinde belirginlesen etnik-dinsel kimlige dayali sosyo-
psikolojik béliinme degerlendirildiginde, Karapapak® ya da Terekeme olarak adlandirilan

Tirkler, dini degerlere kars1 zayif; Caferi mezhebine mensup ve Azeri olarak adlandirilan
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Tiirkler: ayrintici, menfaatci, benmerkezci; Osmanli Imparatorlugu déneminde bélgede
yasayan ve Yerli olarak tanimlanan Tiirkler: igbirlik¢i, kiskang, baskalarinin gelisimini ve iyi
olmasini istemeyen; Tlrkmen olarak adlandirilan diger Tiirk kitle fikralarda ¢ok goriilmemekle
birlikte baz1 durumlarda inan¢ merkezli sézlerle ve sifatlarla anilmaktadir. Tiirk niifus iizerine
yapilan bu yorumlarin yani sira, Kiirt niifusa ait fikra tiplerini de yogun bir sekilde gérmek
miimkiindiir. Bu niifusun kentte yagamamasindan kaynakli olarak genel kabulden uzak ve
egitimsiz bir kitle izlenimi doguran, ¢evresindeki olay ve durumlardan habersiz olan kisileri

cagristiran sifatlar ile karsilagmak miimkiindiir.

Kars fikra kiiltiirli i¢erisinde 6n plana ¢ikan fikra tiplerini birka¢ drnekle incelemek gerekirse,
yore halki icerisinde Terekeme alt kimligi ile tanimlanan kitle i¢in anlatilan bir fikra 6rnegi su

sekildedir:

Hayati boyunca camiye hi¢ gitmeyen —namaz kilmak igin dahi- Terekeme 'nin oglu, ona aksilik yapar ve
o da ogluna kizar ve oglunu kovalamaya bagslar. Oglan biraz kurnazdwr, ne yapaymm diye diistiniirken
aklina camiye gitmek gelir. Babasinin camiye girmeyecegini bilen ogul, camiye gider ve caminin girisinde
uzanir. Oglunun arkasindan gelen baba,” Bu yasa kadar oraya (camiye) girmedim, bu yastan sonra beni
oraya (camiye) sokma!” diye uyarida bulunur (KK-1).

Terekeme ’ye sormuslar:
-Kag dua biliyorsun?
Terekeme:
-Dort tane
Demigler hangi dualart biliyorsun?
Terekeme:
-Ug¢ Kulfallah bir Elham (KK-2).
Dini degerlerin zayifliginin anlatilmaya ¢alisildig bu tip, Kars fikralar igerisinde belirgin bir

sekilde yer almakta ve dini degerlerin zay1flig1 Terekeme alt kimligi ile tanimlanan Tiirk kitle

icin 6teki gruplarca tanimlayici bir unsur olarak genel kabul gormektedir.

Kars fikra kiiltiirii igerisinde 6n plana ¢ikan biitiin tiplerin 6zelliklerinin vurgulandigi birkag

fikra 6rnegi ise su sekildedir:

Bir giin bir Kiirt, bir Azeri, bir Yerli ve bir Terekeme oturuyorlarmis. Bir melek gelmis ve demis ki
“Kendin igin ne istersen, komsuna iki katini verecegim.” Kiirt, bir siirti koyun istemis, Terekeme, bir siirii
at istemis; Azeri, bana biraz altin ver dermis. Swra Yerliye gelince Yerli, “Bir goziimii kor et ki komsumun
iki gozii kor olsun.” (KK-2) demis.

Bir giin Kiirt, Azeri, Terekeme ¢alismak icin yola ¢ikmiglar ve Iran’a gitmisler. Iranhilar bunlarin Iranl
olmadigint anlamis Iran’a almak istememisler ve onlara yiiz tane kirbag cezasi vermisler. Bunlardan
kirbag cezasindan énce bir isteklerinin olup olmadigini sormuslar, bu isteklerini yerine getireceklerini
soylemisler. Ilk énce Terekeme’yi surt iistii yatrmislar ve ne istedigini sormuslar. Terekeme: “Bana
kirbaglart vurmadan énce swrtima iki tane tiiy yastik baglayin.” demis. Istegi yerine gelmis. Bu yastiklar
ellide patlamis ve terekeme kalan elli kirbact sirtina yemis. Sira Kiirt’e gelmis. “Peki, sen ne istersin?”
demisler. Kiirt burada akillilik yaptigini sanarak demis ki: “Bana da ii¢ tiiy yastik baglaym.” Istegi
yerine gelmis. Yastiklar yetmig beste patlamuis. Kiirt kalan yirmi bes kirbaci sirtina yemis. Sira Azeri’ye
gelmis, sormugslar: “Sen ne istersin Azeri?” Azeri: “Ben sizden iki istekte bulunacagim ama sizin
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yaptigimizin altinda kalamam o yiizden bana iki yiiz kirbag vurun.” demis. Adamlar biraz diisiinmiis karar
verip kabul etmisler ve sormuslar: “Nedir isteklerin?” Azeri: “Ilk dnce kiirdii sirtima baglayn sonra
kiirdiin tistiine ti¢ tane tiiy yastik baglayin.” demis. Adamlar kabul etmis. Yastiklar yetmis beste patlamuis
ve Kiirt sirtina geri kalan kirbacin hepsini yemis. Ardindan Iranlilar onlart memleketlerine gondermis
(KK-3).

Farkli kimlikler iizerinden gergeklestirilen bu iki anlatida, Yerli grubun temsilcisi olan fikra
tipi, bagkalarmin zarara ugramasi karsiliginda kendisini de zarara ugratabilecek kadar isbirlikgi,
kiskang ve icten pazarlikl bir tip olarak 6n plana ¢ikarken Azeri tip, benmerkezci, uyanik bir
tipi temsil etmektedir.
Bir diger 6rnek:

Azeri, Yerli, Terekeme ve Kiirt bir yolculuga ¢ikar. Yolda aziklar: biter. Bir de firtinaya yakalamirlar.

Yakinlardaki bir kdye giderler, bir evin kapisini ¢alarlar:

-Biz yolda tipiye yakalandik, yiyecegimiz de bitti. Allah rizasi i¢in bizi bu gece misafir et.

-Tabi tabi buyurun, girin igeri.

Evde atesin karsisina gegip 1sinmaya baslarlar. Karmlary actkmistir. Ev sahibinden yemek isterler.

Ev sahibi:

-Valla arkadaslar bir tas corbam var, hanginize yeter? Hepiniz birden yeseniz hi¢birinizin karni doymaz,
bir ¢are bulun.

Dort arkadas konusup karar verir. Uyuyacaklar, uyandiklarinda en giizel riiyay: kim gormiisse ¢orbay
o icecek. Uykuya dalarlar. A¢liktan 2-3 saat sonra uyanirlar ve riiyalarint anlatmaya baslarlar. Ilk Yerli
anlatir:

-Ben riiyamda Hz. Osman efendimizi gordiim, bana dedi ki:

-Corba senin hakkindr, sen ic.

Kiirt:

-Ben riiyamda Abubekir Hazretlerini gordiim bana dedi ki:

-Sen ¢ok miibarek birisin, ¢corba senin hakkindur.

Terekeme:

-Ben de Hz. Omer efendimizi gordiim, dedi ki:

-Hepsinden en iyisi, en miibaregi sensin, sen ye ¢orbayu.

Azeri:

-Valla ben de yenice yatmistim, Hz. Eli dedi ki:

-Ey kopeoglu! Ne durursun, kalk i¢ ¢orbayi, ben de kalkip ictim ¢orbayi. (KK-3)
Kars igerisindeki belirginlesen bu tiplemelerin disinda 6zellikle XX. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren Kars’in ekonomik anlamda zayiflamasiyla birlikte 6n plana ¢ikan Erzurum ve

Erzurumlu tipi goriinmektedir. Kars ve Erzurum’un 1970’1i yillarda toplum nezdinde siyasal

goris farkliligi kabul edilmis, bu farklilik zamanla fikralara yansimistir.

“Kars ile Erzurum arasinda sag-sol c¢atismalart malum. Seksen darbesinden sonra Karsh hastasini
getirmek iizere Erzurum'a gelir. Hastasini hastaneye yatirdiktan sonra bir kahveye gecip oturur.
I¢erdekiler yabanct oldugunu anlamislardr.

Biri sorar: Gardas nerelisen?

-Karslyam.
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-Gavat! Koministem demir.” (KK-4).

“Yil 1976-78, goriis ayriliklar: ve siddet basini almig gidiyor. Insanlar ve sehirler birbirine diisman. Kars
aswrt solcularin, Erzurum ise asiri sagcilarin kontroliinde. Gelip gecen otobiisler genglerin denetiminde.
Erzurumluya gére Karslh gengler komiinist ve dinsiz. Karslilara gore de Erzurumlular fagsist. Bir giin
Karsh genglerin bulundugu bir otobiis, Erzurumlu gengler tarafindan durdurulur; “Kars in komiinistleri,
Kars'in  dinsizleri inin asagi” derler ve gengleri indirerek imtihan etmek isterler.
Erzurumlu genglerden birisi Karsh bir gence donerek:

-Ola ¢elimei sahadet cetir, der. Karsl bir solukta séyler.
Soruyu soran Erzurumlu saskinlikla dinler ve yaninda bulunan arkadasina:

-Ola Selehettin hele Resul emmime sor ¢i bu dogru mi ohir yoksa yalnis mi?
Selahattin cevap verir:

- Ola eyle hizli ohudu ¢i ahlim da tutamirem ¢i soram. (KK-4)

Erzurumlu ve Karsl tip iizerinden anlatilan bu fikralar iki ayr1 sehirde gelisen siyasal goriis
ayrihiginin dillendirildigi kiiltiirel bir yap1 olmanin daha ilerisinde; Kars’in demografik, tarihsel

ve ekonomik yapisina ait unsurlar1 da goriiniir kilmaktadir.

Fikralar ozellikle yerelde “yerel kiiltiir kodlar1” ile yasatildigindan belirtilen degisimlerin
kendini keskin bir sekilde hissettirdigi Kuzeydogu Anadolu Boélgesi fikra kiiltiirii, toplumsal
gruplar arasinda etnik-dinsel kimlige dayali farkliliklar {izerine kurulan vakalardan
olusmaktadir. Bunlarda genel olarak goriilen, farkli kimliklere mensup bireylerin fikra
araciligiyla birbirinin karsisina ¢ikmalaridir. Bu fikralarda daha ¢ok farkli kimliklerin birbirini
otekilestirdigi birbirine kars1 agagilayici bir tutum sergiledigi goriilmektedir. Mizah araciligiyla
saglanan bu durum giilmenin altinda yatan farkli nedenlerin oldugunu géstermektedir. insanlar
cezalandirmak, kiiclimsemek, alay etmek, onaylamak, dikkat cekmek i¢in de giilebilirler
(Saglam, 2013:102). Burada ilk olarak belirtilmesi gereken fikra tiirtiniin toplumsal, ekonomik,
siyasal goriis ayriliklar1 sonucu dogan ¢atigmalar; aile, ahlak, hukuk, yardimlasma ve diger
sosyal hayatin giindelik kusurlariyla ilgili oldugudur (Yildirim, 1999: 6). Daha ¢ok mizah
araciligiyla saglanan bu durum, giilmenin sosyolojik boyutunu olusturmaktadir (Saglam,
2013:102). ikincisi, bir tiir toplumsal ¢atisma ve ikilik {izerine kurgulanmis fikranin, bu yéniiyle
“kimlik” ile dogrudan ilintili bir yaninin bulundugudur. Bu kapsamda, biz-siz, o-onlar arasinda
kurulan iligskide “kimlik”, toplumsal bir varlik olarak insana 6zgii belirti, nitelik ve 6zelliklerle,
birinin belirli bir kimse olmasini saglayan sartlarin biitiinii” (TDK, 2005: 1182) olarak kabul
edildiginde, kisinin kim oldugunu saglarken kim olmadiginin da kanitlayicis1 olmaktadir. Bu
tanimlama, kimligin insanlarla diger insanlar arasinda ayni ya da farkli noktalar baglaminda bir
aidiyet probleminin oldugunu belirler (Weeks, 1998: 85). Bununla birlikte ister bireysel kimlik
olsun ister toplumsal kimlik, bir siirece ve etkilesime tabidir. Yani kimlik {iretiminin meydana
gelmesi, her sekilde birbirinin farkliligimi gesitli nedenlerden dolay:1 kabul etmis topluluklar

arasinda kurulan bir etkilesimden beslenmek zorundadir. Dahasi bir yapi i¢inde yasayan
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insanlar arasinda dogan etkilesim bir melezlesme ya da ayni iist kimlige bagl alt kimliklerin
iiretilmesine de ortam saglayabilir. Oyleyse kimlik iizerinden kurulan tiim bu farkliliklar g6z
Oniine alindiginda, insanlarin tiirdes olmadigi, en fazla tiirdeslik egilimi gosteren kiiciik 6l¢ekli
topluluklarin bile yas, cinsiyet, statii gibi farkliliklarla (Ozbudun, 2015: 18) birbirinden
ayrildigi sdylenebilir.

Tiirk kimligi lizerine yapilacak bir incelemede deginilecek ilk konu, konar-gdcer yasamdan
yerlesik diizene gecis sonrasi Tiirk kiiltiir hayatinda yasanan degisimin boyutlaridir. Dilde ve
fikirde yasanan bu degisim, 6zellikle bugiin gelinen noktanin anlagilirligini kolaylastiracagi icin
kiiltiir ¢esitliliginin baslangi¢c noktasi olarak goriilmeli, ayrica kiiltiir ¢esitliliginin baslangig
noktasina, konar-goger yagam bi¢iminin degisimini koymak, hem ¢aligma sahasinin ge¢mis ile
baglantisin1 gdstermesi bakimindan hem de fikra kiiltiiriinde kendisine yer edinen degerlerin
anlasilmas1 bakimindan 6nemli bir argiiman olacaktir. Diger yandan fikra formu igerisinde belli
tipler ilizerinden olusturulan toplumsal sdylemlerin sadece kimlikle ilgili olmadigi aym
zamanda sosyo-politik yapiyla ilgili bir durum oldugu da degerlendirmeye dahil edilmelidir.
Ancak bu degerlendirmede kimlik, sosyo-politik yapidan ayr1 tutulamayacagi gibi tam

anlamiyla onunla ele alinmamalidir.

Genelde fikra anlati1 formu igerisinde, 6zelde Kars fikralarinda 6n plana ¢ikan kimlik ve onun
etrafinda iiretilen toplumsal biling bigimleri iktidar ve sosyo-politik degerlerde yasanan algi
farkliliklarina gére yoniinii belirlemektedir. Bu durum, fikranin konularimi giinliik olaylardan
almasi1 ve gercekei bir yapr arz etmenin 6tesine gecip iktidar giiciin diinya goriisii, hayata ve
kimliklere yaklasimi ile de ilgilidir. Bu noktada, giilme ve iktidar arasinda bir ittifaktan
bahsedilebilir. Soyle ki yaygin olan politik sdylem veya baskin olan kimlik bir digeri lizerinde
etki yaratacagi i¢in neyin, kimin i¢in komik kimin i¢in 6tekilestirici olacagini da belirleyecektir.
Buradan hareketle fikra 6zelinde on plana ¢ikan sdylemlerin siyasal diizlemde yasanan
dontisiimlerden etkilenecegi ve bir degisime tabi olacagi sonucu ¢ikmaktadir. Ancak burada
belirtilmesi gereken sey, bu degisimin siyasal degisim kadar hizli olmayacagi ve barindirdig:
kiiltiirel dgeleri uzun siire icerisinde farkli gdsterge unsurlariyla yasatacagidir. Ote yandan
degisim/doniisiim siirecine etki eden bir diger 6ge, Kars fikralarinin temel yapisini teskil eden
kimlik ile ilgilidir. Ozellikle Kars demografisinde yasanan kimlik tabanli degisim ¢ ele

alindiginda, fikralarda belirginlesen doniisiimiin sadece siyasal atmosferden etkilenmedigi, ayn1

¢ Yerlilerin %70,2’si, Terekemelerin %60,5’i ve Azerilerin %54’ gé¢ etmeyi diigiiniirken bu oran Kiirtlerde
%41,9 olarak tespit edilmistir. Yani etnik kimlik ag¢isindan go¢ etme diisiincesinde 6nemli farkliliklarin oldugu
goriilmektedir (Ozyakisir, 2017: 1134).
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zamanda bolgede ¢ogunluk olan kimlik ile ilgili bir siirece bagli oldugu goriilmektedir. Ayrica
bolgede yasanan goglerin sadece ekonomik kaynakli olmamasi, sosyolojik sebeplerinin de

olmas1 gogiin farkli nedenlerinin oldugunu da ortaya ¢ikarmaktadir.
Sonuc¢

Iki binli yillardan itibaren Tiirkiye’de degisen ve gelisen yeni politik sdylemler, Kars
fikralarindaki yerel tiplere yonelik kabullerin degisimine yeni bir boyut kazandirmistir. Fikra;
topluluklarin 6tekilestirdigi, yerdigi, kendinden saymadigi diger insanlari mevcut sosyo-politik
otoriteden aldig1 giicle tanimlamaktadir. Bu anlamda temel islevi, ifade edilmek istenene araci
olmaktir. Kars fikra tiplerinde su an goriiniir hale gelen ancak heniiz tiim fikralarda
dillendirilmeyen tip degisiminin iktidar, birey-toplum/devlet iligkisi iizerine kurulu oldugu ve
siyasal hayatta yasanan, yasanmasi muhtemel otorite degisikliginden etkilendigi ve bu

dogrultuda doniistiigii sdylenebilir.

Fikra belleginin ana 6gesi topluluklarin genel diisiincesinin iiretim, aktarim yeri olmasidir. Tiirk
halk edebiyatinda sozlii edebiyatin iiriinleri arasinda yer alan fikralar daha ¢ok hos vakit
gecirmek, giiliip eglenmek ya da bireyin ya da toplulugun baska birey ya da topluluk icin
dogrudan soyleyemedigini sdylemek amaciyla anlatilir. Halk zekasinin iiriinii olan fikralar, bir
olay1 ya da bir goriisii kisaca anlattig1 i¢in toplumsal olaylardan bagimsiz degildir. Bu nedenle
topluluklar etkileyecek, demografik, sosyolojik, siyasal gii¢ ile ilgili herhangi bir degisimin
fikra tiirii igerisinde belirginlesmesi, kendine yer agmasi veya zamanla bir degisimle karsi

karstya kalmas1 miimkiindiir.

Kars fikra tiplerden hareketle fikra tipleri iizerinden belirginlesen ilk detay, Tiirk toplumundaki
mezhepsel alt kimlik boliinmiisliigline karsin siyasallasan Kiirt kimliginin fikra sdylemi
icerisinde ayr1 alt kimliklerle dillendirilmemesidir. ikincisi, demografik yapida yasanan
degisim sonrasi fikra anlatma geleneginde yasanan degisimdir. Ozellikle Kiirt kimliginin &n
plana ¢iktig1 fikralarda, bu kimlikle ilgili alayci ifadelerin kullanilmasi bolgede yasayan Kiirt
niifusunu rahatsiz edecegi veya toplumsal ¢atigma yaratacag: diisiincesiyle anlatilmamaktadir.
Ancak bu degisim, sadece demografik yapiyla ilgili bir durum olarak diisiiniilmemeli, yukarida
da bahsedildigi gibi demografiye bagl olarak yasanan siyasallasmanin fikra tipine olan etkisi

olarak ele alinmalidir.
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