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Oz
Bu calismada ¢agdas edebiyat kuramcilarindan Mihail Bahtin (1895-1975)’in
karnavalizm kavrami agiklanmis, bunun ¢ocuk edebiyatina yansimalari ve pedagojik islevi
tartisilmistir. Cocuk edebiyati 6ncelikle yetigkin performansina dayali bir yazinsal tiretim
formudur. Yapitin kurgulanmasindan, basimasma ve alimip satilmasina kadarki tim
stireglerde etkin Kkisiler yetiskinlerdir. Cocuk ise bu alanda c¢ogunlukla okur
konumundadir, yani metnin tiiketicisidir. Bu nedenle ¢ocuk edebiyatinda yetiskin bakis
agisinin egemenliginden s6z edilebilir. Ancak karnavalistik gérme bigimiyle yazilmis bazi
metinler bu otoriteyi yikar, toplumu ya da yetiskini asan bir giigle ¢ocugu donatir ve
bagimsizlastirir. Bu tiir metinlerdeki karnavalesk karakterler araciligiyla ¢ocuk okur
bireyin bazen toplumsal normlardan daha giiglii olabilecegini sezer, ideolojik aygitlarin
bireyi nasil bicimlendirecegine doniik bir 6ngdrii kazanir, elestiri kiiltiirii edinir. Boylelikle
gocuk, imgelemsel bir alanda da olsa bir yandan 6znelesirken 6te yandan da sosyo-kiiltiirel
mekanizmanin 1srarla dayattig1 normlara iligkin biling kazanir. Karnaval ruhunun ¢ocuk

edebiyat: yapitlarinda diger bir 6nemli islevi de siddet olgusunun ¢ocuga uygun bir
yontemle islenmesine hizmet etmektedir.

Anahtar Sozciikler: ¢ocuk edebiyati, karnavalizm, yetiskin otoritesi, pedagojik islev.

Abstract

In this study, the concept of carnivalism of Mikhail Bakhtin (1895-1975), one of the
contemporary literary theorists, was explained, and its reflections on children's literature and
its pedagogical function were discussed. Children’s literature is primarily a literary production
form based on adult performance. The child is only the consumer of the text. Hence, it can be
mentioned that the adult perspective is dominant in children's literature. However, some texts
written with a carnivalistic perspective demolish this authority, equip the children with a
power that transcends the society or the adult hegemony. Through the carnivalesque
characters, the child perceives that the individual can sometimes be stronger than social
norms, have foresight about how ideological devices will shape the individual, acquires a
culture of criticism, and acquires awareness of the norms imposed by the sociocultural
mechanism. Another important purpose of the carnivalism in children’s literature is that it
serves to treat the phenomenon of violence with a method suitable for children.

Keywords: children’s literature, carnivalism, adult authority, pedagogical function
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Giris

Cagdas edebiyat tartigmalarinin giindemindeki kavramlardan biri de “karnaval”
kavramidir. Rus disiiniir ve edebiyat kuramcist Mihail Bahtin (1895-1975) bu
kavrama farkli bir anlamsal boyut yiiklemistir. Béylece “karnaval” halk kiilttiriindeki

eglence amagl senliklere gonderme yapmanin Otesinde daha genis bir anlam
kazanmustir.

“Karnaval” kavrami “etten uzak durmak” anlamindaki Latince kokenli “carnem
levare”den tiiremistir. Karnaval, Roma Katoliklerinin Lenten orucundan Once
kutladig: bir ziyafettir. Geleneksel olarak bu orug siiresince et yenmezdi, bu nedenle
Paskalya’dan dnce et yenmesine izin verilen bu son olay bir karnaval, yani bir senliktir.
Genel bir ifadeyle karnaval bir senlik, eglence ve ziyafettir. Bununla birlikte bazi
karnavallar otoritenin bozulmasini ve yikilmasini ya da hiyerarsinin ters yiiz
edilmesini sembolize etmistir (Cuddon 1999).

Antik Cag’da ortaya ¢ikan karnavalizm, altin dénemini Orta Cag ve Ronesans
donemindeki halk kiiltiiriinde yasamistir. Karnaval karisik duygular: igeren, utkulu
(muzaffer) ve derin bir felsefeye sahiptir. Bunun disinda smifsal farkliliklarla
ilgilenmedigi i¢in de herkesin katilabilecegi kahkaha ve eglence dolu bir senliktir
(Oittinen 2000).

Karnaval halkin giilmeye dayanarak oOrgiitlenen ikinci hayatidir. Senlikli bir
hayattir. Senlik Orta Cag’mn tiim komik ritiiel ve gosterilerinin kendine has bir
niteligidir (Bahtin 2005). Bir tersine ¢evirme ritiieli olan karnavalda (Da-Matta 1991)
var olan toplumsal ve siyasal diizen giile oynaya tahrip edilir. Maskeli gosteriler
gerceklestirilir, kutsalla alay edilir ve kutsal ya da dokunulmaz oldugu disiiniilen
kimselere ait kuklalar yakilir. Béylece kisa bir siire i¢in de olsa insanlar hukuk, gelenek
ya da normatif toplumsal kurallarin dayattiklarindan kurtulup o6zgiirlesirler
(Hitchcock 2013).

Goriildigh gibi her seyden 6nce karnaval halk kiiltiriindeki eglence ve ziyafeti
karsilayan bir kavramdir. Bahtin ise karnavalin giindelik yasama niifuzunu ya da
eklemlenmesini, bunun dil ve edebiyat tizerindeki bigimlendirici etkisini tanimlamak
igin “karnavallestirme” (carnivalization) sozcigini {retmistir (Cuddon 1999).
Insanlarin egemen kiiltiiriin degerlerini en azindan gegici olarak yiktiklari Orta Cag
karnavallarindan hareketle iiretilen bu kavramin kékeninde kaba dil, hakaret ve bagka
tabu yikma bi¢imleriyle resmi séylem normlarinin bozulmasi vardir (Mallan 1999).

Karnavalizmde 6ncelikle hiyerarsi bir siireligine de olsa askiya alinir ve ertelenir.
Boylece iktidarla alay edilir, otorite tahtindan indirilir. Karnavalda dig merkezlilik
ozelligi vardir. Karnavalin olusturdugu rahat ortamla insanlar kendilerini her tiirlii
baski, korku ve ast {iist ilisgkisinden kurtarir; giindelik yasamda gizledikleri,
dillendirmedikleri ya da baskalarindan uzak tuttuklari her seyi karnaval siiresince
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ortaya dokerler. Béylece karnaval, bireyleri yakinlastirir ve onlarin birbirilerini daha
yakindan tanimalarina hizmet eder (Yilmaz 2019).

Karnavalizmin 6zlinii olusturan bir Ozellik de tebdili kiyafetle (kiyafet
degistirerek) kimlik degistirmektir (Nikolajeva 2016). Bu agidan ozellikle
karnavallarda kullanilan maskeler dikkat ¢ekici nesnelerdir. Bir ileti olarak kullanilan
maske sayesinde birey psikolojik olarak rahatlar ve daha 6zgiir davranmaya baslar. Bu
da karnavallarin ikiylizli dogasini ortaya ¢ikarir (Uygun ve Akbulut, 2018). Cesitli
nesnelerle bireyin kendini degistirmesi, gizlemesi ya da farkli kimlige biirtinmesi
diginda karnavalizmde irdelenmesi gereken bir diger konu da karnavalesk giiltistiir.

Giilme, karnavalizme 6zgiinliik katan bir niteliktir. Ustiin bir yumusatma giiciine
sahip giilme sayesinde her tiirlii otorite (kilise bile) alt iist edilir (Uygun ve Akbulut
2018). Karnavalesk giiliisiin 6ncelikle 6zgiirlestirici bir islevi vardir. Bireyi baskin
ideolojinin, dinsel anlayisin ya da politik glicin baskisindan kurtararak onun bir
stireligine de olsa rahatlamasina aracilik eder. Bahtin (2005: 33) karnaval giiltistiniin
ayricaligini ve 6zgiirlestirici giicline syle bir agiklik getirir:

“Karnaval ritiiellerine sekil veren giiliisiin temeli, bu ritiielleri kiliseye ait
dinsel dogmatizmin, mistisizmin ve dindarligin tekelinden ¢ikarip 6zgiir
kilar. Bu ritiieller, bliyii ve dua karakterinden de tamamen styrilmigtir;
bunlar ne bir sey buyururlar ne de talep ederler.”

Eagleton (2020) da karnavalesk kahkahanin diinyayr gergekten oldugu gibi
kavradigina ve gercekligin 6ziinti sunduguna dikkat c¢eker. Bagka deyisle diinya
durmadan biiyiiyen, ciirliyen, doguran, stirekli degisen ve yenilenen bicimiyle bu
glilmede belirir. Béylece resmi ideolojinin sahte planlarinin alt1 oyulur.

Cocuk edebiyati yapitlarinin temel islevlerinden biri de ¢ocugun 6zerk benlik
gelisimine katkida bulunmasidir (Aslan 2016). Ozerk benlik gelisimini destekleme
agisindan karnavalesk metinlerin degeri yadsinamaz. Karnavalesk ruhun her seyden
Once Ozgiirlestirici ve otoriteyi yikici bir giicii vardir. Cocuk edebiyati yapitlarina
yansitilan karnavalistik tutumun da hem ¢ocuk okur hem de yetiskin yazar igin ¢esitli
sonuglar1 vardir. Béyle metinler sayesinde 6ncelikle ¢ocuk okur -kurgusal bir alanda
da olsa- bagimsiz ve dzgiir bir deneyimleme alani edinir. Yetiskin yazar da bir yetiskin
olarak kendi otoritesini bir siireligine askiya alir, denetimi tiimiiyle ¢ocuga verir ve
cocugun Oznelesmesini/6zerklesmesini destekler. Bu nedenle karnavalizmin ¢ocuk
edebiyati yapitlarina yansima bicimlerini ve pedagojik islevlerini ortaya ¢ikarmak ya
da tartigmak 6nemli bir aragtirma konusudur.

Cocuk, Cocuk Edebiyat1 ve Karnavalizm
Sosyo-Kiiltiirel Bir Gergeklik: Cocuk ve Cocukluk

Cocuk ait oldugu kiltiiriin hem 6znesi hem de nesnesidir. Cocugun bakis acist
da bir yoniiyle i¢inde buyidigi sosyo-kiiltirel gercekligin bir trtinidir. Ozellikle
kisith yasam deneyimlerinden dolayr ¢ocugun tercihlerini yetigskinin denetiminden
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tiimiyle ayr1 diigiinmek giictiir. Tan (1989)’a gore ¢ocukluk toplumsal bir kavram olup
diger toplumsal kavramlar gibi norm ve degerlere gore belirlenir. Cocuklugun ne
oldugu ya da ¢ocugun kim oldugu sorularina toplumun ¢ocuga tanidigi ya da
tanimadig haklar, ytiklenen sorumluluk ve davranislar, uygulanan yapitirmlar ya da
egitim modellerinin tirettigi imgeler ¢ergevesinde bir yanit verilir.

Insan dogasina ve toplumsal yapiya ait inanglar gocukluk anlayisini bigimlendirir.
Cocukluga iligkin tretilen yargilarin timii ¢cocugu biiyiitme ve egitme siireglerine yon
verir (Onur 1994). Dolaywsiyla ¢ocuk ve ¢ocukluk kavramlarini ¢aga ozgi
yeniliklerden, degisimlerden ya da felsefeden soyutlamak neredeyse olanaksizdir.

Cocukluk anlayislar: farkliliklarindan ¢ok benzer iceriklerin daha fazla oldugu
kilttirel bir gergekliktir (Sirin 2007). Duragan bir cocuk ya da ¢ocukluk algisindan s6z
etmek giictiir, bu iki kavrama doniik tanimlamalar toplumdan topluma ve zamandan
zamana evrim gecirmistir. Ornegin; Antik ve Orta Cag’da tiimiiyle 6zgiil bir cocuk
imgesinden soz edilemezken kiiresel perspektifte cok yonlii etkisi olan Aydinlanma
Dénemi'nde ¢ocukluk ayri ve 6zel bir yasam evresi olarak degerlendirilmeye
baslanmigtir (Nas 2002, Neydim 2003). Fransiz niifus bilimci ve sosyal tarih¢i Philippe
Aries de ¢ocuklugun degismez bir biyolojik kategori degil de toplumsal bir kategori
olduguna ve bu simiflandrimanin 15. ve 16. yiizyillardan 6nce bilinmedigine dikkat
gekmektedir. Ancak bu belirleme, o doneme degin ¢ocuklarin terk ya da ihmal
edildikleri ve sevilmedikleri anlamina gelmemektedir (Tan 1994).

19. ylizyildan itibaren ¢ocugun gelisimsel 6zelliklerini a¢iklamaya calisan cesitli
kuramlar ortaya ¢cikmistir. Bunlardan bazilari (Ornegin; Jean Piaget) kiiltiirden
kiltiire, cografyadan cografyaya degismeyen evrensel bir gelisimi, bazilar1 da sosyo-
kiiltiirel gergeklige dayal1 bir gelisimi savunmaktadir. Bu galismada da toplumsal ve
kiiltiirel yapinin ¢ocugu nasil bigimlendirdigi Lev Semyonovich Vygotsky (1896-1934)
tarafindan savunulan sosyo-kiiltiirel gelisim kurami c¢ergevesinde anlagilmaya
calisilacaktir.

Vygotsky’ye gére 6grenme ve gelisme ne birbirinden bagimsiz ne de tek bir
stiregtir. Bu iki olgu (6grenme ve gelisme) karmagik iligkiler biitiniine dayali olarak
ortaya ¢ikan bir iligkiler agidir (Newman ve Holzman, 2005). Dolayisiyla bireyin
gelisim ya da 6grenme siireci cesitli etkenler tarafindan yonlendirilmektedir. Cevre bu
siirecin basat degiskenlerinden biridir.

Gocuk dogumundan itibaren toplumsal bir ortam ile ¢evrilidir. Oncelikle ailesi,
daha sonra da yakin cevresiyle etkilesime gegmektedir (Demirel 2010). Vygotsky de
cocugun biligsel gelisimini toplumsal yonelimli bir etkinlik olarak goriir. Cocuk
toplum icinde kendinden daha biiyiik bireylerle etkilesime girerek asamali olarak yeni
diistinme bigimleri ve davranig tarzlari gelistirir. Bu yonden evrensel biligsel yapilar
yerine daha yetkin bireylerle etkilesimin yonlendirdigi bir gelisimden s6z etmek daha
dogrudur (Shaffer ve Kipp 2010). Cocuk baskalarini diisiinerek hareket eder, onlar1 rol
model alir, ardindan da izlenimlerini igsellestirir. Biligsel gelisim de bu etkilesim
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stirecinde sekillenmeye baslar (Spielberger 2004). Bu agidan da insan zihni kiltiir ve
tarihin bir Grtntdir (Kasschau 2003).

Vygotsky’e gore kiiltiir, cocugun giindelik deneyimlerine bir diizen verir, onun
gelisimini destekler (Miller 2011). Cocuk da kiltiir ve kiltiirel araglarla etkin bir
iletisim i¢inde olan bir bireydir. Ilk asamada diger bireylerle yogun bir etkilesim iginde
olan ¢ocuk zamanla ice doniik bir yonelime girer. Bagka deyisle cocuk bu stiregte digsal
olani igsellestirerek ice doniis egilimi sergilemektedir. Bu agidan ¢ocuk bitytidiikee
bireysellesen bir gelisimsel yonelime sahiptir (Atak 2017).

Shaffer ve Kipp (2010)’e gore bebekler ilk asamada dikkat, his, alg1 ve hafiza gibi
birkag bilissel iglevle dogarlar. Bu zihinsel yetiler son asamada kiiltiir tarafindan daha
yiiksek zihinsel fonksiyonlara dénistiiriiliir. Onceleri hafiza agisindan ¢ocuklarin
bellekleri, tirettikleri imgeler ve izlenimler biyolojik kisitlamalardan dolay1 sinirhidir.
Ancak her kiltir ¢ocuklarin temel zihinsel iglevlerini daha uyumlu bir bicimde
kullanmalar1 icin onlara zihinsel uyarlama araglari temin eder. Bdylece toplumun
¢ocuga aktardig hafiza stratejileri ve diger kiiltiirel araglar ona nasil diisiinecegini ya
da bellegini nasil kullanacagini dgretir.

Yetiskin yalnizca kendi diisiiniis tarzini ¢ocuga aktarmaz. Vygotsky i¢in cocugun
kavramsal gelisimi kendiliginden ya da ¢ocugun ozgiirligii ¢ercevesinde degil de
diyalektik bir bicimde gelisim gosterir. (Newman ve Holzman 2005). Bu agidan sosyo-
kiltiirel gelisim kurami “isbirligi (collaborate), yakinsal gelisim alan1 (YGA) (zone of
proximal development) ve oyun” olmak iizere {i¢ temel olgu lizerinde durmaktadur.

“Isbirligi” Vygotsky'nin kuraminda dikkat cekilmesi gereken o6nemli bir
pedagojik tutumdur. Cocuk ve yetiskin davranislar: birbirlerini karsilikli bir bicimde
etkiler. Cocuk, kendisinden daha yetenekli farkli kisilerin yardimiyla yeni bilgi ve
beceriler edinir. Cocuklar bir yandan yetiskinlerin kendilerini desteklemeye davet
ederken bir yandan da gittik¢e kendi sorumluluklarini daha fazla Gistlenmeye baglarlar.
Yetigkinler de ¢ocugun tepkilerine uygun bir bicimde rehberlik gérevini yerine getirir.
Boylece yetiskin ve ¢ocuk arasinda bir “igbirligi” ortaya ¢ikar (Miller 2011).

“Yakinsal Gelisim Alan1” da bir kiltiiriin isaret ve sembol sistemlerinin bir
kusaktan diger kusaga gegmesine yardim eden bir mekanizmadir (Salkind 2002). Bu
kavram 6grenen kisinin bagimsiz bir bigimde ne bagarabilecegi ile daha yetkin birinin
kilavuzlugunda ya da desteklemesiyle (bir yetiskin ya da daha yeterli bir akran) ne
basarabilecegi arasindaki yetenek araligini temsil eder. “Potansiyel gelisim bolgesi”
olarak da adlandirilan bu alan dogrudan gézlemlenemez. Yalnizca bireyin bir kilavuz
yardimiyla ya da onun yardimina bagvurmaksizin gerceklestirebilecegi bir baglam
saglanarak tespit edilebilir (Spielberger 2004, Shaffer ve Kipp 2010).

Bir yetiskinin ya da daha yetkin bir akranin yardimiyla ¢ocugun yakinsal gelisim
diizeyinde bir gelisim gorilir. Ornegin; 2 yagindaki bir ¢ocugun biraz daha kofte
istediginde “daha” demesine karsilik agabeyinin “Daha fazla kéfte mi?” bigiminde
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yanit vermesi ¢ocugun daha fazla ilerleme gdstermesini saglayacaktir. Bu iletisim
sonucunda kiigiik kardes “Daha fazla kofte” diyerek istegini daha genis bir bakis agisi
ve dilsel diizenlemeyle aktaracaktir. Daha yetkin birinin yardimiyla ileri taginan dil
kullanim diizeyi kiiciik cocugun yakinsal gelisim alaninmi da gelistirecektir (Bayhan ve
Artan 2007).

“Oyun” Vygotsky'nin ¢ocuk gelisimine iliskin dikkat ¢ektigi diger bir konudur.
Oyunu temelde toplumsal bir etkinlik olarak géren Vygotsky bu etkinligin tiire 6zgii
kalitsal yoniinii yadsimaz. Ancak burada baskin olan toplumun ya da toplumsal
gruplarin olusturdugu kurallar sisteminin bu siireci yonlendirdigi gergegidir
(Nicolopoulou 2004). Vygotsky i¢in oyun hem 06zgiirlestirici hem de kisitlayict bir
isleve sahiptir. Oyunun gelisimdeki yerini tartisirken kendi déneminde oyunun
ozelliklerine yonelik yapilan degerlendirmelerin timiiniin —tatmin edilmeyen
arzularin  bir disavurumu, sembolik oldugu, kurallara bagh oldugu gibi— eksik
oldugunu belirtir. Ornegin; kazanmaya ya da kaybetmeye dayali oyunlar her zaman
bireye zevk vermez, kimi durumlarda onun ac1 duymasina da neden olabilir (Newman
ve Holzman 2005).

Vygotsky’ye gore biligsel ve toplumsal becerileri yetkinlestiren ve yasamsal bir
arag¢ olan “mis gibi oyunu” oynamanin kendisi “yakinsal gelisim alani”dir. Cocuklar
oncelikle diis gilicline dayanmayan ve dis uyaranlara bagh etkinliklerin sahip olmadig:
bir 6zglrlik alaninda yer edinirler. Biligsel yeteneklerini ve toplumsal yasamda
kargilastiklar1 kurallari uygular, toplumsal rolleri ve kurallar1 6grenebilir. Aym
zamanda bunu giinliik olarak kullandiklar1 becerilerden daha gelismis bir bicimde
yapabilirler. Boylece ¢cocuk sinirlayict yapilardan kurtularak yeni disiinme bigimleri
kesfedebilir (Newman ve Holzman 2005, Brown 2008, Gillibrand, Lam ve O'donnell
2016).

Cocugun bir meyveyi (“muz” diyelim) telefon gorismesi yaparmis gibi
kullandigini varsayalim. Bu “mugs gibi oyunu” onun anlami soyut ve simgesel olarak
kullanma becerisindeki gelisimini hizlandiracaktir. Vygotsky de oyunun yakinsal
gelisim alani olusturdugunu vurgulamis, bu etkinligi akranlarin gerceklestirebilecegi
cercevelenmis ve diigsel bir deneyim olarak adlandirmistir. Béylece ¢ocuk kendisinin
gosterebilecegi yetkinlik diizeyinin 6tesinde etkinlikler sergileyebilir. Vygotsky ayrica
oyunun c¢ocuklarin heniiz doyurulmamis arzularinin digsavurumunu saglayacak
duygusal bilesenleri de igerdigini belirtmistir (Spielberger 2004). Yazinsal okuryazarlik
agisindan burada dikkat cekilmesi gereken temel noktalardan biri oyun ve edebiyat
arasindaki benzerliktir. Oncelikle kurgu iiretmekle cocugun oyun oynamasi arasinda
var olan bir benzerlikten s6z edilebilir.

Cagdas psikolojinin 6nemli temsilcilerinden Sigmund Freud (1999: 133) kurgu
tretmekle oyun arasindaki benzerlige séyle bir aciklik getirir: “.bir yaratici yazi
parc¢asinin da bir zamanlar ¢ocukluk oyunu olanin bir devami ve yerine-geceni oldugu
varsayimindan ¢ikarilmis oldugunu animsayacaksiniz.” Dogal olarak ¢ocuk agisindan
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kurgusal metinleri okumanin bir oyun islevi gordiigii de soylenebilir. Gliniimiiziin
6nemli dilbilimcilerinden ve edebiyat kuramcilarindan Eco (1995: 100) da anlatisal
metinleri oyun oynamaya benzetir:

“... bir anlati ormaninda gezinmek, oyunun ¢ocuk i¢in gordigi islevi
goriir. Cocuklar oyuncak bebeklerle, tahtadan atlarla ya da ugurtmalarla,
fiziksel yasalar ve bir giin ciddi olarak yerine getirecekleri eylemleri daha
yakindan tanimak i¢in oynarlar. Ayni sekilde, anlatilar okumak, gercek
diinyada gerceklesmis, gerceklesmekte ve gerceklesecek olan ugsuz
bucaksiz seylere bir anlam vermeyi 6grendigimiz bir oyun oynamak
demektir.”

Her seyden once oyun da edebiyat da belirlenmis kurallar ¢ergevesinde
gerceklestirilen, ancak sonucu belli olmayan etkinliklerdir. Ornegin; kurmaca bir
metni okumak i¢in okurun dncelikle anlaticiyla bir s6zlesme yapmasi gerekir. Okur,
anlatilanlar1 gercek diinyayla birebir ortiistiirmek yerine kurgudaki her seyin gercek
diinyadan ayr1 ve bagimsiz bir gerceklik oldugunu kabul etmelidir. Bagka bir deyisle
kurguya inangsizligini bir siire de olsa askiya almalidir. Ayrica kurgusal oyuna yon
veren anlatici, bakis agisi, yer-zaman, olay orgiisti gibi bilesenler hakkinda bilgi sahibi
olmalidir (Sen 2020). Bu yonlerden kurmacanin kendisi dil araciligiyla kitap
sayfalarinda oynanan bir oyundur.

Cocuk Edebiyatinda Karnavalistik Gorme Bi¢imi

Cocuk kiltiird, yetiskin kiiltiriinlin tam tersine bir otorite yaratmak yerine daha
seffaf ve canli bir icerige sahiptir. Bu noktada karnavalizm ve ¢ocuk kiiltiirii arasinda
bir kosutluk belirmektedir. Oittinen (2000)’a gére ¢ocuk kiiltiirii karnavalistik bir form
olarak da goriilebilir. Cocuk kiltirityle karnavalizm arasinda ¢esitli benzerlikler
vardir. Oncelikle ¢cocuk kiiltiirii, yetigkin kiiltiiriine karsi bir pozisyon almadig: gibi,
ona ragmen de yasamini siirdiiriir. Ayrica ¢ocuk kiiltiiri karnavalizm gibi resmi
degildir, dogma ya da otoriterlik icermez. Cocuk korkutucu olanla alay eder, grotesk
olana, 6vgii ve kaba dile, oyunlara ilgi duyar. Karnavalistik goériinimiiniin diger bir
boyutu da agiz ve yemek yemeyle ilgilidir. Hatta bazi uzmanlar ¢ocuklarin
yasamlarinin ilk on yilinda yetiskinlerden daha fazla tat duyusuna yoneldiklerini 6ne
siirmektedir. Dogal olarak tatlar ¢cocugun hem deneyimler diinyasinin hem de
duygusal yasaminin 6énemli bir parcasidir.

Karnavalizmde diger toplumsal normlar gibi ahlaksallik da bir siireligine askiya
alinir. Cocuk kiltiirindeki karnavalesk form bir boyutuyla ¢ocugun ahlaksal gérme
bi¢imiyle iligkilendirilebilir. Yagamlarinin ilk evrelerinde ¢ocuklarda ahlaksal kaygiya
ickin bir tutum yoktur. Eylem ya da davranislar ahlaksalligi otoritenin (genelde
yetiskinin) gosterdigi tepkiye gore degerlendirilir.
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Cocuklarin biligsel ve kisilik gelisimleri yetiskinlerden farklilik gosterdigi gibi
ahlaksal diistinme giicii de farklidir (Senemoglu 2004). Baslangigta ¢ocuklar birgok
toplum dis1 diirtiilere sahiptir. Glicleri ve akillar1 heniiz yeterince gelismedigi i¢in
bunlar1 ger¢ek yasama aktaramazlar. Cocuklarin toplum dig1 arzularinin niteligine
bakilsa bile onlarin heniiz toplumsallasmadiklar: ve ahlaksal normlar icinde davranis
sergilemedikleri agik¢a goriilebilir (Fromm 2017). Cocugun ahlaksal akil yiiriitme
becerisinin gelisimi onun bilissel gelisimiyle yakindan iligkilidir. Ancak ahlaksal kural
ya da normlarin igsellestirilmesi ¢ogunlukla toplumsal giiclerin (6zellikle yetiskin)
telkin ya da baskisina baglidur.

Ahlaksal norm ya da kurallarin bazilar1 dogal bi¢imde olusurken bazilar1 da
toplumsal uzlagimla ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bunlarin aktarilma bicimi neredeyse
tiimiiyle gelenek yoluyla gerceklesmektedir (Cevizci 2014). Bu yoénden ahlak insani
cocuklugundan baglayarak goriinmez bir ag gibi saran ve ailesinin, ¢evresinin ve git
gide toplumun ¢ogunlukla benimsedigi ve kendisine ikna, telkin ve hatta zora
bagvurarak benimsettigi bir kurallar sistemidir (Ozlem 2014).

Cocukta kendi davranisi tizerindeki i¢ denetim biyik oranda otorite
kaynaklarinin varligi, ceza korkusu gibi toplumsal etkenler araciligiyla gelismektedir.
Bagka deyisle cocugun ahlakla ilgili inanclar: ilk baglarda dig kaynakli bir tutuma
sahipken, zamanla bu davranislar igsellestirilir (Hetherington ve Parke, 1993’ten akt.:
Yazgan Inang, Bilgin ve Kilig Atict 2015: 219). Ahlaksal gelisimi agiklamaya ¢aligan
bir¢ok kuram da ¢ocuklugun ilk donemlerinde ahlaksal akil yiiriitme konusunda
otoritenin belirleyici bir rol oynadigini, yas ilerledik¢e bireyin daha bagimsiz ahlaksal
Onermeler ortaya koydugunu 6ne stirmektedir.

Cocuk gelisimine iligkin bir¢ok kurama gére ¢ocuklarin ilk evrelerde ahlaksal akil
yiiriitme becerileri yoktur. Ilk asamada ahlakin kaynag: distaki otoritedir. Freud’a gore
3-6 yaglarini kapsayan fallik donemde erkek ¢ocuk babasiyla, kiz ¢ocuk annesiyle
Ozdesleserek cinsiyet rollerini ve ahlaksal standartlari 6grenir. Piaget de ahlaksal
gelisimi ahlak-6ncesi dénem, bagimli ahlaksallik ve 6zerk ahlaksallik olmak {izere iig
evrede gelistigini ifade eder. Ahlak-oncesi dénemdeki okul 6ncesi ¢ocuklarinin
kurallara ilgileri ve farkindalik dtzeyleri ¢ok distiktiir. 5-10 yaslar: arasinda goriilen
bagimli ahlaksallik asamasinda ¢ocuklar bagkasinin denetimindedirler. Kurallarin
otoriter figiirler (polis, anne baba, ilahi bir gii¢) tarafindan koyulduguna inanirlar,
bunlarin kutsal ve degistirilemez oldugunu dusiiniirler. 10 ya da 11 yaslarinda 6zerk
ahlaksallik dénemine ulasan ¢ogu ¢ocuk da toplumsal kurallarin sorgulanabilir ve
hatta degistirilebilecek keyfi sézlesmeler oldugunun bilincidedirler. Ayrica, insan
gereksinimlerine gore kurallarin ihlal edilebilecegini bilirler (Shaffer ve Kipp 2010).

Ahlaksal gelisimi agiklayan diger 6nemli kuram da Kohlberg tarafindan
geligtirilmistir. Kohlberg ahlaksal gelisimi Gelenek Oncesi Ahlak (6-10 yas), Geleneksel
Ahlak (11-16 yas) ve Gelenek Ustii Ahlak (17 yas ve sonrast) olmak iizere ii¢c evrede
degerlendirir. Gelenek dncesi ahlak déneminde eylemler ve davranislar sonuglara ve
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kisiye sagladigi yarar ve zarar kapsaminda degerlendirilir. Geleneksel Ahlak
doneminde kisinin eylemleri ait oldugu ¢evrenin (aile, grup ya da ulus) beklentilerine
gore bicimlenir. Gelenek iistii ahlak déneminde ise kisi eylem ve davranislara daha
elestire] bakmaya baglar. Ahlaksal ilke ve degerlerin degerlendirilmesinde 6zerk
kararlar 6n plana ¢ikmaya baglar (Bayhan ve Artan 2007).

Cocuk kiiltiirt toplumsal ve kiiltiirel kodlarin baskis: altinda olsa bile, bagka bir
kurumu kendisine benzemeye zorlamaz. Dogal olarak ¢ocuk kiiltiirii karnavalesk bir
ruha sahiptir (Oittinen 2000). Cocugun bakas acis1 seffaf ve esnektir. Belli kalip ve
sinirlarla heniiz gercevelenmemistir.

Cocugun distinme bi¢imi yetiskinden farklidir (Nas 2002). Ancak bu, ¢ocuklarin
becerilerinin yetiskinlerinkinden zayif oldugu anlamina gelmez. Tersine bu farklilik
¢ocuklarin disiinme bigimlerinin naif (naive), mitsel ve ayr1 bir mantiksal isleyiste
oldugunun bir gostergesidir (Freese 1992: 54-55’ten akt.: Oittinen 2000). Cocuk higbir
seye belli kaliplarla bakmaz ve bir nesneye yetiskinlerin yiikledigi anlamin disinda
farkli anlamlar ytkler (Sehin, Turan, Dursunoglu ve Celepoglu 2007). Rodari (2012)
de yetiskinin tersine ¢ocuk i¢in dig diinyadaki nesne ve egyanin bitmemis durumda
olduguna dikkat ¢ekmektedir. Cocuk ¢evresindeki nesnelerle siirekli oynayarak
bunlar tanimaya caligir, bunlara iliskin denenceler gelistirir.

Yazar ya da gizerler cocugun gercek diinyay: algilama ya da gérme bi¢imini
yazinsal kurguya farkli anlayislarla yansitirlar. Buradaki temel degisken toplumun ve
yetiskinin ¢ocuga nasil baktigiyla ilgilidir. Toplumsal boyutunun bir sonucu olarak
edebiyat yapitlar1 —elbette yazarin diinya goristyle de iligkili olarak— kurgusal
evrende ¢ocugun dogasini farkli yonleriyle betimlemeye caligir.

Nikolajeva (2014)’ya gore toplumun bakis agisina bagli olarak ¢ocuk kurguya iig
farkli bigimde yansitilir. Masumiyetin heniiz yitirilmedigi ¢ocukluk imgesi
(prelapsarian), ¢ocugun safligini ve masumiyetini sorunsallagtiran diinya goriisii
(postlapsarian) ve son olarak da “karnavalesk” anlayistir. Karnavalesk anlayista —
mimetik olsun ya da olmasin— toplum o6ncelikle karnaval bigiminde temsil edilir. Bu
tiirdeki ¢ocuk edebiyati yapitlarinda istisnai durumlar ve kisitli bir zaman dilimi i¢inde
olsa bile yetiskin otoritesi gegici olarak askiya alinir, var olan diizen yikilmasa bile
sorgulanmaya baslanir. Cocuklara seslenen yapitlarda ¢ok yaygin olmayan bu
yaklasimda yalnizca gegici bir gliclenme durumu yaratmak amaciyla karnavalin
dongiisel devinimine bagvurulur.

Prelapsarian, postlapsarian ve karnavalesk kavrayislara gesitli yazinsal yapitlar
kilavuzlugunda daha fazla agiklik getirilebilir: Ornegin; William Golding’in 1ss1z bir
adaya diisen bir grup ¢ocugu anlattigi “Sineklerin Tanrisi” gocugun kotiiciilligi
tizerinde durur. Bu yonden insan dogasinin, dolayisiyla gocugun dogustan iyi olmadig:
(postlapsarian) savi romanin ahlaksal glindemidir. Bu kiilt romanin etik giindeminden
timiiyle farkli yol izleyen Antoine de Saint Exupery’nin “Kii¢iik Prens” adli anlatisinda
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ise ¢ocuk safligini ve masumiyetini kurgunun merkezine yerlestirir. Bylece okur
prelapsarian bir ¢ocuk imgesiyle bulusturulur.

Karnavalesk ruh agisindan Astrid Lindgren’in “Pippi Uzungorap” adli ¢ocuk
romant ilging bir 6rnektir. Bir ailesi olmayan, yetigkin otoritesini ve ideolojik aygitlar:
(okul, kilise gibi) kabul etmeyen ana figiir Pippi tipik bir karnavalesk karakterdir.
Nikolajeva (2003) da Pippi Uzungorap’in ender bir gii¢ ve sinirsiz bir para kaynagiyla
glclendirilidigini, cocuk olmasina ragmen kendi bagina yasamasina izin verildigini,
dolayisiyla bu karakterin karnavalesk bir 6zellik tasidigin belirtir.

Karnavalesk bir karakter olan Pippi Uzungorap yasayis bi¢imiyle, davranis ve
distinceleriyle tiimiiyle gercek diinyanin normlarini ters yiiz eder. Pippi neredeyse
tiim denetimi kendi elinde tutar:

“Pippi daha dokuz yasinda olmasina ragmen yalniz basina yasiyordu.
Pippi’nin ne annesi ne de babasi vardi. Aslina bakilirsa bu, o kadar fena
bir sey degildi. Cinkii hi¢ kimse ona, tam da en ¢ok eglenmeye basladig:
bir zamanda hadi yataga demiyor ya da cam sekerleme isterken
balikyag1 igmeye zorlamiyordu” (Pippi Uzungorap 2007: 5).

“ ‘Ama Pippi,” dedi 6gretmen. Artik sabri tiikenmeye baslamisti. “Nigin
kagida degil de yere ciziyorsunuz?’ ‘Kagida da ¢izdim ama bu kiigiik
kagida kocaman bir at1 sigdiramam ki,” dedi Pippi. ‘Simdi 6n ayaklarini
giziyorum ama kuyruguna geldigimde sanirim koridora ¢ikacagim.’
Ogretmen bir siire diigiindi” (Pippi Uzungorap 2007: 47-48).

Stephens (1992)’a gore ¢ocuk edebiyatinda karnavalesk metinler kendi i¢inde {ige
ayrilir:

1. Karakterleri toplumun alisilmis kisitlamalarindan bir siireligine de olsa
styrilanlar, ancak toplumsal normallige giivenli bir doniis saglayanlar

Bu karnavalesk anlayisla tiretilmis kurgusal yapit olarak “Hayalet Gise” (2013) ele
alinabilir. Romanin ana karakteri Milo, okul yasamindan sikilmis bir ¢ocuktur. Milo,
bir giin okuldan déndiigli zaman odasinda kimin biraktig1 belli olmayan bir paket
bulur. Paketin icinde de otoyol gisesi ve oyuncak bir araba vardir. Milo oyuncak
arabaya biner ve garip bir yolculuga ¢ikar. Olaganiistii yerler ve kisilerle karsilasir.
Uzun ve seriiven dolu bir yolculuktan sonra Milo yeniden evine doner ve kisilik olarak
da degisim gecirmistir. Goriildiigli gibi Milo, yas diizeyinin {izerinde bir davranis
sergileyerek ve gercek diinyadaki otoriteden bagimsiz bir bi¢imde tek basina bir
yolculuga ¢ikmis, ara¢ kullanmistir. Ancak en sonunda toplumsal normlarin uzamina
geri donmiustiir:

«

.. rlizgar otomobilin 6n camini tath tath oksarken, haftalardir evden
uzakta oldugunu akil etti Milo. ‘Umarim yokulugumda kimsecikler
tzilip kaygilanmamigtir,” diye gecirdi icinden gaza biraz daha kuvvetle
basarak. ‘Daha o6nce evimden hi¢ bu kadar uzun siire ayn
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kalmamigtim.’... Daha nerede oldugunu anlamasina bile firsat kalmadan
kendini odasinin ortasinda buldu. ‘Saat daha altiymis megerse,” diye
esnedi, sonra da, bundan ¢ok daha ilgi ¢ekici bir baska sey fark etti.
‘Ustelik hala ayni giindeyim! Yalnizca bir saat gegmis aradan!’ diye
haykirdi sagkinlik icinde, biitiin bu igleri bu kadar kisa bir zamanda
bagarmis olduguna inanamayarak” (Hayalet Gise 2013: 233).

2. Yumusak ve nazik alayciligiyla toplumdan kaynaklanan fikirleri parcalayip
onlari karsitlariyla degistirmeye ¢alisanlar

Geleneksel anlatilarda genelde bazi hayvan karakterlerin belli nitelemelerle
siniflandirildigr (tilki kurnazdir ya da kurt kétiiliik yapar vb.) goriilir. Bu tavir bir
agidan artik kaliplagsmistir. Ancak bazi anlatilarin bu anlayigi ters yliz etmeye
caligtiklar1 goriilir. Bu karnavalesk anlayigla {iretilmis metin tiiriine okul &ncesi
¢ocuklarina seslenen “Kim Korkar Kirmizi Baglikli Kiz’dan?” (2012) adli yapit 6rnek
verilebilir. Geleneksel “Kirmizi Baghkli Kiz” masalindaki karakterlerin rolleri
dontstirilmis, her sey kurt ailesini bakis agisindan yeniden kurgulanmigtir. Artik
kurt korku tireten bir imge degildir, korkunun kaynagi Kirmizi Baglikli Kiz ve onun
cevresidir:

“ ‘Peki,” dedi anne kurt.

‘Baglayalim birinci soruyla.

Sepetini takmis koluna,

‘Kirmizi baslikli bir kiz ¢ikarsa yoluna...’
Yavru kurt beklemeden cevapladi heyecanla.
Hazirlikliyd: bu soruya.

‘Sepetini takmis koluna,

Kirmizi baghikli bir kiz ¢ikarsa yoluma,

Hig gériinmeden ona

Kagar saklanirim galilara.” (Kim Korkar Kirmiz1 Baslikli Kiz’dan?
2012)

3. Yerel olarak (endemically) toplumsal otorite, kabul edilmis davranigsal ve
ahlaksal paradigmalar ve ¢ocuk edebiyatiyla ilgili baslica yazinsal tiirler gibi seylere
kars1 yikici tutum takinanlar

Gagdas cocuk edebiyatinin nemli yazarlarindan Gianni Rodari’nin Masal I¢inde
Masal (2012) adli yapitinda yer alan “Kurnaz Pinokyo” baglikli 6ykii bu karnavalesk
tutuma Ornek verilebilir. Bu 6ykiide Pinokyo orijinal metindeki karakterden farkli
olarak ahsaptan var olmayi ya da burnunun uzamasin bir firsata doniistiiriir. Yalan
sOyledik¢e burnu uzayan Pinokyo buna hig tiziilmez, tersine siirekli yalan séyler ve
stirekli uzayan burnundan elde ettigi ahsap parcalarini satarak zenginlesir. Rodari
ayrica bu Oykiidde demokratik bir yaklasim sergileyerek cocuk okura tek bir son
onermez. Alternatif sonlar oniine serer, ¢ocuk okur bunlardan diledigini secebilir.
Boylece yazar cocuk edebiyatindaki kanonik bir metinle oynar, ona kars: yikici bir
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tutum sergiler. Bu yonden Rodarinin kurguyu karnavalesk bir ruhla drettigi
soylenebilir.

Karnaval ruhu, diinyaya yeni bir bakisla bakma, var olan her seyin goreceli
dogasini fark etme ve seylere tamamen yeni olan bir diizene girme sansi verir (Bahtin
2005). Insanlart sinirlart belirlenmis ve dengeli bir varolusun disina ¢ikarir, tiimiiyle
farkli bir diinyanin, bagka bir diizenin, bagka tiirlii yasamin olanakliligini sergiler (Irzik
2017).

Cocuklar genellikle gergek diinyada yetiskinlerin belirledigi normlar kapsaminda
hareket ederler. Bazi metinler ise var olan bu hiyerarsinin sorgulanmasina hizmet eder.
Her ne kadar bu tiir metinler yikici olarak goriilse de, bunlar yetiskinle ¢ocuk
arasindaki glic dengesizliginin anlagilmasina, zayiflatilmasina ve alay edilmesine
aracilik eder (Haynes, 2009). Bu agidan karnavalesk metinler ¢ocuk okur i¢in bir¢ok
isleve sahiptir. Oncelikle bu tarz metinler ¢ocuk okurun dig diinyayr farkli bir
pencereden algilamasina ve farkli yasam secenekleri iizerine diigiinmesine aracilik
eder.

Cocuk edebiyat: yapitlarinda giddetin onanmasi, sorunlarin ¢éziimiinii saglayan
ya da amaca giden bir yol olarak sunulmasi ¢ocugun ruhsal diinyasinda drselenmelere
neden olabilir (Sever, 2013). Cocuklara seslenen yapitlarda siddetin kurguya yansima
bigimi ahlaksal bir agiklamaya gereksinim duymaktadir. Bu yonden karnavalesk
yontem ¢ocuk okurda bir rahatlama duygusu yaratabilir. Nikolajeva (2016) da
karnavalin yalmizca abartili ya da gerceklesmesi miimkiin olmayan anlamina
gelmedigini belirtir. Tersine karnavallestirme, gercekligin acimasiz yoénlerinden
uzaklasmanin bir yoludur. Ozellikle siddet unsurlariyla ilgili oldugu i¢in ¢ocuk ve
genclik edebiyati acisindan 6nemlidir.

Yetigkin edebiyatinda genellikle toplumun bireyden daha giiglii ve daha biiyiik
oldugu vurgulanir. Cocuk edebiyati ise bu ydnden farkli bir yonelime sahiptir. Bu tir
yazinsal yapitlarda cocugun 6znelligi ve bireysel glicti siklikla dogrulanir ve onaylanir
(Trites 2000). Karnavalistik metinler de bu agidan ¢ocukta bireyin etkileyici giliciine
iligkin bir farkindalik olusturur. Bazi hiyerarsik normlarin anlagilmasini ve
sorgulanmasini olanakli kilar.

Bahtin (2005: 77) karnaval ruhunun gerek bireysel yagamda gerekse cesitli
disiplinlerde 6zgiirlesmeye ve tazelenmeye yol actigina soyle dikkat cekmektedir:

“Groteskin dayandig: giilme ilkesi ve karnaval ruhu, bu sinirl ciddiyeti,
zaman Otesi bir anlam ile gerekliligin kosulsuz degerine yonelik biitiin
niyetleri alagsag1 eder. Insan bilincini, diisiincesini ve hayal giiciinii yeni
olanakliliklara agilmak iizere ozgiirlestirir. Bu nedenle bilim alaninda
olanlar da dahil biitiin bitytik degisimler, kendilerine yol agan belli bir
karnaval ruhunu takip ederler.”
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McKenzie (2005) ¢ocuk edebiyatinda karnavalizmin otoritenin dayattigi kural ve
ilkeleri reddeden bir o6zellikte belirdigine dikkat ¢eker. Bu konumda yetiskin bir
stireligine de olsa giicii ¢ocuga verir. Boylece tersine ¢evrilmis roller araciligiyla ¢ocuk
okur toplumsal diizen tizerine diisiinmeye baglar, diinyada var olmanin toplumsal
dogasina doniik yiiksek bir farkindalik edinir. Nikolajeva (2014) da karnavalistik
ozelligi sergileyen c¢ocuk karakterlerin yapitlarda yetiskinler kadar giiclii, zeki
olduklarina, hatta bazi yonlerden yetiskinden daha iist diizey beceri sergilediklerine ya
da gergek yasamda yiiklenemeyecekleri sorumluluklara sahip olduklarina dikkat ¢eker.

Cocuklara seslenen karnavalesk metinler toplumsal otorite, kabul edilmis
davranis ve ahlaksal paradigmalar gibi seyleri ihlal eder (Stephens 1992). Ancak
toplumsal normlarin ve ilkelerin ihlali ¢ocuk edebiyatinda sinirsiz bir egilimde
degildir. Elestirilen toplumsal mekanizma ve statiiko kurgunun sonunda 6rtiik olarak
yine de olumlanir. Bu 6zellikle cocuklara seslenen kurgusal yapitlarin olay érglisiinde
daha agik goriilebilen bir tavirdir. Daniel (2006)’e gore karnavalesk resmi diizenin
yikilmasi, tersine c¢evrilmesi, saptirilmasi olarak karakterize edilir. Ancak
karnavallestirme her haliikarda stireksizligi olan bir edimdir. Diizenli bir diizensizligi,
denetim altina alinmig bir serbestlesmeyi, organize edilmis bir kaosu,
otoriterlestirilmis bir otoriteyi ve duygularin kontrollii kontrolsiizliiglinii icerdigi icin
statiikonun timiyle yikilmasina degil de tam tersine onun pekistirilmesine hizmet
eder.

Karnavalesk metinlerde karakterler yetiskin denetiminden gegici bir bagimsizlik
kazanirlar, sonunda da toplumsal normalligin saglandig1 bir doniis icerirler (Stephens
1992). Karnaval sonlarda ve yapida eski diizenin yeniden kuruldugu gorilir
(Nodelman 2008). Cocuklara seslenen yapitlardaki olay orgiisii gogunlukla dongiisel
bir diizenlemeye (ev—evden ayrilis—eve doniis ) sahiptir. Karakter evde goriilir,
ardindan evinden ayrilir ve bir¢ok olay yasadiktan sonra evine geri doner. Bu noktada
“ev” her evrede farkli bir durumu sembolize eder. Baslangicta “ev” giivenligi ve
kisitlamay1; evden ayrilma 6zgiirlesmeyi, gelismeyi ve tehlikeyle yiizlesmeyi temsil
eder. Cocuk karakterin bircok seriiven yasadiktan evine dénmesi ise ¢cocugun kendi
iyiligi i¢in sinirlamalar1 kabul etmesine gondermede bulunur (Nodelman 2008).

Karnaval insanlardan bir gézlemci rolii iistlenmek yerine etkin bir katilimi talep
eder, izleyiciyle katilimecr arasindaki tim smirlari kaldirir. Karnaval ortaminda,
gelistirilen 6zgiil yasalar geregi herkes karnavalesk bir yasam siirer. Boylece ger¢ek
yasamdaki esitsizlik giderilmeye calisilir (Uygun ve Akbulut, 2018). Cocuk edebiyati
yapitlarinda karnavalizmin izlerinin goriildiigti diger bir bilesen de okurun katilimini
saglayan anlatici tutumudur. Bu tiir anlaticilarla ¢ocuk okur muhatap alinir, bir
oyunun i¢ine ¢ekilir.

Daniel (2006)’e gore cocuklara seslenen karnavalesk metinlerde genellikle
anlaticinin gakaci bir tarzla araya girdigi/miidahalede bulundugu goériliir. Boylece
gostergeler ve seyler arasindaki iligkiyi belirleyen toplumsal giiglere dikkat cekilir.
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Kiltiirel ve dilsel geleneklerin toplumsal olarak arzuladiklar: pekistirilir. Dahasi okur,
anlaticinin  miidahalesiyle aniden ve kasith olarak metnin disina itilir, boylece
kahramanla empati kurmasi engellenir.

Cocuk okurun katilimimi saglama agisindan Ozellikle ikinci kisili anlatict
(sendykiisel) islevsel ve yaygin bir role sahiptir. Sendykiisel anlaticilar muhatap olarak
bilinen birine seslenir, onunla konusur. Muhatap alinan kisi kurgudaki herhangi bir
karakter olabilecegi gibi okurun kendisi de olabilir. Sendykiisel anlaticiy1 kullanmak
bir yandan muhatapla anlatici arasinda bir yakinlik olustururken, diger yandan
anlaticiya gii¢ verir (Smith 2005). Cocuk okur agisindan diistiniildiigiinde bu anlatict
tirtiniin hem olumlu hem olumsuz sonuglar dogurabilecegi sdylenebilir.

Sendykiisel anlatici dncelikle ¢ocuk okurun kurguya katilimini saglayarak okuma
stiresince onu giidiiler, ykiideki karakterle cocuk okur arasinda bireysel bir iligkinin
ortaya ¢ikmasina ve iletilerin hedefine ulasmasina yardim eder (Gamble ve Yates 2002,
Rodari 2012, Sawyer 2012). Ancak bu tiir anlaticilar 6ncelikle yapay bir atmosfer
olugturdugu icin kurgusal inandiricih@ zayiflatir (Booth 2012). Ozellikle disarda
konumlanmuis gercek okurun (¢ocuk okur) bagimsiz yargilar gelistirmesini engeller,
onun dikkatini dagitir ve telkinci bir tutumla anlatic1 okuyucu iizerinde egemenlik
kurar (Gulsoy 2014, Lodge 2013, $en 2020). Anlaticinin siirekli bir bigimde araya
girmesi ve varligini hissettirmesi bir yoniiyle otoritenin kendi sdylemini dayatmas:
anlamina da gelebilir. Boylece yetiskin yazar —bilingli ya da bilingsiz olsun— ¢ocuk
okurun ahlaksal tepkilerini denetim altina alabilir.

Sonug

Biyolojik bir zorunlulugun triinii olmanin disinda c¢ocukluk kiltiirel bir
fenomendir. Sosyo-kiiltiirel gerceklikler ya da otorite konumundaki yetiskinler
gocugun gelisimini bir¢ok yonden etkilemektedir. Gergek diinyada genellikle gocugun
eylem ve davranislar yetigkin tarafindan gozetlenir. Cocuklugun cesitli donemlerinde
ya da farkli yer ve zaman dilimlerinde otoritenin kaynag (6rnegin; evde anne baba,
okulda 6gretmen) degisse bile, hiyerarsinin varligi kacinilmazdir. Dogal olarak ¢ocuk
i¢in otoritenin denetiminden kurtulmak bazi durumlarda biyitk mutluluk ve haz
kaynagidir. Bu yonden ¢ocugu imgelemsel bir evrende giigle donatan ve bagimsizligin
hazzini yagatan yazinsal tutumlardan biri de kurmaca yapitlardaki karnavalesk gérme
bi¢imidir.

Gergek diinyadan farkli bir forma sahip olan karnavalesk ruhun ¢ocuk okurun
gelisiminde islevsel bir rolii vardir. Cocuk edebiyati yapitlarina yansitilan karnavalesk
bakis acis1 ¢ocugun toplumsal normlara iliskin bir goriis edinmesine, bireyin bazen
toplumdan daha giiclii olabilecegini fark etmesine, elestiri kiltiiriiniin gelismesine,
toplumsal ilke ve degerler iizerine diigiinmesine yardim eder.

Cocuk edebiyati yapitlarinda karnavalesk anlayis anlatici tutumu, olay 6rgiisii ve
cocuk karakterlerin otorite karsisinda yiiklendikleri giiclin niteligiyle belirginlik
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kazanmaktadir. Karnavalesk ¢ocuk karakterler, ¢ogunlukla tersine ¢evrilmis roller
araciligiyla giicle donatilirlar. Yetiskinler gibi yasamlarinin tim denetimi onlarin
ellerindedir. Kendilerine ait yasam alanlar1 ve egyalar1 (ev ve araba vb.) vardir,
herhangi bir denetim olmaksizin diledikleri davraniglari ve eylemleri
sergileyebilmektedirler. Boylece toplumsal normlarin disina ¢ikabilmektedir.

Anlatict tutumu agisindan genelde vyetigskinin kendi varligini sendykiisel
anlaticriyla sezdirdigi goriiliir. Sendykiisel anlatict karnaval ruhunun bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir. Anlatict kurgunun digina tasarak gercek yasamla kurmaca
arasindaki sinirlari jhlal eder. Boylelikle c¢ocuk gercekle kurmaca arasindaki
farklilasmanin nerede baslayip nerede sona erdigini iliskin bir 6ngérii edinir. Ancak
bu tutumun olumsuz O&zelliklerinin de olabilecegi bilinmelidir. Yetigskin sanatci
varligini hissettirerek gocugun 6znel ve bagimsiz ahlaksal 6nermeler gelistirmesini
onleyebilir.

Karnavalizmin izlerinin ¢ocuk edebiyatinda goriilebilecegi diger bir yazinsal 6ge
de olay orgiisiidiir. Tipki karnavalda oldugu gibi olay 6rgiisiinde gocugun verilen
glctin belli bir zaman ve mekénla siirlandinldig goriiliir. Cocuk belli bir siire
timiiyle bagimsizlagsa bile her sey sonunda yetiskinin/statiikonun istedigi gibi
sonlandirilir. Karnavalizm bu asamada hiyerarsinin bir onamas: olarak ¢ocuga
sunulur, onun kisith bir zaman ve mekan icinde bagimsizlagabilecegi sezdirilir.

Sonu¢ olarak ¢ocuk edebiyati yapitlarindaki karnavalesk bakis gecici bir
Ozerklesmeyi icerir. Olay 6rgiisiiniin sonunda genellikle cocuk karakterin otoritenin
denetimine yeniden girer. Boylece ¢ocuk edebiyatinda karnavalesk ruh otoriteyi
onayan bir tavra doniistiiriir.
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