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Ozet: insanlar kentlerde rekreasyonel gereksinimlerini karsilayacaklari, boylece
fiziksel ve ruhsal acidan yenilenecekleri acgik-yesil alanlara ihtiya¢ duyarlar. Kent
parklar1 insanlarin rekreasyonel gereksinimlerini karsilayan ayni zamanda
kentlerin kendilerine 6zgii yapisal ve bitkisel 6gelerini barindiran agik-yesil
alanlardir. Kent parklar ekolojik 6zellikleri ile kentlilere doga ile bulusma firsati
sunarken, mekansal o6zellikleri ile de fiziksel aktivite olanagi sunmaktadir. Kent
parklar1 ayni zamanda sanatsal ve Kkiltiirel faaliyetlerin yapildigi ve sosyal
iletisimin kuruldugu mekanlardir. Bu arastirmada Aydin ili Nazilli ilgesindeki
Atatiirk Parki kullanilabilirlik agisindan incelenmistir. Anketlerin yorumlanmasi ile
park kullanicilarinin Atatiirk parki hakkindaki gortsleri, parkla ilgili memnuniyet
diizeyleri ve parkin yeterlilik durumuna yonelik diisiinceleri degerlendirilmistir.
Arastirma sonucunda, Nazilli'de Atatiirk Parkinin en ¢ok kullanilan/tercih edilen
park olmasinin yani sira memnuniyeti saglayamayan 6zelliklere de sahip oldugu
goriilmektedir.

A Study on The Usability of Urban-Public Spaces: of Nazilli Atatiirk Park
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Abstract: People need open-green spaces in cities where they can meet their
recreational needs and thus, they can be physically and spiritually renewed. Urban
parks are open-green spaces that meet the recreational needs of people and also
contain structural and vegetative elements unique to the cities. While urban parks
offer the opportunity to meet with nature with their ecological features, they also
offer physical activity with their spatial features. Urban parks are also places
where artistic and cultural activities are held and social communication is
established. In this study, Atatiirk Park in Aydin Province Nazilli district was
examined in terms of usability. With interpreting the questionnaires, the views of
the park users about the Ataturk Park, their satisfaction level about the park and
their opinions about the park's adequacy were evaluated. As a result of the
research, it is seen that Atatiirk Park in Nazilli is the most used/preferred park as
well as having features that cannot provide satisfaction.

1. Giris

Kentin karakterini mimari yapilar ile agcik-yesil
alanlar ve bunlarin birbirleriyle olan Kkarsilikli

Glnlimizde diinya hizla kentlesmekte ve 2030 yilina
kadar diinya niifusunun %60'1ndan fazlasinin
kentlerde yasamasi beklenmektedir [1]. Kent, bir
toplumda yerlesmis iliskilerin tiimiinii yansitan bir
toplumsal iligkiler kiimesidir [2]. Kent niifusunun
artmasi ve kentlerin sanayilesmesi sonucu kentlilerin
dogaya ozlemi artarken, acik-yesil alanlar giderek
azalmakta ve doga ile insanlar arasindaki bag
kopmaya baslamaktadir. Dogadan uzaklasan insanlar
kentlesmenin neden oldugu monoton bir yasamin
sonucu olarak zihinsel, sosyal ve bedensel sorunlar
ile bas basa kalmaktadir [3].

*ilgili yazar: gamze.baykurt9@gmail.com

etkilesimi olusturmaktadir. Kentsel agik-yesil alanlar
yalnizca dogay1 kentte sembolize etmemektedir. Ayni
zamanda bozulan doga ile insanlar arasindaki bagin
dengelenmesinde ve kentlerdeki yasam kalitesinin
artirilmasinda 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu nedenle
gelismis tilkelerde kentsel agik-yesil alanlarin nitelik
ve nicelikleri yasam Kkalitesinin gostergesi olarak
kabul edilmektedir. Kentsel ag¢ik-yesil alanlar
islevselligi ve hayatin bir parc¢asi olmalar1 nedeni ile
kentsel yasam kalitesini artirmaktadir. Bu baglamda
bircok gelismis iilke, insanlar i¢in uygun kentsel
mekanlarin  planlamasina yonelerek insanlarin

229


https://orcid.org/0000-0003-3708-8061
https://orcid.org/0000-0002-5670-8636

G. Baykurt ve B. Kara / Kentsel-Kamusal Mekanlarin Kullanilabilirligi Uzerine Bir Aragtirma: Nazilli Atatiirk Parki Ornegi

zihinsel ve fiziksel
hedeflemislerdir [4].

ihtiyaglarim1 ~ karsilamayi

Kentlerdeki ac¢ik-yesil alanlar, kiiltiirel c¢esitliligin bir
arada bulundugu, dogal siireclerle mesgul olundugu,
hatiralarin korundugu, yabancilarla bulusuldugu, bir
kisinin kalabalig1 asabilecegi ya da yalniz olabilecegi
yerlerdir [5].

Parklar genel anlamda, siirli bir kullanim bigimi,
esnek bir form 6zelligi, minimum konstriiksiyon ile
maksimum dogal 06geleri kapsayan, dinlenme,
eglenme, spor, serbest oyunlar gibi cesitli aktif ve
pasif rekreasyon gereksinmelerini karsilayan bir yesil
alan tiridir [6, 7]. Park; “estetik, egitsel,
rekreasyonel ve Kkiiltiirel kullanim i¢in ayrilmis
kamusal ya da 6zel miilkiyete ait alanlardir” [8].

Kent parklar1 onemli ekolojik, ekonomik, sosyal,
estetik ve fiziksel faydalara sahip alanlardir. Dogal ve
kiilttirel 6geler acisindan zengin olan kent parklari
kentin ekolojisine katki saglamaktadir. Kent parklari
her yastan insanin fiziksel gereksinimlerini
karsilayan aktif ve pasif rekreasyon olanaklarim
barindirmaktadir. Kentlileri doga ile bulustururken
spor yapma, piknik yapma, gibi fiziksel aktivitelere,
sanat ve topluluk faaliyetleri gibi kiiltiirel aktivitelere,
farkli insanlarla tanismak gibi sosyal aktivitelere
katilmalarina olanak saglamaktadir [9]. Sosyal a¢idan
uyumlu, esitlik ve sosyal dayanismay: tesvik eden
yerler olan kent parklar1 [5]; kentlilere saghk ve
egitim konularinda katkilar yaparken, yasamlarini da
diizenleme imkani sunmaktadir [3].

Olmsted’e gore kent parki, konut bahgelerinden daha
genis, sade ve dogal gortiinmeli bir koruluk ve orman
gibi yogun bir yesil dokuya sahip olmamalidir. Bu
tanimlamaya gore kent parklari, kent halkinin
zihninde olusan yapaylig1 alip gotiiren ve unutturan
dogal elemanlar ve kompozisyonlar icermelidir [10].

Son yillarda, parklarin kullanimina yoénelik
memnuniyet arastirmalar1 yapilmaktadir. Yapilan bir
arastirmada insanlarin parka gitme ve doga alanlarini
ziyaret etme nedenleri arastinlmistir. insanlarin en
¢ok dile getirdigi dogaya gitme nedeni katihmcilarin
%73t tarafindan “rahatlamak” olarak belirtilmistir
[11].

Kullanici memnuniyetini, kullanicinin rekreasyon
alani icerisinde toplumsal, psikolojik ve fizyolojik
rahatsizliklara ugramadan rekreasyon eylemlerinin
verimli olmasina yardim edecek olanaklar1 igeren
cevre kosullari etkilemektedir. Kullanici
memnuniyetini, kullanicilarin kisisel 6zellikleri,
rekreasyon alaninin 6zellikleri ve alanda yer alan
faaliyetlerin tiirti de etkilemektedir [12].

Kullanicl tipinin kullanici memnuniyeti tizerine olan
etkilerini inceleyen Hutchison ve Fidel (1984),
Hutchison (1987), Joardar (1989) gibi arastiricilar

arastirmalarinda;  kent  parklarinda  kullanic
memnuniyetinin yas, cinsiyet, egitim seviyesi, gelir
durumu ve etnik gruplar gibi kullanici tipine gore
degistigini ortaya koymuslardir [12].

Diger yandan kent parki kullanicilarinin parklardan

yeterince faydalanabilmesi icin parklardan
edindikleri deneyimlerden = memnun olmalar
gerekmektedir. Bu nedenle kent parki kullanicilarinin
parklardan  edindikleri  deneyimlere  yonelik

memnuniyet ve memnuniyetsizlik nedenlerinin
bilinmesi, kent parklarindan elde edilecek faydalarin
artmasina ve bu alanlarin daha strdirilebilir
yonetilmesine katki saglamaktadir [13].

Bu arastirmada, Aydin ili Nazilli ilgesindeki Atatiirk
Parkinda yapilan anketler ile Kkentlilerin park:
kullanim zamanlar1 ve siireleri, parka ulasim sekilleri,
park icerisindeki  gordiikleri  eksiklikler ve
memnuniyetleri incelenmistir. Goézlem formlarinin
degerlendirilmesi ve anketlerin yorumlanmasi
sonucunda Atatiirk parkinin gelistirilmesine y6nelik
oneriler getirilmistir.

2. Materyal ve Metot

Arastirma alani Aydin‘in Nazilli ilgesinde yer alan
Atatiirk parkidir (Sekil 1). Nazilli Ege Bolgesi'nde
Aydin ilinin en fazla niifusa sahip olan ikinci ilgesidir.
Nazilli’de sicak ve iliman bir iklim hakimdir. Nazilli'ye
kis aylarinda yaz aylarindan ¢ok daha fazla yagis
dismektedir. Nazilli ilgesinin y1llik ortalama sicakligi
17.4 °C 'dir. Yillik ortalama yagis miktar1: 614 mm’dir.
Bu uygun iklim kosullarindan dolay:1 Nazilli ilgesinde,
yaz ve kis aylarinda kentsel agik-yesil alanlar
rahatlikla  kullanilabilmektedir.  Atatirk  park:
Nazillinin en islek caddelerinden biri olan Ordu
Caddesi tizerinde yer almaktadir.

EDEN & L\ /S

0 [ Glsmatam

Sekil 1. Arastirma alani.

Arastirma materyallerini aragtirma alani, arastirma
konusu ile ilgili yazili ve gorsel literatiir, alan gézlem
formlari, anketler, alanda c¢ekilen fotograflar ve
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Microsoft Office Excel yazilimi olusturmaktadir.
Anket 9u  demografik yapiy;, 16’st  park
kullanicilarinin  parki kullanim sekillerini, parkta
gordiigi eksiklikleri ve parki kullanim nedenlerini
belirlemeye yo6nelik olmak iizere olmak toplam 25
sorudan olusmaktadir.

Arastirma yontemi biiro ve alan g¢alismasi olmak
lizere iki asamadan olusmaktadir. Biiro asamasi;
arastirma  konusunun ve alan  smrlarinin
belirlenmesi, literatiir taramalari, elde edilen veriler
dogrultusunda arastirmanin kuramsal temellerinin
olusturulmasi, anketin hazirlanmasi, anket verilerinin
diizenlenmesi, anketlerin degerlendirilmesi ve
yorumlanmas1 olmak tlzere alt1i alt asamadan
olusmaktadir.

Alan c¢alismasi ise alan gozlemleri ve anketlerin
uygulanmasi olmak {izere iki alt asamadan
olusmaktadir (Sekil 2).

— AMACIN BELIRLENMESI

1.ASAMA

LITERATUR TARAMASI

KURASAT TEMFLTERTN
OLUSTURULMASI

IANKETIN TASARLANMASE

—{ ANKETIN YORI ux\u\li

| FLDF FDILEN VERTLENIN
DUZENLENMES]

_ —
ONERILER

Sekil 2. Arastirma yontemi akis semasi

Anketler Atatiirk parkinda 50 kisiye yiiz ylize
goriisme teknigi ile uygulanmistir. Anketlerin
hazirlanmasinda ¢oktan se¢meli ve 5’1i Likert 6lcegi
kullanilmistir.  Anketler Microsoft Office Excel
yazilimi kullanilarak analiz edilmistir.

3. Bulgular
3.1. Mevcut durum analizi

Atatiirk Parkinin kuzeyinde Ordu Caddesi ve 23 Nisan
Parki; dogu, bati ve giineyinde ¢ok katli konutlar yer
almaktadir. Parkin kuzey-dogu, dogu ve giiney-bati
olmak tizere 3 girisi vardir. Ana giris (kuzey-dogu);
cadde iizerinde olmasindan dolay1 en ¢ok kullanilan
giristir (Sekil 3). Atatiirk Parki Nazillinin en eski
parklarindan biridir. 18.211 m?lik bir alana sahip
olan Atatiirk Parki’'min 8.200 m?’si yesil alandir (Sekil
4).

Sekil 3. Atatiirk Parki ana girisi

o LA

\

23NSANP ARY
\
DOES

orov OA
s\
CADDE
oROY

\
orROY cAODES

Sekil 4. Atatiirk Parki plani

Parkin ana girisinin batisinda yer alan biistler; parka
girmeden ilk algilanan, dikkat ¢eken ve kiiltiirel-tarihi
degerlerimizi simgelemektedir (Sekil 5).

Tl TT1

Sekil 5. Ana girisin batisinda yer alan biistler
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Atatiirk Parkina ulasim toplu ulasim, 6zel ara¢ ve
yaya olarak saglanmaktadir. Park kent merkezinde
yer almaktadir. Ulasimi kolay olan park tiim kente
hizmet etmektedir. Park icerisinde farkli yas
gruplarina hizmet eden kullanimlar bulunmaktadir
(Sekil 6).

Sekil 6. Farkl kullanicilara ve yas gruplarina hizmet eden
kullanimlar

Ayrica Nazilli kent meydanina 227m uzaklikta olan
Atatiirk Parki, meydandan yiiriiyerek ortalama 7
dakika gibi kisa bir siire icinde ulasilan bir parktir.
Park 3 girise sahip oldugu i¢in giin icerisinde gecis
noktasi olarak da kullanilmaktadir. Giris sayisindaki
fazlahlk parkin kullanimini arttirmaktadir. Bunun
yaninda glines 1sinlarinin gelis acis1 ve yetiskin bitki
varligt da Atatirk parkinin daha fazla tercih
edilmesini saglamaktadir (Sekil 7).

( ) Gones diyagrami
Sam?- ve rozgar gelis acilan.
Ead ) Park ana girisi.
(kuzey-dogu)

ark 0¢UNCU girisi.
(giney-bati)

Sekil 7. Atatiirk parki ¢cevre analizi
Ayrica Atatiirk parkinin merkezi konumu kent

icerisindeki cesitli kullanim alanlarinin bir arada
bulunmasina, onlar birbirine baglayarak biitiinsellik

olusturmasina ve diger kentsel kullanimlara kars1 da
tampon gorevi yapmasina olanak saglamaktadir.

3.2. Anket calismasindan elde edilen bulgular

Ankete katilanlarin %50'si (25 kisi) erkek, %50’si (25
kisi) kadindir. Anket ¢alismasina %64 (32 kisi) oran
ile bekar bireyler katilirken, %36 (18 kisi) oran ile
evli bireyler katilmistir. Katilimcilarin %52’sini (13’er
kisi) 19-25 yas grubu ve 36-45 yas grubu, %20’sini
(10 kisi) 7-18 yas grubu, %28’ini de (7’ser kisi) 26-35
yas grubu ve 46 yas ilzeri gruptan bireyler
olusturmaktadir. Anket katiimcilarinin %44’ (22
kisi) 6grenci, %32’si (16 kisi) memur, %24’i (12 kisi)
emeklidir. Egitim durumu bakimindan anket
katilimcilarinin %52’si (26 kisi) tiniversite, %42’si
(21 kisi) lise, %6’s1 (3 kisi) ilkokul mezunudur.
Ankete katilanlarin %52’sinin (26 kisi) herhangi bir
geliri yokken, %26’sinin (13 kisi) 2500-3000 TL,
%18'inin (9 kisi) 3500 TL ve iizeri, %4’tniin ise (2
kisi) 1000-2000 TL geliri vardir.

Nazilli'de en sik ziyaret edilen parklar soruldugunda
kullanicillarin %84’G (42 kisi; 20 erkek-22 kadin),
“Atatiirk Parki” cevabini verirken, %6’s1 (3 kisi; 2
erkek-1 kadin) “Simer park” cevabini vermistir.
Nazilli'deki parklarin yeterliligi sorusuna ise ankete
katilanlarin %96’s1 (48 kisi; 20 erkek-28 kadin)
“Yeterli” olarak cevaplandirmistir. Atatiirk Parkini
genel olarak degerlendiriniz sorusuna kullanicilarin
%92’si (46 kisi; 21 erkek-25 kadin) “Kararsizim”
cevabini verirken, %6’s1 (3 kisi; 1 erkek-2 kadin)
“Yeterli” cevabim vermis ve %2’si (1 kisi; 1 erkek)
“Yetersiz” cevabini vermistir. Atatiirk parkina ulasim
sekli soruldugunda anket katilmcilarin %94t (47
kisi; 26 erkek-21 kadin) “Yaya” cevabini verirken,
%2’'si (1 kisi; 1 erkek) “Bisiklet” seklinde
cevaplandirmistir. Parktaki genel kullanici
memnuniyetini soruldugunda %42 (21 kisi; 8 erkek-
13 kadin) kararsizim, %10’u (5 kisi; 3 erkek-2 kadin)
memnunum cevabini vermistir (Tablo 1).

Tablo 1. Atatiirk Parkinin genel degerlendirilmesi.

(%)
En sik ziyaret edilen 1* 2% 3*
parklar 6 10 84
Yetersiz Yeterli Kararsiz
Parklarin yeterliligi 4 96 -
Parkin genel durumu 2 6 92
- Toplu
Parka ulasim sekli Bisiklet tasima Yaya

2 4 94
Memnuniyet diizeyi A B ¢ b
16 32 42 10

1*: Stimer Park, 2*: 23 Nisan Parki, 3*: Atatiirk Parki.
A: Hi¢ memnun degilim, B: Memnun degilim, C: Kararsizim,
D: Memnunum

Ankete katilanlarin %34’ti (17 kisi; 9 erkek-8 kadin)
serbest zamanlarin1 “Arkadaslarla bulusma”, %4’ (2
kisi; 2 kadin) “Kitap okuma” ile degerlendirmektedir
(Tablo 2).
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Tablo 2. Kullanicilarin serbest zaman degerlendirme
sekilleri

Serbest zaman degerlendirilme sekli (%)
Arkadaslarla bulusma 34
Kitap okuma 4
Diger 36
Serbest zamanim yok 26
Atatiirk Parkinin kullanim durumunun

belirlenmesine yonelik kullanicilarin parki kullanim
siklig1 incelendiginde anket katilimcilarinin %54’i
(27 kisi; 12 erkek-15 kadin) “Ayda 1-2 kez”, %10’u (5
kisi; 3 erkek-2 kadin) ise “Yilda 1-2 kez”
kullandiklarini belirtmistir. Parki, kullanicilarin %58’
(29 kisi; 15 erkek-14 kadin) “Hafta sonu”, %20’si (10
kisi; 2 erkek-8 kadin) de “Her zaman”
kullanmaktadir. Parki, kullanicilarin %62’si (31 Kisi;
14 erkek-17 kadin) “Yaz”, %2’si (1 kisi; 1 erkek) ise
“Kis” aylarinda  ziyaret etmektedir. Parkta
kullanicilarinin %54t (27 kisi; 11 erkek-16 kadin)
“1-3 saat”, %2’si (1 kisi; 1 kadin) ise “3-saat” den fazla
bulunmaktadir (Tablo 3).

Tablo 3. Atatiirk Parkinin kullanim durumu

Atatiirk Parki ankete katilanlarin %36’s1 (18 Kisi; 8
erkek-10 kadin) tarafindan bulusma noktasi olarak,
%24t (12 kisi; 5 erkek-7 kadin) tarafindan
rekreasyon ve parktaki aktiviteler, %18’i (9 kisi; 5
erkek-4 kadin) tarafindan da sosyallesme nedeni ile
tercih edilmektedir (Tablo 5).

Tablo 5. Atatlirk Parkinin tercih edilme nedenleri

Tercih edilme nedenleri (%)
Bulusma noktasi 36
Rekreasyon-parktaki aktiviteler 24
Sosyallesme 18

Piknik yapmak 10

Diger 12

(%)
Haftada Aydal-2 Yilda1-2
Kullanim siklig 1-2 kez kez kez
36 54 10
- Hafta
Kullanim zamanm1  Hafta i¢i Her zaman
(Hafta) sonu
22 58 20
Kullanim zamani Yaz Kis Her.
Mevsim) mevsim
( 62 2 36
Kullanim siiresi “sa. 1-3sa. 3-sa
44 54 2
Parktaki bitkilendirmenin 6nemi soruldugunda
ankete  katilanlarin  tamami  bitkilendirmeyi

(%100/50 kisi; 23 erkek-27 kadin) ¢ok dnemli olarak
ifade etmistir. Yesil dokunun yeterliligi soruldugunda
ise %88'lik (44 kisi; 15 erkek-29 kadin) bolim yeterli
bulmadigin belirtmistir. Parktaki donati
elemanlarinin yeterliligi ile ilgili soruyu katihimcilarin
%52’si (26 kisi; 10 erkek-16 kadin) “Yetersiz”
seklinde cevaplandirmistir. Atatiirk parkinda hangi
donat1 elemanlariin eksik oldugu sorusuna ise %38
(19 kisi; 10 erkek-9 kadin) oranda “Bank”, %20 (10
kisi; 4 erkek-6 kadin) oranda “Aydinlatma eleman1”
cevabi verilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Atatiirk Parkinin yesil doku ve donati yeterliligi

Parkin begendiginiz yonleri nelerdir? sorusuna, en
fazla verilen cevaplar “konumu-biyukligi” (%66/33
kisi; 13 erkek-20 kadin) ve “genis-ferah” olmasidir
(%24/12 kisi; 6 erkek-6 kadin). Parkin
begenmediginiz yonleri nelerdir? sorusuna ise en
fazla verilen cevaplar isletme calisanlarnn (%58/29
kisi; 10 erkek-19 kadin), servisin yavas olmasi
(%30/15 kisi; 8 erkek-7 kadin) ve fiyatlarin pahal
olmasidir (%12/6 kisi; 4 erkek-2 kadin).

Parktaki memnuniyet/memnuniyetsizlik kriterleri
soruldugunda Atatiirk Parkinin kirli ve bakimsiz
olmast (%92/46 kisi; 17 erkek-29 kadin), engelli
kullanimina uygun olmamasi (%84/42 kisi; 22 erkek-
20 kadin), yonlendirme panolarinin yetersiz olmasi
(%94/47 kisi; 25 erkek-22 kadin) konularinda
memnuniyetsizliklerini ifade etmislerdir (Tablo 6).
Atatiirk parkinin sessiz ve huzurlu olmasi (%52/26
kisi; 10 erkek-16 kadin), yakin ve ulasilabilir olmasi
(%90/45 kisi; 22 erkek-23 kadin), ¢ocuk oyun
alanina sahip olmasi1 (%70/35 kisi; 13 erkek-22
kadin) ise memnuniyet unsurlari olarak belirtilmistir
(Tablo 6).

Tablo 6. Atatiirk Parkinin memnuniyetsizlik nedenleri

(%)

(%)

Bitkilendirme Onemsiz Cok 6nemli
Onemi - 100

Yetersiz ~ Yeterli
Yesil doku yeterliligi 88 12
Donat1 yeterliligi 52 48
Eksik donat1 Aydmlatma — C5p Bank Diger
elemanlart eleman1  kutusu

20 24 38 18

Memnun{yetsmllk/ 1 2 3 4 s

Memnuniyet

Temiz ve bakimli olma - 92 8 - -

Spor ve egzersiz yapma i 20 64 16 -

olanag:

Sessizlik ve huzur - 18 30 52 -

Giivenlik sorunlar1 - - 54 26 20
Yakmh}( ve ulasim i i i 10 90
kolaylig1

Engelli kullanimina uygun i 6 i 10 84
olmama

Sosya} ve kiiltiirel aktivite i 16 66 18 -

olanag:

Kafe ve restoran

sayisindaki yetersizlik i 1480 6 -

Yonlendirme panosu i i i 6 94
sayisindaki yetersizlik

Cocuk oyun alani olmasi - - 16 70 14
Otopark _saylsmdakl i 20 50 30 -

yetersizlik

1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim,
4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum
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4. Tartisma ve Sonug¢

Kent parklarinin planlanmasi ve tasarimi asamasinda
kullanicilarin ozelliklerinin, isteklerinin ve
beklentilerinin de arastirilmasi gerekmektedir.

Kent parklar1 kentlilerin katilimlar ile planlandiginda
ve tasarlandiginda Kkentlilerin gereksinimlerini
karsilayan mekanlar olmaktadir. Peyzaj mimarlari bu
sturecte onemli katkilar sunmaktadir. Rekreasyonel
gereksinimlerin karsilandig1 kent parklar1 toplumun
her kesimine ayni oranda kullanim imkam
saglamalidir [14].

Kullanicillarin memnuniyet diizeyi ne kadar fazla
olursa parklar o kadar c¢ok kullanilmakta ve
benimsenmektedir. Bu sekilde giivenlik sorunlarinin
da azalmasi saglanmaktadir.

Iyi planlanmis ve tasarlanmis bir parkin ulagimi kolay
olmali ve giiniin farkli saatlerinde her yastan
kullaniciya hizmet etmelidir.

Kolay erisilebilir ve her yastan kullania igin ¢ekici
olacak sekilde tasarlanmis kent parklarinin varligi,
fiziksel aktiviteyi kolaylastirip stresi hafifleterek
kronik hastalik riskini azaltmaktadir [15].

Karadeniz (2019) yapmis oldugu calismada peyzaj
tasarim Kkriterleri agisindan Samsun kent parklarini
incelemistir. Calisma sonunda insanlarin parklar:
daha ¢ok sosyal aktivite icin tercih ettigi sonucuna
ulasirken, parklarin engelli kullanimi agisindan uygun
olmadig1 sonucuna ulasilmistir [16]. Yapilan bu
¢alismanin  sonuclart  bulunan  sonuglar ile
benzerlikler gostermektedir. Karakaya ve Cengiz
(2019) yasam kalitesinin artirllmasinda parklarin
roliiniin belirlenmesi amaciyla Eskisehir’de calisma
yapmislardir [17]. Altuntas (2020) yapmis oldugu
¢alismada tabiat parklarimi kullanici memnuniyeti
acisindan degerlendirmis ve kullanicilarin biiyiik bir
kisminin memnuniyet duydugunu tespit etmistir
[18]. Kocalar (2016) yapmis oldugu c¢alismada
parklarin etkinlik mekan: ya da bilgilendirme sahasi
olarak etkin rollere sahip oldugunu tespit etmistir
[19]. Bu arastirma sonucunda da parklarda
rekreasyonel faaliyetlerinin yetersiz oldugu ve
artirlmasiin parklara olan tercihleri artiracagi

tespit edilmistir. Bu g¢alismada kullanicilarin
Nazilli’deki kent parklari hakkinda
memnuniyetlerinin  belirlenmesi amaciyla anket
calismalari ve yuz ylze goriismeler
gerceklestirilmistir. Bu ydntemler kullanilarak

insanlarin belirli konulara karsi duygu ve diisiinceleri
kisa siirede tespit edilebilmektedir.

Soydan (2020) calismasinda Nigde kent merkezinde
bulunan parklarin kullanici memnuniyeti agisindan
degerlendirilmesini amaclamigtir [20]. Ozellikle
parklarda rekreasyonel faaliyetler agisindan ¢ok fazla
sayida eksikliklerin bulundugu tespit edilmistir. Bu

ylizden parklarda bulunan rekreasyonel faaliyetlerin
sayist artirilmalidir. Parklara tirmanma alanlari,
ucurma faaliyetleri, maket yapim alanlar1 oyuncak
miizesi vb. faaliyetler getirilerek kullanicilarin
parklari daha fazla tercih etmesi saglanabilir.

Parklarin bitkisel tasariminda kullanilan bitkiler
secilirken renk, doku vb. o6zellikler ile uyum ya da
zithk olusturacak tiirler tercih edilmelidir. Bu sekilde
parklarin gorsel Kkalitesi artirilabilmektedir. Parklar
sadece gilinin belirli saatlerinde kullanilan alanlar
olmamalidir. Giindiiz oldugu gibi aksam saatlerinde
de parklarin kullanimi saglanmalidir. Bunun igin de
iyi bir aydinlatma tasarimina ihtiya¢ duyulmaktadir.
Aydinlatma tasarimi yapilirken sadece giivenlik
kaygis1  dusiinilmemeli, estetik unsurlar da
diistintilmelidir. Bu sayede kullanicilarin parklari
aksam da  kullanmasi  saglanabilmekte ve
memnuniyet diizeyleri artirilabilmektedir.

Parklar tasarlanirken toplumun tiim kesimlerinin bu
alanlar1  kullanacagi unutulmamalidir.  Ozellikle
engelli bireyler agisindan uygun tasarimlar
yapilmalidir. Bu konuda karsilasilan en biiyiik sorun
ise parklarin erisilebilirligi konusudur. Bu yilizden
parklarin planlama asamasinda yer secimi, tasarim
asamasinda ise yollarin, donati elemanlarinin ve
oturma birimlerinin genislikleri ve yiiksekliklerinin
engelli Dbireylerin kullanimi1 agisindan  uygun
tasarlanmasi  gerekmektedir.  Kentsel  donati
elemanlarinda; her bir kentsel donati elemani i¢in
ayr1 bir aydinlatma tasarimi diisiiniilmeli, boylece
parklar daha da ¢ekici duruma getirilebilmektedir.
Kullanict memnuniyeti ilerleyen zamanla degisebilen
bir kavramdir. Sonug¢ olarak Nigde kent parklarinin
kullanici memnuniyetini kismen sagladig1 tespit
edilmistir. Yapilacak olan diizenlemelerle parklara
olan tercihler artirilabilir sonuglarina ulasmistir [20].
Bu ¢alismada da benzer nedenlerden dolay1 Atatiirk
Parki kullanicilart tamamen memnun degillerdir.
Soydan (2020)'nin getirdigi oneriler bu calismada
getirilen onerilerle benzerlik géstermektedir [20].

Vural (2020) c¢alismasinda; bir parkin niteliginin
fonksiyon alanlarinin cesitliligi ve ihtiyaci karsilama
diizeyi ile dogrudan iliskili oldugunu belirtmistir [21].
Bu kapsamda katilimclarin  yapmis oldugu
degerlendirmede fonksiyonel yapl1 ile
fiziksel/mekansal yapinin kullanici memnuniyetini
saglamada oldukca yetersiz kaldiklar1 gériillmektedir.
Katilimcilarin fonksiyon alanlarinin yeterliligi ile ilgili
1-5 puan arasinda yapmis oldugu degerlendirmenin
1,66 ile 2,73 puan arasinda gerceklestigi,
ortalamalarinin ise 2,07 oldugu gorilmiistir
sonucuna varmistir [21]. Ancak bu ¢alismada Atatiirk
parkint kullanicilart parkin eksiklikleri olmasima
ragmen her yas grubuna hizmet edebilen bir park
olarak nitelendirilmis ve mekansal anlamda bir sorun
yasanmadig1 sonucuna varmiglardir.

Cetinkaya ve ark. (2015), c¢alismasinda park
kullanicilarinin memnuniyetinin etkileyen en 6nemli
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faktoriin ulagilabilirlik faktoérii oldugunu tespit
etmistir [13]. Bu bulgusunu ise Aksoy ve Akpinar’in
(2011) park alaninin tercih edilmesini etkileyen en
onemli faktoriin park alanlarmin yakinhgi oldugu
bulgusu ile de desteklemistir [22]. Ayhan ve
Atabeyoglu (2020), calismasinda ulasilabilirlik ile
ilgili olarak olduk¢a olumlu sonuglar elde etmistir
[23]. Yiicedag ve ark. da (2018) Denizli
Pamukkale’deki kent parklarinin [24], Kaya ve ark.’da
(2019) Antalya-Dokuma Parkinin kente yiirime
mesafesinde olmalarindan dolay1 kullanicilarin
parklar1 biiylk olciide yliriiyerek ziyaret ettiklerini
belirtmislerdir [25]. Bu sonuclarda, Atatiirk parkinin
ziyaretcilerin biiyiik bir bélimii tarafindan yaya
olarak ziyaret edildigi sonucu ile 6rtiismektedir.

Koksaldi ve Turkan (2020), kent parklar1 yalnizca
kullanicilarin rekreaktif ihtiyaglarinin karsilanmasina
odaklanmamali, bu alanlarin kent yasaminda; egitim
calismalari, kiiltiirel ve sanatsal etkinlikler, spor
faaliyetleri, bilimsel c¢alismalarin gerceklesmesi
icinde 6nem arz ettiginin bilincinde olunmalidir
¢ikariminda bulunmuslardir [26]. Bu ¢alismada da
Atatiirk Parkinin rekreasyon ihtiyaglarini karsilamasi
yaninda, daha kapsamli bir ¢alisma dahilinde, park
icin memnuniyet derecesini daha da arttiricl
planlama-tasarim ¢alismalarinin yapilmasi
onerilmektedir.

Anket sonuglar1 kullanicilarin Nazilli'de en fazla
Atatiirk parkini tercih ettiklerini ortaya koymustur.
Parkin en fazla tercih edilme nedenlerinin konumu ve
ulasiminin  kolay olmasidir. Parkin Nazilli kent
merkezinde yer almasi ulasimini kolaylastirmakta ve
kullanimini artirmaktadir. Bu nedenle kullanicilarin
tamamina yakini parki yaya olarak ziyaret
etmektedir. Kullanicilar Atatiirk Parkindan genel
olarak memnun degildir. Bu memnuniyetsizlik Tablo
6’da ortaya konulmustur. Parkin yliksek oranda temiz
ve bakimli olmamasi, tam anlamiyla giivenligin
saglanamayip giivenlik sorunlarinin olmasi, sosyal ve
kiiltirel  aktivite  olanaginin  yeteri  kadar
bulunmamasi, kafe ve restoran sayisinin az olmasi,
vb. eksiklikler parkin genel anlamda memnuniyet
derecesini diisiirmektedir. Tim bunlara ragmen
Atatiirk pakinda memnuniyet igeren konular da
bulunmaktadir. Memnuniyet derecesi yiiksek konular
da parkin kullanilabilirligini arttirici yonde etki
etmisgtir.

Kentsel gelisim i¢in siirdiiriilebilirlik gostergeleri
daha fazlasini icermelidir. Bunun i¢in kamusal alanlar
ve acik yesil alanlarla ilgili kent parklarinin
parametreleri yani sira oOzellikle vatandaslarin
memnuniyetini  yansitan dizinlerin algilanmasi
gerekmektedir [27].

Atatiirk parkinin yaz aylarinda yogun olarak
kullanilmasinin en o6nemli nedeni farkli kullanic
gruplarinin gereksinimlerini karsilayan aktiviteleri
barindirmasidir. Nazilli'nin iklim kogullar1 nedeni ile
de park y1l boyunca yogun olarak kullanilmaktadir.

Kent parklarinin kullanicilara farkli rekreasyonel
faaliyetleri bir arada sunmasi1 park kullanicilarinin
kullanim sirelerini arttirarak, kullanici
memnuniyetini olumlu yonde etkilemektedir [28].

Kent icindeki yesil alanlar, ara¢ trafigini, yaya,
rekreasyon ve yerlesim alanlarindan ayirmakla
insanlar icin trafik yoniinden gereken giivenceyi
saglamis olurlar [29]. Ayrica yeterli buyiiklik ve
sayidaki acik alanlar kentin asir1 biiylimesine karsi da
tampon gérevi yapar [30]. Istenmeyen goriintiiler ve
ulasimlar i¢in sinir, engel ve perde olustururlar. Yesil
kusaklar halinde kent gelisimini denetleyerek
kontrolsiiz blyiimesini engellemek i¢cin tampon
gorevi yapmaktadir. Ayn1 zamanda kent ¢evresinde
tarimsal iiretime de olanak saglamaktadir [31].

Tim bunlar c¢ercevesinde Atatiirk Parkina dair
yerinde yapilmis olan gozlem ve uygulanan anket
¢alismalar1 sonucunda yenilenmesine dair éneriler su
sekilde siralanabilir;

e Atatiirk parkinin fonksiyonel yapisinin
cesitlendirilmesi, parkta bulunan canli ve cansiz
materyalin  nitelik ve nicelik bakimdan
iyilestirilmesi memnuniyet derecesini
ylikseltecektir.

e Memnuniyetsizlik iceren konular istenilen sekilde
karsilanirsa  Atatiirk  Parkinin  memnuniyet
derecesi daha da artacak ve daha ¢ok tercih
edilecektir, Bu gelismenin sonucunda, Nazilli kenti
icin bir gelisim siireci baslamis olacak, Atatiirk
Parkinda olan gelismeler diger parklar icin de
rehber olacaktir. Parktaki giivenlik sorunlari; gece
kullanim i¢in 06zellikle aydinlatma elemanlar:
sayisinin  arttirllmasi  ve gece-giindiiz tiim
kullanimlar i¢in gerekirse giivenligini saglayacak
giivenlik gorevlileri parkin 3 girisine de
yerlestirilmelidir.

e Kafe-restoran ve spor-egzersiz alan sayisi
arttirillarak hem kullanic1 sayisinda artis olacak
hem de kullanicilarin yetersiz gordiikleri sosyal ve
kiilttirel aktivite olanaklar: gelistirilmis olacaktir.

e Parklarda tasarim ve planlama yapilma
asamasinda, toplumdaki her tirli kullaniciya
hitap etmesi gerektigi unutulmamasi gereken bir
konudur. Fakat Atatiirk parkinda bu konu goz ardi
edilmistir. Engelli bireyler i¢in Atatiirk parkindaki
memnuniyetsizlik dikkat cekmektedir. Bu yiizden
parkin engelli kullanimina uygun hale gelebilmesi
icin ¢calismalar yapilmalidir.

e Atatiirk parkinda bir baska rahatsizlik duyulan
konu ise; isletme c¢alisanlardir. Calisanlarla ile
ilgili sorunlar ¢ozilmeli, 6zellikle de temizlik ve
bakim konusunda belediye ve isletme sahipleri
daha dikkatli olmali, parkin temizli§ine &6zen
gostermelilerdir.  Parkin  igerisine  temizlik
konusunda uyarici tabelalar yerlestirilerek ve ¢op
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kutusu sayis1 arttirilarak park kullanicilarinin
memnuniyeti  arttirilabilir.  Boylece  parkin
kullanilabilirliginin de artmasi 6ngorilmektedir.

e Ayrica Atatiirk parki bitkilerinin korunmasi ve
iklime uygun dogal bitki tilrlerinin de
eklenmesiyle park daha da ekolojik bir kimlik
kazanacak ve kullanimi artacaktir.

Sonug olarak; giderek betonlasan kentlerin arasinda
yasayan insanlarin yasadiklar1  olumsuzluklari
lizerlerinden atabilmeleri icin yesil alanlara ihtiyaci
vardir. Kent parklar1 da bu ihtiyac1 karsilayabilen,
farkli yasam tarzlarindan ve kiltiirden insanlarin
sosyallestikleri, dinlendikleri, eglendikleri alanlardir.
Bu alanlar ayni zamanda Kkentlere birgok islev
kazandirmasinin yaninda ekolojik islevlilik de
kazandirir. Ozellikle bu ekolojik islev kent ve kent
parklari icin o6nemlidir. Ayrica kentlerde yasam
kalitesini olumlu etkileyen ve kent igerisinde
ekolojik-estetik dengenin saglanmasinda Onemli
islevleri bulunan kent parklar1 diger agik yesil alanlar
icerisinde oncelikli alanlardir. Kamu yararina yapilan
kent parklar1 bulunduklari ¢evrenin degerini direkt
olarak etkilemektedir. Kent parklar1 hem kent hem de
kentliler icin ¢ok 6nem arz eden acik yesil alanlar
icerisindedir. Atatiirk parki da tiim bu nitelikleri
tasidigindan dolayr Nazilli kenti i¢in 6nemli bir kent
parkidir. Calismada yapilan anketler sonucunda
olumsuzluklar  degerlendirilip  giderilirse  ve
memnuniyet tasiyan nitelikler korunup gelistirilirse
daha fazla sayida kullaniciya hitap edecek ve
kullanilabilirlik ~ orani  olumlu  ydénde artis
gosterecektir. Bunlar da beraberinde Nazilli kentinin
en eski parklarindan biri olan Atatiirk Parkinin
kalicihgini arttiracaktir, bu da kente biiyiik ol¢iide
manevi deger kazandiracak ve ekolojik olarak olumlu
yonde artis gdstermis olacaktir.
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