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the Context of Instructional Technolog

Oz

Egitim alaninda ve Sosyal Bilgiler egitiminde 6gretim teknolojisi kullaniminin
onemi ve Ogretim siirecine katkist her gegen giin daha ¢ok fark edilmektedir. Bunun
sonucunda literatiirdeki &gretim teknolojisi kullanimui ile ilgili yapilan ¢alismalar
artmaktadir. Bu caligmalar yeni teknolojilerin tasarimlarmin ve gelistirilmelerinin
yapildigi veya var olan dgretim teknolojilerinin incelendigi ve etkililiginin aragtirtldigi
arastirmalar1 kapsar. Bu calismada, 2007-2017 yillar1 arasinda lisansiistii diizeyde Sosyal
Bilgiler Egitimi alaninda ve 6gretim teknolojisi konu kapsaminda yapilan 79 tez igerik
analizine tabi tutulmustur. Bu ¢alisma ile bu tezlerin tez diizeyi, arastirma yontem ve
teknikleri, 0rneklem sayisi, aragtirma konusu, veri toplama araglari, analiz yontemleri ve
yayin durumu gibi degiskenlere gore incelenmistir. Bulgular sonucunda, ¢alismalarda en
¢ok nicel aragtirma yontemleri ve deneysel desenin tercih edildigi, yeni bir materyal veya
teknoloji tasarimi ve gelistirilmesinden ziyade var olan teknolojilerin etkililiginin
arastirildigi, analiz sayisi olarak tek analiz tiirliniin tercih edildigi, analiz ¢esidi olarak t-
testin kullanildigi, en yaygin veri toplama aracinin ise bagari testi oldugu ve son olarak
doktora tezlerinin yiiksek lisansa gore daha fazla yayimlanma oraninin oldugu
belirlenmigtir. Sonu¢ olarak 6gretim teknolojisi ile ilgili tezlerde, nitel ¢alismalarin
ozendirilmesi, materyal ve teknoloji gelistirmeye yonelik tezlerin sayisinin artirilmasi,
analiz yontemi sayisinin artirilmast ve tezlerin yayimlanmasi igin 6zellikle yiiksek lisans
ogrencilerinin desteklenmesi yoluyla bu konudaki literatiiriin daha zenginlestirilebilecegi
diistinlilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ogretim Teknolojisi, Icerik Analizi, Sosyal Bilgiler
Egitimi, Tasarim, Gelistirme

Abstract

The importance of the use of instructional technology both in the field of
education and Social Studies education and its contribution to the teaching and learning
processes are becoming more and more common day by day. As a result, number of
studies on the use of instructional technologies in the literature are increasing. These
comprises studies in which design and development of new technologies are made,
examines existing materials and technologies and investigates their effectiveness. In this
study, 79 theses conducted in the field of Social Studies Education having subject related
to instructional technology in education between 2007-2017 were subjected to content
analysis. With this study, theses are examined according to variables such as graduate
program, research methods and techniques, number of samples, research subject, data
collection tools, analysis methods and publication status. According to research results,
quantitative research methods and experimental design are much preferred, the
effectiveness of existing technology was investigated rather than a new material design
and development, t-test was used as a type of analysis, the most common data collection
tool was the achievement test, and finally, it was determined that doctoral theses have
higher publishing rates than master's. According to the findings of the study,
encouraging qualitative studies, increasing the number of theses on material design and
development, increasing the number of analysis methods, supporting master’s graduate
students in order to publish their theses will in the theses on instructional technology will
contribute literatiire more.
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Education, Design, Development
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1. GIRIS

Ogretim teknolojilerini AECT (Association for Educational Communications and Technology)
“Ogrenme i¢in siireclerin ve kaynaklarin tasarimi, gelistirilmesi, kullanimi, ydnetimi ve
degerlendirilmesinin teorisi ve uygulamas1” olarak tanimlamistir (Seels & Richey, 1994). Bu teknolojiler,
Ogretim hedeflerini kazandirmak amaciyla, ¢esitli araglardan yararlanilarak gergeklestirilen tiim ders
iceriklerini kapsar (Yanpar, 2007). Genelde dgretim teknolojileri denildiginde her ne kadar akla ilk olarak
elektronik cihazlar gelse de; kagit, kalem, karatahta, tebesir vb. biitiin arag-gerecler aslinda ogretim
teknolojileri icerisinde sayilmalidir ( Nalcaci, 2005).

Ogretim teknolojileri, 6grencilerde hedeflenen bilgi, beceri, tutum ve degerlerin elde edilmesini
kolaylagtirmak ve kalici hale getirmek amaciyla kullanilir (Demirel & Altun, 2017). Nitelikli materyaller
soyut bilgilerin somutlastirilmasinda, 6grenciyi giidiilemede, dgrencinin dikkatini toplamada, 6grenme
istegini artirmada, bilginin uygulamaya dokiilmesinde &gretmene yardimci olacak otantik 6grenme
ortamlar1 sunar (Onal, Kilig, Colak ve Kizilgaoglu, 2017). Ogrenmede ise kosulan duyu organ sayisi ne
kadar fazla ise, etkili 6grenmenin bir o kadar fazla olacagi sdylenebilir. Cok sayida duyu organini
harekete gecirmek, 6gretimde teknoloji kullanimini zorunlu kilar (Seferoglu, 2006). Bunun saglamanin
bir yolu da dersliklerde teknoloji kullanimi giderek artirmaktir. Teknoloji kullanimi ise 6gretimde daha
fazla materyallin ise kosulmasiyla miimkiindir.

Sosyal Bilgiler “kavrayis diizeyleri gozetilerek sosyal (beserl) bilimlerin gercek hayat ve
yasanilan toplumla ilgili secilmis konularina yer veren bir derstir” (inan, 2019, s.2). Bu agidan bakilinca
sosyal bilgiler dersi hem 6grenciler igin soyut kavramlar igeren, hem giincel ve tarihi bir icerige sahip,
cok disiplinli ve giindelik hayatla dogrudan iliskili bir ders olmasindan dolay1 6gretim teknolojisinin etkin
sekilde kullanilabilecegi bir derstir. Ogrencinin toplum ve toplumsal problemlerle iliskili fikir sahibi
olmasinda, etkin ve iyi bir vatandas olarak {izerine diisen hak ve sorumluluklar1 6grenmesinde, insanlar
arast iletisimi kavramasinda, milli unsurlar1 anlamasinda Sosyal Bilgiler mihver derslerden biridir
(Giillim & Ulusoy, 2009). Bu kazanim, yetkinlik ve becerilerin kazandirilmasinda teknoloji kullanimi
biiyikk 6nemi haizdir. Ciinkii egitim ve dgretimi ezberden gikartip nitelikli, verimli ve eglenceli hale
getirmenin yolu etkili arag-gere¢ ve materyal kullanmmmindan gegmektedir. (Coban & fleri, 2013). Etkili
arag- gere¢ ve materyal kullanimi ile 6grenciler kaynaklara daha kolay ulasarak bir¢ok duyu organi ayni
anda ise kosulacak, dgretim yontem ve teknikleri aym anda etkili bir sekilde uygulanabilecektir (Ozel,
2014). Kullanilan materyaller ile 6grencide olusturulan merak ve ilgi sonucunda daha kalict ve hizli bir
ogrenme gergeklesecektir.

21. yy’dan itibaren teknolojinin hizla gelismesi bilgiye ulasmay1 kolaylastirmistir. Internetin ve
bilgisayarin hayatimiza her alanda dahil olmasiyla 6grenme sadece sinirl alanda gergeklesmekten ¢ikip
artik herkesin ulasabilecegi seviyeye gelmigtir. Sosyal Bilgiler dersinde bircok &gretim teknolojisi
kullanilabilir olmasina olanak saglamistir. Onceleri yazi tahtas: ve kitap gibi geleneksel 6gretim arag ve
geregleri yaygin olarak kullanilirken, son donemlerde gelisen teknolojiye ve imkanlara paralel olarak
okullarda en cok internet, akilli tahta ve bilgisayarlar kullanilmaya baslanmistir. Fatih projesiyle birlikte
iilkedeki okullarin biiyiik bir boliimii akilli tahta ve internet altyapisiyla donatilmistir (Hebebci, Celik &
Sahin, 2016). Projenin ulastirilamadig1 okullarda ise, yerel imkanlar kullanilarak derslikler bilgisayarlar
ile techiz edilmistir. Akilli tahta ve bilgisayarlar, internet vasitasiyla sézel, gorsel ve gorsel-isitsel tiim
materyalleri 6grenciye sunma imkan: tanir. Bir Sosyal Bilgiler 6gretmeni, akilli tahta veya bilgisayari
kullanarak sayisiz harita, gorsel ve video gostererek dersini anlatabilir. Ozellikle cografya ve tarih gibi
sosyal bilgiler konularinda teknoloji kullanimi ile 6grencinin yapi ve igerik itibari ile zorlandig1 konularda
gorsel ve isitsel olarak desteklenmesi saglanabilir ve etkinliklerin uygulanmas: sirasinda ¢éziimleyici bir
rol oynayabilir. Elektronik materyaller diginda kitap, dergi, harita, kiire, gazete haberi, afis, poster, zaman
seridi, gezi, sergi, kiiltiirel varliklar vb. materyallerde Sosyal Bilgiler derslerinde kullamlmaktadir. Ozel
giin ve haftalarin G6gretilmesinde afislerden; ilkemizin dogal ve tarihi giizelliklerini 6grencilerin
zihinlerinde canlandirmada posterlerden; iilkemizin ve diinyanin yapisini kavratmada harita ve kiirelerden
faydalamlmaktadir (Nalgact & Ercoskun, 2005). Ogretmenlerin ve Milli Egitim Bakanlhigi (MEB)’ nin
katkilar1 diginda, Sosyal Bilgiler dersinde kullanilan teknolojilerin edinimlerinde velilerin katkilar
oldukea diisiik seviyededir. Fakat sivil toplum kuruluslarimin 6gretim teknolojisi temininde okullara
yiiksek diizeyde katk1 saglamaktadirlar (Oztiirk, Keskin & Keskin, 2004).

Literatiirdeki gelismelerin takibi ve yapilan galigmalardaki genel egilimlerin ne yonde oldugu
yapilan tez caligmalari ile izlenebilir. Egitim alaninda birgok alt programda yapilan tez galigmalarinin
derlenmesi ve analizine yonelik ¢alismalar gergeklestirilmistir (Dogru, Gengosman, Ataalkin ve Seker,
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2012; Goktas ve digerleri, 2012; ince, Giil ve Bozyigit, 2017; Kozikoglu ve Senemoglu, 2015; Tayfun ve
digerleri, 2018). Bu ¢aligmalarda tezler genel olarak tezin tiirii, hedef kitlesi, konusu, yapim yil1, yapildig
iiniversite, erisim durumu; tezde kullanilan aragtirma yontemi, veri toplama araglari, analiz yontem ve
teknikleri ve kullanilan &gretim uygulamalar: incelenmistir.

Sosyal Bilgiler Egitimi 6zelinde incelendiginde, Sahin, Yildiz ve Duman (2011) bu alanda
yapilan yiiksek lisans ve doktora tezlerini yil, yapildig: iiniversite, ¢evrimigi acik olup olmama durumu,
aragtirma temalar1 gibi degiskenlere gore dokiiman incelmesine tabi tuttuklari goriillmektedir. Calisma
sonuglari, tezlerin sayisinin 2006 sonrasinda artis egilimine girdigi; en ¢ok tezin Gazi Universitesi’nde
yapildig1; ¢evrimigi erisime acik tezlerin daha fazla oldugu ve yiiksek lisans tezlerinde en ¢ok egitim
programi temasinin, doktora tezlerinde ise en ¢ok dgretim yontem ve teknikleri temasinin ¢aligildigin
gostermektedir. Tarman, Acun ve Yiiksel (2010)’in Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda yapilan yiiksek
lisans ve doktora tezlerinin yapilis yili, yapildig: liniversite, tez konular1 ve tezde kullanilan yontemlere
gore incelenmislerdir. Calisma sonunda 2005-2009 yillar1 arasinda tez sayilarinda belirgin bir yiikselisin
oldugu, en ¢ok tezin Gazi Universitesinden ¢iktig1, en cok egitim progranu ve igerik iizerine galismalarin
oldugu ve gogunlukla nitel yontemlerin kullanildig: tespit edilmistir. Yine Dilek, Baysan ve Oztiirk
(2018)’in yapmus oldugu caligmada da 2010 ve 2017 yillar1 arasinda yapilan yiiksek lisans tezleri yil,
aragtirma tlirli, arastirma yontemi, konu alanlari, segilen drneklem, drneklem biiyiikliigii, veri toplama
araglari, iiniversitelere gore dagilimlar1 ve veri analiz yontemleri agisindan incelenmis, tezlerde en ¢ok
nitel arastirma yontemlerinin analizlerde ise betimsel yontemlerin tercih edildigi ve Sahin, Yildiz ve
Duman’in calismasina paralel olarak en ¢ok tezin Gazi Universitesi tarafindan yayimlandig1 ortaya
koyulmustur.

Sosyal Bilgiler Egitimi alanindaki sistematik derleme galismalarina bakildiginda genellikle belli
tarih araligindaki tiim tezlerin incelenmesi yoluna gidilmistir. Bu ¢alismada ise kapsamin 2007-2017
yillar1 arasinda egitim siirecinde artan 6nemi ve katkisina paralel olarak Ogretim Teknolojileri ve
Materyal Tasarimu (OTMT) konusunda yapilan calismalarla daraltilmas1 amaglannustir. Arastirmanin
sonuglart Sosyal bilgiler alaninda &gretim teknolojilerinin tasarimi ve kullanimina yonelik lisansiistii
tezlerin diizeyi, arastirma yontemleri, tezin konusu ve kullanilan teknoloji kapsami, veri toplama araglari,
analiz yontemleri, drneklem sayisi ve yayinlanma durumlarina gére genel durumun ortaya ¢ikarilmasi
acisindan 6nem arz etmektedir. Bu ¢aligma sonucunda ¢ikan bulgular, sosyal bilgiler egitiminde 6gretim
teknolojisi ile ilgili yapilan ¢aligmalarda mevcut egilimlerin takip edilmesi, bu teknolojilerin kullanimi ile
ilgili eksik alanlarin belirlenmesi ve bu alanlarda caligacak arastirmacilara ¢aligma siirecinin plan ve
programlanmasinda yol gdsterici bilgiler sunacaktir. Bu amaglar dogrultusunda arastirma sorusu “Sosyal
Bilgiler Egitimi alaninda 6gretim teknolojilerinin kullanimiyla ilgili tezler; tez diizeyi, arastirma yontem
ve teknikleri, 6rneklem sayisi, arastirma konusu, veri toplama araci, analiz yontemleri ve yaym durumu
degiskenlerine gore nasil farklilik gostermektedir?” seklinde belirlenmistir.

YONTEM

Bu calismada sistematik derleme modelinde dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir.
Sistematik derleme, aragtirmacilarin belli bir probleme ¢6ziim bulmak amaciyla, belirledikleri kriterlere
gore taranacak kaynaklarin secilmesi ve bu kaynaklardaki bulgularin tiimiiniin bir arada sentezlenmesi
yoluyla yapilmaktadir (Cevher & Yildirim, 2020).

Sistematik derleme sonucunda elde edilen kaynaklarin incelenmesinde ise nitel arastirma
tekniklerinden igerik analizine bagvurulmustur. Sosyal bilgilerde tercih edilen analiz yontemlerinden olan
igerik analizi; basih kaynaklardaki sozciiklerin, sistematik bir temelde nesnel olarak kategorize edilmesi
ve dzetlenmesi olarak tanimlanabilir (Sert, Kurtoglu, Akinci, Seferoglu, 2012). Igerik analizi, elde
edilen verilerin derinlemesine incelenmesine olanak saglar ve onceden net olmayan konularim ve
konularm alt boyutlarin ortaya cikarilmasinda kullanilir (Devrim, 2011). Icerik analizi yontemi nitel
arastirma tiirlerinde yaygin olarak kullanilan bir teknik olsa da verileri sayisallagtirma olanagi
sunmasindan dolay1 nitel ve nicel ¢aligmalar arasinda bir baglant1 saglar. Dolayisiyla her iki arastirma
tiiriinde de kullanilma imkam vardir. Igerik analizi yoluyla arastirmaci sistematik ve objektif bir sekilde
yorum yapma imkani bulur (Cilingir, 2017). Bu caligmada da Tiirkiye de 2007 ve 2017 yillar1 arasinda
sosyal bilgiler egitimi alaninda, aragtirma konusunu 6gretim teknolojisi kullaniminin olusturdugu yiiksek
lisans ve doktora tezlerinin igerik analizi yapilmaya galisgilmistir. Analiz edilen tezler, bir &gretim
teknolojisi kullanilarak yapilmis olmasi kriterlerine bagli olarak belirlenmistir.
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VERI TOPLAMA SURECI

Bu ¢aligmanin 6rneklemini olusturacak egitimde teknoloji kullanimi ile ilgili yapilan yiiksek
lisans ve doktora tezlerinin tamamina ulasilmaya c¢aligilmistir. Caligmanin veri kaynagi olan tezler
Yiiksek Ogretim Kurulu’nun (YOK) “Ulusal Tez Merkezi”nin veri tabam kullanilmis, 2007 ve 2017
yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda yapilan biitiin tezlerin konu ve kapsamlar1 incelenerek
teknoloji kullanimu ile ilgili olan tezler ¢alismaya dahil edilmistir. Tarama siirecinde sosyal bilgiler,
sosyal bilgiler egitimi ya da sosyal bilgiler 6gretimi anahtar kelimelerini igeren ve en az bir dgretim
teknolojisi kullanilarak yapilan 11 tanesi doktora 68 tanesi yiiksek lisans tezi olmak iizere 79 adet tez
calismaya dahil edilmistir. Bu tezler incelenirken literatiir taramas1 sonucu dokuz béliimden olusan bir tez
inceleme formu olusturulmustur. Bu forma dayali olarak dokiiman incelemesi yapilmis, tez verileri
tabloya dokiilmistiir. Bu dokuz boliim; (1) tez diizeyi, (2) arastirma yontemi, (3) aragtirma teknigi, (4)
orneklem sayist, (5) arastirmanin konusu, (6) veri toplama araci, (7) veri analizi sayisi, (8) veri analiz tiirii
ve (9) tezin yayimlanma durumu basliklarindan olusturulmustur. Bu tablodan yararlanilarak, tezlere ait
veriler sayisal degerlere doniistiiriilmiis ve analizleri yapilmustir.

VERI ANALIZI

Icerik ¢dziimlemesi yaparken iki ¢esit analizden bahsedilebilir: acik analiz ve gizli analiz. Agik
analiz, verilerin istatistiksel ve sayisal olarak nicel ¢oziimlemeleri igerirken; gizli analiz, metin icerisinde
gecen ve bu metinlerde verilmek istenen anlamlara yonelik nitel ¢éziimlemeleri barmdirir (Yildirim ve
Simgek, 2004). Verilerin analizi i¢in igerik analizi yontemi tercih edilmis ve tezlerin igerigi dnceden
belirlenen basliklara gore agik analiz yoluyla incelenmistir. Elde edilen veriler sayilarak frekanslari
belirlenmis ve toplam 6rneklem sayisina oranlanarak yiizde degerleri hesaplanmistir. Yiizde oranlarina
gore her tema altindaki veriler siralanmis ve bulgulara ulasilmistir.

BULGULAR

Bu ¢alismada 2007 ve 2017 yillar1 arasinda teknoloji kullanimu ile ilgili yapilan ve yayinlanan
doktora ve yiiksek lisans tezlerinin igerik analizi sonuglar1 agiklanmigtir. Bulgular tezlerin tez diizeyi,
arastirma yontem ve teknikleri, drneklem sayisi, arastirma konusu, veri toplama araci, analiz yontemleri
ve yayimn durumu degiskenlerine gore dagilimlar frekans ve yiizdeleri tablolar halinde incelenmistir.

Tezlerin diizeyine gore tez dagilim

Ogretim teknolojisi kullanimu ile ilgili Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda yapilan tezlerin frekans
ve yiizdelerine bakildiginda, biiyiik ¢ogunlugunun (% 86,1) yiiksek lisans diizeyinde, % 13,9 unun ise
doktora diizeyinde galisilmis tezler oldugu goriilmiistiir (Tablo 1).

Tez tiirii f %
Yiiksek lisans 68 86,1
Doktora 11 13,9

Tablo 1.Calisilan tezlerin diizeyine gore dagilimi

Arastirma yontem ve teknigine gore tez dagilimi

Calisma kapsaminda ulusal tez merkezinde yayimlanan doktora ve yliksek lisans tezleri
arastirma yontemlerine gore incelendiginde % 75,9 oraninda nicel arastirmaya rastlanmistir (Tablo 2).
Nicel arastirmalar sonrasinda, hem nitel hem de nicel yontemlerin birlikte kullanildig1 karma arastirmalar
(% 12,7) ve nitel arastirma yontemleri(% 11,4) birbirine yakin oranlarda karsimiza ¢ikmaktadir.

Arastirma yontemleri f %

Nicel 60 75,9
Karma 10 12,7
Nitel 9 11,4

Tablo 2. Calisilan tezlerin yontemlere gore dagilimi

Arastirma teknigi degiskenine gore caligma kapsamindaki tez ¢aligmalarina bakildiginda, % 86,3
orantyla deneysel ¢aligmalarin en ¢ok tercih edilen arastirma teknigi oldugu goriilmektedir (Tablo 3). Bu



Sosyal Bilgiler Ogretiminde Ogretim Teknolojisi Kullanimi ile Iigili Tezlerin Incelenmesi 33

caligmalari ise % 3,7 oraniyla nitel ¢aligma tiirlerinden olan eylem arastirmalari takip etmektedir. Tarama
calismasi, betimsel ¢aligmalar, fenomonolojik ¢aligmalar ve séylem arastirmasinin ise % 2,5 ile ayni
oranda ve en az kullanilan aragtirma teknikleri oldugu goériilmektedir.

Arastirma yontemi Arastirma teknigi f %
Deneysel 70 86,3

NICEL Betimsel 2 2,5
Tarama 2 2,5

Eylem 3 3,7

NITEL Olgu hilim 2 2,5
Anlati (sdylem) 2 2,5

*

81 100
Tablo 3. Arastirma tekniklerine gore tez dagilimi

Toplam

*Karma ¢aligmalarda birden fazla teknik kullanilabildigi i¢in toplam teknik sayisina gore hesaplama
yapilmistir.

Orneklem sayisina gore tez dagilim

Calisma kapsamindaki tezlerin ulasabildigi 6rneklem sayis1 dagilimima bakildiginda en ¢ok 31
ile 50 kisi arasinda degisen 6rneklem grubunun (% 35,4) tercih edildigi belirlenmistir (Tablo 4). Bu
orneklem sayisint % 30,4 oramiyla 51-100 arasinda degisen 6rneklem sayisinin izledigi goriilmiistiir. 1 ile
10 kisi arasinda degisen 6rneklem grubunun (% 1,3) ise en az kullanildig1 s6ylenebilir.
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f 1 8 28 24 12 2 4 79
% 1,3 10,1 354 304 15,2 2,5 51 100

Tablo 4. Tezlerde ¢alisilan orneklem sayisi ve oranlar

Arastirmanin konusuna gore tez dagilim
Calisma kapsamindaki teknoloji kullanimu ile ilgili tezlerin igerigine bakildiginda (Tablo 5),

daha 6nceden tasarlanmis veya lretilmis bir teknolojinin &grencilerin biligsel, duyussal ve psikomotor
kazanimlari tizerindeki etkisinin arastirildigi ¢aligmalarin en fazla sayida yapildigr goriilmistiir (% 77,2).
Bu caligmalari yeni bir materyalin tasarlandig1 veya var olan materyalin yapisinin/igeriginin arastirildig

caligmalar ayni oranla takip etmektedir (% 11,4).

Kullanim durumu f %

Materyal Tasarlama 9 11,4
Materyal Uygulama 61 71,2
Materyal Inceleme 9 11,4

Tablo 5. Calisilan tezlerin konusuna gore dagilim

Arastirma veri toplama araclarina gore tez dagihm
Calisma incelenen tezlerde kullanilan veri toplama araglar1 incelendiginde, hem yiiksek lisans

diizeyi hem de doktora diizeyinde en c¢ok tercih edilen aracin % 42,3 ile basar testleri oldugu sonucuna
ulagilmistir (Tablo 6). Basar1 testleri sonrasi en ¢ok tercih edilen veri toplama araglart % 14,8 oram ile
tutum - ilgi 6lcekleri ve % 13,4 oram ile goriisme formu oldugu goriilmiistiir. Tablo 6’ ya gore anket ve
dokiiman inceleme formunun esit oranlarda (% 5,6) tercih edildigi goriiliirken, gézlem formunun ise bu
iki 6lgme aracindan sonra en ¢ok kullanildig: tespit edilmistir.
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Yiiksek lisans

% 453 12,0 136 51 51 2,6 16,3 100
f 7 7 3 2 2 - 4 25

Doktora
% 28,0 28,0 120 8,0 8,0 - 16,0 100
f 60 21 19 8 8 3 23 142

Toplam
% 42,3 14,8 134 5,6 5,6 2,1 16,2 100

Tablo 6. Tezlerde kullanilan veri toplama araglart sayisi ve orant

Veri analiz yontemi sayilar1 ve tiiriine gore tez dagihm

Incelenen doktora ve yiiksek lisans diizeyindeki tezlerin ¢ogunlugunun (% 55,7) tek analiz
yontemi kullandigy; iki farkli (% 21,5) ve ii¢ ve daha fazla (% 22,8) analiz yontemi kullanan tezlerin ise
daha azinlikta ve birbirine yakin oranlarda kullanildig1 s6ylenebilir (Tablo 7).

Analiz yontemleri f %

Tek analiz yontemi 44 55,7
Iki farkl1 analiz yontemi 17 21,5
Ug ve daha fazla analiz yontemi 18 22.8

Tablo 7. Tercih edilen veri analiz yontem sayist ve orani

Bu tezlerdeki veri analiz yontemlerinin tiirtine bakildiginda nicel veri analizi yontemlerinin, nitel
alternatiflerine gore daha fazla kullanildig1 belirlenmistir (Tablo 8). Nicel veri analiz yontemlerinden “t-
test” analiz yonteminin % 36,4 orani ile en ¢ok tercih edilirken, ANOVA /ANCOVA analiz
yontemlerinin (% 12,8) kullaniminin ise bu analiz yonteminden sonra geldigi belirlenmistir. Nitel
aragtirma ¢aligmalarinda ise betimsel analiz yonteminin (% 9,1) icerik analizi yontemine (% 7,6) gore
daha ¢ok tercih edildigi s6ylenebilir (Tablo 8).

f %

Betimsel Yiizde/frekans /¢izelge 5 3,8
Ortalama/standart sapma 8 6,1
T testi 48 36,4
NICEL ANOVA/ANCOVA 17 12,8
Cikarimsal Regresyon 2 15

Parametrik olmayan testler 11 8,3
Diger 19 14,4

. Betimsel 12 9,1
NITEL Igerik 10 7,6
Toplam 132 100

Tablo 8. Veri analiz yontemleri sayisi ve oranlar

Tezlerin yayimlanma durumuna gore dagihm

Hem yiiksek lisans hem de doktora tezlerinin yayimlanma oranlarina bakildiginda yapilan
tezlerin yarisindan azimin (% 44,3) ancak yayimlandigi goriilmiistiir (Tablo 9). Doktora tezleri kendi
icerisinde % 72,7 yayimlanma oranina sahipken, yliksek lisans diizeyinde bu oran % 39,7° ye
diismektedir.
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Yayimmlanmayan Yayimlanan Toplam
f % f % f %
Yiiksek lisans 41 60,3 27 39,7 68 86,1
Doktora 3 27,3 8 72,7 11 13,9
Toplam 44 55,7 35 44,3 79 100

Tablo 9. Tezlerin yayimlanma sayist ve oranlart

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

21. ytizy1l, teknolojinin her alanda 6n planda oldugu zaman aralig1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Boyle bir etkilesim icerisinde egitimin de teknolojiden etkilenmemesi diisiiniilemez. Diger alanlarda
oldugu gibi egitim de, yeni materyal ve teknolojileri kendi sistemiyle biitlinlestirmek ve etkililigi
hakkinda arastirmalar yapmak zorundadir. Aksi takdirde ne tiir materyal ve teknolojilerin hangi alanlarda
etkili oldugu belirlenemez. Bu durum ise emek, para ve zaman israfina yol agar. Sosyal Bilgiler alaninda
yapilan ampirik ¢aligmalar alana biiyiik katkilar saglamaktadir. Bu ¢aligmalarin incelenmesi, zayif ve
giclii yanlarinin ortaya c¢ikarilmasi, farkindalik olusturarak bilimsel yigilmalarin Onlenmesi ve
gelecekteki caligmalara 1s1k tutmasi agisindan ¢ok 6nemlidir. Bu ¢aligmada da Sosyal Bilgiler Egitimi
anabilim dalinda 6gretim teknolojisi kapsaminda yayimlanmig 79 adet tezin dokuz baslik altinda
egilimleri belirlenmistir.

Bu ¢alismada ulusal tez merkezi tez veri tabanindan ulasilan tezlerden elde edilen verilerin
analizi sonucunda Ogretim teknolojisi kullanimu ile ilgili yapilan igerik analizinde bir¢ok bulguya
ulasilmigtir. Bu bulgulardan, yiiksek lisans tezlerinin doktora tezlerine gore yaklasik 5 kat daha fazla
yapildig1; ¢aligmalarin yarisindan fazlasinin nicel arastirma yontemini kullandigi ve en ¢ok kullanilan
arastirma teknigi olarak deneysel calismalarin 6ne c¢iktigi sonuglarina ulagilmigti. Bu durum ise
Tiirkiye’deki tiniversitelerde Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda Doktora programindan daha fazla Yiiksek
lisans programu bulunmast ile iliskilendirilebilir (Yaylak, 2019). Orneklem sayisina bakildiginda ise en
¢ok 31-50 arasi1 Orneklem sayisina ulasildigi ve daha c¢ok materyal veya teknolojilerin egitimde
uygulamalarinin tez konusu olarak segildigi belirlenmistir. Veri toplama aract olarak basari testleri en ¢ok
kullanilirken, verilerin ¢dziimlenmesinde tek analiz yontemi tercih sebebi olmustur. Analiz yontemi
olarak tezler incelendiginde ¢ikarimsal istatistik tiirlerinden t-test en ¢ok kullanilmistir. Yayimlanma
oranlarina bakildiginda ise doktora caligmalarinin yaklagik dortte iicii yayimlanirken, bu oran yiiksek
lisans tezlerinde %40 civarina diistiigli gorilmiistiir.

ik bulgularda 6gretim teknolojisi kullanimu ile ilgili yapilan yiiksek lisans tezlerinin doktora
tezlerinden yaklasik literatiirde yapilan ¢aligmalarla benzer olarak 5 kat daha fazla ¢ikmistir (Tayfun ve
digerleri, 2018). Burada her ne kadar yiiksek lisans tiirii lehine bir sonug¢ ortaya ¢iksa da, 0gretim
teknolojisi konusunun se¢iminde oransal olarak bakildiginda, doktora tezleri arasindaki tercih edilme
oraninin yiiksek lisans tezleri arasindaki tercih edilme oranina gore daha fazla oldugunu sdyleyebiliriz.
Bunun nedeni YOK veri tabanindaki yiiksek lisans tez sayisinin doktora tez sayisina oraminin 8 Kat
olmasidir. Bu oranin teknoloji kullanimiyla ilgili tez konusu se¢iminde 5’e diismesi, doktora tezlerinde,
yiiksek lisans tezlerine gore daha fazla tercih edildiginin bir gostergesidir.

Aragstirilan tezlerin %751, nicel arastirma yontemlerini kullanirken, sadece % 11,4 iiniin nitel
arastirma yontemlerini kullandiklar1 belirlenmistir. Nitel arastirma ydntemleri yerine nicel yontemlerin
tercih edilme nedeni, tezlerin ¢ogunlugunun uygulamaya doniik ¢alismalar igermesinden kaynaklandigi
diigiinilmektedir.

Nicel arastirmalar igerisinde ise deneysel yontemin en ¢ok tercih edilen yontem olasi dikkat
¢ekmektedir. Calismalarin %77,2° si uygulama yoluyla, 6gretim teknolojilerinin etkililiginin incelendigi
tezlerden olusmaktadir. Bu durum arastirmacilari, iki farkli grubun veya farkli zaman araliklarinda tek
grubun Kkarsilastirildigi nicel analizlere yonlendirmektedir. Orneklem olusturma, temel diizeyde
istatistiksel tekniklerin kullanilmasi, sonuglarin genellenebilir olmasi gibi avantajlarindan dolay1r bu
arastirma yonteminin secildigi diisliniilmektedir (Simsek ve digerleri, 2007). Tezlerin belirli bir yontemde
yigilmasi arastirmalarin benzer 6zellikler gosterdigini, alanda belirli bir ¢er¢cevenin disina ¢ikilamadigini
ve benzer calismalar yapilmis oldugunu diisiindiirmektedir. Bu durumda yapilacak deneysel
calismalardaki kontrol edilen ve etkisi incelenen degisken sayisinin artirilmasi ve daha giiglii istatiksel
analizlere basvurulmast bu konudaki c¢ikarimlart daha gecerli ve giivenilir hale getirecegi
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distiniilmektedir. Bu agidan bakildiginda bu konuda yapilan ¢aligmalarda aragtirma yontemi ¢esitliliginin
artirilmas1 alana daha fazla katki saglayacagi ig¢in Onerilmektedir. Benzer galismalarda yine nicel
caligmalarin agirlik kazandig: sdylenebilir. Nitekim Ince, Giil ve Bozyigit (2017)’ in yaptiklar1 meta-
analiz caligmasinda, arastirdiklar1 tezlerin en c¢ok anket yoluyla nicel arastirmalardan olustugunu
belirtmislerdir. Bu kapsamda bakildiginda arastirmacilara daha derinden inceleme firsati sunan nitel
aragtirmalarin yetersiz kaldigi ve daha kiigilk Orneklem grubu ile derinlemesine yapilacak nitel
calismalarin artirilmasinin alana katki yapacag diigiiniilmektedir.

Orneklem tezlerde daha ¢ok “31-50” ve “51-100” araliginda olusturulan gruplarda olusturulmus
ve cogunlukla 6grenciler arasindan secilmistir. Orneklemin dgrenciden olusma nedeni, materyalin egitim
alaninda bizzat 6grenci tarafindan kullanilacak olmasi ve dgrenciye ulasma imkaninin kolay olmasi
olarak siralanabilir. Bu say1 araliklarini belirleyen faktorlerin basinda az sayida elde edilecek verilerin
daha kolay ve hizli sekilde analiz edilmesi geldigi diisiiniilmektedir. Karsilastirmali ¢aligmalarda her bir
grupta minimum 30 &grencinin bulunma zorunlulugu da orneklem sayisinin bu araliklarda olmasini
saglamaktadir (Biyiikoztirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2008).

Incelenen calismalarda yeni bir materyal tasarlama veya var olan materyalin incelenmesi yerine
materyallerin sinif ortaminda uygulanmasinin s6z konusu oldugu tezlerin agirlikli oldugu goriilmiistiir.
Bunun nedeni amaca uygun yeni bir materyal tasarlamanin zaman, emek ve maliyet gerektirmesi oldugu
diistiniilmektedir (Konokman, Yokus ve Yelken, 2016; Koparan ve Ozbey, 2018; Yazlik, 2018). Yiiksek
lisans ve Ozellikle doktora caligmalarinda Sosyal Bilgiler Egitimi alanina kazandirilacak yeni
materyallerin tasarlanmasi, gelistirilmesi ve etkililiginin test edilmesi biiyiikk 6neme haizdir. Bunun
yaninda, var olan teknolojilerin 6zelliklerinin, olumlu-olumsuz yanlarinin, egitime katkilarinin tespit
edilmesi i¢in detayl incelemenin yapilabilecegi daha fazla ¢alismalara ihtiyacin oldugu da bir gercektir.
Bu bakimdan 6zellikle doktora programlarinda daha fazla zaman ve emegin verilebilecegi ¢alismalarda,
yeni materyallerin alana kazandirilmasi agisindan bu tiir ¢alismalara agirlik verilmesi 6nerilmektedir.

Veri toplama araglar1 agisindan bakildiginda, literatiirde yapilan benzer ¢aligmalarla (Toptas ve
Gozel, 2018) benzer olarak en fazla kullanilanlarin basari testleri ve tutum-ilgi dlgeklerinin oldugu
goriilmiistiir. Basart testinin en ¢ok tercih edilen veri toplama araci olarak kullanilmasi ise yapilan
calismalarda mevcut teknolojilerin basariya ve tutuma etkisinin incelendigi ve deneysel modellerin tercih
edilmis olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Yapilan ¢aligmalar genellikle nicel arastirma desenine
sahip oldugu icin nitel veri toplamada kullanilan goriisme, gdzlem formu gibi veri toplama araglarinin bu
konudaki ¢aligmalarda az sayida rastlanmasinin nedenlerindendir. Bu konuda yapilan nitel galigmalar
arttikca, bu araclarin sayisinda da artig gézlenmesi beklenmektedir.

Caligmalarda 6zellikle de yiiksek lisans diizeyinde en fazla tek analiz yontemi tercih edilmistir.
Bu durum arastirmacilar tarafindan yiiksek lisans diizeyinde 6grencilerin tecriibelerinin az olmasina
baglanmistir. Nitel aragtirmalarda genellikle tek analiz yontemlerinin yeterli kabul edilmesi de bu
sonucun olusmasinda etkili olmus oldugu sdylenebilir. Analiz sayisinin artirilmasi, farkli degiskenlerin
kontrol edilmesinde ve farkli agiklamalarin yapilmasina olanak saglamasi acisindan faydali olacagi
distintilmektedir (Dogru ve digerleri, 2012; Simsek ve digerleri, 2007). Veri analiz yontemleri agisindan
bakildiginda, ¢ikarimsal veri analiz yontemlerinden t-test ve ANOVA/ANCOVA diger tekniklere nazaran
daha fazla tercih edilmistir. Nicel aragtirma yonteminin benimsendigi tezlerde salt betimsel analizin pek
tercih edilmedigi goriiliirken; frekans, yiizde, grafik gibi betimsel unsurlarin diger analizleri desteklemek
amactyla kullanildig1 goriilmiistiir. Bu bakimdan yiiksek lisans ¢aligmalarinda 6gretim teknolojileriyle
ilgili tarama g¢aligmalaria yer verilerek; cok sayida dgrenci, 6gretmen, veli veya yoneticinin goriisleri
toplanabilir. Boylece bu biiyiikk Orneklemlerden elde edilen verilerin betimsel analizleri yapilarak
literatiire katki saglanabilir. Nitel calismalarda ise, nicel ¢caligmalarin aksine betimsel analiz teknigi daha
¢ok kullanilmistir. Bunun nedeni olarak betimsel analizin daha kolay olmasi, mevcut durumun dogrudan
aktarilmasi ve aragtirmacinin fikirlerinin sonucu daha az etkileme olasilig1 gibi faktorler siralanabilir.
Ancak betimsel analiz verilerin daha detayli ve analitik incelemesine imkan saglamadig: i¢in konunun
daha sistematik ve kokenine yonelik bilgi sunmada yetersiz kalabilmektedir. Bu acidan
degerlendirildiginde, nitel yontemlerin kullanildig1 arastirmalarda betimsel analize ek olarak igerik
analizinin kullanimui da literatiire daha anlamli ve ayrintili katki saglayacaktir.

Son olarak yapilan tez caligmalarinin yayimlanma durumlarina bakildiginda, yiiksek lisans
tezlerinin yarisindan fazlasi yayimlanmaz iken; doktora tezlerinin yaklagik dortte ii¢liniin yayimlandigi
goriilmiistiir. Bu durumun nedeninin yiiksek lisans diizeyinde ¢alisilan tezlerin 6zgiin degerinin diisik
olmasi1 ve 6grencilerin ¢alismalar1 makaleye cevirecek yeterli bilgi ve tecriibeye sahip olmamasi olarak
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aciklanabilir. Yiiksek lisans tezlerindeki konularin alana katki yapacak giincel konulardan segilmesi,
calisma siiresince etkili ve dogru yonlendirme ve savunma sonrasinda ¢aligmanin yayimlanmasi i¢in daha
fazla danisman desteginin verilmesi ile birlikte yayimlanma oranlar1 agisindan yiiksek lisans ve doktora
arasindaki bu acigin kapanacag diistiniilmektedir.
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