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“SURGUNDEKI YABANCI” VE “TERKEDIS” ADLI ROMANLARDA BiR
SORUN OLARAK OTEKILESTIRME

OTHERING AS A PROBLEM IN NOVELS NAMED "SURGUNDEKI
YABANCI"™ AND "TERKEDIS"

Mehmet CIHANGIR'
Oz
Otekilestirme; dislayici, asagilayict kisaca olumsuz igerige sahip ben merkezli bir yaklasim bigimidir.
Genellestirici ve toptanci bir anlayis barindiran s6z konusu durum, farkli tutum ve davranislarla ortaya ¢ikan bir
sorun olarak aciklanabilir. Bahsi gecen olgu gerek bireysel gerekse toplumsal her zeminde meydana

gelebilmektedir. Bazen kisi farkli bir dil ve kiiltiir sahasina girdiginde &tekilestirici yaklagimlara maruz kalabildigi

gibi, kimi zaman kendi toplumu igerisinde de 6tekilestirici s6z ve eylemlerle karsilagabilmektedir.

Bu makalede, Tiirk yazar Sakir Bilgin’in “Siirgiindeki Yabanc1” ve Zanzibarli diigiiniir Abdulrazak Gurnah’in
“Terkedis” adh romanlarn Kkarsilastirmali olarak ele alinacak ve s6z konusu eserlerdeki karakterlerin
sOylemlerinden, tutum ve davranislarindan 6tekilestirme sorununa 1sik tutulacaktir. Bu baglamda iilkesinden ¢esitli
gerekeelerle ayrilmak zorunda kalan insanlarin yagamaya basladiklar1 yeni topraklarda ne tiir sikintilara maruz
kaldiklar1, s6z konusu zorluklarin onlarda ne tiir tepkilere yol agtig1, adi gegen roman karakterlerinin yasadiklartyla
orneklendirilecektir. Boylece Dogulu toplumlarin biiyiik hayal ve beklentilerle ulagsmaya cabaladiklar1 Batili
ilkelere varmalartyla birlikte karsi karsiya kaldiklari hayal kirikliklari, icine distiikleri sorunlar anlasilimaya

calisilacaktir.

Anahtar Kelime: Siirgiindeki Yabanci, Terkedis, Otekilestirme Sorunu.

Abstract

Othering is a self-centered approach what having dismissive, derogatory shortly negative content. This situation
which has a generalizing and generic understanding can be explained as a problem that comes off with different
attitudes and behaviours. Phenomenon being talked about can occur on both individual and social every ground.
Sometimes, a person may be exposed with the othering approaches when she/he enters to a different language and

culture area, sometimes she/he may come face to face marginalizing words and actions within her/his own society.

In this article, the novels named Turkish writer Sakir Bilgin’s “Surgundeki Yabanc1” and Abdulrazak Gurnah’s
“Terkedis” will analyze comparatively and to the othering problem will brighten from discourses, attitudes and
behaviours of the characters in the books being talked about. In this context, the people who had to leave their
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countries because of various reasons have what kind of difficulties and they give what kind of reactions to this
distress on new lands where they started to live, this subject will be exemplified by way of the experiences of the
mentioned novel characters. Thus, the disappointments being faced and problems being fell in as well as Eastern

societies arrive to Western countries with the great dreams and expectations will be understood.

Key Words: Surgundeki Yabanci, Terkedis, The Othering Problem.

GIRIS

Otekilestirme; dislayic, asagilayici, kisaca olumsuz igerige sahip ben merkezli bir yaklasim
bi¢cimidir. Genellestirici ve toptanci bir anlayis barindiran s6z konusu durum, farkli tutum ve
davraniglarla ortaya c¢ikan bir sorun olarak agiklanabilir. Kisinin rengi, diinya goriisi, ait oldugu kiiltiir,
yasadig1 cografya ve daha pek ¢ok faktor dtekilestirmeye neden olabilmektedir. Bahsi gegen olgu gerek
bireysel gerekse toplumsal her zeminde meydana gelebilmektedir. Bazen insan farkli bir dil ve kiiltiir
sahasina girdiginde Otekilestirici yaklasimlara maruz kalabilmekte, kimi zaman kendi toplumu
icerisinde de oOtekilestirici s6z ve eylemlerle karsilagsabilmektedir. Dolayisiyla, bir yaklasim bigimi
olarak da ifade edilecek s6z konusu kavram farkli baglamlarda ele alinmay1 gerektirir. Otekilestirmenin

genellestirici 6zelligine vurgu yapan Hakan Yilmaz, kavrama soyle bir agiklama getirir:

“Otekilestirme, kimlik farkliliklarinin 6zsellestirilmesi, yani dogal farkliliklarmis gibi
algilanmasi ilkesine dayanir. Otekilestirme, kimliklerin toplumsal siireglerin sonunda ortaya
¢ikmis, insa edilmis, kurulmus karakterlerini gérmezden gelerek, bir toplumsal gruba ait farkli
bir 6zelligin, sadece bu gruba 6zgii, bu grubun tiim iiyelerince paylasilan, dogal, igkin, kalici,
degismez bir “6z” teskil ettigi iddiasin1 tartisilmaz bir ger¢ek olarak kabul eder” (Yilmaz, 2015:
4).

Ayrimci, asagilayici, genellestirici 6zelliklere sahip olan otekilestirmenin kdkeninde “digeri,
obiirti; sozii edilen veya benzer iki nesneden dnem ve konum bakimindan uzakta olan; 6biir, diger;
mevcut kiiltiiriin i¢inde dislanmis olan” (Tiirkce Sozliik, 2011: 1862) seklinde farkli ifadelerle tanimi
yapilan ‘6teki’ vardir. Bu cercevede oOtekilestirilen kisi, unsur her ne olursa olsun karsida, uzakta,

disarida konumlandirilmak suretiyle “6teki” olarak goriilmektedir.

“Oteki”, ben/biz merkezli bir yaklasim bigimi olarak da ifade edilebilir. Bu baglamda “soz
konusu olanin kendisini merkeze aldig1, digerlerini/onlar1 karsisinda konumlandirdig: bir vaziyet ortaya
cikmaktadir. Merkeze alinan ‘ben/biz’, digerleri/onlar ise ‘Gteki/Gtekiler’dir. Dolayistyla ben/biz ve
digerleri/onlar otekinin meydana gelmesinde 6nemli birer unsur olarak aciklanabilir” (Cihangir, 2020:
46). Boylece, ben/biz merkezli yaklasim, dogrudan ya da dolayli olarak o&tekiler/onlar sonucunu

dogurmakta ve otekilestirme sorununa yol agmaktadir denebilir.

Konuyu insan yapisinin sosyalligiyle, hatta insanlarin birbirlerine olan ihtiyaciyla iligkili géren

Ferhat Kentel, ilk ¢aglardan beri insanlarin biz derken dogrudan &tekileri meydana getirmis olduklarini
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dile getirir (Kentel, 2012: 264). Bu cer¢evede insanlarin birbirlerine olan gereksinimleri, onlari
birbirlerine yaklastirdigi gibi -paradoksal bir sekilde- gruplagmalara da yol agtig1 diisiiniilebilir. Biz ve
onlar bigiminde ortaya ¢ikan gruplagsmalarin farkli gerekgelere dayandigi ve cesitli beklentiler

cercevesinde meydana geldigi sdylenebilir:

“Biz’ ve ‘onlar’ yalnizca iki ayr1 insan grubunu degil, tiimiiyle farkl iki tutum arasindaki
duygusal baglanma ve antipati, giiven ve kusku, giivenlik ve korku, isbirligi ve g¢ekisme
arasindaki ayrimi temsil eder. ‘Biz’ ait oldugumuz grup anlamina gelir. Bu grup i¢inde olanlar1
gayet iyl anlarim ve anladigim igin nasil siirdiirecegimi bilirim, kendimi giivenli ve evimde
hissederim. Bu grup adeta benim dogal ortamim, i¢inde olmaktan hoslandigim ve huzur iginde
dondiigiim yerdir. ‘Onlar’ ise tersine ne ait olmayi isteyebilecegim ne de istedigim bir grubu
anlatir” (Bauman, 2012: 51).

Yukarida verilen kesitte vurgulandigi tizere beklenti, giiven, giivenlik gruplagmalarin temelini
olusturan 6nemli unsurlardan bazilaridir. Bu gibi faktor sayisini artirmak miimkiindiir. Dolayisiyla kisi
kendisini anlayan, ona giiven veren ve benzeri 6zelliklere sahip insanlarla bir araya gelmek, onlarla
beraber olmak, zaman gecirmek suretiyle her hangi bir gruba dahil olurken, ayni zamanda tersi 6zellikler
barindirdigimi  diisindiigii, hissettigi ya da karsilastigi insanlardan uzaklasmak suretiyle onlari
otekilestirdigi ifade edilebilir. Aslinda bahsi gegen gruplasmalarin “keyfi” gerekgeler cercevesinde

sekillendigini goz ardi etmemek gerekir:

“Birka¢ doniimliik arazilerde yasayan insan topluluklari, kendi topraklari ve yakin
cevreleri ile ‘barbarlarin topraklari’ dedikleri 6teki topraklar arasina smirlar ¢ekerler. Baska
deyisle, kisinin zihninde ‘bizim’ olan tamidik bir uzam ile ‘bizimki’nin Gtesinde ‘onlara’ ait olan
yabanci bir uzam belirlemesi evrensel bir edimdir; tamamiyla keyfi olabilecek cografi ayrimlar
yapmanin bir bi¢cimidir bu. Burada ‘keyfi’ soézciigiinii kullaniyorum, ¢iinkii ‘bizim topragimiz —
barbarlarin topragt’ dedirten imgesel cografya gesitlemesi, barbarlarin da bu ayrimlamay kabul
etmesini gerektirmez. Bu sinirlar1 kendi zihnimizde ¢izmek ‘biz’e yeter; ‘onlar’ boylelikle ‘onlar’
haline gelir, hem yurtlar1 hem diisiiniisleri, ‘bizimkinden’ farkli olmasiyla belirlenir” (Said, 2008:
63-64).

Dolaysiyla keyfi varsayimlar iizerinden ¢izilen simnirlar, ortaya konulan mesafeler, gerek
bireysel gerekse toplumsal baglamda otekilestirme sorununa neden olmakta ve diigmanlastirict
yaklasimlarm meydana gelmesine kap1 agmaktadir. Otekilestirme, karsilikli beslenen bir davranis bigimi
olarak da agiklanabilir. Bir bagka ifadeyle herhangi bir kisi ya da grubun, ne tiir gerekgelerle olursa
olsun, baska kisi veya grubu oteki olarak gormesi ve bu insanlara kars1 otekilestirici yaklagimlarda
bulunmasi, dogrudan ya da dolayli olarak otekilestirildigini diisiinen, hisseden tarafin da benzer tutum
ve davraniglarla tepkide bulunacagi bir sonuca yol agabilir. Konu Dogulu Miisliiman milletler ile Batili
Hiristiyan toplumlarin birbirlerine olan bakis acilarini tespit etmeyi amaglayan bir alan arastirmasi

iizerinden Orneklendirilebilir; Pew arastirma kurulusunca 14 {ilkede 140.000 kisiyle yapilan bir saha
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calismasinda “Batililarin ¢oguna gore Miisliimanlar fanatik, siddet yanlisi, hosgoriisiiz iken,
Miisliimanlarin ¢oguna gore de Batililar bencil, ahlaksiz, a¢gozIi, fanatik ve siddet yanlisidir” (Kirman,
2010: 25) seklinde iki tarafin birbirleri hakkinda olumsuz diisiincelere sahip olduklarini ortaya koyan

verilere ulasilmustir. Bu tiir veriler, 6tekilestirmenin ¢ift yonlii beslenip derinlestigini gostermektedir.

Otekilestirme sorunu, sadece farkl1 dil ve kiiltiir diinyasina ait topluluklar arasinda meydana
gelmemektedir. Benzer Ozelliklere sahip milletler igerisinde de Otekilestirici tutum ve davraniglarin
ortaya ¢iktigi bilinmektedir. S6z gelimi Almanya’da ikamet eden Tirklerden bazilar1 Almanya’da
yabanci, Tirkiye’de ise Alamanci seklinde ifade edildiklerini, bu durumun kendilerinde rahatsizliga

neden oldugunu vurgulamiglardir (Tapan, 2001: 103).

Otekilestirme, “pesin hiikiimlii yargilama, yeterli bilgi olmadan edinilmis hatali fikir veya
Ogrenme, bir gruba, bir kisiye ya da bir irka karsi mantikli/rasyonel olmayan diigmanca tutum (Webster,
1987; akt. ilhan, Cevik, t.y: 54) bigiminde tamimlanan dnyargi ve “toplumsal olarak miistereken ve
kolektif olarak paylasilan veya bir kisinin zihninde bireysel olarak bulunan ve miisterek olmayan
kanilar” (Sagiroglu, 2014: 82) seklinde agiklamasi yapilan kalip yargilarla énemli bir iliskiye sahiptir.
Dolayisiyla 6nyargi ve kalip yargilar oOtekilestirmenin artalaninda yer alan onemli unsurlar olarak

degerlendirilebilir.

Cesitli otekilestirme bigimlerinden bahsetmek miimkiindiir. Ancak bu calismada 6tekilestirme
sorunu “Siirgiindeki Yabanc1” ve “Terkedis” adli eserler baglaminda ele alinacaktir. Bu ¢er¢evede, farkl
gerekgelerden dolay1 Batili iilkelere go¢ eden ya da etmek zorunda kalan Dogulu topluluklarin bu
cografyada Karsi karsiya kaldiklar1 asagilayici, hakaret i¢eren tutum ve davramslart ve sdz konusu
tavirlarin yol agtigi sorunlar1 kapsayan otekilestirme durumuna isik tutulacaktir. Bu yiizden konuyla
ilintili 6ne ¢ikan yabanci diismanhigi, rkeilik ve Islamofobi gibi alt basliklara da vurgu yapmak yararh

olacaktir.
Yabanci Diismanhg

Yabancilara diismanlik, medya basta olmak {izere pek ¢ok platformda 6nemli konu
basliklarindan birisidir. Gerek transit gerekse ikamet anlaminda goglere hedef olan devletlerin
giindeminde yabanci diismanliginin daha fazla 6n planda yer aldig1 s6ylenebilir. S6z konusu kavram,
Yunanca ‘xenos’ (yabanci) ve ‘phobos’ (korku) sézciiklerinin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur.
Bu terim, yabancilara karst duyulan korku, nefret ve 6fkenin kavramsallasmis bir bigimi olarak da

aciklanabilir.

Son zamanlarda yogun goclere hedef olan Batili iilkeler baglaminda konu ele alindiginda,
go¢menlerin hangi gerekgelerle hem ev sahibi iilkenin vatandaslar1 hem de yoneticileri tarafindan sorun
kaynagi olarak goriildiigii sorusu akla gelmektedir. Gogmen topluluklarin “gigeklerle karsilanan
iscilerden, istenmeyen yabancilara” (Akinci, Nergiz, Gedik, 2015: 68) hangi nedenlerden otiirii

doniistiiklerine dair bir soruya birden fazla yanit verilebilir.
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Kadir Canatan konuyu, goé¢menlerin kalici olduklarimin, ev sahibi toplum tarafindan
anlagilmasinin bir sonucu seklinde degerlendirir (Canatan, 2007: 45). Fatma Yilmaz ise Batili iilkelerde
igsizligin artmasini, rekabet kosullarma yansiyan olumsuzluklari, yasanan terér olaylarmi sorunun
kaynagi olarak goriir (Yilmaz, 2008: 46). Ozellikle medya basta olmak iizere farkli mecralarda
gocmenlerle iliskilendirilen giivenlik ve asayise dair haberlerin Batili toplumlarda gégmenlere olan
diismanhigin yiikselis gostermesinde 6nemli bir rol oynadig1 géz ardi edilemez. Ayrica siyasetcilerin
kendi hedeflerine ulagsmak amaciyla ortaya koyduklar1 sdylemlerin de yabancilara yonelik diismanligin
artig kaydetmesine sebep oldugu ifade edilebilir.

Gogmenlerin ev sahibi iilke vatandaglari tarafindan diismanlastirilmasinin, gé¢menlerin de ev
sahibi toplumu diismanlik ve nefret iceren sdylemlerle anlamlandiracagi bir sonuca yol agabilir. Nitekim
bir saha arastirmasinda Almanya’da ikamet eden bir Tirk’e Almanlar hakkindaki goriisleri
soruldugunda “Almanlar tuvalet bilmezdi; bizim zavalli koyliimiizden tuvaleti 6grendi. Oktober
festivalde hayvanlar gibi egleniyorlar. Eglenmesini bilmiyorlar” (Kaya, Kentel, 2005: 54) seklinde
verdigi cevap, yabanci diismanliginin iki tarafli sorunlara kap1 agacagini gostermesi agisindan bir 6rnek

olabilir.

Ozetle, farkli kiiltiir diinyasina ait kisi ve toplumlara kars1 korkunun, nefret ve 6fkenin
kavramsallagsmis bigimi olan yabanci diismanliginin temelinde ekonomik, kiiltiirel, tarihsel ve daha
bircok faktdr yer almaktadir. Ozellikle Dogulu gog¢menlerin Batili iilkelerde kalict bir konuma
geldiklerinin anlasilmasi, Batililarin yabancilari daha fazla diismanlastirmalarina yol agmaktadir. Ayrica
medya, siyaset gibi pek ¢ok etken de sdz konusu devletlerde sorunun daha ¢ok giindem olusturmasina

ve biiyiimesine neden olmaktadir.
Irkcihk

Otekilestirme ile wkc¢ihk arasinda onemli bir iliski vardir. Irkcilik kisinin, karsisinda
konumlandirdig insanlara karst olumsuz diisiinceler icerisine girmesi, séz konusu kimseler hakkinda
asagilayici, dislayici ve siddet iceren yaklagimlar ortaya koymasi seklinde aciklanabilir (Sumbas, 2009:
275). Bu baglamda wrk¢iligin, o6tekilestirici tutum ve davranislara yol agan 6nemli bir faktor oldugu

sOylenebilir. Su satirlarla irk¢iligin genel bir tanimini yapilabilir:

“Irkcilik, fiziksel ve kiiltiirel farkliliklarin biiyiik 6l¢lide neden oldugu Onyargi ve
diistincelerle beslenen, c¢esitli olumsuz unsurlarm etkileriyle giinlitk davraniglardan siyasi ve
kurumsal yasama uzanan farkli diizeylerde ortaya ¢ikan ve olumsuz yonde de olsa gelisim ve
degisim gosteren ideolojik bir siireci i¢eren bir fenomenin ifadesi olarak tanimlanabilir” (Yilmaz,
2008: 26).

Alintidan anlasilacagi tizere ik¢ilik, dnyargi ve gesitli olumsuz faktorlerin etkisiyle fiziksel ve
kiiltiirel farklhiliklarin ayrimer yaklagimlara neden oldugu bir Stekilestirme bigimidir. Irk¢iligin her
alanda kendisine zemin buldugu soylenebilir; “bazi gruplar kaybolabilir ya da digerleriyle birlesebilir;
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bazilariysa parcalanir ve yenileri dogar. Fakat her zaman ‘zenci’ olan birileri vardir. Eger ortada hig
siyah yoksa ya da bu rolii oynamak igin sayilari yetersizse ‘beyaz zenciler’ icat edilebilir” (Wallerstein,
1995: 46).

Tarihsel siirecte rk¢iligin pek ¢ok tiirii ile karsilasmak miimkiindiir. Bazen kisi ten renginden
dolay1 irk¢1 yaklasimlara hedef olurken, kimi zaman ise kiiltiirel aidiyetinden 6tiirii asagilayict tutum ve
davraniglarla kargilasabilmektedir. Bu baglamda sdyle bir 6rnek verilebilir; Asya ve Afrika iilkelerinden
Batili devletlere yonelik yasanan gocler sonrasi Bati toplumlarinda “yeni irkg¢ilik” olarak adlandirilan
bir rkeilik tiirii kendisini gostermeye baslar. Bu yaklasim bigimi kisiyi kiiltiirel aidiyetleri ¢cergevesinde

smiflandirir.

Kiiltiirel irk¢iligin agiklamasini yapan Etienne Balibar, kiiltiirel irk¢iligin biyolojik soyagekimi
degil, kiiltiirel farkliliklar1 esas almis oldugunu belirtir. Bir baska sGylemle bahsi gegen irkgilikta
bireylerin tutumlarmin ve yetenekliliklerinin kanbagiyla ya da genleriyle degil, tarihsel ve kiiltiirel
aidiyetleri cergevesinde tanimlandigina dikkati ¢eker. Boyle bir yaklagimin gégmenleri ayrimcilikla

kars1 karstya getirdigine, siddet iceren eylemlere maruz biraktigina vurgu yapar (Balibar, 1995: 29-32).

Bahsi gecen irk¢iligin kusaklararasi devam eden bir 6zelliginin de oldugu ifade edilebilir. S6z
gelimi diinya futbolunun taninmus isimlerinden olan Mesut Ozil’in “Onlarin goziinde kazandigimizda

Alman, kaybettigimizde ise gogmeniz” (bkz. https://www.bbc.com/turkce/spor-44919776) seklindeki

sozleri, kiiltiirel irk¢iligin siirekliligini gostermesi baglaminda bir 6rnek olarak sunulabilir.

Otekilestirme sorunsal1 baglaminda ele alinan 1rkgilik, insanlar1 biyolojik 6zelliklerinin yaninda
kiiltiirel ve tarihsel aidiyetlerine gére de konumlandirmaktadir ve bu durumun arka planinda 6nyargi,
kalip yargi gibi pek ¢ok olumsuz unsur yer almaktadir. Tarihsel siirecin her doneminde farkli sekillerle
ortaya cikan gesitli irk¢1 yaklasimlar gostermektedir ki, irk¢ilik insanlari ayristirmada, asagilamada

kisaca otekilestirmede 6nemli bir unsurdur.
Islamofobi

Otekilestirici yaklasimlar igerisinde dne ¢ikan bir diger baslik Islamofobi’dir. Bu terim, islam
ile fobi (phobia) sdzciiklerinden olusmaktadir. S6z konusu kavramin farkh gerekgeler iizerinden Islam
ve dolayistyla Miisliimanlardan korkma, endiseye kapilma seklinde Miisliiman topluluklara yonelik
otekilestirici yaklasimlar1 barmdirdigi  sdylenebilir. Ferhat Kentel, Islamofobi’yi su sozlerle

detaylandirir:

“Islamofobi’ kelimesinin i¢indeki ‘fobi’ kismina dikkat gekmekte yarar var. ‘Fobi’ somut
bir durum karsisinda duyulan ‘korku’ olmaktan ya da yani bir ‘gerceklige’ tekabiil etmekten
ziyade, hayati siirekli etkileyen ve bir ‘takinttya’, bir ‘hayale’ isaret eden bir duygu haline tekabiil
ediyor. ‘Islam’ ve ‘fobi’ kelimelerinin yan yana gelmesi ise aslinda Islam’m yaratmadig,
Islam’dan kaynaklanmayan bir korkuya, baska bir deyisle, ‘yaratilmis’ ya da ‘icadedilmis’ ve bir
takim insanlar tarafindan igsellestirilmis bir korkuya isaret ediyor” (Kentel, 2012: 262).
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Kentel, Islamofobi kavramindaki fobi sdzciigiine dikkati ¢ekmekte ve konuyu bu ifade
baglaminda agiklamaya calismaktadir. Dolayisiyla, verilen kesitten de hareketle, Bat1 diinyasinda islam
ve Miisliimanlar hakkinda duyulan korku ve endigenin ger¢ek ve objektif temellere dayanmayan bir
hayal ve takint1 oldugu sdylenebilir. Aslinda son donemde Bati diinyasinda Miisliimanlara yonelik korku
ve diismanligin kavramsallasmus ifadesi olarak agiklanan Islamofobi terimi, gecmis dénemlerdeki
siyasal, sosyal, kiiltiirel ve daha bir¢ok faktérden bagimsiz ele alinamaz. Bir diger ifadeyle Hiristiyan
Bati ile Miisliiman Dogu arasinda ¢ok eski zamandan bu yana vuku bulmus pek ¢ok sorunun dogrudan

ya da dolayl bir sekilde Islamofobi’ye etki ettigi sdylenebilir.

Onur Bilge Kula’nin “biz ve 6teki sdylemi en agik bigimde din alaninda, yani, Hiristiyanlik-
Islam karsithginda belirginlestirilmis ve gerekcelendirilmistir” (Kula, 2011: 5) sdzleri bu baglamda
degerlendirilebilir. Boylelikle Islamofobi’yi ele alirken sorunu modern donemdeki etkenlerle
siirlandirmak yerine, tarihsel siirecteki Batili/Hiristiyan ve Dogulu/Miisliman topluluklarin
birbirlerine kars1 bakis agilarina ve bu bakis agisinin olusmasina neden olan faktorlere de detayli bir

sekilde bakmak konunun daha iyi anlagilmasina katki saglayacaktir.

Konu son zamanlardaki yansimalariyla ele alindiginda, Islamofobi’nin toplumsal zemin elde
etmesine pek ¢ok unsurun sebep oldugu diisiiniilebilir. S6z gelimi Batili siyasetgilerden bazilarinin
ortaya koyduklar1 sdylemler Islamofobi’nin yiikselmesinde dnemli faktorlerden biridir. Ingiliz siyasetci
Nick Griffen’in “bir¢ok nedenle bugiin Miisliimanlar en biiyiik sorundur, ¢linkii onlar en yiiksek dogum
oranina sahiptirler ve Miisliiman topluluklar diinyay1 dolduruyorlar. Bu baska gruplarin etnik temizlige
tabi tutulmasina neden olabilir” (The Guardian, 2001; akt. Canatan, 2007: 33) seklindeki ifadeleri bu
gergevede bir Ornek olarak degerlendirilebilir. Ayrica medyanin abartili, gergekligi kusku igeren
yaymnlarini da Islamofobi’nin artisina yol agan énemli unsurlardan biri olarak aciklamak miimkiindiir;
“11 Eylil saldirilarmin ardindan Miisliiman, Arap, Sih ya da Giliney Asyalilara karsi islenen nefret
suclarinda biiyiik bir artis olmustur. Nefret suclarinin artmasinda Amerikan ana akim medyasinin,
saldirilarin radikal Miisliiman bir grup tarafindan yapildig1 yolunda bir kanaat olusturmaya ¢alismasi

etkili olmustur” (Akiner, 2014: 378).

Konuyla iliskili son s6z olarak Islamofobi, cesitli gerekgeler gercevesinde Islam dinine mensup
insanlarin korku, endise kaynag1 seklinde gosterilmesi durumudur. Ozellikle farkli iilkelerde yasanan
terdr olaylariyla islam iliskilendirilerek Miisliimanlara terdrist ya da teror destekgisi insanlar seklinde
yakistirmalar yapilmakta ve Miisliman topluluklar o&tekilestirilerek yasadiklart toplumun digina

itilmektedir.

Otekilestirme alt bashklar1 cergevesinde ele alinan yabanci diismanhgi, irkcilik ve Islamofobi,
birbirleriyle benzer/yakin anlamsal igeriklere sahiptirler. Bir diger ifadeyle her ii¢ terimin birbirlerini
andirir sdylemlerle ya da tutum ve davranislarla ortaya ciktiklari anlasilmalidir. Dolayisiyla adi gegen

kavramlar, Batili {ilkelere go¢ eden insanlarin yasamlarina asagilanma, hakarete ugrama, kisaca
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otekilestirici s6z ve eylemlerle yansimaktadir. Nitekim incelemesi yapilacak Siirgiindeki Yabanci ve
Terkedis adli eserlerde 6tekilestirme sorunu yabanci diismanligi, irkgilik ve Islamofobi gibi ayr1 ayri
basliklar ¢ercevesinde incelenmek yerine, her bir terimin birbirleriyle olan benzerlikleri ve yol agtiklar

sonuglari1 géz 6niine alinarak konu biitlinciil bir yaklagimla yorumlanmaya galigilacaktir.
“Siirgiindeki Yabanc1” ve “Terkedis” Adlh Romanlarda Bir Sorun Olarak Otekilestirme

“Stirglindeki Yabanci” Tiirk yazar Sakir Bilgin, “Terkedis” ise Zanzibarh diisiiniir Abdulrazak
Gurnah tarafindan kaleme alinmistir. Ad1 gegen romanlarda 6tekilestirmenin nasil islendigi ve okurlara
sunuldugu anlagilmaya c¢alisilmistir. S6z konusu eserlerde karakterlerin farkli saiklerle gog ettikleri
Batili tilkelerde maruz kaldiklar1 Gtekilestirici yaklasimlarin ve bunlara verdikleri tepkilerin birgok

acidan benzerlikler tagidigi soylenebilir.
Kiiciimsenme/Asagillanma

Her iki romanda karakterlerin maruz birakildiklar1 6tekilestirici tutum ve davramslarin etkisiyle
kiiciimsendiklerini diisiindiikleri ve asagilik hislerine kapildiklar1 tespit edilmistir. Siirglindeki
Yabancr’da Kemal dertlesmek, sikintilarini anlatmak amaciyla arkadasi Ayhan’1 ziyarete gelir. Burada

ikili sohbete baslarlar. Konusmanin bir yerinde Ayhan i¢ gegirir bir sekilde su ifadeleri kullanir:

“Baz1 yokluklar, olanaksizliklar kisiyi fazla etkilemiyor da, sirf yabanci oldugun igin
asagilanmak ¢ok zor geliyor. Evet iyi insanlar, ger¢cekten seni anlamak isteyenler var, ama hemen
her yerde varligindan rahatsiz olanlar da ¢ikiyor karsina [...] Seni ezmek, yok etmek igin firsat
kolluyorlar adeta. Davraniglar1 ve sozleriyle yapmasalar, bakislariyla belli ediyorlar bunul...]

Sanki ilan edilmemis soguk bir savas yiiriitiiyorlar sana karsi [...]” (Bilgin, 1998: 164).

Ayhan’in Almanya’da maruz kaldig1 sorunlarin onu ¢ok derinden etkiledigi anlagilmaktadir.
Nitekim yasadiklarin1 “soguk savas” sozleriyle ortaya koymasi, soz konusu durumun onda biraktigi
etkinin derinligini gostermektedir. Arkadasini ¢ok dikkatli bir sekilde dinleyen Kemal ise konusulanlarla
Almanya’da bulundugu siire zarfinda bagina gelen sikintilar arasinda ortaklik kurar ve boylece yasadigi
sorunlar1 kendi kendine disiinmeye baglar. Nitekim bu durum Ayhan’in da dikkatini ¢eker ve
sozlerinden Kemal’in etkilenmis oldugunu fark eder. Dolayisiyla farkli iki karakter olan Ayhan ve
Kemal, Almanya’da kars1 karsiya geldikleri otekilestirici tutum ve davraniglardan dolay1
asagilandiklarini hissetmektedirler ve bu baglamda ortak bir kadere sahiptirler. Hatta boylesi sorunlarin

onlari, i¢inde bulunduklari maddi olanaksizliklardan bile daha fazla etkiledigi belirlenmistir.

Terkedis’te de benzer serzenislerin dile getirildigi goriiliir. Rasit, yliksek 6grenim goérmek
amaciyla geldigi Ingiltere’de ev sahibi iilke vatandaslarmin &tekilestirici yaklasimlarina maruz
kalmaktadir ve ailesiyle mektuplagsmaya basladig: ilk zamanlarda bu sorunlari sadece kardesi Amin’e

aktarmaktadir:
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“Mavi gozlerin ne kadar serin ve kiiclimseyici bakabildigine de deginmemistim. Heniiz
siras1 degildi, daha ilk mektupta yazmayacaktim bunlari. Cocuksu ve caresiz goriinmek
istemiyordum. Aileme yazdigim sonraki mektuplarda da bunlari konu etmemistim, Amin’le
yazigmalarimiz bir ritme oturdugundan yalmzca ona bahsetmistim bunlardan” (Gurnah, 2016:
271).

Almntilardan anlasilacagi iizere, gerek Ayhan ve Kemal gerekse Rasit’in bulunduklar1 Bati
tilkelerinde kars1 karsiya kaldiklar1 olumsuz yaklagimlar onlar1 derinden etkilemekte ve tizmektedir. Her
iki romandaki karakterlerin yasadiklari olumsuzluklarin ve bunlara verdikleri tepkilerin benzerligi
dikkat cekicidir. incelemesi yapilan romanlarm pek c¢ok boliimiinde bu tiir paylasimlarin okurlara

sunuldugu gorilmiistiir.
Dostluk/iliski Kurmaya Cahsma

Her iki eserde karakterlerin karsi karsiya geldikleri sikintilarin onlari farkli arayislara sevk ettigi,
ev sahibi iilke toplumuna yakinlagsmak suretiyle sorunu ¢dzme yoluna gittikleri tespit edilmistir.
Siirgiindeki Yabanci’da bahsi gecen duruma su satirlarla gonderme yapilmistir; “ne yapsan
degistiremiyorsun bazi seyleri. Burayi, buranin insanlarini Onemsiyor, dikkate aliyorsun her
davraniginda, hatta gerektiginden fazla 6zen gosteriyorsun” (Bilgin, 1998: 164). Eserden yapilan alintida
karakterin yasadigi iilkeye entegre olmak, bulundugu iilkenin vatandaslariyla bag kurmak i¢in ¢aba sarf
ettigi, buna ragmen karsi karsiya geldigi sorunlar1 asamadig1 vurgulanmaktadir. Terkedis’te de Rasit’in
egitim gordiigii okuldaki Ingiliz arkadaslarma yakinlasmak istedigi, onlarla dostluk kurmak arzusunda
oldugu, ancak s6z konusu 6grencilerin Rasit’e karsi takindiklar1 tutum ve davramslarin onu derinden

etkiledigi ve onda iizlintli meydana getirdigi saptanmustir:

“Ingiliz 6grencilere, ayn1 simfta okuduklarimiza bile, yaklasmak pek kolay degildi.
Mesafeli duruslari, yaklasmaya goniilsiiz olduklart hemen hissediliyordu. Gonilsiizliiklerini
seziyordum ama emin olamiyordum. Ne beklemem gerektigini bilmiyordum ama ictenlikle
parlayan giilimseyisime verdikleri soluk karsilikta seziyordum bunu. Gozlerini kagirmalarinda
ve dersten sonra ne yapacaklarsa onlara katilmak igin arkalarmna diistiiglimde suratlarinin
astlmasinda goériiyordum. Kiitiiphane digindaki bir yere qgittiklerinde beni c¢agirmazlardi.

Birbirlerine kisa fesat bakislarinda, gizlemeye ¢alistiklar1 giiliislerinde goriirdiim bunu” (Gurnah,
2016: 272-273).

Rasit —0 denli ugrasma ragmen- egitim gordiigii okuldaki Ingiliz dgrencilerle temas
kuramamaktan, onlara yakin olamamaktan muzdariptir. Kisaca her iki romanda da karakterlerin
bulunduklari tilkenin insanlariyla iligki kurmaya cabaladiklari, ancak istedikleri sonuca ulasamadiklari

anlasilmaktadir.

Bunalima Girme ve Sorunlara Coziim Yollar1 Arama
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Karakterlerin ugradiklar1 asagilanmalara, maruz kaldiklar 6tekilestirici tutum ve davraniglara
kimi zamanlar tahammiil edemez hale geldikleri ve isyan eder bir hava igerisine girdikleri goriiliirken,
baz1 vakitler ise kars1 karsiya geldikleri sorunlarin kendilerinden kaynaklanmis olabilecegi seklinde
diistincelere kapildiklar1 belirlenmistir. Siirgiindeki Yabanci’da Kemal, oturum izninin uzatilmasi
amaciyla Alman makamlarina yaptigi bagvurudan bir tiirlii sonug alamamaktadir. Uzatilmama nedenini
ogrenmek igin gittigi yabancilar biirosunda kendisine muhatap bulmakta zorlanir. Sorularmma cevap
alamamasi, istediklerini elde edememesi, ayrica memurlarin ona karsi takindiklar1 tavir, kullandiklari
tislup vb. yaklasimlar Kemal’in gerginlesmesine ve sert bir tepki vermesine neden olur; “hizla arkasini
dondii Kemal, bir kiifiir ¢ikt1 dudaklarindan. Bagirmak, bagir bagir bagirmak istiyordu, ama bir tiirlii
bunu yapanuyordu. Her yani yaniyor, tutusuyordu sanki. Insan yerine konulmadig1 duygusuna kapiliyor,
bu duruma katlanmak zor, ¢ok zor geliyordu” (Bilgin, 1998: 76). Kemal, kendisine yonelik Alman
makamlarmin takindiklar1 tutum ve davraniglara tahammiil edemez hale gelmis ve bunu sert ifadelerle
dile getirmistir. Terkedis’te ise Rasit girdigi farkli ortamlarda karsilastigi Gtekilestirici yaklagimlarin
nedenini kendinde, konusma tarzinda, giyim kusaminda aramaya baslar ve boylece bunlar1 sorgular bir

konuma gelir:

“Benzer sartlar altinda yasayan diger insanlar gibi kendime giderek artan bir hognutsuzluk
ve tatminsizlikle bakmaya, kendimi onlarin goziinden gérmeye baslamistim. Sevilmeyi hak
etmeyen biri oldugumu diisiiniiyordum. Boylece ilk basta sorunun konusma tarzimda oldugunu,
bu dili konusmaya yetenegimin olmadigini, beceriksiz, kaba ve tutuk konustugumu, hatta belKki
sevilmek i¢in ¢ok sey isteyen diipediiz hesapg¢i biri oldugumu diisiindiim. O parlak, sokulgan
gilimsemeler konustugum herkesi utandirmis olmali ¢ilinkii giilmemek i¢in kendilerini zor
tutmuslardi. Sonra acaba kiyafetlerimle ilgili mi diye diisiindiim, ucuz, lizerime bol gelen,
yeterince temiz olmayan kiyafetlerimdi belki de sorun, belki de onlara soytar1 gibi, bir kacik gibi

goriinmeme sebep oluyordu” (Gurnah, 2016: 273-274).

Otekilestirmeye hedef olan gdg¢menlerin serzeniste bulunmalari, sorunun kendilerinden
kaynaklanmis olabilecegi seklinde diisiinmeleri gibi yaklagimlar yiizlestikleri sikintilar1 ortadan
kaldiracagi anlamina gelmemektedir. Nitekim karakterlerin de s6z konusu zorluklar1 agmak igin daha
farkl cabalar icerisine girdikleri saptanmistir. Bu ¢er¢evede karakterlerin, maruz kaldiklar1 6tekilestirici
tutumlari gormemeye, duymamaya, akillarindan g¢ikarmaya ve boylece inkdr zirhina biiriinerek
sorunlari iistesinden gelmeye ¢abaladiklar1 soylenebilir; “gevrenin tepkileri, bagkalarinin bizlerle ilgili
diistinceleri, baz1 zamanlar hi¢ ilgilendirmiyor yabanci diismani, k¢t tavirlar rahatsiz etmiyor pek.
Cilinkii ben burada yasamiyormusum duygusu i¢cindeyim ¢ogu kez” (Bilgin, 1998: 150). Goriildiigii gibi,
karsilagilan sikintilarin etkilerini azaltmanin bir yolunun da onlar1 gormezlikten gelme, yok sayma
oldugu ve boylece hedef topraklardaki problemlerle basa ¢ikabilmek i¢in karakterin bu tiir bir yontem
gelistirdigi diigiiniilebilir. Terkedis’te de inkdr zirhinin ve umursamamanin sorunlarin etkilerini

azaltmada 6nemli bir islev gordiigii Rasit’in dilinden okurlarla bulugmaktadir:
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“Umursamamay1 Ogrenmek uzun zaman hatta bir Omiir aldi. ilk birka¢ haftada
ogrendiklerim bunlarla smirli kalmamisti, fakat kargilagsmalarin duygusu benimle kaldi. Zamanla
yeni tecriibelerle ve bir takim tekrarlarla 6grendigim diger seylere eklendi. Birgok baska sey de
gormiis ve duymustum, herkes gibi ben de bunlarla bas etmeyi ya da en azindan hayata tutunacak
bir yol bulmay1 6grendim, fakat Londra’da aldigim en erken ders hige sayilmakla yasamay1
ogrenmekti. Bircogumuz bunu farkli yollardan da olsa 6grenmek durumunda kalmigtik” (Gurnah,
2016: 273).

Rasit, sadece kendisi degil, birgok arkadaginin da benzer bir tutum takinmak zorunda kaldiginu,
dolayisiyla sorunlari hige saymanin bulunulan toplumdaki sikintilarla bag etmenin formiillerinden biri
oldugunu vurgulamaktadir. Hatta Andrew isimli Ganali bir arkadasiyla Lake District’te yaptiklari tatil
esnasinda karsi karsiya geldikleri otekilestirici muamelelere giiliip gectiklerini, bu tiir yollarla
ylizlestikleri sorunlar1 asmaya caligtiklarni ifade etmektedir (bkz. Gurnah, 2016: 283-284). Dolayisiyla
her iki eserde karakterlerin, maruz kalmis olduklari sorunlarla miicadele bi¢imi olarak onlari

umursamamaya, inkar etmeye ve yasamlarmi bu sekilde siirdiirmeye ¢alistiklar1 sdylenebilir.
Aidiyyet Hissedilen Toplumla Bir Araya Gelme

Bulunduklar1 iilkelerin insanlariyla iletisim kuramayan ya da kurmakta zorluk ¢eken
yabancilarin kiiltiirel aidiyet veya yakinlik duyduklari kimselerle bir araya gelmeleri, onlarin hem
sosyallesmelerine katki saglayabilir hem de hedef iilkelerde maruz kaldiklar1 sorunlarin kendilerinde
meydana getirdigi etkileri bir derece hafifletebilir. Nitekim incelemesi yapilan her iki romanda da bahsi
gegen durumun okurlarla paylasildigr goriilmiistiir. Stirgiindeki Yabanci’da Kemal yasadigi sorunlarin,
karsilastig1 olumsuz tutum ve davraniglarin yol actigi agirhgin, bikkinhigin etkisiyle kendi kiiltiirtine ait
insanlarin bir araya gelerek sikintilarim konustugu, dertlerini paylastigi bir mekan arayisina girer ve

sonunda hedefine ulasir:

“Bu kente ilk geldigi giinlerde, kendisi gibi insanlar1 ve bu insanlarin bir araya geldigi
yerleri sormus, sonunda buray1 bulmustu. Islek bir caddenin iizerindeydi dernek. Burasi, adeta
siirglinde bir vatandi ona; 6zlerine dondiiklerine inandiklari, 6zlem duyduklar1 seylerin havasini
bir par¢a da olsa kokladiklar1 bir yerdi onun gibilerine[...] Burada bildikleri gibi yasiyorlar,
konustuklar1 kimseyi rahatsiz etmiyordu. Onlara yabanci olduklarin1 animsatan bakislardan da
uzaktilar. Orada yalniz acilarini, kederlerini, dertlerini degil, aglarin1 da paylasiyorlardi” (Bilgin,
1998: 40).

Terkedis’in farkli boliimlerinde de benzer arayislarin dile getirildigi goriilmistiir. Rasit, kendi
kiiltiir diinyasindan arkadaslariyla bir araya gelmekte ve yasadiklari sorunlar {izerine uzun uzadiya
konusma, sohbet etme imkani1 bulmaktadir. Bu tiir toplanmalarla maruz kaldiklar1 haksizliklarin, hor
goriicli ve asagilayic1 davraniglarin onlarda yol a¢tigi olumsuz etkiler hafiflemektedir (bkz. Gurnah,

2016: 275-276). Her iki romandan konuyla iligkili yapilan alintilardan da anlasilacag: iizere, hedef
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tilkelerde gd¢cmenlerin kendi kiiltiir diinyalarindan insanlarla bir araya gelmeleri bir¢ok agidan onlarin

rahatlamalarina firsat vermektedir.
Oksidentalist Yaklasim Tarz

Batili toplumlarin Dogulu milletlere bakis agis1 ya da tam tersine Dogulularin Batililara karsi
yaklagim tarzi eski zamanlardan beri énemli tartisma konularindan biridir. Oryantalizm/Sarkiyat¢ilik,
Oksidentalizm/Garbiyatgilik gibi birgok terim iizerinden s6z konusu topluluklarin birbirlerini anlamaya,
anlamlandirmaya ¢aligtiklar1 bilinmektedir. Bu kavramlarin; sosyal, siyasal, dini, kiiltiirel, ekonomik vb.
faktorlerin etkileriyle bigim kazandiklar1 ve artalanlarinda uzun bir tarihsel siire¢ barmdirdiklar

sOylenebilir.

Calismanin bagligiyla iliski olarak Oksidentalizm ve Oksidentalist kavramlari, Bat1 ve Batili
lizerine bir sdylem gelistirme ya da gelistirilmis sOylemi tekrarlama, kisaca Bati diinyasi hakkinda
yorum yapma, fikir iiretme seklinde agiklanabilir. Oksidentalizm ya da Oksidentalist sdylem Bati1 ve
Batililar hakkinda hem olumlu hem de olumsuz yargilar barindirmaktadir. Dolayisiyla, Bati ve
Batililarla iliskili ortaya konulan ya da tekrar1 yapilan her sdylemin tamamen olumsuz iceriklere sahip
oldugu diisiiniilmemelidir (bkz. Metin, 2011: 49-73). Incelemesi yapilan romanlarda ise Bat1 diinyastyla
ilgili ¢ogunlukla olumsuz anlamlar barindiran paylasimlarin okurlara sunuldugu tespit edilmistir.

Stirgiindeki Yabanci’daki su sozler bu baglamda degerlendirilebilir:

“Oziinde bizim iilkemize ve sorunlarma ne kadar deger veriliyorsa, bizlere de dyle deger
veriliyor gibi[...] Hem bize yardim etmek istiyorlar, hem de kendi bildikleri gibi davramyorlar.
Bir istemde bulunuyorsun, éneri getiriyorsun, onlar yine de kafalarina uydugu gibi yapiyorlar
[...] Senin segme sansin yok gibi. Hep kendilerine merkezciler; senin s6z sdyleme 6zglirliigiin,
fikir belirtme hakkin, ama onlarmn da bunu dikkate almama hakki var. Buna inandirmuslar
kendilerini [...] Elestirdigin zaman hemen kizariyor yiizleri, hi¢ hognut olmuyorlar bundan [...]
Oyle ya, bilmem kaginc1 diinyadan (!) birisi ¢ikiyor ortaya, Avrupaliyla tartistyor, hatta onu
elestiriyor!” (Bilgin, 1998:72)

Romandan aktarilan kesitten de anlasilacagi iizere go¢men karakter, dahil oldugu Batili
toplumda karsi karstya geldigi yaklasimlar1 Oksidentalist baglamda sorgulamakta ve elestirel bir iislupla
degerlendirmektedir. Terkedis adli romanda da benzer paylasimlarin okurlara sunuldugu tespit
edilmistir. Ingiltere’de yasadig1 sikintilar, sosyal ve kiiltiirel uyum sorunlar1 Rasit’te diisiinsel bir birikim
olusturur. Boylelikle Rasit, maruz kaldigi otekilestirici tutum ve davraniglarla tarihsel, kiiltiirel

baglamda iliskiler kurarak soyle bir degerlendirme yapar:

“Ingiltere hakkinda ashinda fazla bir sey bilmedigimi fark ettim, okudugum kitaplarda,
detaylica inceledigim haritalarda ingiltere’nin diinyay1 nasil gordiigiine ve benim gibi insanlar
hakkinda ne diisiindiigiine yer verilmemisti. Belki, hi¢bir farkliliga yer vermeyen ya da ¢esitlilige

actk olmayan bir yermis gibi Ingiltere demem yanls, fakat bence bu mesele séz konusu
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oldugunda Avrupa’nin disinda kalan diinya ve o diinyanin vatandaslar1 orada dava arkadasiydi.
Diinyanin geri kalanina kars1 alttan alta bir diismanlhik gosterdiklerine iliskin gézlemimi Ingiltere
ya da Avrupa ve yayildiklar1 bolgelere gore yapmis olsam da bunda bir gerceklik pay1 oldugunu
hissediyordum” (Gurnah, 2016: 274).

Rasit, yasadigi sorunlarin sadece kendisine yonelik olmadigini, benzer tarihsel ve kiiltiirel
ortamlarda yetigen insanlarin tiimiinii kapsadigini, bir diger sozle, genel ve toptanci bakis agisinin bir
sonucu oldugunu dile getirmektedir. Her iki eserin bir¢ok yerinde okurlarla paylasilan bdylesi

ctimlelerin Batili toplumlar hakkinda genel, toptanci ve olumsuz bir yaklagim i¢erdigi sdylenebilir.
Emperyalizm/Somiirgecilik

Eserlerde, Batili iilkelerin ulastiklart her anlamdaki zenginlik, gelismislik ve refah diizeyinde
Dogunun ekonomik, sosyal, kiiltiirel kaynaklarmin gasp edilmesi ve Batiya tasinmasi 6nemli bir faktor
olarak  vurgulanmistir. Bu baglamda her iki romanda konunun Batili  devletlerin
emperyalist/somiirgecilikleriyle iliskilendirilmek suretiyle islendigi ve okurlarla paylasildig

saptanmustir. Stirglindeki Yabanci’da konuya su satirlarla génderme yapilmustir:

“Insana sayg1 yok. Onlarin goziinde bizler ¢cok siradan varliklariz [...] Buraya neden gelmek
zorunda oldugumuzu, kimse derinlemesine diisiinmiiyor. Bilenler de hatirlamak istemiyor. Ulkemizin
zenginliklerinin disariya aktigini, yabanci tekellerin ulusal gelirin yarisina el koydugunu, zenginliklerin
temelinde bizlerin iilkelerinden buralara aktarilan ekonomik sémiiriiniin yattigin1 dinlemek isteyen yok!
[...] Basmmiza gelen felaketlerin asil nedeninin, {ilkelerimizin yoksul birakilmislhiginda,
soyulmuslugunda aranmasi gerektigini anlamak istemiyor ¢ogu kisi her halde aynada kendilerini
gbérmekten korkuyorlar! (Bilgin, 1998: 48)

Terkedis’te ise konu kiiltiirel emperyalizmle iliskilendirilmek suretiyle okurlarla paylasilir.
Rasit, Ingiltere’de ev sahibi iilke vatandaslarmin kendilerine yonelik yaklasim tarzlarindan, tutum ve
davranislarindan hareketle bakis agisinin genisleyip gelistigini ve dolayisiyla karsilastig1 sorunlar1 bu
perspektifte degerlendirdigini belirtir. Bu baglamda, ge¢mis zamanlarda egitim gordiigi kendi
iilkesindeki okullarda gorevli ingiliz 6gretmenlerin bahsettikleri konular1 Ingiltere’de yasamaya ve

Ingilizlerle temas kurmaya baslaymca daha iyi anlamaya basladigini ifade ederek su iliskiyi kurar:

“Kiigiik adamizda, kendi karmasik meselelerimizin hayhuyunda yasarken okulda
Shakespeare, Keats ve altin orandan bahseden Ingiliz 6gretmenlerimizin ashinda ifade ettikleri
seyi, yalnizca yerel bir sey olarak gordiigiim bu mevzularm kiiresel boyutunu anlayamamigtim.
Ingiliz 6gretmenler kélelestirilen diinyanin her yanma yayilmis derslerinde Shakespeare, Keats
ve altin oran iizerine konusurdu ve 6nemli olan insanlarin bu kisilerin eserleri hakkinda ne

diistindiigti degil, onlara bunlarm anlatilmasiydi” (Gurnah, 2016: 274).

Rasit, Batili 6gretmenlerin egitim ad1 altinda emperyal hedefler giittiiklerini, kendisi ve ayni

kiiltiirii paylastig diger arkadaglarmin kisilik yapisinda sosyal, tarihsel, kiiltiirel anlamda bir doniistim
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gerceklestirmeyi hedeflediklerini vurgulamaya ¢aligmaktadir. Nitekim Rasit, romanin ayni béliimiinde
“bdylece bunu ve emperyalizmi 6grenmis oldum, bizi agsagida konumlandirip Avrupalilar iistiin gérme
egiliminde olan anlatilarin diinyada bilgi diye kabul edilen seyin ne denli derininde yattigini 6grendim”
(Gurnah, 2016: 274) seklindeki ifadeleriyle Batili egitmenlerin ulasmaya ¢abaladiklar1 asil amaglarina
dogrudan gonderme yapmustir. Boylece 0, ge¢mislerinden ve ait olduklar1 kiiltiir diinyasindan
koparilmis insanlarm daha kolay somiiriilecegi seklinde bir olguya temas etmistir. Gerek Siirgiindeki
Yabancr’da gerekse Terkedis’te Batili milletlerin emperyalist 6zelliklere sahip olduklarina dair pek ¢ok

paylasimin yapildigi goriilmiistiir.
Ev Sahibi Ulke Vatandaslarim Otekilestirme

Otekilestirme sorunu yasayan gd¢menlerin de yer yer evsahibi iilke vatandaslarmi farkli
yaklagimlar tizerinden 6tekilestirme yoluna gittikleri belirlenmistir. S6z konusu durum her iki eserde
farkli karakterler araciligiyla dile getirilmistir. Siirgiindeki Yabanci’da konuya bir¢ok karakter
tizerinden gonderme yapilmistir. Kemal, Almanya’da hayvan sevgisi ile insan sevgisi arasinda iligki
kurmakta ve Almanlardaki hayvan sevgisinin ileri boyutta olmasini, insanlara gosterilmeyen ilgi ve
sevginin bir sonucu olarak degerlendirmektedir. Bir diger ifadeyle insanlardan uzaklasan Alman

toplumunun, kendilerinde ortaya ¢ikan eksigi hayvan sevgisiyle gidermeye ¢alistiklarini belirtmektedir:

“Hep sOyliiyorum: seni sana yabanci kilan, ¢oluk ¢ocugunu sana yabancilastiran bir iilke
burasi. [...] Her yerde b6yle mi bu? Anlamakta giigliik ¢ekiyorum képegine ¢ocugundan ¢ok ilgi
gosteren, hatta onu ¢ocugundan fazla oksayan bu insanlari [...] Samrim, insanin insana
yabancilagsmasinin bir bigimi de bdyle karsimiza ¢ikiyor. Kamimca bu insanlar, &zlemini
duyduklar1 bir seyi artyorlar. Insan sevgisinin ve insanin insana yakinliginmn anlamma uygun
yasanamamasl, belki de bu sevgiyi bagka yerde ve bicimde aramaya itiyor kisileri; hayvanlara ilgi

ve sevgi de anlamini asan boyutlara yiikseliyor” (Bilgin, 1998: 135).

Kemal, Almanlarin insana ilgi ve sefkat gostermedikleri i¢in yasamlarmmda bir eksiklik
hissettiklerine ve bunu telafi etmek i¢in hayvanlarla zaman gecirdiklerine, sevgi ve sefkatlerini onlara
verdiklerine gondermede bulunmak suretiyle Alman milletini insana sevgi duymayan ve ilgi

gostermeyen bir toplum seklinde 6tekilestirmektedir.

Stirgiindeki Yabanci’nin farkli béliimlerinde Alman toplumu hakkinda 6tekilestirici yaklagimlar
iceren sdylemlere birgok karakter iizerinden yer verilmeye devam edilir. Umit, Almanlarm
kendilerinden baska kimseyi diisiinmediklerini ve yasam tarzlarinin bireysellesmis bir bi¢cim aldigin
ifade eder. Hakan, abisinin Almanlar1 arkadaslik konusunda olumsuz elestirdigini, Tiirk toplumundaki
dostluklarin Almanlarda olmadigi seklinde sozler sarf ettigini belirtir. Kemal, yasamaya basladiklar1
Almanya’da koklii iliskiler kuramamalarinin sorumlusu olarak Almanlar1 gosterir. Ayrica Almanlarin
mutlulugu parada gordiiklerini belirterek elestirir. Hakan ise Almanya’nin havasina, suyuna, insan

iligkilerine, hatta demokrasisine bile alisgamadigini ifade eder (bkz. Bilgin, 1998: 65-66).
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Yukaridaki satirlarda her bir karakterin, farkli konu bagliklar1 iizerinden Almanlar
otekilestirdikleri anlagilmaktadir. Benzer yaklagimlar igeren climlelere Terkedis’te de rastlanmaktadir.
Rasit ve arkadaslar1 bir araya geldiklerinde yer yer bulunduklari Ingiltere’deki sorunlari ele
almaktadirlar. Ancak bazi zamanlar asagilayici, hakaret barindiran ifadelerle Ingiliz toplumunu

otekilestirdikleri tespit edilmistir. S6z gelimi, Gana asilli Sundeep su sozlerle Ingilizlerden bahseder:

“Bakin bunlarin hepsi pislik. Ben onlari sizden daha iyi tantyorum. Burada okudum ben,
biliyorsunuz. Haftada bir kez yikanirlar ve biitiin aile ayn1 pis suyu kullanir. Kiglarim tuvalet
kagidiyla siler. Elinizi her siktiklarinda hemen gidip yikamaniz gerekir ve yemeklere de aym
sekilde elinizi yikamadan dokunmayin. Kadinlar fahisedir. Kan, ¢ig et ve hayvan postu yerler ve
hayvanlarla yatarlar. Sorsan diinyay1 onlar icat etmistir. Siir, bilim, felsefe hep onlara aittir

halbuki bildikleri her seyi bizden 6grenmislerdir” (Gurnah, 2016: 276).

Alintidan anlagilacagi iizere Sundeep, ingilizlere kars1 duydugu éfkeyi cok agir ifadelerle disar
yansitmaktadir. Onlar1 hakaret igeren sozlerle betimlemektedir. Ayrica Sundeep, kendilerine ait kabul
ettigi bilimsel ve kiiltiirel &zelliklerin Ingilizler tarafindan sahiplenildigini -calindigim andirir bir
iislupla- dile getirmektedir. Sundeep’in Ingilizler hakkindaki agir ve &tekilestirici sozlerini Rasit bile
tasvip etmemekte ve bdyle bir {islubu dogru bir yaklagim bi¢imi olarak kabul etmemektedir. Dolayisiyla
her iki romanda okurlara sunulan paylasimlar igerisindeki bazi cimlelerin Batili milletlere karsi hakaret

dolu, asagilayici, kisaca Otekilestirici unsurlar barindirdigi goriilmiistiir.
SONUC

Gog, toplumsal yasamda énemli konu basliklarindan biridir. Bu olgu, pek ¢ok kazanimlara yol
acabildigi gibi, bir¢ok sorunun da ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir. Bir diger ifadeyle, gesitli
hedefler dogrultusunda go¢ eden insanlarin umduklartyla bulduklarmin birbirini karsilamasi,
arzuladiklari, ulagmak istedikleri olanaklar1 elde etmeleri onlarin mutlu olmalarini saglayabilmekte ya
da tam tersine, beklentileriyle, kurduklar1 hayallerle ortiismeyen bir ortamla karsi karsiya gelmeleri s6z
konusu kimselerin hayal kiriklig1 yasamalarina ve iiziintii duymalarina yol acabilmektedir. Ozellikle ev

sahibi iilke toplumunun gogmenlere yonelik yaklasim bi¢imi bu anlamda 6nem arz etmektedir.

Mevcut zaman diliminde Batili tilkelerde yasanan go¢ ve gdgmen kaynakli sorunlar1 boyle bir
cergevede degerlendirmek miimkiindiir. Farkli farkli gerekgelerle Asya ve Afrika’dan Batili devletlere
g6¢ eden veya etme zorunda kalan insanlarin bu cografyada kotii muamelelere, asagilayict ve hakaret
dolu tutum ve davranislara, kisaca oOtekilestirici yaklasimlara maruz kalmalari onlarin mutsuz
olmalarma, umutsuzluk ve karamsarliga kapilmalarina, ofke, kin ve nefretle dolmalarma Yol
acabilmektedir. Boylesi sikintilar gé¢menlerin bulunduklar1 yeni ¢evrede kendilerini istenmeyen
insanlar olarak diistinmelerinin ve gog ettiklerinden dolay1 pismanlik duymalarinin yani sira Kimi zaman

iki tarafli siddet iceren eylemlere de neden olabilmektedir.
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Bu ¢aligmada, yukarida bahsi gegen sorunlara Siirgiindeki Yabanci ve Terkedis adli romanlar
baglaminda 1g1k tutulmus ve konu her iki eser karakterlerinin séylemleri, tutum ve davramslari tizerinden
ele alinmigtir. Boylelikle ilk olarak, kiiltirel, sosyal, ekonomik ve daha bir¢ok faktoriin kaynaklik ettigi
sorunlarin bir ifadesi seklinde tammlanabilecek oteki ve dtekilestirme kavramlarina vurgu yapilmustir.
Ayrica yabanci diismanhg, ikcilik ve Islamofobi, Bat1 diinyasinda gd¢menlere yonelik tekilestirici
yaklagimlarin yansima bulmasinda éne ¢ikan kavramlar olarak otekilestirmenin alt bashiklar1 seklinde
tasnif edilmistir. Bu {i¢ terimin igeriksel agidan ¢ok fazla benzerlik tasidiklar1 ve Dogulu gdgmenleri

otekilestirmede 6nemli birer unsur olduklar1 goriilmiistiir.

Her iki romanda konular “Kii¢iimsenme/Asagilanma”, “Dostluk/iliski Kurmaya Calisma”,
“Bunalima Girme ve Sorunlara Coziim Yollar1 Arama”, “Aidiyyet Hissedilen Toplumla Bir Araya
Gelme”, “Oksidentalist Yaklasim Tarzi”, “Emperyalizm/Somiirgecilik”, “Ev  Sahibi Ulke
Vatandaslarini Otekilestirme” seklinde bashklara ayrilmis ve incelemesi yapilan eserlerden yapilan

alintilarla konular yorumlanmaya ve anlagilir kilinmaya caligilmistir.

Sayilan basliklar ¢ercevesinde karakterlerin yiiksek beklenti ve hayallerle geldikleri Avrupa
tilkelerinde maruz kaldiklar1 tekilestirici yaklagimlarin onlar1 derinden etkiledigi, ev sahibi toplumla
dostluk kurmaya ¢alismak suretiyle sorunlar1 asmay1 denedikleri, ancak bu anlamda istedikleri sonuca
ulagsamadiklar1 tespit edilmistir. Bu konuda basarisizlikla karsilasan karakterlerin yer yer bunalim
gegcirecek derece tiziildiikleri, ancak s6z konusu zorluklar1 umursamamaya, gérmezlikten gelmeye ve

baz1 zamanlar inkar etmeye cabalayarak asmaya ¢alistiklar1 goriilmiistiir.

Kimi zaman karakterler, kendi kiiltiir diinyalarindan insanlarla bir araya gelerek sikintilarini
paylasmuslar, sorunlarim dile getirmisler, boylece yasadiklar1 zorluklarin etkisini bu yolla azaltmaya
gitmislerdir. Bu tiir birlikteliklerin gégmenlere pek ¢ok agidan olumlu kazanimlar sagladigi, onlarmn
rahatlamasina, sosyallesmesine ve maruz kaldiklar1 sorunlarin kendilerinde meydana getirdigi olumsuz
etkilerin hafiflemesine sebep oldugu goriilmiistiir. Ancak bu durum onlarin, yasadiklari iilkenin ev
sahibi vatandaslariyla iletisimsel baglarinin daha fazla zayiflamasina ve béylece soz konusu insanlara

kars1 otekilestirici soylem, tutum ve davraniglarda bulunmalarina da kapi agtigi tespit edilmistir.

Son s6z olarak, Batili iilkelere gé¢ etmis Dogulu toplumlarin bu topraklarda maruz kaldiklari
otekilestirici yaklagimlari adi gecen iki roman karakterlerinin sdylem, tutum ve davranislari {izerinden
ortaya koymayi amaglayan bu caligmada otekilestirmenin, gerek gocmenler gerekse ev sahibi iilke

vatandaslar1 agisindan 6nemli sorunlara kaynaklik ettigi, cok fazla sikintilara yol actig1 belirlenmistir.
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