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Arastirma Makalesi

DELHIi TURK SULTANLIGINDA BiR DERVIiS: SEYDi MUVELLEH VE
FAALIYETLERI UZERINE
Bilal KOC"
0z

Bu ¢alismada orta ¢ag tarihinin belirleyici esaslarindan ve yénlerinden birisi olan -
din- tasavvuf, tarikat, dergdh, dervig, miirit, mezhep, inang akideleri, yasam bigimi ve sair
ozellikleri agisindan konu edinilmistir. Bu itibarla Delhi Tiirk Sultanligi’nda -Halaglar
déoneminde- vukua gelen Seydi Miivelleh’in merkezinde yer aldigi gelismeler gercevesinde
yasanan gelismeler ele alinmigtir. 13. yiizyilda Miivelleh dervislerin Sam merkez olmak iizere
Misir ve Anadolu ekseninde oynadiklar: roller mevcut olmakla birlikte, bu ¢alismayla da
Tiirkiye 'de Hindistan ¢alismalari icerisinde birkag ciimle ile temas edilen Seydi Miivelleh ve
miidahil oldugu gelismeler 1siginda yasananlar, dénem kaynaklarinin verdigi bilgiler
dahilinde irdelenmistir. Belirlenen hedefe ulasmak icin ilk olarak “Miivelleh” kavrami
hakkinda bilgiler verildikten sonra, varlik alam ve ozellikleriyle alakali kayitlara yer
verilmistir. ITkinci asamada Miivelleh dervisligin Delhi’deki goriinen yiizii olan Seydi
Miivelleh ile alakali -Hindistan a geligi, dis goriiniigii ve inang esaslarina yonelik tamitict
bilgiler ele alinmustir. Calismann iigiincii ve ilerleyen asamalarinda ise birbirini takip eden
sekilde Seydi Miivelleh’in faaliyet alam ve kisiligine yonelik atfedilenler “hakikat-
miibalaga” ¢izgisi ¢ercevesinde konu edinilmistir. Hemen akabinde idarenin gelecegini
belirlemek adina Seydi 'nin fiili olarak gorevde bulunan devlet adamlariyla nasil ve ne gibi
iligkiler tesis ettigi irdelenmigtir. Kendisine ve beraberinde bulunanlara yonelik itham edilen
suclamalar karsisinda divan-1 mezdilimde kendilerini savunmalart ve akibetlerinin ne

olduguna dair bilgiler agikliga kavusturulmustur.
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A DERVISH IN DELHI TURKISH SULTANATE: ON SAYDI MUVALLAH
AND ACTIVITIES

Abstract

In this study, -religion- sufism, order, dervish lodge, dervish, acolothist, sect,
credendum, life style and other kinds of specialties one of the distinctive bases and aspects
of Medieval history is discussed in the context of the developments that has taken place in
the Khalaj period of Delhi Turkish Sultanate in which Saydi Muvallah has a central role.
Although there are roles that Muvallah dervishes play based in Damascus and on the axis of
Egypt and Anatolia in the 13" century, through this study it is aimed to present Saydi
Muvallah and events that he involves in with reference to contemporary sources who is
mentioned in a couple of sentences in Indian studies in Turkey. In order to reach the purpose,
firstly information concerning the term “muvallah” is given, then records related to its realm
of existence and characteristics are included. In the second phase, descriptive information
about Saydi Muvallah -his arrival to India, his appearance and his principles of beliefs- who
is the exposed face of Muvallah dervishness in Delhi. In the third and following parts of the
study, Saydi Muvallah’s area of activity and his characters accredited to him are evaluated
respectively within the frame of the line of “truth-exaggeration”.

Keywords: Delhi, Muvallah, Saydi Muvallah, Sultan Jalal ad-Din, Khalajs.

GIRIS

Delhi Tiirk Sultanlig, siyasi tarihinde pek ¢ok sorunla karsi karsiya kalmustir.
Bunlari, siyasi, idari, igtimai, iktisadi, mali ve dini gelismelerden kaynakli meseleler
olarak gruplandirmak miimkiindiir. IslAm cografyasmin diger yerlerinde -orta cag
ozelinde yasanan mezheplere dayali miicadele- Tiirk-Islim diinyasinin 6nemli
mecralarindan birisi olan Hindistan’da dini meselelerden kaynakli Miisliimanlar
arasinda tartigmalar ¢ikmis veya buranin pek ¢ok yerinde yasanmistir. Mesela Sultan
Semseddin ve Sultan Raziye doneminde Karmatilerin siyasi maksatlara doniik
olmak iizere eylemlere giristikleri bilinmektedir (Ko¢ 2018, ss. 75-90). Onlarin
diginda Miivellehlerin de Sultan Celdledin doneminde hanedan igerisinde yasanan
karigikliklardan yararlanarak kendilerine hareket alam agmak istedikleri
goriilmektedir. Bu grubun basinda ise Seydi Miivelleh adli bir dervis yer almistir.
Iste calismanin temel odag da Seydi Miivelleh’in kendisine hareket alan1 agma
girigiminin Oncesinde ve sonrasinda yasananlardir. Bu dogrultuda ilk olarak
Miivellehlik hakkinda bilgi verilecek, ardindan onlarin Hindistan’a nasil geldikleri,
Seydi Miivelleh’in Delhi’ye nasil ve ne zaman geldigi, Sultan Celaleddin
donemindeki faaliyetleri ve son olarak da akibeti hakkinda bilgi verilecektir.

Orta Cag Tasavvuf Tarihi’nin Mubhalif Yiizii: Miivellehlik

Orta Cag Tiirk-Islam tarihinin din/tasavvuf diinyasinda ‘“Kalenderilik,
Cavlakilik, Haydarilik, Bektasilik, Karmatilik, Batinilik” gibi yer edinmis
akimlardan birisi de “Miivellehlik tir. Eyiip Oztiirk, Miivelleh kelimesinin kékiinii,
sozliiklerdeki anlamini, tasavvuf istilahlarni ihtiva eden sozliiklerde hangi anlamlari
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karsiladigini ve modern soézliikklerde hangi anlamlara geldigini su sekilde
acgiklamaktadir.

Miivelleh kelimesi Arapga veleh kokiinden tiiretilmistir. Veleh kelimesi
ise, sozliiklerde hiiziin, siddetli vecd, tiziinti, seving veya korkudan
dolayr aklin gitmesi, hayrete diigmek, ¢ilgina donmek, kendini
kaybetmek gibi anlamlara gelmektedir. Tasavvuf istilahlar
ozliiklerinde ise veleh kavrami sersemlik, saskinlik, hayret, askin deli
divane etmesi gibi anlamlaria karsilanmigtir. Kelimenin tefil babindaki
“vellehe”  formuna  sadece  Modern  Arap¢a  sozliiklerde
rastlanmaktadir. Bu sozliiklerde vellehe kelimesi ¢ilgina ¢evirmek, ne
vaptigini bilmez hale diigiirmek gibi anlamlarla karsilanmistir. Bu
itibarla, ismi meful kalibinda gelen Miivelleh kelimesini, ask veya
tiztintiiden dolayt kendini kaybetmis, c¢igina donmiis kisi olarak
tammlamak miimkiindiir. Kavramn sozliik anlami muhalif karakterli
dervislerin alisilmamus tavirlarint aciklamak icin oldukca elverigli bir
zemin hazirlamaktadir. (Oztiirk, 2011, ss. 12-13).

E. Oztiirk, ¢alismasinda, Miivelleh kavramm kapsamina yonelik yaptigi
degerlendirmelerde, daha ziyade muhalif karakterli dervisleri isaret etmekle birlikte
hangi dervis gruplarimi tam olarak tavsif ettigi noktasinda belirsizliklerin oldugunu
belirtmistir. Tavsifteki belirsizligi ise tarihi siire¢ i¢erisinde “Miivellehligin” net bir
sekilde tamminin yapilamamasina ve tarih ile tasavvuf kitaplarinda da kavramin
sadece bazi1 dervislerin sifati olarak kullanilmasina baglar. Yazar,
degerlendirmelerinin devaminda “veleh” tabirinin tasavvuftaki makamlardan birisi
olduguna vurgu yaptig1 kisitmda 13. yiizyildan 6nce kullanildigina isaret eder ve
Cafer es-Sadik’in ruhun makamlarini on iki menzile ayirdigi kisimda son ve en st
makam olarak “velehligi” gordiigiinii kaydeder. Yine yazar, kavramin Miivelleh
olarak ilk kullaniminin 13. ylizyil iginde goziikme ihtimali tizerinde durur ve mevcut
anlamu ile birlikte ilk kullananin da Eb{i Same (6. 1276-77) oldugunu ve kavramin
ilk kullanima girdigi yerin de Sam olarak tespit ettigini kaydeder. Ayrica kavramin
13. ylizy1lda Sam disinda Anadolu, Misir ve Hindistan’da da kullanildigim agiklar
(Oztiirk, 2011, ss. 77-78).

Oztiirk, miivelleh kavranminin kaynaklarda c¢ok yaygin kullanilmamasi
nedeniyle, kavramin icerigini neyin ve nelerin doldurmasi gerektigiyle alakali da bir
belirsizlik siireci olusturdugunu ifade eder. Akabinde de ilim adamlar: ile halk
arasinda dervislere bakis noktasinda farkliliklarin bulunmasi nedeniyle yaptiklar
gondermelerin de farklilik arz ettigini belirtir. Bu nedenle de Miivelleh dervislerin
halk nazarinda “veli” olarak itibar gérmelerine ragmen ilim adamlari arasinda
“delilikle” itham edildikleri kaydeder. S6z konusu farkli bakis acilarina ve ithamlara
ragmen hem hayattayken hem de vefatlarindan sonra miivellehlere itibar
gosterildigini donem kaynaklarmin ortaya koydugunu yazar belirtir ve ilim adamlari
arasinda da onlara itibar edenlerin oldugunu izah eder (Oztiirk, 2011, ss. 77-78).
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Yazar, Miivelleh kavraminin igerisine hangi dervis gruplarinin girdigini
kestirmenin gii¢ oldugunu, kavramin tasvir ettiginin nitelik olarak Kalenderiler ile
Haydariler gibi muhalif dervisleri kapsadigimi iddia eder. Ayrica bazi durumlarda
kavramin bir sifat ve lakap olarak degerlendirilmesine de imkan verdigini ortaya
koyar. Burada yazar, A. Ocak’a géndermede bulunarak onun Miivelleh kavramini
Kalenderiler i¢in kullanilan bir sifat oldugu kanaatini tagidigini, Miivelleh nisbesi
tagtyan bazi Tirkmen dervislerin namaz kilmamasi, oru¢ tutmamasi veyahut
Kalenderilere mahsus olan ¢ehar darb uygulamasindan hareketle Miivellehleri
Kalenderilerden saydigini sdyler (Oztiirk, 2011, s. 80). Yine Rifailik ve Haydarilik
ile de benzer Ozellikler tasimasina ragmen Miivellehleri tarikat bagi olmayan grup
olarak nitelendirmektedir (Oztiirk, 2011, s. 82). Yazar, Miivelleh dervislerin yasayzs,
giyim-kusam ve yeme-igme aligkanliklariyla alakali bilgi verirken onlarin namaz
kilmayan, orug¢ tutmayan, uzun ve eskimis elbiseler giyen, ayagi ¢iplak dolasan ve
sair ozellikler tastyan kimseler olduklarini belirtir (Oztiirk, 2011, ss. 83-85). Yazar,
nihai noktada calismasinda konu edindigi ibnii’s- Serrac’in degerlendirmelerinden
yola ¢ikarak bazi tespitlere varmistir. Bu dogrultuda veleh kavramimin farkli
tarikatlarla ilintisinin kurulabilecegini ancak hicbirisiyle tam olarak bagimin
olamayacagini zikreder. Ardindan da yari ¢iplak dolasan bir Kalenderi’nin atesle
dans eden bir Rifa1’nin ve pislikler igerisinde yasayan bir meczubun da nihai noktada
veleh kavraminin igerisine girdigini kaydeder. Son tahlilde nereye ve hangi tarikata
mensup olursa olsun, yasam bi¢imi ve aligkanliklar bakimindan mevcuda ve
alisilmis olan muhalefet edenin “melamet felsefesine bagli olarak gelisen
muhalefetin goriiniir hale gelmesinin o kisinin Miivelleh dervislerden birisi olarak
tanimlanmasi i¢in yeterli gelecegini zikreder (Oztiirk, 2011, s. 91).

E. Oztiirk, Miivelleh dervislik ve tarikatlar bashgi altinda yer verdigi
tespitlerinde Kalenderilik ve Haydariligin, Miivelleh dervislerin ana biinyesini
olusturdugunu iddia eder (Oztiirk, 2011: 94). Yazar aym sekilde bircok Rifai
seyhinin de veleh sifati ile adlandirildiklarin1 ve Miivellehler ile yakin temas i¢inde
olduklarina dair donem kaynaklarinin bilgiler sundugunu nakleder ve devaminda 13.
Yizyill Arap miielliflerinin veleh ve Miivelleh kavramlarmi Kalenderiler ve
Haydariler icin kullandiklar1 gibi onlara benzer Ozellikler tasiyan dervisleri
tanimlamak i¢in de kullandiklarmi zikreder (Oztiirk, 2011, s. 127). Bu itibarla veleh
kavrami, Miivellehlik, Miivelleh dervisler ve tarikatlar fash etrafli bir konudur.
Burada E. Oztiirk’iin nakillerinden hareketle kisaca konumuzla alakali genel
mahiyete doniik bir bilgi sunulmustur. Dolayisiyla Miivellehligin nereye
konumlandirilacagiyla alakali bilgiler sunmasi, Anadolu, Suriye, Misir ve Sam
ekseninde bilgiler sunmasi tasavvuf ve tarikatlar baglaminda konuyu ele almasi ve
zengin igerigi okuyucusuna bekledigi cevaplar1 vermektedir.

Miivelleh Dervisligin Delhi’deki Goriiniimii: Seydi Miivelleh

Delhi Tiirk Sultanlig1 dénemine ait kaynaklar igerisinde Seydi Miivelleh ile
alakali ilk bilgilere Ziyaeddin Bereni’nin Tdrih-i Firiizsahi adli eserinde
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rastlamlmaktadir. Bereni, burada onunla alakali bilgilere Sultan Celaleddin Firtz
Sah Halaci’nin (1290-1296) saltanat donemi geligsmelerini naklettigi kismin sonunda
yer vermektedir. Seydi Miivelleh’in bir dervis oldugunu, Delhi’ye Sultan Giyaseddin
Balaban (1266-1286) doneminde geldigini ve ilging yontemlerinin ve yollarinin
oldugunu kaydetmektedir (Bereni, 1862, s. 208). insanlara yardim etme, yemek
verme ve dagitmada essiz bir Ozellige sahip oldugunu vurgulamaktadir. Cuma
Namazina ve Cuma Mescidi’ne gelmekten imtina ettigini, namazin kilsa dahi
cemaatle namaz kilmaktan kagindigini ve boylelikle din adamlarmin korumaya ve
devam ettirmeye c¢alistigi cemaatle namaz kilma durumundan/sartlaridan
kacindigmi ifade etmektedir. Ancak onda miicahede/calisma, ¢aba harcama ve
riyazet® olarak tavsif ettigi miinzevi olarak kalmak ve nefisini terbiye etmek icin
biiyiik ¢aba igerisinde oldugunu ortaya koymaktadir (Bereni, 1862, s. 208). Bu
bilgiler bize tasavvuf tarihinde halkin i¢inde yer alma ve almama tartismalarini hatira
getirdigi gibi Kutadgu Bilig’deki halka karigsmak istemeyen dervisin nasil ikna
edilmeye calisildigi ile bu tartismanin bagka boyuta tasindigi gelismeleri de
hatirlatmaktadr.

Bereni’nin bu ilk nakilleri, Seydi Miivelleh’in Delhi’ye ne zaman geldigine
yonelik ilk bilgileri ihtiva etmektedir. Sultan Balaban doneminde geldigine yonelik
bilgi vermekle birlikte hangi tarihte buraya vasil olduguna dair agiklik yoktur. Bu
durumda 1266-1286 yillar1 arasinda geldigi diistiniilebilir. Bir diger husus olarak ise
Delhi’ye nereden geldigine yonelik bilgiye ulasma ¢abasidir ki, bununla ilgili de
Bereni bilgi vermemektedir. Ancak E. Konukgu ve S. Céhge, Seydi Miivelleh’in 13.
yiizyil sonlarinda Delhi’de sohret kazandigini belirtmektedirler (Konukgu, 1992, s.
418; Cohce, 2002, s. 710). Cohce, bu noktada Nizami’ye atifta bulunarak, Seydi
Miivelleh’in Delhi’ye nereden geldigine yonelik -iran- menseine gdndermede
bulunmaktadir (Co6hce, 2002, s. 710). A. Ahmed, Bereni’den naklen Sultan
Balaban’in meclisinde yer alan donemin onde gelen diisiniirlerini ve ilim
adamlarin:? zikrederken Seydi Miivelleh’in adina da yer vermektedir (Bereni, 1862,

! Mustafa Kara, riyazet ve miicahedeyi tasavvuf tarihi agismmdan degerlendirdigi pasajmda
1stilah olarak her iki kavramin da nefsani isteklere karsi koymak ve yapmamak anlamlarina
karsilik geldigini ifade etmektedir (Kara, 2019, ss. 79-80). Yukarida Seydi Miivelleh 6zelinde
ortaya konuldugu iizere mezkdr kavramlarm kapsadigi istildhi vechede kisinin tabii
ihtiyaglarini (az yemek, az igmek ve az uyumak gibi) en aza indirmenin asli yoénlerden birisi
oldugunu da kaydetmektedir (Kara, 2019, s. 80).

Balaban’m  Meclisi ise ‘cok sayida tamnmis asillerin ve meshurlarin

bolluguyla dikkat ¢ekerdi.’ Seyid ailesinden Seyhii’l-Islam-1 Sehr Kutbeddin,

Seyid Muntakibiiddin, Seyid Miibdrek’in oglu Seyid Celdleddin, Seyid Aziz,

Samanahli Seyid Muineddin, Kardaz, Kathel, Biyana ve Beddiin Seyidleri;

Meviana Burhaneddin melik, Meviind Necmeddin, Kadi Rafaeddin, Kadi

Semseddin ve digerleri gibi iinlii miiderrisler; Seyh Sevkii’lalem Ferideddin

Mesud, Kutbu’l-dlem Seyh Sadreddin, Seyhii’l-Islim Bahaeddin Zekeriya 'nin

oglu, Seyh Bedreddin Gaznevi, Halife Seyh Kutbeddin Bahtiyar, Seyh Melikyar
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111-112; Ahmed, 1975, ss. 245-246). Bunlarin Sultan Balaban doéneminde
Mogollarin 6niinden kagarak gelen kimseler (emirler, melikler, sehzadeler ve ilim
adamlar1) olduklarini degerlendirmektedir (Bereni, 1862, s. 108; Ahmed, 1975, s.
245).

ifade edilen bu hususlar, 1218 ve sonrasinda gelisen Mogol akiminin
Yesevilige Anadolu ve Hindistan gibi iki ana giizergdhta actigi alani akla
getirmektedir ki, A. Ocak’in bu yondeki tespitleri (Ocak, 2018, s. 42, 45, 66),
Bereni’nin doneme dair Seydi Miivelleh etrafinda ortaya koydugu hususlar ile
ortiismektedir. Bu itibarla Seydi Miivelleh’in Sultan Balaban déneminde Delhi’ye
geldigi bilgisini, Mogollarin 6nii alinamaz akinlar1 sonucunda gelisen biiyiik go¢
dalgalariyla birlikte diisiindiigiimiizde bir dereceye kadar Seydi Miivelleh’in gelisi
acikliga kavusmaktadir.

Bereni, onun inan¢ akideleri noktasinda ilging yontemlerinin oldugunu
belirtmekle birlikte, eserinde bunlarin -Miivellehlik- nokta-i nazarindan izahi ve
aciklamasi yoktur. Seydi Miivelleh’in insanlara yardim etme ve ikramda bulunma
hususunda essiz 6zellikleri bulundugunu ifade ederken ibadetlerinde daha ziyade
yalmz bir sekilde ibadet etmeyi tercih ettigini belirtir. Ozellikle Cuma Namaz1 igin
camiye gitmekten uzak durdugunu bunun da o donemlerde dikkat ¢eken bir yon
oldugunu kaydeder. Calisma, ¢aba harcama hususunda belirgin yonlerinin oldugunu
ve miinzevi olarak yasamayi tercih ettigini ortaya koymasi -orta ¢ag dervislerinin-
bilinen ve yaygin olan &zelliklerini tasidigini gdstermektedir. Bereni, burada bir
siinni olarak Seydi Miivelleh’e bakmakla birlikte var olam da oldugu gibi nakletme
¢abasinin bir tezahiirii olarak -tarihin ifadesi ilkesine- sadik kalmaktadir.

Bereni, kayitlarmin devaminda Seydi Miivelleh’in elbise ve ortii (¢ador)
giydigini, piringten yapilmis ekmegi (Nan-1 piring:) haslanmis ekmekle (Nan-1
horisi) kolay bir sekilde yedigini ve herhangi bir esinin, cariyesinin veya
hizmetgisinin olmadigini nakletmektedir. Devaminda onun higbir sekilde sehvetinin
pesinde kogsmadigini ve yaratilmis bir seyi almadigini, ¢cok harcama yapmasinin halk
iizerinde tesir uyandirdigini ve halkin bu durumu hayretle karsiladigini hatta halkin
biiyiik bir kisminin Seydi Miivelleh’in Simya ilminin bilgilerine sahip olduguna dair
kendi aralarinda konusmalar yaptigini belirtmektedir (Bereni, 1862, s. 208). Seydi
Miivelleh’e yonelik bir diger bilgi ise onun beraberinde bulunan dervislerin biyiga
(babti: baba) ile bir dergah insa ettigi ve burasi i¢in pek c¢ok para harcadigi
seklindedir. Buna mukabil denizden ve karadan bolgeye (Delhi’ye) ulasan
misafirlerin dergaha geldiklerini ve burada onlara yemek verildigini zikretmektedir.
Devaminda ise dergdha gelen misafirler i¢in iki vakit (6glin) sofra (maide)

Paran, Daibi Sam, Seydi Mevld (Miivelleh) ve digerleri gibi azizler ve
mistikler;, Mevidnd Bedreddin Dimagki ve Mevlana Hiisameddin Bazgalah gibi
tinlii hekimler ve filozoflar Balaban’in meclisinde bulunanlar arasinda
sayilabilir.” Ahmed, 1975, ss. 245-246).
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hazirlandigin1 ve hazirlanan O6glinler icin ¢esitli yemeklerin ikram edildigini
nakletmektedir (Bereni, 1862, s. 208).

Seydi Miivelleh’in dis goriiniis itibariyle tasidigi 6zelliklere de Bereni temas
etmektedir. O, Seydi’nin elbise ve cadir giydigini, bir esinin, cariyesinin ve
hizmetgisinin olmadigini kaydederek miinzevi hayat yasadigini kaydettigi bahsine
bir gonderme daha yapmaktadir. Seydi’nin 6zelliklerine dair bilgi veren Bereni,
onun yagayisinin halkin da dikkatini ¢ektigini ve 6zellikle ¢ok harcama yapmasinin
dedikodulara sebep oldugunu ve halkin bunu anlamlandirmaya caligtigini ifade
etmektedir. Donem itibariyle inga edilen dergdhin ve pek ¢ok kimsenin buraya
gelerek iki 6giin yemek yemesinin de dikkat ¢eken yonler oldugunu belirtmektedir.
Bu nakiller, Miivellehligin 6ziine ve kiiltiiriine dair bahislerden olup tarihi bir arka
planin varligimi da ortaya koymaktadir. Dergaha gelenlerin ise buraya keyfe keder
gelmekten ziyade Seydi Miivelleh’e atfettikleri biiyiikliikten dolayr oldugu
anlagilmaktadir. Yine dénem kaynaklarmin ortaya koydugu hususlardan hareketle
bakildiginda Seydi Miivelleh’in bir ruh ¢izgisi ve anlayigimi kurmak istedigi
goriilmektedir. Donem itibariyle Seydi’nin ve ona baglananlarin kisa siirede
Delhi’de yer edindikleri anlagilmakla birlikte civar yerlerden gelenlerin oldugu da
goriilmektedir. Fakat Delhi diginda Miivellehlerin hareket kabiliyetinin oldugu bir
yere isaret edilmemektedir. Burada yeri gelmisken sunu da unutmamak gerekir ki,
Miivellehlerin Delhi disinda bir hareket alaninin olmayisi Delhi Tiirk Sultanlig:
Ozelinde s6z konusu olabilir. Fakat benzer kaynaklardan ve inang akidelerinden
beslenen Karmatiler, Batmiler ve Ismaililer, Kuzey Hindistan’in diger yerlerinde
hareket kabiliyeti ve yasam alani bularak varliklarin1 devam ettirebilmislerdir ki,
bunu Sultan FirGz Sah Tugluk’un kendi telifi olan Fiitiihdt-1 Firtizsdhi’den de
gormek miimkiindiir.

Hakikat ve Miibalaga Cizgisinde Seydi Miivelleh’e Atfedilenleri Diisiinmek

Bereni, nakillerinde yer yer miibalagalara da diismiistiir ki, 6zellikle dergahta
misafirler i¢in hazirlanan ve sunulan yemeklerin hanlara ve meliklere dahi
hazirlanmadigim1 belirtir (Bereni, 1862, s. 208). Miellif, akabinde dergahta
toplananlar i¢in binlerce men/batman un (ekmek), bes yiiz tane mesliih (derisi
yliziilmiis) iki yiiz {i¢ yliz men/batman seker ve yiiz iki yiiz men/batman
nebatin/bitki, seker satin alindigmi kaydeder. Dénem itibariyle dergdh civarinin
kalabalik oldugunu, biitiin bu hizmetlerin yerine getirilmesine ragmen dergahin
hicbir koyliniin ve gelirinin olmadigim yine bir yerden de bagis alinmadigim
nakleder (Bereni, 1862, s. 208). Bereni, bu durumun dahi halk arasinda dedikodulara
sebebiyet verdigini satin alman {riinlerin parasint bir saticimin 6dedigine dair
iddialarin dillendirildigini not diiser (Bereni, 1862, s. 209). Miiellif, bunlarin tagin
veya kerpicin altindaki birka¢ giimiisten ibaret oldugunu nakleder ki bahgede de ayni
sekilde oldugunu belirtir. Yine eyvanda veya tasin, kerpicin altinda da benzer sekilde
tenge, altin veya giimiis bulduklarii soyler. Hatta soylenilenler arasinda paralarin
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darphaneden getirildigine dair iddialarin oldugunu miiellif dile getirir (Bereni, 1862,
s. 209).

Orta ¢ag ozelinde kaynaklara bakildiginda bunlarin hepsini ilgili konu veya
konular 6zelinde bir araya getirmek zor ve 6nemli olmakla birlikte bunlardan daha
miithimi yer verdikleri bilgilerin dogrulugunun teyit edilmesi ve tarihginin bunlar
anlama ve anlamlandirma noktasinda titiz davranmasim gerekli kilmaktadir. Bu
itibarla Bereni’nin ele alinan konu 6zelinde yer verdigi bilgilerde abartilar olmakla
birlikte satir aralarinda naklettiklerinden de 6nemli bilgiler ¢ikmaktadir. Bunlardan
birisi de donem itibariyle dergahlarin bir akarinin oldugunu hissettirmesidir ki, bunu
Seydi Miivelleh’in kurdugu dergdh 6zelinde vermemekle birlikte diger dergahlar
icin var oldugunu malum kilmaktadir. Ancak miiellifin de naklettigi lizere Seydi
Miivelleh’in kurdugu dergahin hicbir gelirinin olmadigi giderlerinin karsilanmasi
icin vakfedilmis bir kdyiin de olmadigini agiklamaktadir. Dergdhin giderleri
climlesinden olarak harcamalarin fazlaligina ragmen bunlarin nasil karsilandiginin
halk arasinda dedikodulara sebep oldugunu nakletmesi ise donem itibariyle -iktisadi
gergekliklerin gézden uzak tutulmadigima- bir delildir. Bu itibarla Seydi Miivelleh
etrafinda sekillenen olaylarm Delhi halkinda bir -kamuoyu olusturdugunu- sdylemek
de imkan dahilindedir. Tktisadi kaynak 6zelinde kurgulananlarin -zengin bir tiiccarin
dergahin giderlerini karsiladigi, dergahin her bir taginin ve kerpicinin altinda giimiis
ve altin sikkenin bulundugu veyahut darphaneden dergdha para aktarildigi seklinde
beliren bir dedikodu manzumesi etrafinda sekillendigi goriilmektedir. ifade edilen
hususlar ve yasanan gelismeler, Seydi Miivelleh’in hangi siyasi uzantinin Delhi’deki
gOriiniimii ve sonug alma aygit1 oldugunu aydinliga kavusturamadigi gibi insa edilen
dergahin ve giderlerinin karsilanmasi etrafinda sekillenen dedikodular da iktisadi
varligiin kaynaginin ortaya konulamamasi tizerine beliren durumun sonucu olarak
karar bulmustur. Dolayisiyla kaynaklarin naklettigi bilgilerin bahsi gegen yonlere
dair tafsilat sunmamasi, anlamay1 ve anlamlandirmay1 zorlastirmaktadir.

Seyh-Dervis Miinasebeti ve Seydi Miivelleh’in Diisiince Diinyasim Doldurmak

Bereni, babasmin Sultan Celaleddin FirGiz Sah’in saltanati doneminde Erkli
Han’in naipligi gorevinde bulundugunu ve evlerinin Kilughari’de oldugunu,
kendisinin burada bulundugu zaman zarfinda hocalar ve arkadaslariyla birlikte Seydi
Miivelleh’i ziyarete gittiklerini nakleder. Bu esnada halkin dergahin kapisina hiicum
etmesiyle birlikte ezilme tehlikesi gecirdigini ve ziyareti sirasinda gordiiklerini tasvir
eden miiellif, emirlerin, ileri gelen devlet adamlarinin ve saygin kisilerin de ayni
siralarda dergédhi ve Seydi Miivelleh’i ziyarete geldiklerini ortaya koyar. Bu esnada
dergdhta bulunmayan Seydi Miivelleh, Ucudhen civarinda bulunan Seyh Ferid’i
ziyarete gitmis ve iki {i¢ giin kadar onun yaninda kalarak hizmet etmistir. Seydi
Miivelleh, ziyaretini tamamladiktan sonra Delhi yoniine dogru yola koyulmustur
(Berent, 1862, s. 209). Bereni, Seydi Miivelleh’in Seyh’in yaninda bulundugu sirada,
seyhin bazi uyarilartyla kars1 karsiya kaldigini da belirtir ki, bunlardan ilki, Seyh’in
ona Delhi’ye gittiginde yeni bir kap1 acacagini bildigini ve adimin duyulacagim
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soyledigini ortaya koyar. ikaz olarak ise Delhi’de bulundugu zaman zarfindan higbir
emir veya melikle birlikte hareket edip, devlet igerisinde karisiklik ¢ikarmamasi
yoniinde oldugunu nakleder. Seyh Ferid’in ikazlari ctimlesinden olarak, o, sdzlerinin
devaminda onlar geldiginde dahi tehlikeyi dergahindan ve evinden uzaklastirmasi
gerektigini, boyle yapmadigi takdirde helak olacagini goz 6niinde bulundurmasimin
kaginilmaz oldugunu, Seydi Miivelleh’e bildirdigini Bereni, kayitlarinda yer verir.
Yine Seyh, Miivelleh ile olan konusmasinda ona, melikler ve emirlerin ¢ikardig:
karigiklik ve isyanlar da onlarla birlikte hareket eden dervislerin akibetine yonelik
yasananlari tasavvur etmesi yoniinde de uyarilarda bulunmus ve o dervislerin
sonunun ¢ok vahim oldugunu bildirmistir (Bereni, 1862, s. 209).

Yine miiellifin o donem itibariyle dergahin Delhi’deki en kalabalik yerlerden
birisi olduguna yonelik ¢ikarimi ise, -Seydi Miivelleh’ten ve dergahtan beklenenin-
ne oldugu sorusuyla muhatabmi kars1 karstya birakmaktadir. Ozellikle Balabanlilar
Hanedani1 doneminde gorev alan devlet adamlar1 basta olmak {izere pek ¢ok kisinin
buraya akin etmesi merkezi hiikiimete -Sultan Celaleddin’in saltanatina- yonelik bir
kalkan olusturmak ¢abasinin sonucu mudur sorusu da cevap bekleyen bir diger
konudur ki, bu soruya dénem kaynaklar1 kismen de olsa -Balabanlilar Hanedani’ni
yeniden hakimiyete tasimak olarak- agiklamaktadirlar. Bereni’nin Seyh Ferid
iizerinden gelistirdigi yaklagimlar, bir yoniiyle Seydi Miivelleh’in ona itibar
gosterdigine delil olurken diger taraftan da ikazlar bahsini agarak 6n uyari kanalmin
-dergadh ve dergahta toplanmasi muhtemel kisilere yonelik- acik oldugunu ortaya
koymaktadir. Ancak hem Seyh Ferid’in uyarilart hem de Seydi Miivelleh’in miinzevi
hayat siirdiirme ¢abasi sonugsuz kalacak ve kisa siire icerisinde pek ¢ok insanin
toplandig1 yer haline gelecek olan dergah, muhtemeldir ki, Sultan Celaleddin’e kars1
birikmis muhalefetin de ana merkezi haline gelmistir.

Bereni, goriildiigi iizere Seydi Miivelleh’in siyasi mahiyette bir hedefinden
bahsetmemekle birlikte o donemlerde Ucudhen’de yasayan Seyh Ferid’den, Seydi
Miivelleh’in dini veya tasavvufi mahiyette goriistiigii ve Seyh’e bagl bir isim olarak
bahsetmektedir. Bereni’nin Seyh’in Seydi Miivelleh’e yaptig1 uyarilar1 nakletmesi
ise anlatila gelen olay oOzelinde Seydi Miivelleh’in daha yolun basmdayken
uyarildigina agiklik getirmek istedigine bir delildir. Burada miiellif, tarihi gelismeye
bir mana kazandirma ¢abasinda oldugu gibi muhtemeldir ki bir taraftan da Seydi

3Seydi Miivelleh’in temel hedefine yonelik, Bereni, es-Sihrindi ve diger dénem kaynaklar:
“Balaban Hanedani’ni yeniden tesis etmek” olarak agiklarlarken, E. Konuk¢u ve S. Céhce
bunu Semsiler Hanedani olarak agiklamaktadirlar. Bu agiklamayi destekler mahiyette olmasi
bakimindan ilgili bahis 6zelindeki degerlendirmelerini asagiya aynen aliyoruz.
“Eyliil 1290, Melik Cahcu ayaklanmasindan hemen sonra Dervis Seydi Mevid
? (Miivelleh olacak) kalabalik tarafiar: ile Celaleddin Firiizsdh’a karst
harekete gecti. O, Semsi ailesinden birini tahta ¢ikaracak ve kendisi de
halifelik makamina oturacakti...” (Konukgu, 1992, s. 418).
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Miivelleh’i aklama c¢abasma girismis olabilir. Bir diger husus ise miellifin
doneminin 6nde gelen isimlerinden birisi olan Seyh Ferid’in ikazi {izerinden onun
yiiksek bir biling halinin varligina ve 6ngorii diizeyinin isabetliligine atifta bulunmak
olabilir. Burada dikkat edilmesi gereken noktalardan birisi de Bereni’nin naklettigi
hususlara odaklanmakla birlikte kisa siire i¢erisinde yaganan olayin akis siirecine de
bakmak gerekir ki, Kadi Celaleddin basta olmak tizere adi gegen devlet adamlarmin
onun etrafinda toplanmalar1 ve gece-giindiiz dergahta bulugmalar: da izaha muhtag
bir yon olarak durmaktadir. Dolayisiyla toplanmanin temel izdiigiimiinde var olan
gerceklik hali, sirrim1 korumaktadir. Burada dinin Orta caglardaki kurucu ve
mesrulastirict yapisi sebebiyle bu ornekte goriilecegi lizere siyasi bir meselenin
ortasinda kalan dergah ve seyh vardir. Bu meyanda artik dini mefthumun 6tesinde
bakilmasi, konunun dinin kendisine dair bir sey olmak 6tesinde degerlendirilmesi
usule dair gergekei bir bakis agisi olarak -bu zaman dilimi din merkezli gelismelere
bakarken- gbzden kagirilmamasi gereken bir husustur.

Dervis-Dergah Cizgisini Bagislar Noktasinda Sorgulamak

Bereni, Seydi Miivelleh’in masraf yapmaksizin ona giivenen ve inananlar
tarafindan verilen bagislarla binlerce tenge topladigin1 kaydeder. Sultan Balaban
devrinde devletin istikdmet kazanmasi nedeniyle emirlerin ve meliklerin isyan
¢ikarmak i¢in basarili olmadiklarini ortaya koyar ve hatta Muizziler doneminde
gaflet ve habersiz olunmasi nedeniyle Seydi Miivelleh’in harcama yapmaksizin pek
cok gelir elde ettigini kaydeder. Bereni, Sultan Celaleddin dénemine gelindiginde
ise Seydi’nin ¢ok daha fazla gelir elde ettigini, hatta Sultan’in biiyiik oglu Han-1
Hanan’in da Seydi Miivelleh’e itibar gosterip diisiincelerine inananlardan oldugunu
ve Seydi’nin “evlathig1” olarak goriildiigiine dair not diiser (Bereni, 1862, ss. 209-
210).

Bu nakiller, Seydi’nin topladig1 paranin kaynagini bir yoniiyle agiklamakla
birlikte tam olarak belirleme ¢abasindan uzaktir. Burada miiellif, Seydi’nin Sultan
Balaban’in saltanat déneminden 6nce (1266 6ncesi) pek ¢ok gelir elde ettigine atifta
bulunmakla birlikte nasil ve ne sekilde gelir sahibi oldugunu agiklamaz. Yani
Semsiler Hanedan1 déneminde Sultan Semseddin Iltutmus sonrasi (1240 sonrasi)
Delhi taht1 i¢in cocuklar1 arasinda yasanan taht kavgalarmin hanedani karisikliga
siiriiklemesinin yarattig1 boslukta darphaneden para mi aldig: ki, boyle bir durum
kaynaklarda yer almamaktadir. Ya da yakinlik kurdugu devlet ileri gelenlerinin
sagladigi bir menfaat mi s6z konusu idi ki, o dénemlere dair bilgi veren kaynaklarda
buna delil olabilecek bir kayit da yoktur. Oyleyse Bereni’nin Muizziler (Semsiler)
doneminde Seydi’nin gelir elde ettigine dair iddiasinin kaynagi neydi ki, biiyiik
ihtimal idarede yasanan karisikligin sonucu olarak devletin kontrolii altinda bulunan
yerlerden birisinde veya bir gorevlinin yardimiyla bir sekilde gelir elde etme
imkanma kavustugudur ki, bunu da delillendirmek miimkiin degildir. Bu itibarla
Seydi Miivelleh’in elde ettigi gelirin daha ziyade Delhi’de dergah kurmasi ve
ardindan ona itimat eden kimseler tarafindan yapilan bagislar sonucu elde edilen bir
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gelirle servet topladigi hususu akla daha yatkin olarak durmaktadir ki, kaynaklarda
da bu yoniiyle akis bulmustur.

Dervis-Devlet Adamlar iliskisi ve idarede Gelecegi Belirlemek

Bereni, kayitlarmin devaminda, Seydi Miivelleh’e baglananlarin sayisinin
arttigini hatta emirler ve ileri gelen devlet adamlarinin da Seydi’nin hizmetine
kostuklarmni ve ¢ok fazla onun yanina gelip gittiklerini belirtir. Yine Delhi’de biiyiik
kadilar arasinda ismi zikredilen Kadi Celaleddin Kasani’nin de dergdha ve dervisin
yanina gelenler arasinda yer aldigini ve Seydi Miivelleh’in basinda yer aldigi isyan
siirecine destek verenler arasinda bulundugunu ifade eder. Miellif, adi gegen
Kadi’nin hafta iki veya ii¢ gece dergahta geceledigini ve bu zaman zarfinda da Seydi
Miivelleh ile birlikte karsilikli goriis alisverisinde bulunduklarimi nakleder (Bereni,
1862, s. 210). Bereni, konusulan konular arasinda Sultan Celdleddin Halaci
déneminde (1290-1296) Balaban ailesine mensup olan emirlerin ve meliklerin
iktdsiz ve gilgsiiz birakildiklarimin ve zor duruma disiiriildiiklerinin glindeme
getirildigini de belirtir. Oyle ki Balabanlilar déneminde pehlivanlarin ve yigitlerin
100 bin citel degerinde ekmek alirken Celdleddin déoneminde ekmek alamayacak
hale getirildiklerine yonelik degerlendirmelerin de s6z konusu edildigini ve
Balabanlilar déneminin ileri gelen devlet adamlarindan bazilarinin da gorevlerinden
azledildiginin degerlendirmeye tabi tutuldugunu ifade eder (Bereni, 1862, s. 210).

Miiellifin burada gergeve cizmeye ¢alistigt manzaranin sOylem ve igerik
haline bakildiginda dergdha ulasan devlet adamlarmin Sultan Celaleddin’in aldig1
idari, siyasi, i¢timai ve iktisadi kararlarm sonuglarindan rahatsizlik duyanlardan
olustugu goriilmektedir. Delhi’deki hanedan degisiminin (Balabanlilar-Halaglar)
dogal sonucu olarak yasanan gelismeler diizleminde goriilen sorunlar, ¢6ziim
merkezi olarak Seydi Miivelleh’in dergdhinda yasanmustir. Ancak devlet
adamlarinin hanedan degisimiyle birlikte goérevden el cektirilmeleri veya
azledilmeleri gibi durumlar bir orta ¢ag devletinin ibn Haldun’un Mukaddime’de
isledigi devletlerin degisim-doniisiim ¢abasmin varligina da isaret etmektedir (ibn
Haldun, 2018, ss. 550-555). Ancak bunu kabullenememe hali, ilk firsatta ve sartlar
olgunlastiginda isyana sebebiyet vermistir ki, Seydi Miivelleh 6zelinde yasanan
gelismeler isyana doniismemistir. Burada yine bir diger soru akla gelmektedir ki,
Seydi Miivelleh’in devlet adamlarinin biriken tepkilerinin arkasina siginarak nasil
bir yaklasim gosterecegi olmustur ki, 0, sessiz kalmay1 ve siyasi emeller pesinde
kosarak durumu kaos haline getirmek istememis olabilir.

Miiellif, yine gorevinden azledilen devlet adamlarinin kisa siire sonra Seydi
Miivelleh’in dergdhina c¢ok fazla gelip gitmeye basladiklarini belirtmektedir. Hatta
geceleri dergahta kaldiklarii ve bir sekilde Seydi Miivelleh’ten bir seyler
bulduklarini agiklamaktadir. Buna karsilik sehir halkinin ise dergéhta ve Seydi
Miivelleh’in etrafindan yasananlardan dolay1 siiphe etmeye basladiklarini ve
insanlarin buraya gelip gitmekteki gayelerinin aciklia kavusmasinin pesinde
olduklarii kaydetmektedir. Bereni, dergaha gelenlerin Seydi Miivelleh’i ziyaret
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etmenin ve dergahin kapisina gelmenin halk agisindan ifade ettigi manaya doniik
olarak halkin kendilerine “ugur getirecegi ve bereket kazandiracagi” inancindan
hareketle burada olduklarini nakletmektedir (Bereni, 1862, s. 210). Miiellif, kisa bir
siire Seydi Miivelleh’in ve dergdha gelenlerin neden toplandiklarinin asikar hale
geldigini Kadi Celaleddin Kasani basta olmak iizere Sultan Celaleddin’in tavrindan
rencide olan han ve melik ¢ocuklari ile kale kumandanlar1, Hatya Payk* gibi Hindu
asilli devlet adamlari ile beraber biitiin kesimlerin buraya ulastiklarmi ve burada bir
miiddet karsi karsiya kaldiklari duruma yonelik degerlendirmelerde bulunduklarini
kaydetmektedir. Temel gayelerinin ise isyan ¢ikarmak oldugunu agiklamaktadir
(Berenti, 1862, s. 210).

Devletin kendini bir hanedan vasitasiyla yenileme c¢abasi ve siireci, orta ¢ag
Tiirk-Islam devletlerinin tarihi arka planinda goriilen sancili bir siire¢ olmustur.
Seydi Miivelleh’in etrafinda ve dergahinda toplanan dinamik bir muhalif hareketin
olmasi, o donem Delhi toplumunu da tedirgin etmistir. Bereni bu tedirginligi,
Seydi’nin halk arasinda uyandirdign “kendilerine ugur ve bereket getirecegi”
kanisina baglamaktadir. Ancak yukaridan itibaren Bereni’nin naklettikleri,
“azledilen gorevliler, fakirlesen kesimler, devlette yasanmasi dogal siyasi siirecini
kabullenememe ve bir kisiye atfedilen kutsallik® hali” gibi gayri memnun farkl
bilesenlerin tek bir merkezde bulusmasi -miiellifin de isaret ettigi gibi- muhalif bir
kalkan olusturmanin adimi olmustur. Burada dikkat ¢eken yon, muhalif kesimin
kendilerini neden Seydi Miivelleh’in dergahinda goriniir kildiklaridir. Nakledilen
tarihi kayitlardan hareketle buna verilebilecek cevap, Delhi’de oynanabilecek siyasi
bir rolde -Seydi’nin ve miiritlerinin- iist bir yapmnin temsilcileri olarak belirleyiciligi
saglayacaklarma olan inang olabilir. Halkin itibar ettigi bir sahsin yaninda yer alarak
hareketlerine mesruiyet saglama diisiincesi de bu climleden diisiiniilebilir. Kisacasi
Delhi’de yasananlari, sadece bir Miivellehi dervisinin kendisine hareket alam
saglamak icin baslattig1 dini/tasavvufl bir cerceve icerisinde anlamak ve anlatmak
isin esasina taalluk etmeyecektir.

Seydi Miivelleh’e devlet ve hanedan igerisinden destek verenleri, Bereni isim
isim ac¢iklamazken benzer nakillere yer veren es-Sihrindi bu isimleri agiklamaktadir.
[lk olarak Sultan’a, Seydi Miivelleh etrafindan yasanan gelismeleri ve destek olanlari
aciklayan ismin ki, Bereni, bu kisiyi bir bey ve ordu kumandani olarak agiklar ancak

4 Kortel, dénem kaynaklarma atifta bulunarak, Hindf asilli Hatya Payk’m “Sultan

Guydseddin Balabanin muhafizlig1 yapan pehlivanlardan biri” oldugunu belirtir (Kortel,

2006, s. 139).

5 A. Ocak, Ahmed-i Yesevi ve halifelerinden dogarak gelisen mistik heterodoks islam’in

“evliya kiiltii” ile kurumlastigini belirtir. Evliya kiiltiinii ise su sekilde agiklar:
“Tabiatiistii bir takim ilahi gii¢ ve yetkilerle donanmis bulunduguna inanilan
kutsal bir sahsiyetin mistik karizmast etrafinda sekillenen, sarsilmaz inang,
baghlik ve takdis duygusu, bu halk Miisliimanliginda yiizydlardir kitabi
Islam’dan daha derinlere islemis bir halde bugiine kadar gelmistir.” (Ocak,
2019, s. 51).
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isim vermez, es-Sihrindi ise bu kisinin Melik Algu (') oldugunu soyler. Akabinde,
Bereni’nin de yer yer isaret ettigi sekilde, onun Seydi Miivelleh’e iftira attigim
belirtir (es-Sihrindi, 1391, s. 65). Melik Algu’nun Seydi Miivelleh’e destek verenler
arasinda emirlerin ve meliklerin de yer aldigin1 Sultan’a sdyledigini, Bereni gibi es-
Sihrindi’de ifade eder. es-Sihrindi, isyana destek verenleri basta Kadi Celaleddin
Kasani ve ogullar1 olmak tizere, Melik Tatar, Melik Lenki () Melik Tergi’nin
oglu Melik Hindf, Melik Izzeddin Baganhan ve Hatya Payk olarak zikreder ve
bunlarin toplantilar yaptiklarm belirtir. Yine bir araya geldikleri bir giin hepsinin
Sultan Celaleddin’in emriyle yakalandiklarmni nakleder (es-Sihrindi, 1391, s. 65).

Aciklanan temel gaye dogrultusunda harekete gecen kesim igerisinde isyan
cikararak sonug elde etmeye doniik ilk adimin sorumlulugunu iizerine alan grup,
Sultan Celédleddin’in tavrindan rencide olan kale kumandanlar1 ile goérevden el
cektirilip hakir diistiriilen devlet adamlar1 olmustur. Bunlar yaptiklar1 plan
dogrultusunda Sultan Celaleddin, Cuma giinii yiiriiyiise ¢iktiginda, yol giizergahina
fedailer gelecekler ve ona musallat olarak oldiireceklerdir (Bereni, 1862: 210).
Bereni, Sultan’a yonelik planlanan ve onu ortadan kaldirmay: hedefleyen siirecin
basindaki kisinin Seydi Miivelleh oldugunu ve onun temel hedefinin “halife” olmak
oldugunu agiklamaktadir. Eger bu plan hayata gegerse Balabanlilarin son hiikiimdari
Sultan Nasireddin Mahmud Sah’in (1266-1290) kiziyla evlenecek ve tahti yeniden
ele gegirecektir. Yine planin asamalar1 noktasinda da kayitlara yer veren Bereni,
isyamin basinda yer alanlardan Kadi Celal’in ise “Kadi Han” unvaniyla Multan
iktasmin sorumluluguna getirilecegini, saraydaki devlet islerini ve iktalar1 ise
Balabanli ailesine mensup emirlerin ve meliklerin ¢ocuklar1 arasinda
paylastirilmasinin da planlandigimi tasvir etmektedir. Ancak bu planin etrafli bir
sekilde hayata gegmesi engellenmistir (Bereni, 1862, s. 210; Bayur, 1987, s. 302).

Ibn Haldun’un Mukaddime’de devletin nesepten sebebe gegisine dair ortaya
koydugu, yukarida da ifade edildigi ve Delhi Tirk Sultanliginda da nakledildigi
lizere sorun halini almistir. Sultan Celaleddin’in devletin temelindeki unsurlar1 saf
dis1 etme girisimi, sahsina yonelik bir suikast planinin 6niinii agmistir. Ancak o bu
tertibatt bosa cikarmayi bilmistir. Bereni, Seydi Miivelleh’in temel hedefinin
“halifelik” makamin ele gecirmek oldugunu sdyleyerek onun dini noktada zirveye
ulagmay1 hedefledigi ve bunu da kullanabilecegi siyasi bir argiiman {izerinden mesru
kilmak c¢abasinda olduguna isaret etmektedir. Siyasi argiimandan maksat,
Balabanlilar Hanedanina mensup bir hanim ile evlenmesi kastedilmektedir. Orta
caglar icin yaygin olan bu tarz evlilikleri, Seydi Miivelleh de asil hedefine ulagmak
i¢in tegebbiiste bulunduysa da basarisiz olmustur. Dolayisiyla istedigi ve bekledigi
Olcide  Delhi’nin  siyasi anlamdaki  miistakbelini = kurabilme  hedefi
gerceklesmemistir. Sadece belirli kabiliyetler 6l¢eginde bir sonug elde etme girigimi
olmasi, kisa siirede silahli bir giice donlisememesi gibi olusturulan cevaplar hedefi
gerceklestirememenin temelinde yatan hususlardir. Yine Seydi Miivelleh’in kendi
etrafinda sekillenen muhalefete ve kendisine bagli olarak gelisen hususlara istenilen
ve beklenilen diizeyde niifuz edememistir.
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Dervisi itham Etmek, Divan Toplamak, Akibet Belirlemek

Sultan Celaleddin’e yonelik gelistirilen bu muhalif tutumu engelleyen ise
isyana kalkisanlarin yaptiklar1 toplantilara katilanlardan birisi olan bir ordu
kumandani (Melik Algu ?) olmustur. O, yapilmak istenilenleri bir yolunu bulup
Sultan’a ulagtirmigtir. Bunun {izerine harekete gecen Sultan, Seydi ve ona destek
olan biitiin siiphelilerin yakalanmasini emretmis ve ardindan da huzuruna
getirilmelerini istemistir. Ancak her ne kadar onlarin hepsi huzura ¢ikarildilarsa da
Sultan’in huzurunda isnat edilen biitin su¢lamalari ve itiraf¢ci olan ordu
kumandaninin ifadelerini inkar etmislerdir. Bereni, o gilinlerde inkar etmenin sopa
ve kemer ile vurarak (falakaya yatirmak, kirbaglamak) dile getirmenin adet
olmadigini bu nedenle de alinacak kararin Sultan’in bulundugu kengeste (mecliste)
yapilmasina karar verildigini nakletmistir. Nihayet Sultan’in baskanlig: ettigi meclis
toplanmig ve halkin da hazir bulundugu toplantida isyancilarin durumu agikliga
kavusturulmaya calisilmistir. Haklarinda verilecek karara gelince, hepsi su¢lamalari
reddettikleri icin onlara yonelik kati bir hiikkiim mecliste verilememistir. Bunun
lizerine Biharplr sahrasinda biiyiik bir ates yakilmig, Sultan ve ileri gelen devlet
adamlar1 ile melikler de ad1 gegen yere gelmislerdir (Bereni, 1862, s. 211).

Miiellifin bu nakli orta ¢ag Tiirk-Islaim devletlerinde mevcut olan o6rfi
davalarin karara baglandigi ve bizzat sultanin baskanligini yaptig1 divin-1 mezdlimin
varligmma da delildir. Sultanlik makaminin hiikiimdara yiikledigi vazifeler
cliimlesinden olarak idaresi altina bulunan yerlerde giivenligi saglamak, adaleti
zamaninda ve yerinde tesis etmek seklinde ifadesi bulan goérev alanina yonelik
gelisen durumlar divan-1 mezadlimde karara baglanmustir. Sultan Celaleddin de
benzer sekilde hareket ederek Seydi Miivelleh etrafinda sekillenen ve tespit edilen
durumu ileri gelen devlet adamlar1 ve halkin hazir bulundugu bir ortamda ve genis
bir meydanda miizakereye agmustir. Ancak Seydi Miivelleh basta olmak tizere
suclananlar isyana tesvik ve kalkisma suglamalarini reddettikleri i¢in muhakeme
edildikleri sirada karar alma isi zorlasmustir. Bunun iizerine Sultan, miizakereleri
daha genis bir g¢ercevede yiiriitmeyi istemis ve Biharplr’da hazirlanan alanda
mahkeme ac¢ilmistir. Bereni’nin yer verdigi nakiller, Sultan’in mesuliyetini miidrik
bir sekilde ve ortaya cikan durumu bir biitlinliige kavusturmak adina titiz
davrandigini isaret etmektedir. Dolayisiyla bu durum muhakemesi yapilan
mevzunun teferruatlarryla birlikte miizakerelere ve miinakasalara sahne oldugunu
gostermektedir.

Bu itibarla Biharptr mevkiinde Sultan i¢in 6zel bir mekan (Kosk-i Hass)
hazirlanmis ve burada oturmasi saglanmistir. Biitiin devlet ileri gelenleri, ilim
adamlar1 ve seyhlerin de belirlenen yere gelmeleri istenmistir. Seydi Miivelleh ve
beraberindekilerin itham edilen suglara yonelik kararlarin alinacagi ve huzura
cikacaklar1 bir yer hazirlandiktan sonra adi gecen yerde biiyiik bir kalabalik
toplanmistir. Biitlin ileri gelenlerin ve halkin huzurunda Sultan, emir vererek
suclularin atesin yanina getirilmesini emrederek kimin dogru kimin yanlis
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sOylediginin tam olarak ortaya ¢ikmasini istemistir. Bunun i¢in dncelikli olarak
Sultan, hazirda bulunan ilim adamlarindan bir fetva isteyerek sorunu mesru zeminde
tartigmak istemistir ki, dindar ilim adamlar1 s6z isteyerek itirafta bulunan ordu
kumandaninin (beyin) sozlerinin dogru olmadigini ifade etmislerdir. Akabinde
atesin yanmakta oldugunu ve bir seyin 6zelliginin ve faydasinin da yanmak/yakmak
oldugunu dile getirerek itham edilen suglarin da yalan ile dogru mahallinde
olabilecegini bir tespit olarak sunmuslardir. isnat edilen suga doniik olarak bunu dile
getiren kisinin bir bey oldugu ve bir tek onun isyan girisiminden haberinin oldugu
ve yine tamklik edebilecek kisinin de ayni kisi olmasi nedeniyle bdyle bir sucun
seriatta duyulmadigini bir degerlendirme olarak ifade etmislerdir (Bereni, 1862, s.
211; Cohce, 2002, s. 710).

Bereni, itham edilen suglar1 ve Sultan’in tavrini bu sekilde yansitirken, es-
Sihrindi daha kisa ve net bilgiler vermistir. O, Seydi Miivelleh ve beraberindekilerin
yakalanmalarmin {stiinden ii¢ giin gegtikten sonra Cuma namazinin ardindan
Delhi’de bulunan devlet adamlarmi ve ileri gelenleri huzuruna istedigini nakleder.
Meclisin toplanmasinin ardindan Sultan’in ilk olarak Seydi Miivelleh’in yiiziine
bakarak, dervislerin memleket ve saltanat islerine neden miidahil olduklarini
sordugunu, buna karsilik onun da evvela kendisine yoneltilen suglarin bir iftira
oldugunu net bir sekilde dile getirdigini belirtir (es-Sihrindi, 1391, s. 65). es-Sihrindji,
onun ardindan Sultan’in Kadi Celaleddin’e donerek, biyiik bir bilgin ve kadi
olmasina ragmen ve bunlardan daha blyiik olacak sekilde neyi isteyerek isyana
tesebbiis ettigini 6grenmeye calistigimi zikreder. es-Sihrindi, Kadi’nin ise cevap
olarak Sultan’a boyle bir faaliyet igerisinde olmadigini, tarafina yoneltilen ithamlarin
bir iftira oldugunu ve kiyamet giinii bunun agiga c¢ikacagini sOyledigini hatta
kendisinin de bizzat yasanan fiillerden miinezzeh ve rahatsiz oldugunu agikg¢a dile
getirdigini sOyler (es-Sihrindi, 1391, s. 66). Miiellif, kisa ve net kayitlarinin
devaminda Sultan Celaleddin’in sehmii 'I-hasemine/muhafizina® Hatya Payk’mn 6liim
emrini verdigini, Melik Tergi’nin oglu Melik Hind(’nun ise filin ayaginin altina
atilarak oOldiiriilmesini emrettigini nakleder. Miiellif, Sultan’in, infazindan 6nce
Melik Hindu’yu huzuruna istedigini ve ona bir defa isyana tesebbiis ettiginde
kendisini bagisladigini simdi bu durum karsisinda ne sdyleyecegini sordugunu
belirtir. Melik Hind(’nun ise Sultan’a ilk tesebbiisiinde isyan diislincesinde
oldugunu ancak caninin bagislandig: fakat Seydi Miivelleh etrafinda gelistigi iddia
edilen kalkisma ve kendisine yoneltilen ithamlarin dogru olmadigini ve giinahsiz
oldugunu ifade etmis ve ardindan da dervislerin bulundugu yere getirilmistir. O,
burada bulunan iki Kalenderi dervisi ile bir Haydari dervisini, neden Seydi Miivelleh

8 “Cavuslara benzer sekilde térenlerde hiikiimdarin muhafizligini yapan sehmii’l-

hasemler, ellerindeki degnekler vasitasiyla toplanan kalabaligin sultana
yaklagmasina veya bir kimsenin izinsiz olarak sultanin huzuruna girmesine
mani olurlardr” (Kortel, 2006, s. 138).
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tizerine harekete gegmediklerini (61diirmek) sorarak cesaret vermeye ¢alismistir (€S-
Sihrindi, 1391, s. 66).

Es-Sihrindi, yasanan durumu tasvir etmeye devam ederken Melik Hindli’nun
sozlerinden etkilenen derviglerin bicak ¢ekerek Seydi Miivelleh’i suratindan
yaraladiklarin1  belirtmektedir. Devaminda Cavlakilerin (Kalenderilerin) de
Seydi’nin sag tarafina vurarak (kili¢ batirarak) onu oturttuklarini ve akabinde de
biiyiik bir tag1 alarak Seydi Miivelleh’in kafasina vurduklarimi kaydetmektedir (es-
Sihrindi, 1391, s. 66). es-Sihrindi, Seydi Miivelleh ile beraber hareket edenlerin
akibetini ise Sultan Celdleddin’in ferman gondermesinin ardindan durumlariin
goriismeye acildig ve oldiiriilmeleri igin on gez uzunlugunda 3 gez genisliginde bir
atesin hazirlandig1 ve isyana kalkistig1 diisiiniilenlerin buraya atilacagi sirada Erkli
Han’in babasinin (Sultan Celaleddin’in) ayagmin altina boynunu koyarak atese
atilacaklar1 affetmesi i¢in talepte bulundugunu zikreder. Bunun iizerine Sultan’in
onlar1 affettigini sdyler. es-Sihrindi, Seydi Miivelleh ve ona bagli olan dervislerin
kendilerine yoneltilen sug¢lamalardan ve yasanan gelismelerden bir ay 6nce gece-
giindiiz agagidaki beyti sOylediklerini belirtir ki, yasanan gelismenin duygusal
vechesine isaret eder (es-Sihrindi, 1391, s. 67).

Bereni, ilim adamlarimin ifade ettikleri hususlari ve degerlendirmeleri
dinledikten sonra Sultan Celaleddin’in kararinin degistigini ve Olim emrini
kaldirttigim soyler. Akabinde, Delhi’de karisiklik ¢ikarmaya doniik olarak gelisen
hareketin basi olarak goriilen Kadi Celdleddin Kasani’yi Bedain bolgesine
gonderdigini ve bolgenin kontroliinii onun uhdesine biraktigini nakleder. Yine
isyana destek vermeyi diisiinen ve bu suglamaya maruz kalan melikleri ve ileri gelen
devlet adamlarimi civar bolgelere siirgiin ederken mallarma el koydurttugunu
kaydeder. Sultan’in canina kiymayi diisiinen kale kumandanlari i¢in alinan karar ise
idam edilmeleri yoniinde olmustur. Isyana onderlik eden Seydi Miivelleh’in
akibetine gelindiginde ise elleri bagl sekilde Sultan’in bulundugu Kosk’e
getirildigini belirtir (Bereni, 1862, s. 211). Miiellif, Sultan’in Seydi Miivelleh ile
kendi dilinde sohbet ettigini, bu sohbet esnasinda Haydariler Toplulugu’ (0b_us aes)
ile Seyhleri, Seyh Ebt Bekir Ths1’nin de hazir bulunduklarim ifade eder (Berent,
1862, s. 212). Sultan Celédleddin, konugmasina bagladiktan sonra Haydarilerin
bulundugu tarafa donerek, Seydi Miivelleh igin kendisinden nasil bir insaf
bekledikleri sordugunu ve bu esnada Bahri adli Haydari dervisinin biitiin cesaretini
toplayarak Seydi Miivelleh’in {izerine yiirtidiigiinii ve ona birkag ustura sallayarak
yaraladigini1 kaydeder (Bereni, 1862, s. 212).

" A. Yasar Ocak, “Haydariler” hakkinda bilgi verirken, bu tarikatmn Kutbeddin Haydar (.
1221 sonrasi) adl bir Tiirk seyhi tarafindan kuruldugunu séyler ve bu tarikatin
Tiirkmenlerin yasadig1 yerlerde hizla yayildigini belirtir. O, ifadelerinin devaminda 1249
Mogol istilasi’na kadar Kutbeddin Haydar’m miiridlerinin Orta Asya ve Iran’da faaliyet
gosterdiklerini, istilanin baglamasinin ardindan bir kisminin Hindistan’a diger bir kisminin
ise Anadolu’ya geldiklerini zikreder (Ocak, 2000, ss. 73-74).
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Sultan’in Adalet Dairesi Temelinde Belirledigi Miisamahayr Katletmekle
Etkisiz Kilmak

Aym siralarda Kosk’lin iist katinda bulunan Sultan Celaleddin’in oglu Erkli
Han da Seydi’nin ortadan kaldirilmasi i¢in daha Onceden planladigi kararim
uygulamaya sokmustur. Bu dogrultuda Kosk’iin tist katindan fil bakicilarinin
bulundugu tarafa isaret vererek, filleri ayn1 anda Seydi’nin {izerine siirmelerini
emretmistir (Bereni, 1862, s. 212; Isemi, 1948, ss. 215-217; es-Sihrindi, 1391, ss.
66-67; Herevi, 1929, s. 62; Bedatni, 1380, ss. 117-119; Esterebadi, 1387, ss. 328-
333; Tetevi-Kazvini, 1382/VI, ss. 4213-4215; M. Kopriili, 1964/4, s. 665;
Habibullah, 1). Miellif, Sultan’in o sirada mecliste derviglerle mesveret halinde
oldugu i¢in gelismelere miidahil olamadigi i¢in ne Seydi Miivelleh’in yaralanmasina
ve iizerine fil siiriilmesine engel olabildigini ne de diger dervisleri muhafaza etmekte
basarili olabildigini belirtir. Yine miiellif kayitlarinin devaminda Seydi Miivelleh’in
katledildigi giin, siyah bir riizgarin ortaya ¢iktigini ve diinyanin bir anda karardigini
nakleder. Miiellif, Seydi Miivelleh’in katledilmesinin ardindan Sultan Celaleddin’in
saltanatimin ve hanedaninin da zayiflamaya basladigini sdyler. Hatta o donemlerde
biiyiiklerin, bir dervigin 6ldiiriilmesinin ardindan karisikliklarin ve ugursuzluklarin
cikmasinin ve bu ige karisan higbir padisaha da sonuglariyla itibariyle bu isin iyilik
getirmedigini kaydeder. Miellif, bu ifadelerine deliller sunmak bakimindan Seydi
Miivelleh’in Sldiiriilmesinin iizerinden kisa bir siire sonra Delhi’de bir kitlik
durumunun ortaya ¢iktigim iddia eder ve tahil fiyatlarmin bin citel siriye ulastigini
ifade eder (Bereni, 1862, s. 212).

Bereni, kitlik ve kuraklik ciimlesinden olarak yasanan zorlugu Suvalek
bolgesi civarinda yasananlar iizerinden daha da netlestirmeye c¢alismustir. Bu
dogrultuda Suvilek’e bir damla yagmur diismemesi nedeniyle zor durumda kalan
bolge halkinin (Hindularm) Delhi’ye dogru yoneldiklerini ve sayilarinin 20-30 bin
civarinda oldugunu sdyler ve pek cogunun yasanan aglik nedeniyle kendilerini Cun
Nehri’ne attiklarim kaydeder. Oyle ki Sultan Celaleddin’den baslayarak, emirlerin,
meliklerin ve fakirlerin ve Delhi’de yasayan sehir sakinlerinin sadakalar
dagittiklarin1 ve orug¢ tuttuklarimi ifade eder. Yine bu esnada zenginlerin
sadakalarindan dolay1 halkin kitlig1 ¢ok az yasadigini belirtir (Bereni, 1862, s. 212).

Burada, yasanan gelismeler 1s1g1nda donem kaynaklarinin ortaya koyduklari
belli bir dereceye kadar agikliga kavusmustur. E. Konukcu, Seydi Miivelleh ve
taraftarlarinin itham edilen suglamalara yonelik muhakemelerinin devam ettigi
sirada yasananlar1 ortaya koydugu kisimda, Celdleddin Firtizsah ile Erkli Han’1n,
isyana kalkistigindan siiphe edilen kimseleri fillerin ayaklar1 altina attiklarmi ileri
siirer (Konukgu, 1992, s. 418). Oysa ki Bereni ve diger kaynaklar, Seydi'nin iizerine
filleri stirenin Erkli Han oldugunu ortaya koymaktadirlar (Bereni, 1862, ss. 210-211;
es-Sihrindi, ss. 66-67; Cohce, 2002, s. 710). Konuk¢u’nun, Seydi Miivelleh’in kars1
goriige sahip kimselerce oldiiriildiigiine yonelik kisa degerlendirmesine de donem
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kaynaklar1 agiklik getirmektedirler. Bereni, “karsi goriise sahip kimseleri”
Haydariler topluluguna mensup kimseler olarak nakleder (Bereni, 1862, s. 211).

Etrafinda Yasanan Gelismelerden Hareketle Seydi Miivelleh’in Oliimiine
Sorular Sormak-Cevaplar Gelistirmek

Seydi Miivelleh’in etrafinda yasanan gelismeleri kaydeden Bereni ve es-
Sihrindi’nin nakilleri pek ¢ok soruyu beraberinde getirmektedir. Bunlardan birisi de
Sultan Celaleddin’in davay1 goriistiigii sirada Seydi Miivelleh’in neden kendisine
bagl dervigler tarafindan bigaklanmak istendigidir. Bu gelisme, onun, dergah
etrafinda gece-giindiiz gelip-gidenlerle birlikte nelerin konusuldugu ve planladigi
noktasinda sorular geldiginde her seyi agiklayacagi kuskusu olabilir. Yine kendisine
fikrl, maddi ve manevi olarak destek verenleri aciklanmasi istendiginde onlarinda
adin1 agiklayacagindan endise etmeleri lizerine kisa siireli yasadiklari bir panik
hainden dolay1 olabilir. Bir bagka ihtimal de devlet adamlar1 veyahut Erkli Han’in
emir vermesi sdz konusu olabilir ki, yagsanan kisa siireli hizli gelismeler bunu
kuvvetlendirmektedir. Yine Cavlakilerin de Seydi’nin yanina ulasarak onu oturtarak
bagma tas vurup yarmalari da kendilerinin de dahil oldugu bir plamin ortaya
¢ikmasindan korkarak ©on almak i¢in harekete gegtiklerine dair bir kuskuyu
beraberinde getirmektedir. Yapilan okumalar, Erkli Han’in bu isin neresinde
olduguna dair bir diger kuskuyu akla getirmekte ve onun neden sadece Seydi’nin
Oldiiriilmesini 1srarla istedigi ve neden diger dervislerin hayatta kalmalar1 igin
babasindan israrla affedilmeleri igin talepte bulundugudur.

Erkli Han’in dahil oldugu kisma yonelik ilk soruya cevap gelistirmek
bakimindan oncelikle sunu ifade etmek gerckecektir. Nakledildigi {izere Seydi
Miivelleh’e bagli olan ve onun dergdhina gidenler arasinda Sultan Celaleddin biiyiik
oglu ve Han-1 Hanan unvanina sahip Hiimadeddin de vardir. Muhtemeldir ki, Erkli
Han, Seydi’nin agabeyine duydugu muhabbet ve onu evlatligi olarak kabul
etmesinden dolay1 Seydi’ye karsi bir kin duymus ve devletin geleceginde (Han-1
Hanan’in 1299°da vefatindan 6nce) ve tahtinda onu goérmesinden dolayi rahatsizlik
duymus olabilir. Bu nedenle de bir an evvel Seydi’nin ve etrafinda toplananlarin
Delhi tahtinda gelecekteki belirleyici rollerini Seydi’nin dldiiriilmesini isteyerek ve
saglayarak Onlemek istemis olmasi da ihtimal dahilindedir. Erkli Han’in diger
dervislerin hayatta kalmasi i¢in babasindan 1srarci olmasina dair bahse gelindiginde
ise babasinin onlarin canini bagislamasini saglayarak miistakbelde onlar {izerinden
kendisine bir destek alan1 agmak istemesi olabilir. Kisacasi Seydi Miivelleh etrafinda
gelisen olaylar, okuyucusunu pek cok soruyla karsi karsiya birakmistir. Diisiince
diinyas1 ve hareket kabiliyetiyle alakali etrafli bilginin olmamasi da sorular1 cevapsiz
birakan bir diger etkendir. Burada mezkiir konu 6zelinde, devri konu edinen
kaynaklarin yaptiklari iktibaslar énemli olmakla birlikte Miivellehlerin Delhi’deki
maharetlerine dair bilgiler noktasinda zayif kalmislardir.

SONUC
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Isaret edildigi iizere Delhi Tiirk Sultanhigi’nin siyasi tercihleri ve dogrulari
baglaminda gelisen hadiseler yumagi igerisinde yoneten-yonetilen iligkisinin seyrini
etkileyen gelismeler icerisinde adi degigse de marjinal bazi yapilar da -Karmati,
Kalenderi, Cavlaki, Miivellehi vd.- giindem olusturabilmislerdir. Kaynaklarin isaret
ettigi sekilde Seydi Miivelleh ve dervislerine o donem Delhi toplumunun ve
idarecilerinin biliyliik bir misyon yiikledikleri anlagilmaktadir. Bereni’nin Seydi
Miivelleh, dervisleri ve dergdha yonelik tasvirleri Miivellehlerin Hindistan ve
Delhi’deki seriivenlerine yonelik en dnemli kayitlari ihtiva etmektedir. Ancak yer
verilen bilgiler sadece Sultan Celaleddin’in saltanata yonelik gelistirilen muhalif
tutum ozelinde kalmistir. Seydi Miivelleh’in ve dervislerinin temel 6gretilerinin,
referanslarinin, inang akidelerinin ve kaynaklarmin neler olduguna dair net bilgiler
yoktur. Seydi Miivelleh’in Delhi’de baslattig1 hareketin tam olarak neye ve kime
tekabiil ettigi ve kendi dinamigini hangi noktadan alarak yiikselmeye basladigina
yonelik de igerik bilgisi yoktur. Tarihin akig1 ve zamanin degisimi -Siilige- farkli
mecralar agabilmistir ki, bu mecralardan birisi olan Delhi’de hayat alam bulunan
yerlerden birisi olmasi nedeniyle Miivellehler de sehirde bir gii¢ temerkiizii kurmaya
calismiglardir. Ancak bu ¢ok uzun 6miirlii bir hareket kabiliyetine erisemeden sona
erdirilmistir.

Sia’nin farkli kollar1 olan Karmatiler, Batiniler ve Ismaililere yonelik Kuzey
Hindistan merkezli olarak gergeklesen faaliyetler Gazneliler® ve Gurlular dénemi
hadiseleri 1s1g¢inda incelendiginde yogun olarak goriilmektedir. Hatta Delhi Tiirk
Sultanliginda Karmatilerin etki alaninin oldugu ve hemen her firsatta da siyasi
mahiyete doniik olarak sonug¢ alma girisiminde bulunduklar1 olmustur. Burada da
isaret edildigi tizere Mivellehler 6zelinde kaydedilen olaylara bakildiginda ise
onlarin daha dar bir alanda hareket ettikleri goriilmiis ve olay daha biiylik boyutlara
ulasmadan sonlandirilmustir.

Doénem kaynaklarmin naklettigi hususlardan da goriildiigi tizere
Miivellehlerin, Sianin diger kollarinda da var olan -hayat ile tasavvuf arasindaki
sessiz iliski modelinin- burada da var oldugu anlasilmaktadir ki, bu durum iizerinde
karar kilinan konuya itinayla yaklasmanin fayda saglayacagmi akla getirmektedir.
Seydi Miivelleh ve faaliyetlerine yonelik bilgi veren donem kaynaklarmin konuya -
bir slinni dayatmas1 iizerinden tarihi vakia {iretmekten ziyade- oldugu sekliyle tarihi
bir gelismeyi konu edindikleri anlasilmaktadir. Kaynaklarin naklettigi olay tasvirine
bakildiginda Delhi’de kurulmakta olan bir dergdh ve onun etrafina basta devlet

8 Miladi 958 yilinda Fatimilerin Muizz déneminde () Kuzey Hindistan’da Multan merkezli
bir devlet kurmuslardir. Bu devletin faaliyetleri, Gazneli Sultan Mahmud’un Multan’1 1005-
1006’da zapt etmesine kadar varligin siirdiirmiistiir. Sadece Multan’da degil, Sind civarinda
yerel diizeyde de olsa Ismaililerin kurduklar1 devletler olmustur. Bu minval iizere
Mensure’deki Ismaili devleti de yine Sultan Mahmud tarafindan 1025’te ortadan
kaldirilmistir. Ancak bolgedeki Ismaillerin faaliyetlerini tam olarak sonlandirmak miimkiin
olmamustir. Genis bilgi i¢in bkz (Daftary, 2014, ss. 265-266).
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adamlar ve ileri gelenler olmak iizere pek ¢ok kimsenin toplanmasi seklinde goriilen
bir resim vardir. Seydi Miivelleh ve Miivellehler, dervisler ve dergaha bagl olanlar,
ileri gelen devlet adamlar1 ve halkin bir kismi, Seyh Ferid ve Sultan Celaleddin, Erkli
Han ve ona bagli olanlar seklinde pek ¢ok bilesenin var oldugu bu gelisme, Delhi’yi
kisa bir siireligine de olsa hakikati ortaya ¢ikarmak adina ugragtirmistir. Dénem
kaynaklarinin Seydi Miivelleh etrafinda yasanan olaya dair kayitlarinda -oldugu
sekliyle olay1 nakletme ¢izgisini- takip ettikleri goriilmekle birlikte ozellikle
Bereni’nin bazi noktalarda 6znel degerlendirmelere girdigi goriillmektedir. Bu
dogrultuda Seydi’nin haksiz yere oldiiriildiigiinii ve bu durumunda Halaglar
Hanedani’nin kisa siireli bir hakimiyet siiresinin olmasma zemin hazirladigini
belirtmektedir.

Orta Cag Tiirk-Islam tarihinin farkli cografyalardaki zengin ve yogun tarihi
gelismeleri icerisinde -tasavvufi- nokta-i nazardan hadiseler yumag: igerisinde
Miivellehlerin yer almasi da s6z konusu tarihi daha da zenginlestirmistir. Bir
tasavvufi hareket olmasmin yani1 sira Miivellehligin medeniyete, Kkiiltiire,
cografyaya, inang akidelerine, cografi farkliliga bakan yonlerinin mevcudiyeti ilgili
ve miidahil oldugu gelismelerde Miivellehligi, Delhi’de oldugu gibi 6n plana
cikarmustir. Ancak Seydi Miivelleh etrafinda ortaya konanlar -muhtemel bir isyan
girisimi ve etrafinda yasanan gelismelerle- sinirli kalmigtir. Donem kaynaklarinin
Delhi’de karar bulan Miivellehligin esasina ve inang akidelerinin temeline yonelik
bilgi sunmamasi, okuyucu siurl bilgiyle kars1 karsiya birakmustir. E. Oztiirk’iin
isaret ettigi sekilde diger Miivelleh dervisler gibi Seydi Miivelleh’in Cuma
Namazina gitmedigi, piring unundan elde edilen ekmek ile haslanmis ekmek yedigi
disinda kiiltiirel mahiyete doniik bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak Sultan
Celaleddin doneminde merkezinde yer aldigi harekete bagli olan dervisler ile devlet
adamlarinin faaliyetleri kisa siireli de olsa Delhi’de giindem belirlemeye itmistir.

Yer verilen biitlin bu gelismelerden sonra varilan kanaat, Seydi Miivelleh’in
dergah insa etmesine izin verilirken, Sultan Celaleddin ve Seydi Miivelleh’e kars1
olan devlet adamlar1 neden ses ¢ikarmadilar. Buna muhtemel cevap olmasi gereken
yon, Miivellehligi, Kalenderilik olarak goriip, bir tehlike arz etmeyecegini diisiinmiis
olmalidirlar. Eger bdyle diisiinmiislerse dncesi itibariyle Delhi’de Sultan ltutmus ve
kizi1 Raziye déneminde Karmatilerin siyasi sonu¢ elde etmeye doniik giristikleri
faaliyetleri nasil goz ardi etmis olmalidirlar ki, insa edilen dergah, halkin ve devlet
adamlarinin buraya gitmesi de bunu desteklemektedir. Ayrica tam olarak ifade
edildigi gibi 6zellikle muhalif emirlerin ve meliklerin ilk firsatta dergdha ulasmalar:
ve Seydi ile bas basa goriismelerde bulunmalari da bunu desteklemektedir.
Dolayisiyla tehlike vaki oluncaya kadar Sultan Celdleddin’in ve devlet adamlarinin
meselenin idrakine varamadiklar1 anlasilmaktadir. Seydi Miivelleh’in divan-1
mezalim’de yargilanmasina dair nakillere yer veren donem kaynaklarinin ortaya
koydugu sekliyle Miivellehlerin, Kalenderiler, Cavlakiler ve Haydariler gibi
topluluklarla beraber kendisine Seydi Miivelleh 6zelinde Delhi’de bir hareket alam
actig1 goriilmektedir ki, Sultan Celaleddin de onun kaderini onlarin eline birakmustir.
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Nihai noktada icra edilecek karar1 kendisi verecek olsa da onlar kanaliyla daha mesru
zemine tagimak istemistir.
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