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Ozet

Miisliiman ilim cevreleri, cok erken ddénemlerden itibaren fetih haberleriyle ilgilenmisler, fetih
savaslan ve stireci hakkinda bilgiler toplamaya 6zen gdstermislerdir. Zaman igerisinde bir araya
getirilen bu rivayet malzemesi, konuyla ilgili miistakil eserlerin ortaya ¢ikmaswmna sebep olmustur. Fiitih
eserleri fetihlere veya savaslara dair sadece askeri bilgiler vermekle kalmayp c¢ok genis konu
yelpazesine sahip kitaplardir. Bu ytizden de bu tiir eserler incelenirken dikkatli davranimali, sadece
muhtevaya bakarak taramalar yapumamalidir. Bu rivayetlerin aktarlmasinda ise klasik Siyer-Tarih
metodunun uygulandigt gériilmektedir. Genel anlamda fiitihat literatiirtindeki sorunlar ele aldigimiz bu
calismamizin konu cercevesini ilk dénem Islam fetihlerini ele alan eserler olusturmaktadir. Sonraki
dénem farkl kiiltiir ve edebiyat sahalannda ortaya ¢itknus fetihnameler konumuza dahil degildir. Hig
kuskusuz onlarnn da tarihi agidan ayrica tetkik edilip tarih kaynagt olarak degerlerinin tespiti
gerekmektedir. Ancak daha ¢ok edebi alana hasredilen bu kiilliyatin en azindan Tiirk tarihgileri icin ayn
bir énemi vardwr. Biittinciil bir bakis agist vermesi adina fiitih metinlerindeki ustl ve icerik sorunlarini
birlikte ele almarin daha faydali olacagt kanisindayiz. Bu ytizden de usul veya icerik olarak tekrar ayr
basliklar yapmak yerine onlan bir arada vermeyi uygun bulduk. Fiituhat literatiirinde tespit
edebildigimiz sorunlar olarak sunlan kaydetmemiz miimkiindiir: Mechul miiellif Sorunu, Kaynak
Swurliigr, Tek Tarafli Olmalan, Dil Problemi, Tarih Yazictigi Sorunlar, Cografi Belirsizlikler, Icerik
Degisimi, Kronoloji Problemi, Teknik Problemler, Yaklasim Problemi, Degerlendirme Eksiklikleri ve
Arkeolojik Veri Yetersizligi. Bu sorunlar cercevesinde ¢oziim énerilerimiz ise sunlardur: Islam cografyast
konusundaki akademik ve profesyonel eksiklerin giderilmesi, uluslararast projelerin hazirlanmast, tarih
haritalart eksiklerinin giderilmesi, fetihlerle ilgili akademik calismalarin artirdmast ve akademik titizlik,
gérsel atlaslann/sézliiklerin hazirlanmast, tenkit zarureti, Isldm Arkeolojisinin insast. Fetihlerle ilgili
metinlerin, yorumu, felsefesi, arka plani, iktisadi, siyasi, dini, ictimal neticeleri vs. seklinde genis bir
perspektifte degerlendirilmesi, islenmesi yéniinde calismalar yapumast da bu metinleri tarihgilik
acgisindan daha degerli bir hale getirecektir. Fetihlerin ortaya ¢tkarimasuun ézellikle tilkemizdeki ilahiyat
ve tarih fakiiltelerinin éncelikli gayesi olmast gerekmektedir. Her ilimizde ilahiyat ve tarih faktilteleri ile
bu fakltilteler btinyesinde bu alana dair ana bilim dallarn yer almaktadwr. Maalesef ayni konularnn
defaatle calisidigt gézlemlenmektedir. Oysa yerel tarihcilige yénelerek illerin fetihlerinin gerekirse kdy ve
kasaba ©6lgeginde tespiti, cografyamizin sahip oldugu tarihi ortaya c¢tkarmast agisindan son derece
6nemli olacaktir. Bunun i¢in farkli projelerin yapumast ve tiniversite, belediye ve sivil toplum
kuruluslariun bir araya gelmesi zaruridir.
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eden fetih hareketleri farkli acilardan ele alinmis, tarihi stire¢ ve sonuclarn irdelenmistir.
Fetihlerle birlikte Miisliman Araplarin dis diinya ile iliskileri yeni bir boyut kazanmis, daha
cok askeri olmak Uizere yeni cografyalarla iligkiler kurulmustur. Emeviler ve Abbasiler
dénemlerinde komsularla iliskiler, basa gecen halifenin ve imparatorun kisiligine gére veya
dénemin ekonomik-askeri durumlarina goére degisim gosteriyordu.! Fetihlerle sadece Bizans
veya Sasanilerle degil Turk, Cin, Hint, Berberi Slav, Ermeni ve daha baska uluslarla
komsuluklar, dismanlklar, is birlikleri glindeme gelmistir. Hic kusku yok ki, buttin bu
iliskilerin cok farkli alanlara yansimalari olmustur. Tarih ilmi agisindan dahi bu yansimalari
gérmek mumkiindir. Misliimanlar icin tarihin anlami giderek genislemis; Fars ve Ibrani
destanlari, efsaneleri, eski Yunan tarihine dair anlatilar, Arapcaya cevrilmis ve bunlara az

cok tarihi bir nitelik verilmistir.2

Stirec icerisinde fethedilen boélgelerdeki insanlarin ¢ogu Islam’a girdiler. Kendilerinin
Musliman olmadan 6nce de hikmet, mesel, siir ve edebiyatlari, tedvin edilmis ilimleri ve
kitaplar1 vardi. Islam1 kabul eden bu insanlar ve onlarin cocuklari Islami ilimlerde
arastirmalar yapmaya basladilar.? Emevi doneminin son zamanlarindan itibaren, ileri gelen
Irakli Musltiman alimlerin bircogu Arap degildi. Bunlar Islam’a, icinde yetistikleri énceki

kultirel muhitin degerlerini de tasimislardir.4

Bu fetihler sadece Islam kultiirti tizerinde degil karsi tarafta yer alan kultirler
Uzerinde de derinden etkili olmustur. Sadece bir 6rnek verecek olursak, Yermuik yenilgisinin
sorumlusu olarak Bizans Imparatoru Heraclius’a yéneltilen elestirilerden biri de Isa’nmin
dogasina ait yapilan tartismalarda, tektanricilik ¢6ziimtne dogru tavizler vermesidir.> Bu
elestiri, taraflarin fetihleri sadece askeri hadiseler olarak degerlendirmediklerini, itikadi

boyutta da ele aldiklarini gostermektedir.
A. Fiituhat Literatiirii

Islam Tarihi literattiriinde Musliimanlarin fetihlerine dair ézel calismalarin ortaya
cikmasi oldukca erken déneme denk gelmektedir. ibn Ishak, Vakidi, Ibnu’l-Kelbi gibi
isimlerin konuya 0zel olarak egilmis olmalar1 da esasen bu erken doénem ilginin
yansimasidir. Hz. Peygamber sonrasi hadiselerinin aktariminda fetihlere ayri1 bir yer
acilmasi da aslinda bir bakima zorunluluktu. Sonraki donem muelliflerinin fetih
haberlerinde kaynaklarinin bliytik yekGinunu da erken dénemde toplanilan bu malzemeler

olusturmaktadir.

[lk dénem fetihlerinden bahsedilirken kaynak referansinda “Siyer alimlerinin cogu”¢

1 Muaviye, Bizans ile anlagsma yapan ilk halife unvanini tasimaktadir. Bk. Ahmed b. Ebi’l-Ya’kib b. Cafer b. Vehb
b. Vadih el-Ya’kubi (292/905), Tarthu’l-Ya’kubi (Beyrut: Daru Sadir 1412/1992), 2/217.

2 M. Semseddin Gtinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklart —Tarih ve Miiverrihler-, haz. Yiiksel Kanar (istanbul: Endtiltis
Yay., 1991), 18.

3 Ahmed Emin, Fecru’l-Islam (Beyrut: Daru’l-Kitabil-Arabi, 1975), 94.

4 Bk. W. Montgomery Watt, Isldm Diistincesinin Tesekkiil Devri, cev. E. Ruhi Figlah (Istanbul: Sa-to Yay., 2001),
227.

5 Walter E. Kaegi, Bizans ve [lk Islam Fetihleri, cev. Mehmet Ozay (Istanbul: Kakntis Yay., 2000), 17.

6 Ebu’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir (774/1372), el-Bidaye ve’n-nihdye (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1998), 7/28.
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ibaresinin kullanilmas1 da ilgili c¢evrelerin kimligini beyan acisindan kayda deger bir
husustur. Ibn Ishak ve Vakidinin fetihlere dair rivayetleri de gostermektedir ki, ilk
kaynaklar sadece igcerik olarak degil fetihlere dair hangi konularinin nasil ele alinacag:
konusunda da bir cerceve olusturmuslardir. ilk dénem siyer muelliflerimizin fetihlere dair
naklettikleri metinlerden 6rnekler aktarmamiz sanirim séylemek istedigimizi daha acgik ifade

edecektir:

* “Ibn Ishak, “Kadisiyye Savast 15. yida oldu.””; Ibn Ishak, “Cezira, er-Ruhd, Harran,
Re’su’l-Ayn, Nusaybin 19. yidda fethedildi”®; Ibn Ishdk, “Ecnddin Savasi, Yermiik

Savasti’ndan éncedir.”

* “Vakidi, “Kadisiyye Savast ve fethi 16 yuinda oldu” der, Kufe ehlinden bazilar
“Kadisiyye Savast 15. ydda idi” derler.”10; Vakidi, “Hemezan ve Rey’in fethi 23. yudda oldu.
Denilir ki; Rey Karaza b. Ka’b tarafindan fethedildi...”!1

* “Jbn Ishak, “Ahmed b. Halid-Muhammed b. Ishédk-Yezid b. Ebi Habib-Tucib’in mevldast
Ebii Merzik-Hans es-Sandni, “el-Magrib’e gazve yaptik. Basimizda Ruveyfa’ Ibn Sabit el-
Ensari vardi. Cerbe denilen bir kéyti fethettik. Ruveyfa’ b. Sabit konusmak icin kalkarak, “Ben
icinizde ancak Resulullah’tan isittigim sey icin kalkttim. O, Hayber’i fethettigimiz gtin kalkti

ve...” dedi.”12

Bu tiir rivayetlerine bakarak fiitih kitaplarinin ibn Ishak’a (Kitabu’I-Fiitih) ve ileride
temas edecegimiz lizere Vakidi’ye nispet edilmesi yersiz degildir. Ancak bizim kanaatimiz,
ibn Ishak’a atfedilen bu eserin miistakil bir eser olmasindan ziyade genel tarihinin bir
kismini olusturdugu ve bu genel tarihinin, bir bélumunu teskil eden Kitabu’t-Tarihi’l-
Hulefé’'nin icerigine dahil oldugu yontindedir.13 Bu boltimdeki rivayetlere diger kaynaklarda

rastlamak mumktindur.14

Fatuhat literatirtindeki sorunlara gecmeden 6nce bu eserlerin icerikleri tizerinde
kisaca durmakta fayda vardir. Oncelikle fiitdh kitaplarinin bircok konuyu iceriginde
barindirmalar1 nedeniyle cami kitaplar oldugunu soyleyebiliriz. O ytizden bu tir eserlerde
arastirma yapilirken son derece dikkatli bir okuma yapilmas: gerekmekte; satir aralarindaki
bilgi kirintilar1 veya ctimleler gbézden kacirilmamalidir. Bu cercevede fetihler, komutanlar,
yapilan savaslar, ordu glizergdhlar1 gibi olmasi gereken konulara ek olarak kitaplarda

mevzu bahis edilen hususlar: su sekilde siralayabiliriz:

7 Ebu Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi (310/922), Tarihu’l-timem ve’l-miiltik (Tarthu’t-Taberi) (Beyrut: Daru’l-
Kutiibil-lmiyye), 2/438.

8 Taberi, Tarihu’l-timem ve’l-milik, 2/511.

9 Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, 7/10.

10 Taberi, Tarihu’l-timem ve’l-miilik, 2/438.

11 Taberi, Tarihu’l-timem ve’l-miilik, 2/536.

12 Eba Muhammed Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi (255/869), Stinen, thk., tlk., thrc. Seyyid Abdullah Hasim
(istanbul: Cagr1 Yay., 1992), 2/546-547.

13 Saban Oz, flk Siyer Kaynaklar ve Miiellifleri (Istanbul: Isar Vakfi Yay., 2008), 253.

14 Bk. Taberi, Tarihu’l-imem ve’l-miiliik, 2/483-484, 511; Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed (630/1232), el-Kamil fi’t-
tarth (Beyrut: Daru Sadir, 1399/1979-1402/1982), 2/372, 533.
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-Anlasmalar, vesikalar, mektuplar, emannameler,!5 kitabeler,!® atama emirnameleri:
Fatuh muellifleri, anlasmalari, vesikalar1 eserlerinde sik sik kullanmislardir. Yapilan
anlasmalara, Mekkelilerle Hz. Peygamberin yaptigi anlasma metni ve maddeleri,!”
Resulullah’in Ukeydir ve Dime halkiyla yaptig1 anlasma,!®8 Necranhlarla yapilan anlasma,!®
Ala b. el-Hadrami’nin Bahreyn halkiyla anlasmas1,20 Halid b. el-Velid’in Dimeskilerle yaptig
anlasmayi?! 6rnek olarak verebiliriz. Anlasmalara ek olarak bircok mektup metni de
kaydedilmistir. Zikredilen vesikalarin sihhati konusunda Belazuri’nin gértiis beyan ettigi
veya sessiz kaldig1 anlar olmustur: “Necranlilarin elinde yazdigim bu nishaya benzeyen
baska bir vesika daha gérdiim. Onun altinda ‘Ali Eba Talib’ yaziyordu. Onun hakkinda ne

diyecegimi bilmiyorum.”22

-Sosyal hayata dair bilgiler: Abdurrahman b. Ebi Bekrin bir kiza siir yazmasi
haberinde oldugu gibi,23 bireysel iligkilere yer verilmesinin yaninda dénemde kullanilan

kagitlar, paralar gibi topluma dair bircok konuda da bilgilere yer verilmistir.

-Hukuki ve mali (ganimet, fey, zekat, cizye, vergi oranlar1 vs.) yapiya dair bilgiler:
Belazuri, Taifin fethini anlatirken UzGmuUn, balin zekat oranlar1 gibi bilgileri de
aktarmistir.24 Bu haberlerin konuyla cok da alakasiz oldugunu séyleyemeyiz. Zira konu
basligi Taif olunca orada yetisen Urtnler de bu bashk icerisinde anlatilmistir. Zekat
Urlnleri, 6slr, cizye, hangi mallardan ne kadar alinacag gibi hususlar tizerinde uzun uzun
durulmustur. Ayni sekilde harac arazileriyle ilgili htikimlerle ilgili ayr bir baslik acilmasi da
kayda deger bir husustur.25 Fuatdh metinleri, tipki “Kitabu’l-Emval’ler gibi vergilerin

oranlari, uygulanmasi, tarihi gibi konularda da basvuru niteligine sahiptirler.26

-Kronolojik bilgiler: Belazuri, elindeki bilgilere bagh olarak nadiren ayrintili?2? tarih
vermis ancak daha cok genel tarihler zikretmistir. Halife b. Hayyat ise kaynaklarina bagh
olarak daha cok ayrintili kronoloji vermektedir: “Ibn Ishdk, ‘13. yilin Cemaddiyelila ayindan
12 giin kala Persembe giinii Mercu’s-Suffer vakast oldu.”8; “Ibnu’l-Kelbi, ‘Sulh 14 yilinin Receb
aymun yarisinda Pazar giini oldu.’ ”22 Halife’nin daha ayrintili tarihler verme sebebi kaynak

olarak Ibnu’l-Kelbi ve Ibn Ishak’ fazlaca kullanmasidir.

15, Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri (279/892), Fiituhu’l-bulddn, thk. Abdullah Uneys et-Tiba’ - Omer Uneys et-
Tiba’ (Beyrut: Muessesetti’l-Mearif, 1407/1987), 177.

16 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 173.

17 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 49-50.

18 Belazuri, Fritihu’l-buldan, 82.

19 Belazuri, Fiitahu’l-buldan, 85.

20 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 107.

21 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 166.

22 Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 88.

23 Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 84.

24 Bk. Belazuri, Fiitihu’l-bulddan, 76-78.

25 Bk. Belazuri, Fiituhu’l-buldan, 627-629.

26 Belazuri, Fiituhu’l-buldan, 91-92. Mekke evlerinin kiraya verilip verilmeyecegi konusu gibi, bk. Belazuri, Fiituhu’l-
bulddan, 58-60.

27 Bk. Belazuri, Fitahu’l-buldan, 157.

28 Ebt Omer Halife b. Hayyat el-Leysi (240/854), Tarihu Halife b. Hayydt, thk., tkd. Stiheyl Zekkar (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1414/1993), 80.

29 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 85. Ayrica bk. Halife b. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, 85, 89.
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-Imar faaliyetleri,3°

-Dini bilgiler: Ftitdh eserlerinde Yahudilerin Yahudilikten cevrilmeyecegi taahhtid,3!

at1 kutsal kabul edip ona tapanlar3?2 gibi bilgilere ulasmak mimktndur.

Bu konularin kaydedilmesinde takip edilen usal olarak ise geleneksel Siyer-Tarih
anlatiminda kaynak zikri veya telfik sisteminin strdurtldigint gérmekteyiz: “Ahmed b.
Yahya b. Cabir dedi ki, Siyer, Hadis ve tilkelerin fetihlerini bilen ilim ehlinden bir grup bana
haber verdi ki, onlanin haberlerini bazen ézetledim bazen diistirdiim, bazilarini bazilarina

«©

tercih ettim...”33; “...ve onlardan baska Ermeniyye islerini bilen ilim ehlinden birileri bana

anlatti... Haberlerini topladim, bazilarini bazilarina tercih ettim.”34

Futdh metinlerinde de kaynak-hadise iliskisi dogrudan veya kaynaklar araciligiyla
kurulmus veya kurulmaya calisilmistir: “Hire halkindan birinden isittim ki...”35; “Cezira
halkindan bir seyh bana Iyad b. Ganm’in el-Cezira ve diger sehirlerle sulh yapmakla
gorevlendirildigini ve onlar i¢in bir anlasma yaptigimi anlatti...”3¢; “Antakya halkindan
seyhlerin ve onlardan baskalarimin bana anlattiklarina gére...” .37 Yeri gelmisken ifade edelim
ki, muelliflerimizin kaynaklar1 arasinda goérgti sahitleri,3® divanlar3® veya naklen atiflar da

bulunmaktadir.40

Fetih haberlerinin sunumunda da belli bir insicamin yakalandigini, olaylarin sebep

sonug¢ butinligl icerisinde ele alindigini séyleyebiliriz. 41
B. Usiil ve Icerik Sorunlar:

Butincil bir bakis acist vermesi adina fiith metinlerindeki usil ve icerik sorunlarini
birlikte ele almanin daha faydali olacag: kanisindayiz. Bu ytizden de usil veya icerik olarak
ayr1 basliklar yapmak yerine bir arada vermeyi uygun bulduk. Ftituhat literatiirinde tespit

edebildigimiz sorunlar olarak sunlarn kaydetmemiz mUmkindur:

1. Mechul Muellif Sorunu: Her ne kadar bu sorunu genellestiremesek de o6zellikle
Vakidiye atfedilen bircok fiitdh kitabin1 bu minvalde zikredebiliriz. Brockleman, Vakidi'ye
nisbet edilen futdh kitaplari ve ntiishalarini kaydetmektedir.42 Marsden Jones, gintimuizde

matbu olan Fiitahu’s-Sam, Fitihu’l-Irak ve diger futih eserlerinin ona ait olmadigini

30 Konuyla ilgili rivayetler icin bk. Belazuri, Fiituhu’l-buldan, 227.

31 Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 96.

32 Belazuri, Fitiuhu’l-buldan, 107.

33 Belazuri, Fiitihu’l-buldédn, 8.

34 Belazuri, Fuitahu’l-buldan, 272.

35 Belazuri, Fitahu’l-buldan, 84. Buradaki ifadenin muhtemelen Vakidi'ye ait oldugunu da belirtelim.

36 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 96.

37 Belazuri, Fitahu’l-buldan, 223.

38 Bk. Belazuri, Fiitahu’l-buldan, 199, 201.

39 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 333.

40 “ _.Bu adam dedi ki, Kitabu Megazi Muaviye’de buldum ki...” Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 225.

41 Bk. Belazuri, Fritihu’l-buldan, 149.

42 Bunlar; Futahu’s-$am, Futthu Misr, Futahul-Erminiyye ve Biladi Ma Beyne'n-Nehreyn, Fuatihu’l-Behnesa [Bu
Abdullah b. Muhammed’e de nispet edilmektedir|, Fatahu ifrikiyye, Ftitadhu’l-Acem vel-Irak, Fatdhul-Islam bi-
biladil-Acem ve Horasan [Kahire’de nesredilmistir], bk. Carl Brockelman, Kitabu'’t-Tarihi’l-edebi’l-arabi, Ar. g¢ev.
Mahmud Fehmi Hicazi vd. (Kahire: el-Heyettil-Misriyye 1993), 2/19-20.
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soyler.43 Biz, matbu halde bulunan Fiitahu’s-Sam’a baktigimizda, s6z konusu eserin
Vakidiye aidiyetinden c¢ok, farkli dénemlerde, farkhh raviler tarafindan eklemeler yapilmak
suretiyle bir araya toplanan fetih haberlerinden olustugunu gérmekteyiz. Eserde yer alan

«

isnadlar da bizim bu goéristimuizti destekler niteliktedir: “...Sam fetihlerini rivayet eden ve
sikalardan nakleden ki onlardan Muhammed b. Ishdk, Seyf b. Omer, Ebu Abdillah
Muhammed b. Omer el-Vakidi, her biri rivayet edileni ve sikalardan isittiklerini
nakletmislerdir. Hepsi onlarin haberi konusunda dediler ki...”**; “Vakidi, Ebu Cafer et-Taberi,
Ibn Hallikan, el-Biddaye ve’n-Nihdye, Muhammed b. Ishdak, Ibn Hisam tarih ve siyer
ashabindan olanlarin sahih isnddlarla fethe katilanlar konusunda dediler ki...”*5 Bunu
destekleyen bir diger husus ise, bu eserin baz béliimlerinin Ibn Ishak isimli bagka birine

nispetle, kopya edilmis olmasidir.

Sonug itibariyle diyebiliriz ki, anlatim tslibu, senedlerindeki karmasa, kaynaklarinin
genis bir zaman dilimine yayilmasi ve ayni eserin kotli bir kopyasi olan benzerlerinin
mevcudiyetinden hareketle s6z konusu eserin Vakidi'ye nispeti mimkin degildir.4¢ Bu
sorunun en dikkat cekici sonucu ise, muellifin metodunu tespit etmenin pek mumkin

olamamasidir.

2. Kaynak Sinirliligi: Fitih metinleri diger islami ilimlere ait metinlerden farkliik arz
etmektedir. Ozellikle ilk dénemdeki biitiin ilimler icin temel basvuru kaynaklarn arasinda
yer alan hadis literattiri bu konuda sessiz kalmakta; muhaddislerimiz hakli olarak bu alana
hi¢c girmemektedirler. Hadis metinlerinde sadece gayb haberleri baglaminda Resulullah’a
atfedilen “fethedilecek sehirler” veya bir hadis metninin zamanini ifade baglaminda fetih
rivayetlerine temas edilmekte ancak ilgili cografyanin fetihlerine dair bir bilgi zemini
verilmemektedir. Hakeza fetih haberlerinin tefsir metinlerinde ve hatta hukuki boyut hari¢
fikih metinlerinde de olmamasi, literattirhi bu metinlerin kiyaslanacagi veya alternatif yazim
usuliine sahip baska metinlerden mahrum birakmistir. Siyer’e dair herhangi bir bilgi veya
metni iki Ug¢ farkli disiplinden teyit etme veya karsilastirma s6z konusu iken flitdh

metinlerinde boyle bir imkan bulunmamaktadir.

3.Tek Tarafli Olmalar1: Kaynaklarimizda maalesef Islam fetihlerindeki kars: tarafa yer
verilmemistir. Onlarin hatalari, yaklasimlari, stratejileri ya bilgi yetersizliginden ya merak
edilmemesinden ya da magluplarin yok sayilmasindan dolay: pek giindeme getirilmemistir.
Isin ilginc yani ise fetihlerde karsi tarafin yok sayilmasimin bugiin de strdirtliiyor
olmasidir. iki tarafin da ideolojik yaklasimlarinin tarih yorumunu olumsuz etkiledigi aciktir:
“Arap ve Bizans kaynaklart olaylara o dénemin dini c¢ercevesinden baktiklart icin

yorumlanmalart oldukca zordur.”#7 Musliman Arap fetihlerinin amaci konusunda Bati

43 Marsden Jones, “Mukaddime”, Kitabu’l-Megdzi, mlf. Muhammed b. Omer b. Vakid (207/822) (Beyrut: Alemu’l-
Kutub, 1984), 16.

4 Muhammed b. Omer b. Vakid (207/822), Frituhu’s-Sam, tsh. Abdullatif Abdurrahman (Beyrut: Daru’l-Kiitiibill-
flmiyye, 1417/1998/1417), 1/84.

45 Vakidi, Fiitahu’s-Sam, 2/203.

46 Bk. Oz, [k Siyer Kaynaklar ve Miiellifleri, 326-327.

47 Timothy E. Gregory, Bizans Tarihi, cev. Esra Ermert (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2019), 187.
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diistincesinin tavri dahi temeldeki farkliligi gostermektedir. Nitekim Ostrogorsky’nin,
“Hedefi, kavimlerin yeni inanca sevk edilmesinden ziyade yeni diyarlann itaat altina alinmast
ve kdfirler tizerinde hdkimiyet kurulmast idi.”*® seklindeki ifadesi sahip olunan yaklasimi

gbstermesi bakimindan kayda degerdir.

Bununla beraber ideoloji konusunda da dikkatli olmamiz gerektigi aciktir.4® Konuyla
ilgili verecegimiz son O0rnek, Bizans kayitlarina kars: dikkatli olunmasi konusunda ciddi bir

uyar1 tasimaktadir:

“Bu tarihi geleneklerin yaraticilart ya da en azindan bunlardan bazilart bu
agwr yenilgilerden dolayt Heraclius’un ve hanedanimin prestijini korumayt
amaglanmuslardir. Brittin hatalar, yanlislar Heraclius’tan ziyade bir baskaswyla
veya bir baska olayla irtibatlandiriimis géziikmektedir... Elbette ki dogrularnn
hepsi asla bilinemeyecektir, fakat Miisliimanlarnin fetihleri hakkinda Bizans
geleneginde ileri stirtilenlere karst stipheci bir yaklasim sergilemek ihtiyatlt bir
davrarus olacaktir. Clinkti her zaman i¢in bu gelenekler, Bizansin maruz kaldigt
bozgunun sorumlularint bulmaya yoénelik ¢calismalarda —dolaylt ya da dolaysiz bir
sekilde—- Heraclit disindaki kisilerin, gruplanin ya da olaylarnin ortaya atilmast

tesebblistinde bulunduklart goriilmektedir.”s0

Ideolojik yaklasimi sadece Arap-Bizans kaynaklarinda degil, herhangi bir fethin tarafi

olan butln milletlerde gbrmemiz muimktndur:

“Benzer bir durum Iran tarihciliginde de gériilmektedir: “Benzer elestiriler
Iranli yazarlarin Sahnameleri icin de séylenebilir. Sasanilerin giiclii bir tarihcilik
gelenegine sahip olduklart bilinmekle birlikte; Arap-Iran savast esnasinda saglikli
bir vakaniivislik yapudabildigini diistinmek zordur. Firdevsi (6l. 1020) gibi savasin
kendisine sahit olmamis Iranli yazarlann yasanan olaylar konusundaki tavrt da
oldukca duygusal ve —Iranlilardan yana— tarafgir olmus ve bu duygusal tavir

bircok Miisliiman Iranli tarihcinin eserine de sizmistir.”s!

Kaegi, taraflardan birinin ideolojik yaklasiminin nasil gérindigind bir parca ironiyle
soyle ifade etmektedir; “Arap kaynaklart savas esnasinda Heraclius’un ordusunun o6n
saflarinda yer almamasi kiiciimsemislerdir. Unutulmamalidir ki, Halife Ebu Bekir ve Omer

de savasta ordunun 6n saflarinda yer almiyorlardi.”s2

48 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan (Ankara: Ttrk Tarih Kurumu Yay., 2011), 102-103.
Batililarin Islam fetihlerinin amaclari konusundaki gériisleriyle ilgili olarak bk. Ahmet Turan Yiiksel, “Bazi Batili
Arastirmacilara Gore ilk Islam Fetihleri”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (1996), 169-195. Ayrica
bk. Zafer Duygu, “VIL. Ylzyildaki Islam Fetihlerinin ve Musliiman Hakimiyetinin Hiristiyan Tarih Yazimina
[zdtistimleri”, Artuklu Akademi 1/1 (2014), 33-65.

49 “ .. Nereye bakarsak bakalim gulyabaniler gérebilir; ideolojik arkaplanlara tutku derecesinde dalarak bir eserin
gercek kiiltiirel 6nemini ¢carpitmak durumunda kalabiliriz. Yine de saflik ve asin elestiri (hypercriticism) seklindeki
cifte risk sadece bizim uyarilmishigimiz ve duyarlibigimizi artrmabldir.” R. Stephen Humphreys, Islam Tarih
Metodolojisi Bir Sosyal Tarih Uygulamast, ¢ev. Murtaza Bedir - Fuat Aydin (Istanbul: Litera Yay., 2004), 193.

50 Kaegi, Bizans ve Ilk Islam Fetihleri, 17.

51 Ulas Tére Sivrioglu, “llk Islam Fetihleri ve Sasani Devleti'nin Céktistt”, Turkish Studies 10/9 (Yaz 2015), 395.

52 Kaegi, Bizans ve Ilk Islam Fetihleri, 30.
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Burada bir yanlis anlamanin éniine gecme adina ifade etmeliyiz ki, mielliflerimiz tipk:
siyer metinlerinde oldugu gibi fitGh metinlerinde de hadise esnasinda karsi tarafta yer alan
sahitliklere imkanlar1 elverdigince yer vermislerdir: “Ebu Recd el-Farisi-Babasindan-
dedesinden dedi ki, “Kadisiyye savasinda bulundum. O swrada Mecusi idim...”53 Ancak dil ve
kaynak konusundaki yetersizlikler veya aradan gecen zamana baglh olarak
sahitliklerin /muihtedilerin gtivenilirlikleri gibi hususlardan dolay1 bu tiir sahitliklerin sinirl
oldugunu kaydetmeliyiz. Benzer bir durumun karsi metinlerde de goérildigini

soyleyebiliriz. Her ne kadar ispatlamak pek mimkuin olmasa da Kaegi’nin,

“Hiristiyan kroniklerinin ve tarihgilerinin Miisliimanlarninkinden tamamuyla
bagimsiz olan kaynaklar kaydettiklerini varsaymak dogru degildir. Kékenlerini
kesin bir bicimde izleyebilmek miimkiin olmamasina ragmen, muhtemelen
birbiriyle etkilesimde bulunmus iki gelenek arasinda taklitcilik ve belki de bazi
metinlerin kopya edilmeleri séz konusudur. Elbette, sayet iki gelenek de farkl
kaynaklardan yararlanmak suretiyle ayni gergeklere atifta bulunuyorlarsa, bazi

benzer anlatilara sasmamak gerekir’s+

seklindeki soézleri en azindan kaynak kullanimi ag¢isindan kismen de olsa ideolojiden uzak

duruldugunu goéstermektedir.

4. Dil Problemi: Futdh metinlerinde 6zellikle sehirlerin, koéylerin, kasabalarin veya
cografi yerlerin Rumca, Farsca, Turkce isimleri ya Araplarca yeniden isimlendirilmeleri ya
da o dildeki okunusunun verilmesinden mttevellit ciddi kansikliklar dogurmustur. Buglin
metinlerdeki bircok yerin adini bilmekte sikintilar c¢ektigimiz gibi, fetih glizergahlar1 veya
hadisenin karsi taraftaki konumunu anlamada da zorluklar yasanmaktadir. Bu durum
sadece bizim kaynaklarimiz 6zelinde karsilasilan bir problem degildir. Bizans kayitlarinda
da ayni sorun vardir. Daha ilk déonemlerden itibaren bu konuda karsilikli ciddi bir kaosun
yasandigi anlasilmaktadir. Ornek olarak Theophanes’in milattan sonra 814 sonrasinda Hz.
Peygamber hakkinda yazdiklarinda kullandigr isimleri verebiliriz: “Ben bu adamin nerden
geldigine bakilmast gerektigini diistiniiyorum. Cok biiytik bir kabileden, Ibrahim’in oglu
Ismail’in kabilesinden gelmektedir ve Nizaros hepsinin babast olarak kabul edilir. Nizaros’un
Moudaros ve Raias adinda iki oglu oldu, Moudaros’un ise Kourasos, Kaisos, Themimes,
Asados ve adi bilinmeyen baska cocuklari.”’> Amr b. el-Asn Misir1 fethi konusunda

Ostrogorsky’nin anlatimi da herhangi bir Islam tarihcisi acisindan pek anlasilir gibi degildir:

“Bizansl birlikler 12 Eylil 642°de Rodos’a miiteveccihen Iskenderiye’yi
gemilerle terk ettiklerinden, muzaffer Arap kumandani Amr 29 Eyliil’de Bliyiik
Iskender’in sehrine girdi. Amr, Arap kudretini buradan Kuzey Afrika sahili
boyunca yayarak Pentapolis’i itaat altina aldigt gibi Syrtis kenarindaki Tripolis

sehrini de 643 yilinda aldi... Sitratle tekrar Misir’a génderilen Amr, Manuel’in

53 Belazuri, Flltllhu’_l—bz%lddn, 362.
54 Kaegi, Bizans ve Ilk Islam Fetihleri, 36.
55 Gregory, Bizans Tarihi, 184.
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ordusunu Nikiu yaminda bozguna ugrattiktan sonra 646 yazinda yeniden

Iskenderiye’ye girdi.”s6

Dil probleminin fatdh metinleri Uzerindeki bir diger neticesi de karsi taraftaki
hiuktimdar veya komutanlarin isimlerinin tam olarak kaydedilememesidir. Bu hic¢bir ismin
gecmedigi anlaminda degildir: “Kostantin, Malatya’ya ydéneldi.”s7; “O giin Kostantin b. Elyon
(Elion oglu Kostantin)’58; “Bu yil Kustantin b. Ilyin (Konstantin b. Elion) Malatya’ya indi.”s;
“Enusirvan, Tirk kralina mektup yazdi...”®°; “Rumlar, Kostantin b. Herakl’e mektup
yazdiar...”61; “Ulyan onu karsuladi’®?; “Cabdn ile karsiasti... Sonra Kesker'e baskin
dtizenledi ve orada Nersi ile karsilasti...”®3; “Mtisriklerin basinda Riistem ve yaninda el-
Calinus ve Zi Hacib’i bulunuyordu.”®*; “Hakan’in oglu ile karsudasti...”®3; “Sdrzdz b. Ezddibeh
ile karsdastt (fars komutani)’®; “O gtin miisriklerin basinda Felkat vardi™7; “(Berberilerin)

Krallart Kesile kact1.”68

Burada gecen isimlerin cogunun genel tanmimlamalar veya unvanlar oldugunu
belirtmeliyiz. Nitekim Herakl,®® Mukavkis70 gibi, Sicistan bolgesinin hiktmdari/hakani
Rutbil’in de isim degil unvan oldugu?! anlasilmaktadir. Yukarida gecen Bizans imparator
isimleri de hep ayni sekilde kaydedilmistir. Burada sunu da belirtelim ki, bu isimlerin
cogunlugu Araplarin kendi isimlendirmeleridir. Bu isimlerin zikredilmeme sebebi ise
ideolojik degil dil ve kaynak sorunundan mttevellit bilgi yetersizligidir. Araplarin Sasani
imparatorlarini Kisra; Bizans imparatorlarini Kayser, Tturk hiktimdarlarini sadece Hakan
olarak isimlendirmelerinden dolay1 olayin karsi tarafinda yer alan hadiseleri (kronolojiyi)
takip ayri1 bir sorun olarak karsimiza cikmaktadir. Hi¢c kuskusuz bunu asmanin yolu

karsilikli kronoloji takibidir.

Tarih yaziminda dil ve lehgelerin 6nemine isaret eden Zeki Velidi Toganin konuyla

ilgili géruslerini kaydetmenin faydali olacagi kanisindayiz:

“Eski dillerin kaldiklart sifatiyle, cografi isimler de tarihin uzun devirlerinde
teresstib eden bakiyyelerdir... ... Halbuki ktictictik tepe, dere ve taslarnn, kayalarnn
isimleri eski Ttirk kabile ve sahsiyetleri isimlerine baglhdir ve muhtelif sivelerin
izlerini tasir. Cografi isimler sayesinde Almanya’da ve Belcika’da eski Hunlarin ve

Alanlarin oturduklart yerleri tespit etmek tecrtibeleri yapiuliyor. Keza lehce tetkikatt

56 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 107.

57 Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 262.

58 Belazuri, Fiitahu’l-bulddn, 266.

59 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 331.

60 Belazuri, Futahu’l-buldan, 274.

61 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 310.

62 Belazuri, Fiituhu’l-buldan, 323.

63 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 82. Ayrica bk. Belazuri, Ftituhu’l-buldan, 350.
64 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 89. Ayrica bk. Belazuri, Fiituhu’l-buldan, 350.
65 Halife b. Hayyat, Tarithu Halife b. Hayyat, 257. Ayrica bk. Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 263, 265.
66 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 90.

67 Halife b. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, 80.

68 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 214.

69 Belazuri, Fitiahu’l-buldan, 184.

70 Belazuri, Fitiahu’l-buldan, 310.

71 Belazuri, Futahu’l-buldan, 561.
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da miihimdir. Bunlar ve cografi isimler sayesinde Almanya’min hangi tarafinda

eskiden hangi Cermen kabileleri oturdugu takriben olsa bile tespit edilmektedir.”72

Burada Turklerin her karsilastiklari cografi konuma isimler vermelerinin, farkl
cografyalarin ayni isimli olmasi sonucunu dogurdugu da unutulmamalidir: “Muhaceret
yollart tizerinde rastladiklart daglara, nehirlere, biraktiklart vatanlarnindaki isimleri vermek

suretiyle an’andta merbutiyetlerini gésteren Oguz kitlelerinin...”"3

5. Tarih Yazicihig Sorunlari: Genel Islam tarih yazicihginda karsilastigimiz sorunlar
(tenkit eksikligi, mevzu haberler, abart: vs.) fitih metinlerinde de gérilmektedir.”+ Bununla
beraber metin incelemesinde yapilan kiyaslamanin fetih haberlerinde cogu zaman ise
yaramayacagini da unutmamaliyiz. Ayni metin icerisinde iki farkli haberin yer almasi,
dahas1 Hiristiyan kroniklerinin de baska bir haber vermesi metni anlamayr daha da

zorlastirmaktadir.?s

Tenkit veya tercih yapmamaktan veya tarihg¢ilik algisindan dolay: flitih metinlerinde
abartili aktarimlar dikkat ¢ekici noktadir: “(YermUk Savasi) Herakl, Bizansl, Sam, el-Cezira
ve Ermeniyye halkindan yaklasitk 200 bin kisilik bir ordu topladi... Miisliimanlar o gtin 24
bindi... Allah onlardan 70 bin civaninda 6ldiirdii.”7®; “(Kadisiyye Savasi) Miisrikler yaklastk
120 bin kisiydiler... Miisliimanlarin sayist 9 bin ile 10 bin arasindaydi.”’?; “(Yermuk Savasi)
Ibn Ishdak, “Rumlar 100 bin kisiydi. Baslannda Herakl’in hizmetlisi es-Siflar vardi. Ibnu’l-
Kelbi, “Rumlar 300 bindi. Baslarinda Fars’in cocuklarindan Hiristiyan olup Bizans’a ilhak
etmis olan Haman vardi”’® Karsi tarafin asker sayisini net olarak bilmenin neredeyse
imkansizligini ve savasin strecleri, sonucu gibi hususlar dikkate aldigimizda bu metinlerde

verilen sayilarin abartili oldugu anlasilacaktir.

Sayilar konusunda birbirinden farkli rivayetlerin zikredilmesi de yine bu metinlerde
sik sik karsilasilan bir diger problemdir: “(Kadisiyye) ...Ebu Vail’den, “Mtisliimanlar 7 bin ile
8 bin arasindaydi. Riistem, 60 bin idi.” ...Halid b. Umeyr, “40 bin kisiydiler” ...Ibn Ishdk, “60
bin kisiydiler. Miisliimanlar 6 bin veya 7 bin idi” ...Ibrahim “Onlar 80 bin ile 90 bin
arasindaydilar...”.”® Ayni sekilde Museylime'yi kimin o6ldtrdigine dair 6-7 farkli ismin
zikredilmesini,80 Yemame’de sehit olanlarin sayis1 konusunda 700, 1700, 1200 gibi sayilarin
verilmesini,8! kimin hangi savasta sehit oldugu konusundaki farkliliklari82 da bu sorun
O0zelinde kaydetmemiz muUmkindir. Doénemin ordu defterlerinin (divanu’l-ctind)
korunamamis olmasinin da bu ihtilaflarda belirleyici rol oynadigini sdylemeliyiz. En

nihayetinde muellifin elinde birbirinden farkli sayilar ve isimler zikreden rivayetler haricinde

72 A. Zeki Velidi Togan, Tarihte Ustil (Istanbul: Enderun Yay., 1985), 63-64.

73 M. Fuad Ko6pruld, Anadolu’da Islamiyet, haz. Metin Ergun (Ankara: Ak¢ag Yay., 2005), 19.
74 Bk. Gunaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, 109.

75 Saim Yilmaz, Anadolu’da Abbasi-Bizans Miicadelesi (132-193/750-809) (Istanbul: ifav Yay., 2015), 13.
76 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 184.

77 Belazuri, Fiitahu’l-buldan, 357. Ayrica bk. Belazuri, Fiituhu’l-buldan, 192.

78 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 89.

79 Halife b. Hayyat, Tarithu Halife b. Hayyat, 90.

80 Belazuri, Fituhu’l-buldan, 121.

81 Belazuri, Fitahu’l-buldan, 126.

82 Belazuri, Fitiahu’l-buldan, 156-157.
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kiyas yapacag: veya haberin sihhatini onaylatacagi kaynag olmamasina bagl olarak bazi

hususlarin tam olarak tespiti pek mtimktin olmamaktadir.

Sayilarda karsimiza ¢ikan abartili anlatimlar disinda herhangi bir kiyaslamaya ihtiyac
duymaksizin da tenkit edilebilecek bazi hususlarda sessiz kalinmasini ise tarihcilik algisi ile
aciklamak daha dogru olacaktir. Nitekim Arim Seddi’nin tarla fareleri tarafindan yenildigi
haberi veya defnedilen Ala b. el-Hadrami’nin cesedinin mezarinda bulunmamasi® gibi

haberler herhangi bir sithhat tercihi yapilmadan oldugu gibi aktarilmistir.84

Butiin bunlara ragmen fitdh metinlerinde tenkitin hi¢ yapilmadigini séylememiz de
mumkin degildir: “...Fakat insanlar bu konuda hata etmislerdir... Bunlar zan ve bilmeden

2

konusmaktir.”85; “...Benii Sehm, Ddru’l-Acele’nin, Daru’n-Nedve’den 6nce yapildiguu iddia
ederler. Ancak bu batldiur’86; “...Onlarnn yanmindaki anlasma Halid adinadwr. Bu hatadur.

Ctinkti Omer onu azletmisti...”87 gibi haber tenkitlerini veya haber tercihlerinis8 gérmekteyiz.

6. Cografi Belirsizlikler: Her ne kadar ilk siyer/gazve eserlerimizde gazvenin glizergahi,
cografi konumu gibi ayrintilara yer verilmisse de sonraki sUrecte savas alanlarinin

konumlarina, cografi kosullarina pek yer verilmemistir.

Zaman icerisinde bazen dogal (rtizgar, sel, su baskini, deprem vs.) veya beseri
(sehirlesme; yol, demiryolu, iskan vs.) bircok nedenden dolay1 cografi konumda yasanan
degisimler de bir diger sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili M. Hamidullah’in
Uhud Dag1 ve etrafina dair gozlemleri dikkat cekici bir 6rnek teskil etmektedir: “Vadiyti’l-
Kanatin simalinde genis girintinin ilerisinde iki su menbar vardwr ki, muhtemelen Ayneyn (Iki
kaynak) Tepesi, ismini bunlardan almistir. Dipnot=Elinizdeki bu kitabin son nesrini miiteakip
moto-pomplar takumis olduklarnindan, su kaynaguun miisdhede edildigi kistmlar yer

degistirmis ve geriye sadece eski kuru su haznesi kalmistir.”89

Fatahat literatirindeki cografi isimlendirmelerde c¢ok farkli uygulamalarla
karsilastigimizi belirtmeliyiz. Yer isimlerinin degismesi?; isimlerin tahrif edilmesi9!; fetih
aninda degistirilmesi gibi sik sik karsilastigimiz ornekler dikkat cekicidir.92 Fetihlerle
beraber yeni isimlendirmelerin de basladig1 gértlmektedir. Bu isimlendirmelerde bazen bir

olay,? bazen bir doga hadisesi,*¢ bazen komutanin adinin veya baska bir durumun etkili

83 Belazuri, Ftituhu’l-buldan, 112. Baska haberler i¢cin bk. Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 159-160.

84 Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 24.

85 Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 69.

86 Belazuri, Fritihu’l-buldan, 70.

87 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 84.

88 Bk. Belazuri, Fitihu’l-buldan, 111, 115, 149, 156, 163, 168, 185 vd. Tercih yapamadigi zamanda da gelenege
uyarak, “Allah bilir” demektedir. Bk. Belazuri, Fiituhu’l-buldan, 200.

89 Muhammed Hamidullah, Hz. Peygamber’in Savaslarn ve Savas Meydanlari, cev. Salih Tug (Istanbul: Yagmur
Yay., 1972), 77.

9 Erken donemden itibaren yer adlarinin farkli okumalar: konusunda bk. Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 16.

91 “Yiiz ev yapip yerlestikleri bu yere Silmu Mie dediler. Sonra insanlar onu degistirerek (tahrif ederek) Selemye diye
isimlendirdiler.” Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 182-183.

92 Ornekler icin bk. Belazuri, Fiitihu’l-bulddn, 118, 154, 165.

93 Akabetli'n-Nisa isimlendirmesi icin bk. Belazuri, Fitihu’l-buldan, 229.

94 Bk. Halife b. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, 156.
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oldugu anlasilmaktadir.95 Belazurinin, cok nadir olmakla birlikte kale veya sehirlerin eski
isimlerini (Rumca, Ermenice, Suryanice, Farsca) verdigi yerler de vardir.9¢ Kendisi cok
nadiren de olsa Rumca isimlerin anlamlarina da temas etmistir: “Bunun ad: degistirilmistir.

Rumca isminin anlanu “Yidizlarla birlikte olan kale”dir.”97

Bizansn hakim oldugu boélgelere nispeten Fars cografyasindaki isimler pek
degismemis gibidir.9¢ Bunun sebebi muhtemelen ya Araplarin cografyaya uzaklig ya da
daha dogru bir goriis olarak divanlarin Farsca tutulmasi olabilir: “Sevad ve diger Irak
bélgesinin harac divani Farsc¢a idi. Haccdc idareye gelince...”?® Fetihten sonra da uzun bir
stire divanlarin Farsca tutulmas: bu isimlerin muhafazasinda rol oynadigini séyleyebiliriz.
Bununla beraber hic degistirilmemis de degildir: “Kazvin Kalesi Farscada Kesvin olarak

isimlendiriliyordu...”100

Futdh metinlerinde cografya kitaplarinin aksine sehirlerin veya savas alanlarinin
konumlarina dair nadiren bilgi verilmektedir: “Mehrube... Burast Antakya sehrine iki fersah
mesafedeydi.”10; “...Etrablus ile Ifrikiyye arast dokuz giinliiktiir.”102; “ez-Zab denilirdi. Burast
Kayravan’dan on giinliik yoldan fazlaydi.”193; “Kasru’l-Ebyad, Kayravdn’in kible tarafinda
oraya iki mil mesafede...”19%; “Burast ile Berka arasinda 15 giinliik az veya ¢ok bir mesafe
vardi.”195; “Dar, el-Cezira bélgesindendir. Burayla Nusaybin arasinda fersahlar vardur.”106

“Eran Nehri’ne iki fersah mesafede...”107

Cografi konumlandirma konusunda kaynaklarimizdaki ihtilaflar kendi icerisinde pek
giderilebilecek konumda degildirler. Ozellikle de miiellif sinirlamasini distindigiimiizde
farkli gortsleri bir araya getirerek tercihte bulunmanin zorlugu daha iyi anlasilacaktir. Bu
ylUzden de bu tur nakillerde ¢ok dikkatli olunmasi gerekmektedir: “Vakidi diyor ki, “Bedr,
sahilden bir gtintin bir kismunda kat edilebilecek bir mesafededir.” Cebel-i Esfel’e ¢itkan biri,
Kizul Denizi kolaylikla gérebilir; bu mesafe onbes-yirmi kilometre kadardiwr. Surast muhakkak
ki, deve ytirtiytisti ile oraya bir gtin icinde vardamaz. O halde ya deniz c¢ekilmistir veya
miiverrih Vakidi hataya dismiistiir.”1°¢ Yine Hamidullah’in tespitiyle Huneyn gibi 6énemli bir
savasin yeri hakkindaki ihtilaf bu cercevede calib-i dikkat bir konudur: “Eski tarihgiler ve
cografyacilar, bu savasin yerini tam ve dogru olarak tespit edememektedirler. Bazilart mesela
Makrizi gibi, bu mevkii Mekke’den bir giinliik mesdfe, yani yirmi bes kilometre olarak, diger

bazt miiverrihler ise bu yeri, mukaddes beldeden dért gtinliik mesadfe olarak tarif ederler. Bir

95 Bk. Belazuri, Fiitahu’l-buldan, 234, 235, .

9 Belazuri, Fitahu’l-buldan, 248-249, 263, 273, 276-277 vd.
97 Belazuri, Fiitahu’l-buldan, 233-234.

98 Belazuri, Fiitihu’l-buldan, 357, 369-370, 399.

99 Belazuri, Fitahu’l-buldan, 421.

100 Belazuri, Flitihu’l-buldan, 448.

101 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 200.

102 Belazuri, Flitihu’l-buldan, 316.

103 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 327.

104 Belazuri, Fitiuhu’l-buldan, 328.

105 Belazuri, Fitiahu’l-buldan, 328.

106 Halife b. Hayyat, Tarithu Halife b. Hayyat, 97.

107 Halife b. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, 257.

108 Hamidullah, Hz. Peygamber’in Savaslar: ve Savas Meydanlart, 46.
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kismu da bu ikisi arasinda rakamlar ileri stirerler...”109

Bu cercevede modern zaman fetih arastirmalarinda karsimiza ¢ikan bir sorun olarak
cografi atlamalara da temas etmeliyiz. Fetihler askeri stratejiler geregi belli bir sira dahilinde
gerceklesmistir. Arastirma yapilirken de benzer bir siralamanin en azindan géz 6ntinde
tutulmasi gerekliligi zorunluluktur. Bu yltizden de Anadolu’nun fethi icin Suriyenin fethi;
Endulis™in fethi icin Kuzey Afrika’nin fethinin, Orta Asya’nin fethi icin Iranin fethinin

dogru bir sekilde orta konulmas: gerekmektedir.

7. Icerik Degisimi: Belazuri, pes pese iki sayfada; madenlerin zekatlarini, Medine
kuyularinin isimleri, Medine pazarinin yeri/tespiti, Yahudilerin Yesrib'e gelislerinill0
anlatmistir. Sadece boélgelerin fetihleri degil aym1 zamanda orayla ilgili hukuki htikimler,
yerler hakkinda da kisa bilgiler de fetih haberleriyle birlikte kaydedilmistir. Ancak bunlarin

esere rastgele yerlestirilmis olduklar: da gézden kacirilmamalidir.

8. Kronoloji Problemi: Aslinda bu sorunu sadece fitih metinlerinde degil genel siyer-
tarih metinlerinin tamaminda gérmekteyiz. Fetih anlatisinin herhangi bir yerindeki kirilma,
hikayenin ileriki safhalarinda tamamen farkl bir sonuca ulasmaktadir: “Nihdvend fethi 19
yuy, Carsamba gtintiydii. Denilir ki, 20 ydindaydi.”111; “Celila Savast: Seyf; “Celuala 17 yinda
oldu.” Katdade, “19 yilinda oldu.”112; “(Kaysariyyenin fethi) Ibnu’l-Kelbi, “19 yilinda oldu” Ibn
Ishak “20 yilinda oldu.”13; “Ebti Ubeyde, Huzeyfe biitiin bu fetihleri 22 yilinda yapti. Denilir
ki, Hemezant Mugira b. Su’be 24 yiinda fethetti. Denilir ki, Mugira’nin emriyle Cerir b.
Abdillah fethetti.”114

Arap metinlerinde karsilastifimiz bu sorunlarin Bizans metinlerinde de neredeyse
birebir benzerlerinin oldugu unutulmamalidir: “Gergek su ki, séz konusu Bizansli yazarlar
tarihi anlatilant kaydetmek icin btiytik bir caba harcamanuslardir. Bu kaynaklar tutarlt bir
kronolojiden yoksundur. Bu c¢alismalarin hicbiri ¢cagdas Bizansllarnin ya da Miislimanlarnin

veya Bizans ile Islam diinyasiun tutarl bir betimlemesini ortaya koymamaktadur.”115

9. Teknik Problemler: Kullanilan savas aletleri, savas taktikleri gibi tamamen teknik
ifade ve kavramlar, fetih metinlerinde yer almadig: gibi aslinda buna fazla egilmedikleri de
gortilmektedir. Oysa bir ordu komutaninin savas taktigi veya genel anlamda butin
Musliman ordularinin veya Bizans ordularinin savas stratejisi, silahlari, béltukleri, kilik
kiyafetleri vs. gibi hususlar gézden kacirilacak konular degildir.!'6 Metinlerde gecen ve

manciik tarG silahlar olan “Aradat”!17; “el-Artis”!1® gibi aletlerin neye benzedikleri veya

109 Hamidullah, Hz. Peygamber’in Savaslart ve Savas Meydanlari, 137.

110 Belazuri, Fituhu’l-buldan, 22-24.

111 Belazuri, Fitahu’l-buldan, 428.

112 Halife b. Hayyat, Tarithu Halife b. Hayyat, 95.

113 Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, 99.

114 Halife b. Hayyat, Tarithu Halife b. Hayyat, 108.

115 Kaegi, Bizans ve Ilk Islam Fetihleri, 19.

116 Bk. Feyza Bettil Kose, “Sosyal Tarih Yaziciifinda Sorunlar ve Céztim Onerileri —ilk Dénem Islam Toplumu
Ozelinde-", Islami Arastirmalar Dergisi 19/1 (2018), 17-20.

117 Belazuri, Fiituhu’l-buldan, 311.

118 Belazuri, Fitihu’l-buldan, 614.
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nasil kullamildiklarinin bilinmesi énemlidir. Konuyla alakali olarak M. Hamidullah’in Hz.
Peygamber’in savaslar 6zelinde dile getirdigi, “1300 kiisur sene evvel cereyan etmis olan bu
harpler hakkinda bir yazt yazmak icin askerlik bilgisi ile oldugu kadar tarihi malimat ile de
miicehhez olunmast llizumludur.”'19 seklindeki s6zlerini burada kaydetmek 6nemli olacaktir.

Ayn1 durumun Bizans icin de gecerli oldugu acgiktir:

“Bizans imparatorlugunun uyguladigt stratejiyi, Bizans yenilgisini ya da
Miisliimanlarnin uyguladigt stratejiyi ve Miislimanlann zaferini ac¢iklayan basit,
kurumsal bir teori yoktur. Ayrica, btirokrasinin hayata gecirdigi politikalar da
erken dénem Islam fetihleri siwrasinda Bizans Imparatorlugunun ya da
Miisliimanlanin stratejilerini agiklayamaz. 630°lu ve 640’ ydlara ait Bizans
stratejileri herhangi bir kurumsal ya da btirokratik odaktan dogmamustir. Bazi
btirokratlar Miisliimanlann istildlart arefesinde, érnegin Yermuk’deki sakellarios
gibi gercek savaslarda yer alnuslardy fakat muhtemelen herhangi bir strateji

gelistirmemislerdi.”120

10. Yaklasim Problemi: “Islam fetihleri insanlara adalet, esitlik, insanhk gétiirmuistiir”
kabult itiraz edebilecegimiz bir husus degildir. Ancak bu yogun fetihler esnasinda
kuskusuz olumsuz hadiseler, istenilmeyen vakalar da olmustur. Maalesef kaydiyla bu
olumsuzluklar (emir komuta zincirinde yasanan sorunlar, isyan, yagma vb.) metinlerde

karsimiza pek cikmamaktadirlar.

Onyargilarin yénlendirdigi metinler sorununun sadece Miisliimanlara ait olmadigini
Batililarin da bu konuda olduk¢ca mutaassip olduklarini rahatlikla soyleyebiliriz. Nitekim

Stefan Zweig'in Bizans’in Diististi isimli kitabinda,

“Savasin galibi olan Mehmet, verdigi o korkung sézt tutmak, askerlerin
oniinde ettigi yeminin geregini yerine getirmek zorunda oldugundan, askerlerinin
Bizansin saraylarini, evlerini, kiliselerini, manastirlarint  yagmalamalarina,
erkeklerini de, kadin ve ¢ocuklarini da ganimet olarak esir almalarina izin verir.
Zenginlik hevesiyle g6zt dénmiis askerler, sehrin her yaninda btiytik bir rekabet
ve yaygara ile kosusturup dururlar. Ilk olarak kiliselere saldinlir... Kiliselere
siginmus olan insanlar, hayvan stirtistiymiis gibi kirbacglanarak disart ¢ikartilir ve
adeta yerlerde stirtindtirtiltirler. Yasamalart maliyetli olacagindan kendilerine yiik
olacag: diistintilen yaslilar oracikta 6ldiirtiliir, gencler ise elleri kollart baglaniyp

bilinmeyen yerlere gétiirtiliir.”121

diyerek tarihte nasil 6nyargili oldugunun tam bir fotografini cekmistir. Vakianin akademik
camiada da farkli olmadigini belirtmeliyiz. Nitekim Donald M. Nicol'un kaydettikleri de

hemen hemen ayni satirlardir:

119 Hamidullah, Hz. ]_’ey_gamber’in Savaslart ve Savas Meydanlari, 17.
120 Kaegi, Bizans ve Illk Islam Fetihleri, 93.

121 Stefan Zweig, Bizans’in Diististi —Sultan Mehmed Han’in Istanbul’u Fethi—, cev. ilker Balkan (istanbul: Kanon
Kitap, 2019), 75-76.
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“Daha ilk Ttrkler iceriye dalar dalmaz kentin yagma edilmesine baslanmisty;
gtin ilerledikce sonu gelmeyecek gibiydi. Fatihler kazandiklart zaferin 6diiltint
devsirmekte sabirsizlanyorlardi. Oncelerine ¢itkan her yaratik kilictan gecirildi ve
kan sokaklar boyunca akti. Kara surlanina yakin evler ilk yagmalananlard:.
Kapuarn kinlip agildi, evler altiist edildi, cocuklar savrulup disariya atilds,
kadinlarnin wzlarnina gecildi ya da yakalandi... Yagma ve tahribat ti¢ giin boyunca
stirdii, ama siddeti daha ilk 12 saatin sonunda tavsarmusti. Olenlerin sayist 4000,
tutsak edilenlerin sayist en azindan 50000 diye tahmin ediliyordu. Kurtulmalik
parast almaya degmez kisiler icin merhamet edilmesi ya da salwerilmeleri umudu

yoktu.”122

11. Degerlendirme Eksiklikleri: Fetih haberlerinin sonuclar:1 genellikle “kazanild:”,
“fethedildi”, “kusatma kaldirild1” seklinde sonlandirilmaktadir. Oysa fetihlerin neticesinde
yasanilan degisimlerin ele alinmasi hadisenin yakin dénem metinleri olmalar1 hasebiyle son
derece 6nemli olacaktir.123 Bu tlir bilgilerin sadece metinlerde degil, arkeolojik veya diger
bulgularla desteklenmesi gerekmektedir: “Imparatorlugun dogu bélgelerinde, ézellikle de
Suriye’de yapilan arkeolojik kazilar Arap istilalart dénemindeki dikkat cekici devamliigt
gostermektedir. Sehirlerde ve tasrada refah kesintiye ugramamus, dénemin énemli olaylar

(savaslar ve Islam’in yayilmasi) yerel toplumu diistindiigiimiiz kadar etkilememistir.”124

Fetih sonrasi1 itikadi, edebi, iktisadi degisimlere ayr1 basliklar halinde yer
verilmemesini, donemin tarih yaziciliginin karakteristik 6zelligi olmasi hasebiyle bir bakima
normal karsilamak gerektigini ifade etmeliyiz. Mamafih bu durum, “muellifler hi¢c temas
etmemisler” demek degildir. Bilakis satir aralarinda, konu cercevesinde bu tlr bilgilere yer
vermislerdir.125 Fetihlerin, karsi tarafta yer alan insanlar Uzerindeki tesirini anlamak
bakimindan da bu bilgilerin ayrica 6nemli oldugunu belirtmeliyiz. Nitekim Araplarin Bizans

veya Sasani karsisindaki basarilarinin arka plani her zaman tartisilmistir:

“Tarihgiler, Araplarin bu saldinlarda basart kazanmasw kolaylastiran
etmenler arasinda Ortodokslar ve Monofizitler arasinda yasanan ayriligt ve
Monodfizitlerin yasadigt tatminsizligi sayarlar. Bu ag¢itklamay: destekleyecek kanit
bulmak zordur. Elimizde, Monofizitlerin Araplara aktif olarak yardim ettiklerine
dair ¢cok az belge vardw. Bazt arastirmaclar Arap Yarimadasi’nda bu dénemde
kuraklik yasandigini ve bu kurakligin Araplart cevrelerinde yerlesik bulunan ve
sonunda Bizans’in i¢lerine dogru ilerlemek zorunda kalan Hiristiyan Araplarin
yasadigr topraklara yerlesmeye zorladigini éne stirerler. Bunun yaminda bazi

arastirmaclar da Bizansin VI Yiizyl ortalannda yasadigt veba salgiuin ve

122 Donald M. Nicol, Bizans’in Son Yiizyular (1261-1453), cev. Bilge Umar (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 2003),
417-418. Konuyla ilgili ayrica bk. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 526.

123 Fetihlerin sosyal hayatta meydana getirdigi degisimlere 6rnek olarak bk. Feyza Bettl Kose, Medine’de Sosyal
Hayat —-Dért Halife Dénemi- (Istanbul: Mana Yay., 2016), 117-120.

124 Gregory, Bizans Tarihi, 34.

125 Belazuri'nin Fitihu’l-Buldan1 6zelinde fetih sonrasi faaliyetler konusunda 6zel bir calisma olarak Bk. Ahmet
Turan Yiksel, “Futihu’l-Blildan’a Gére Fetihlerden Sonraki Faaliyetler”, Selcuk Universitesi flahiyat Fakiiltesi
Dergisi 9 (1999), 45-79.
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Iustinianos’un asut harcamalarina neden oldugu krizlerin Arap saldirilart

baslamadan evvel yasanan diististin ciddi bir gdstergesi oldugunu belirtirler...”126

Yeri gelmisken ifade edelim ki, Arap fetihleri ve Islam’n yukselisi, kilise tarih

yaziciligini ve kabullerini de etkilemistir.127

Fetih sonrasiyla ilgili bir diger sorun da fetihlerin uluslararasi kamuoyundaki
karsihiginin ne oldugunun bilinmemesidir. Muslimanlarin Sasani fetihleri karsisinda
Bizans’in tepkisi veya Muslimanlar Bizans topraklarinda iken Sasanilerin duruma bakis:
konusunda herhangi bir bilgi maalesef nakledilmemistir. Hakeza Muslimanlarin

Anadolu’daki fetihlerinin merkezde nasil karsilandigina dair haberlerden de mahrumuz.

12. Arkeolojik Veri Yetersizligi: Anadolu'nun bircok yerinin defineciler veya gecen
yuzyildaki emperyalist sémurgeciler tarafindan talan edilmesi sadece tarihe dair bir iki
soruyu cevapsiz birakmakla kalmamis tam tersine bir ge¢cmisin imhasina sebep olmustur.
Ornegin ilk Musliiman Arap fetih ordularinin sehitlikleri, kabirlerinin yerleri konusunda
ciddi bilgi eksikliklerimiz vardir. Bulunan az sayida mezar tasinin da zamanin ve iklimin
insafina terk edildigini ayrica kaydetmeliyiz. Arkeoloji calismalarinin sadece belli bir déneme
hasredilmis olmasi da yine metinlerin sahadaki karsiliklar1 konusunda sorunlar
cikarmaktadir. Konuya Bizans tarihi acisindan yaklasan cagdas bir arastirmaci sunlar ifade
etmektedir: “Bélgede kazt yapan ilk arkeologlar Bizans déneminde ¢cok klasik ve prehistorik
caglarla ilgilendikleri i¢cin Bizans’a (hatta daha sonraki dénemlere) ait eserler yok sayunus,
hatta yok edilmislerdir. Bu durum gecen yular icinde diizeltiimis, ancak daha énce verilen

zarar ytiztinden son derece kiymetli bilgileri yok olup gitmistir.”128
C. Coziim Onerileri

Bu sorunlar cercevesinde ¢6ziim Onerilerimize gecmeden 6nce 6énemle belirtmeliyiz ki,
bu 6nerilerde bireyselligin gézden kacirilmamas: gerekmektedir. Ilmi faaliyetlerini daha cok
fetihler tzerinde yogunlastirmis akademik cevrelerin konuyu daha derinlemesine ele
alacaklar1t muhakkaktir. Bu husus gtz 6ntinde tutulmak kaydiyla ¢6ztim 6nerilerimiz olarak

sunlar1 kaydedebiliriz:

1. Islam cografyas1 konusundaki akademik ve profesyonel eksiklerin giderilmesi: Bu
cercevede Musliman cografyacilarin!?® eserlerinin yeni baskilari, tahkikleri tzerinde
yapilacak akademik tezler ve hatta ceviriler bu alandaki boslugu dolduracaktir. Yerlesim
yerlerinin veya cografi mevkilerin yer adlarinin farkli dillerdeki karsiliklarini gésteren

cografya ligatlerinin hazirlanmasi yine bu konuda faydali olacaktir.130

126 Gregory, Bizans Tarihi, 188.

127 Bk, Garth Fowden, Muhammed’den Once ve Sonra Birinci Binyda Yeni Bir Bakis, ¢cev. Abdurrahman Aydin
(Ankara: Phoenix Yay., 2019), 129-130, 133-134.

128 Gregory, Bizans Tarihi, 34.

129 {lk Miisliman cografyacilar ve eserleri hakkinda bk. Ramazan Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi,
tkd. E. Thsanoglu (Istanbul: Isar Yay., 1998), 95-110; Murat Agari, Islam Cografyaciligt ve Miisliiman Cografyaciar
-Dogusu, Gelisimi ve Temsilcileri— (Istanbul: Kitabevi Yay., 2002).

130 Bu tur ¢alismaya 6rnek olarak Barrington Atlas of the Greek and Roman World*u (Bk. Yilmaz, Anadolu’da Abbadst-
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2. Uluslararas1 projelerin hazirlanmasi: Meftuh cografyalarda farkli irk ve dinlere
mensup halklarin Islam fetihleri neticesinde yasadiklar: degisimler, fetihlere bakis acilarinin
tespiti, hadiseyi her yoéntyle anlamamiz acisindan oldukca 6nemlidir. Ozellikle din
konusundaki degisimler bu cercevede ayrica dikkat cekici veriler sunacaktir. Bir
akademisyenin hangi diizeyde olursa olsun bir asirlik fetih hareketini tim yoénleriyle ortaya
koymasi pek olasi1 degildir. Bunun yerine cografyaya bagli olarak farkh tlkelerdeki
arastirmacilar: bir araya getiren projelerle daha saglam ve daha derinlemesine sonuclarin

elde edilecegi muhakkaktir.

Bu cercevede karsi tarafta yer alan ayni donem metinlerinin o6zellikle de kilise
kayitlarinin glin yliztine cikarilmasi ve erisilebilir hale getirilmesi gerekmektedir. Tabi sunu
ifade etmeliyiz ki, Emevi ve Abbasi halifelerine dair Dogu Roma metinlerinde ciddi anlamda

dar bir bilgi zeminine sahip olundugu unutulmamalidir.13!

3. Tarih haritalar1 eksiklerinin giderilmesi: Sahada incelemelerin yapilmasi, cografi
glizergahlarin takibi, kdylerin, sehirlerin, daglarin, géllerin, yollarin isimlerinin geriye dogru
tespitlerinin yapilmasi, Bizans, Stiryani, Ispanyol, Cin vs. kaynaklarindaki isimlerinin tespiti

ayni sekilde bilgi zeminine dair eksiklikleri gidermede 6nemli calismalar olacaktir.

4. Fetihlerle ilgili akademik calismalarin artirilmasi ve akademik titizlik: Akademik
calismalar yaparken butln fetihleri veya cografyalar1 almak yerine cografi ve dénemlerin
parcalar (mikro tarih) halinde ele alinmasi ulasilan sonuglar acisindan daha verimli
olacaktir. Zira ancak bu sekilde ayrintilardaki bilgilere ulasmak ve hakkiyla o cografya ve

déneme dair fetihleri ortaya koymak mtimkindr. 132

Fetihlerle ilgili metinlerin; yorumu, felsefesi, arka plani, iktisadi, siyasi, dini, ictimai
neticeleri vs. seklinde genis bir perspektifte degerlendirilmesi, islenmesi yéntinde calismalar

yapilmasi1 da bu metinleri tarihgilik acisindan daha degerli bir hale getirecektir.133

Akademik titizlik baglaminda her metnin yeniden ve dikkatli bir sekilde elden
gecirilmesi zorunluluktur. Bu okumalar1 yaparken cografya, arkeoloji, edebiyat, buluntular
gibi farkli dis kaynaklardan da metinlerin beslenmesi gerekmektedir. Ayn1 dikkat ve titizlik
Bizans metinlerine karsi da sergilenmelidir: “Séz konusu bu kaynaklarin kullanidmasinda
izlenmesi gereken metodoloji, eski ustile gére saburli bir okuma ve gézardi edilen kanitlarla
ilgili metinlerin yeniden okunmasidir. Degersiz birtakim stipriintiiler arasinda degerli birkag

parca bilgi kinintisint ayirmak icin btiytik bir caba gerekmektedir.”134

5. Gorsel atlaslarin/soézltklerin hazirlanmasi: Musliman ordularin kullandiklar:

Bizans Miicadelesi, 27) veya Tiibingen Atlas des Vorderen Orients’i (Humphreys, Islam Tarih Metodolojisi Bir Sosyal
Tarth Uygulamast, 37) verebiliriz.

131 Bk. Fowden, Muhammed’den Once ve Sonra Birinci Binyida Yeni Bir Bakis, 137-139.

132 Bu konuda yapilmis basarili bir calismaya 6rnek olarak bk. Saim Yilmaz, Anadolu’da Abbdsi-Bizans Miicadelesi
(132-193/750-809) (istanbul: ifav Yay., 2015).

133 Kuskusuz bu konudaki en gtizel 6rnek ¢alismalar olarak bk. Vasili V. Barthold, Orta Asya Ttirk Tarihi Derslersi,
haz. Huseyin Dag (Ankara: Caglar Yay., 2004); Ebu’l-Fazl Izzeti, Islam’in Yayilis Tarihine Giris, cev. Cahit Koytak
(Istanbul: insan Yay., 1984).

134 Kaegi, Bizans ve Ilk Islam Fetihleri, 19.
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silahlar, paralar, giyim kusamlar1 ve taktikleri, stratejilerine dair akademik caligmalarin
yapilmasi, bu cercevede gorsellerin, atlaslarin, soézliklerin hazirlanmasi1 glintimutiz fetih

arastirmalarina yeni bir ivme kazandiracaktir.

6. Tenkit zarureti: Fetih metinlerinin birbirleriyle kiyaslanmasi, metnin sihhati
konusunda genel Islam Tarih usulleriyle irdelenmeleri, haberin kabul veya reddi a¢isindan
onemlidir. Ozellikle bélgelerin fetih tarihleri konusundaki farkliliklarin giderilmesi icin her
bir boélgenin tek tek ele alimip degerlendirilmesi gerekmektedir. Burada bir hususun kismen
de avantaj oldugunu belirtmeliyiz ki o da, fetih metinlerinde dogrudan herhangi bir menfaat
icin tahrif ve uydurmadan ziyade kasitli olmayan hatalarin (bilgi eksikligi, aktarim hatasi)
varhgidir. Hakeza hurafelerin, mitolojik hikayelerin!35 de az olmasi acikcas: alanda
calisacaklar icin ayri bir avantajdir. Tenkit ihtiyacinin sadece bize ait metinlere has

olmadigini da ifade etmeliyiz.13¢

7. Islam Arkeolojisinin insasi: Buradaki Islam kelimesinden kastimiz arkeolojiyi
Musliimanlastirmak degil, tamamen ilgi alanin1 (saha arama-tarama faaliyetlerini) Islami
déneme hasreden alt bilim dalidir. Anadolu’da binlerce yil 6ncesinin kimulasleri, kalintilar:
aranip incelenirken Anadolu’yu yurt edecek zemini hazirlayan ilk Muslimanlarin
kalintilarinin aranmamasinin kendi icerisinde ayri bir ironi gibi durdugunu da yeri

gelmisken kaydedelim.
Sonuc

Fatuhat literattriini herhangi bir bolgenin fethini inceleyen eserler olarak
degerlendirmemek gerekmektedir. Bilakis onlar, satir aralarinda hukuktan inanca,
ekonomiden siyasete kadar onlarca farkli konunun bir arada ele alindig1 kitaplar olarak
kabul edilmelidirler. Bu eserlerin salt kendi tarihimiz ac¢isindan degil, bizden 6nce bu
cografyada yasayan insanlarin tarihleri acisindan da yadsinamaz Onemi oldugu
muhakkaktir.

Ulkemiz 6zelinde fetihlerin ortaya cikarilmasi 6zellikle ilahiyat ve tarih faktiltelerinin
oncelikli gayesi olmas1 gerekmektedir. Her ilimizde ilahiyat ve tarih faktilteleri ve bunlarda
ilgili alana dair ana bilim dallar1 yer almaktadir. Ozellikle aym1 konularin defaatle
calistirilmas1 yerine yerel tarihcilige yonelip illerin fetihlerinin gerekirse koéy koy kasaba
kasaba cikartilmasi en azindan cografyamizin sahip oldugu tarihi ortaya cikarmasi
acisindan son derece 6nemlidir. Bunun icin farkli projelerin yapilmasi; tiniversite, belediye
ve sivil toplum kuruluslarinin bir araya gelmesi zaruridir. Butin cografyanin fetih
haritasinin c¢ikarilmasi akabinde her parcanin bir araya getirilmesiyle ortaya cikacak

butinltin nasil bir kazanim olacagl sanirim izahtan varestedir.

135 Mitolojik hikayelerin Islam tarih yaziciligina dahil olmas: konusunda bk. Saban Oz, “Siyer Literatiirtinde Mitoloji
Metinleri Uzerine”, Akademik Siyer Dergisi 1/2 (Ocak 2020), 2-20.

136 Kaeginin bu konudaki tespitinin oldukg¢a keskin oldugunu belirtmeliyizz “Bu kaynaklann hicbirinde
Miisliimanlarin gerceklestirdigi fetihler hakkinda tutarli bir agiklamaya rastlanmamaktadir.” Kaegi, Bizans ve Ilk
Islam Fetihleri, 18.
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Son olarak burada kaydettigimiz butlin ¢6zim Onerilerinin hayata tatbiki igin
tlkemizde Islam Tarihi bélimUin yeniden yapilanmasi olmazsa olmazdir. Aksi halde bireysel

caligmalarla veya gayretlerle pek bir netice alinacag1 kanaatini tagimadigimizi ifade edelim.
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On Content and Method Problems in the Conquests Literature

Abstract

Muslim scientific circles have been interested in the news of conquest from very early periods and
have paid attention to collect information about the conquest wars and its process. This narration
material, which was brought together over time, led to the emergence of separate works on the subject.
The works of conquest are books that not only provide military information about conquests or wars, but
also have a very wide range of topics. Therefore, care should be taken when examining such works, and
scanning should not be made only by looking at the content. In the transmission of these narrations, it is
seen that the classical Sirah-History method is applied. the works dealing with the first period of Islamic
conquests constitute the scope of this study, in which we deal with the problems in the conquest
literature in general. Conquest works that emerged in different cultural and literary fields in the next
period are not included in our subject. Undoubtedly, it is necessary to examine them historically and
determine their value as a source of history. However, this corpus, which is mostly devoted to the literary
field, has a special importance at least for Turkish historians. In order to give a holistic perspective, we
think it would be more useful to deal with the procedural and content problems in the conquest texts
together. Therefore, instead of making separate titles again in terms of method or content, we found it
appropriate to give them together. It is possible to note the following as problems that we can identify in
the conquests literature: Unknown Author Problem, Resource Limitation, Unilaterality, Language Problem,
Historiography Problems, Geographical Uncertainties, Content Change, Chronology Problem, Technical
Problems, Approach Problem, Evaluation Deficiencies and Archaeological Data Insufficiency. Our
solutions within the framework of these problems are as follows: Eliminating academic and professional
deficiencies in Islamic geography, preparing international projects, eliminating the deficiencies of history
maps, increasing academic studies on conquests and academic rigor, preparation of visual
atlases/dictionaries, the necessity of criticism, construction of Islamic Archeology. Studies on the
evaluation and processing of the texts on the conquests in the form of their interpretation, philosophy,
backgrounds and economic, political, religious and social results in a wide perspective will make these
texts more valuable in terms of historiography. Revealing the conquests should be the primary goal of the
theology and history faculties in our country. In each province, there are theology and history faculties
and departments related to this field within these faculties. Unfortunately, it is observed that the same
subjects are studied repeatedly. However, by tending to local historiography the determination of the
conquests of the provinces if necessary, on the scale of villages and townsuwill be extremely important in
terms of revealing the history of our geography. For this, it is imperative that different projects be carried
out and universities, municipalities and non-governmental organizations come together.

Keywords: History of Islam * Conquest * Historiography ¢ Conquest Literature * Archeology.
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