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Bu tebligi Sadri Maksudi’nin (Arsal) Paris’te Fransizca kaleme aldig1 ve 1924 te Ttirk
Ocaklari’nda bir dizi konferans vermek icin geldigi Ankara’ya yaninda getirdigi, daktilo
edilmis iki niishasindan birinin kapaginda Tiirkce el yazisiyla “Tiirk irkinin kurtaricisi,
Tiirk tarihinin en biiyiik simasi, Tirkliik icin mukaddes kalacak muhterem ve muazzez
Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine hudutsuz ihtiramimla beraber takdime cesaret ediyorum”
ibaresi bulunan metin lizerinedir.

Turquisme adin1 tagiyan ve elimizdeki niishast yazarin eklemeleri ve diizeltmeleri
ile 93 daktilo sayfa olan metin, 13 boliimden olusmaktadir. Dénemin siyasal ve ideolojik
konjonktiiriine uymadigi gerekcesiyle Sadri Maksudi’nin yakin dostu Yusuf Akcura tara-
findan Mustafa Kemal’e takdim edilmesi uygun goriilmemis oldugu tahmin edilmektedir.

Tiirkgiiltigiin desteklenmesi ve yayilmasini hedefleyen, ancak salt bir ideolojik bildiri ya da
brogiir olarak degerlendirilmesi miimkiin olmayan Turquisme, degisik kaygi ve amaclarmn ortiig-
tiigll bir metindir. Bu anlamda Turquisme, Tiirk¢iiliik kavraminin dogusu, gelismesi ve gelecegi
konusunda tarihg¢i ve felsefeci agisindan ii¢ diizeyde ele alinabilecek bir belge niteligindedir.

1Iki, kiiltiir tarihi diizeyinde Tiirkiye disindan Sadri Maksudi’nin kendi anlatimiyla
“uzaklardan gelen, iyi niyetli bir kardesin kiiltiir ve milli bah¢enin diizenlenmesi konusunda
hayirhah yaklagimlariin” sergilenmesidir.

Ikinci diizey, millet olgusunun ag¢iklanmasinda yararlandigimiz kavram ve kategori-

lerin bir jeneolojisini olusturur. Bu anlamda s6z konusu metin, vatan, irk, halk ve benzeri
kavramlarin ve bu kavramlardan hareketle yakin kimliklerin ¢6ziilmesi ve 6zellikle iki
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milliyet anlayisinin, biri Aydinlanma felsefesinden, digeri ise Romantizm’den gelen
milliyet anlayisinin ortiistiigti yerde Sadri Maksudi’nin milliyet tanimlamasini sergiler.

Uciincii diizey ise, ozellikle siyasal diisiince tarihi acisindan énem kazanmaktadir.
Turquisme’i belki de 6zgiin bir eser haline getiren ve metin iginde 6nemli bir agirlik tasi-
yan milliyetcilik-sosyalizm iligkileri ve bu iki diisiince akiminin gelecekteki konumlarina
iligkin diisiinceler ve Kemalist rejimin izlemesi gereken Tiirkcii politikanin tanimlamasidir.

Bu ii¢ diizey Turquisme’de kesigmektedir ve kesisme noktalar1 Sadri Maksudi’ nin
milliyet kavramiyla anlam kazanmaktadir. 1955°te yayimlanacak olan Milliyet Duygu-
sunun Sosyolojik Esaslar’nda' yapacagi gibi, Turquisme’de de milliyet¢ilik kuramlarini
“metafizik”, “sosyalist”, “sosyolojik™ ve “psikolojik” kuramlar olarak doért ana baslik
altinda inceleyen Sadri Maksudi’nin s6z konusu iki eserin kaleme alindig1 yaklasik otuz
yullik bir zaman farklilig: icinde, temel referans noktalarini hemen tiimiiyle korudugu

dikkati cekmektedir.

Sadri Maksudi’ye gore ayri ayri ele alindiginda higbir milliyet kurami milliyetin
tanimini tek ve kesin olarak veremez; fakat biitiin milliyet kuramlar1 gergekligi bir dlciide
aciklasa da yalniz psikolojik kuram bu gergeklerin bir sentezini yapar. Bu kuramin en
iyi temsilcisi Ernest Renan bile Sadri Maksudi’ye gore, “siyasi millet”le etnik (ya da o
tarihlerde Fransa’da kullanilan racique, 1rki) milliyet ayriminin {izerinde geregince dur-
mamaktadir. Bu nedenle milliyeti tanimlamak icin milliyete yakin kavramlar1 aciklamakta
yarar gormektedir Sadri Maksudi.

Sadri Maksudi icin, “Vatan”, genel anlamiyla i¢inde dogdugumuz, siyasi anlamda ise
vatandag ya da uyruk olarak dahil oldugumuz siyasi bakimdan bagimsiz iilkedir. Millet
duygusunun nesnesi, siyasal anlamda millet oldugunda milliyet¢ilik, vatanseverlik anlamina
gelmektedir. Buna karsilik halka ya da etnik zatiyet olarak irka yoneldiginde milliyetcilik
olarak adlandirilmaktadir.

Millet, etnik kokenine bakilmaksizin bir devletin uyruklarinin biitiinii, halkr ayni dili
konusan, tarih ve toreleri bir olan, ortak ge¢misi olan kisilerin biitiinii; irk ise, ayn1 etnik
kokenden gelen, aralarinda hafif dil ve tore ayrimi olsa bile, ge¢cmiste ortak tarihleri olan
halk olarak tanimlanabilir.

Bu ayrimlardan kalkarak Sadri Maksudi, milliyeti (nationalité) tanimlar. Milliyet,
ayni1 dili konusan, toreleri, fizik ve psisik ozellikleri ayn1 olan, birbirlerine bir etnik birlik
duygusu ve tarihsel ge¢mislerinin ortaklig: bilinciyle bagli olan topluluktur.

Ayni wrktan olup tarihin agiklayabilecegi degisik nedenlerle birbirlerinden uzaklas-
malarma ragmen, dilsel ve kiiltiirel acidan ayrigsmamiglarsa -Tiirk ulusuna mensup halk-
lar gibi- bu halklar birbirlerini ayiran mesafeye ve siyasi sinirlara ragmen ayni milletin
tiyeleridir. Sadri Maksudi’ye gore, Yakutlar ve Cuvaslar ve birka¢ Altay kabilesi disinda
Tiirk halklari, dis goriiniis ve psikolojik ogeler dahil kelimenin psikolojik, etnolojik ve
sosyolojik anlaminda tek bir Tiirk milliyetini olustururlar. Tiirk halklarinin konustuklari
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dil tektir, Tiirk dialektleri bagimsiz diller olarak kabul edilemezler.

Tirk halkinin bilincinde derin bir sekilde koklesmis ortak bir gecmis duygusu ve
gelecekte beraber yasama arzusu vardir. Sadri Maksudi’ye gore eksik olan sey bir halki
olusturmak i¢in gerekli olan siyasi vatan birligidir. Dolayistyla Sadri Maksudi, Tiirk halk-
lar1 terimini kullanmasini sadece ayni irkin degisik kollarmin farkli iilkelerde yagsamakta
olduklariyla gerek¢elendirmektedir.

Tiirk rkinin degisik topluluklari siyasi birlik olusturan bir halk meydana getirmezler, fakat
Tiirk halklarinin tiimiiniin bilimsel millet tanimlarina uyan bir millet oldugunu sdyleyebiliriz.
Milliyet terimi genel anlamiyla kullanildiginda vatanin birligini kapsadigindan Sadri Maksudi,
Tiirk milliyeti terimini, “Tiirk irk1” ile degistigini sdyler. Irk1 antropolojik anlaminda degil, mil-
liyet anlaminda yani birbirlerinden uzak tilkelerde yasamalarina ragmen, kendilerini Tiirk sayan,
kendilerini Tiirk hisseden ve 0yle kalmak isteyen halklarin tiimiine verilen bir ad olarak goriir.

“Milliyet” kavramimin Sadri Maksudi tarafindan bu sekilde kullanilisi, karsitlik iceren
iki milliyet anlayigimin sakincalarini agmak kaygis1 yoniindeki iddiasinin bir sonucudur. Zira
Romantiklerden gelen dogalci (natiiraliste) goriig, milletin gelecek boyutunu inkar ederken,
Aydinlamadan gelen goriis, toplulugun ge¢cmis boyutunu gérmezden gelir. Bu anlamda Sadri
Maksudi’nin gelistirdigi milliyet anlayisi, bu iki goriisiin yetersizliklerini asma denemesidir.
Ne salt iradi katilim ne salt dogal aidiyetle yetinir. “Tiirk olma” 6zgiir bir katilim 6ngoriir,
fakat bu 6zgiirliik bir kiiltiire ve bir gegmise bagimlilig1 da zorunlu olarak igerir.

Milliyetcilik ve Sosyalizm

Sadri Maksudi Turquisme’in ii¢lincii boliimiinde ¢caga egemen olan iki biiyiik diisiince
akimindan (sosyalizm ve milliyet¢ilikten) s6z etmektedir. Toprak zenginliklerinin daha
adil bir paylasimini 6ngoren bir sosyal doktrin olarak sosyalizmin ¢ok eskilere dayandigini
belirten Sadri Maksudi, hemen tiim uygarliklarin sonunda bir yandan zenginlesen sinif ve
diger yandan calisan siniflarin sefaleti seklinde tipik bir olguyla karg karsiya kalindigini,
bu baglamda sosyalist doktrinlerin hemen her zaman bir uygarligin ¢okiisti oncesi ortaya
ciktiklarini savunmaktadir. Modern sosyalizmin ise, ahlaki bir doktrin olmanin 6tesinde,
bilimsel olarak gelistirilmis ekonomik bir doktrin olarak Avrupa’da biiyiik bir hizla yayil-
masinin nedeni, Avrupa is¢i sinifinin 6zlemlerine ve yari bilingli muhalefetlerine denk
diismesidir. Kapitalizmin en yiiksek noktasina eristigi sanayilesmis Avrupa’da sosyalizmin
bagartya ulagmasini kacinilmaz géren Sadri Maksudi’ye gore, Marksist sosyalizmin biiyiik
bir doniisiime ugramasi gerekmektedir. Sosyalizmin uygulamaya konulmas: 6niindeki
giicliik, sosyalist doktrinin temel ilkelerinden, yani tiretim araglarinin sosyalizasyonundan
degil, ama daha ikinci derecedeki egilimler, yani siniflarin uzlagsmazlig1 anlayisi, miilkiyet
diismanlig1 ve en agir1 noktaya vardirilmig Devletgilik anlayisindan kaynaklanmaktadir.
Bu baglamda Rusya 6rnegi, Marksist doktrini katt ve giindelik yasamla uzlasmaz kilan
unsurlarinin bu ikincil egilimler oldugunu ortaya koymustur. Sadri Maksudi, sosyalizmin
Avrupa’daki gelecegi ne yonde seyrederse seyretsin, hi¢cbir zaman igin tiim insanligin
egemen ideolojisi haline gelmeyecegini, ¢iinkii tarihsel gelisme siireci i¢inde hi¢bir eko-
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nomik ve dinsel diisiincenin evrensel bir nitelik kazanmadigim belirtmektedir. Ote yandan
geligmis bir sanayi ve kapitalizmin olmadigi iilkeler, ilk asamada sinai kalkinma ve kapita-
lizm evresini gegirmek zorundadirlar. Is¢i smifinin heniiz ayri1 ve bagimsiz bir sinif haline
gelmedigi, niifusun biiyiik boliimiiniin ¢alisan yoksul kesimlerin olusturdugu, ticaret ve
toprak gelirleriyle yasayan zengin sinifin azinlikta bulundugu tilkelerde sosyalizme gecis,
toplumsal yapinin gercek bir doniistimiinii degil, yalnizca basit bir isim degistirmeyi ifade
edecektir. Bu baglamda diinya tarihinde bir uygarligin sonu ve bir digerinin baglangicini
ifade eden sosyalizm, Sadri Maksudi’ye gore hi¢bir zaman geri kalmig halklar i¢in bir
uygarligin baslangici olmamigtir. Sosyalizm ithaline karg1 ¢ikan Sadri Maksudi, dort yiizyil
boyunca uygarlik hareketinin diginda kalmis olan Islam diinyasinin, Marksist sosyalizm
icin heniiz yeterli olgunlukta olmadig1 inancindadir. Toplumsal adalet anlamindaki sos-
yalizmin heniiz bir yiizy1l gegmeden Dogu tilkelerinde uygulanmasi kesin basarisizlikla
sonuglanacaktir. Buna karsilik milliyetgilik, tek bagina ya da bagka bir diisiince akimina
eklemlendigi bi¢imiyle her donemde bir gelisme ve kalkinma unsuru olmugtur.

Sadri Maksudi, milliyet¢ilik ve sosyalizm arasindaki karsilikli iliskiyi tanimlarken
ozellikle, Miisliiman iilkelerde, sosyalist diisiincenin milliyet¢i diisiinceyi devrini tamam-
lamus, hatta “kéhnemis” bir diisiince oldugu gerekgesiyle reddedecegi yoniindeki kaninin
son derece yanlis oldugunu vurgulamaktadir. Sadri Maksudi’ye gore, Marksist sosyalizmin
baslangicta ulusal sorunu ihmal ettigi, ekonomik enternasyonalizm ilkesinin ve uluslararasi
sosyalist dayanigmanin milliyet goriislerine karsi ¢iktigi dogrudur. Ancak daha sonralari,
sosyalist bir milliyet¢ilik kurami olusturma yoniinde, Otto Bauer, K. Kautsky gibi Alman ve
Avusturyali sosyalistlerin ¢abalartyla sosyalizm ve milliyet¢ilik uzlastirilabilmistir. Bu iki
diisiince akimi arasindaki “imtizacsizlifa” inananlar1 “cahillikle” suglayan Sadri Maksudi,
tiimiiyle farkli kaynaklardan beslenen bu iki diisiince akiminin biraraya gelmek ve karsilikli
tavizlerde bulunmak zorunda olduklarint savunmaktadir. Sadri Maksudi’ye gore, sosyalizm
ve milliyetcilik birbirleriyle celisen degil, tam aksine birinin insanlarin maddi/ekonomik
yasamlarinin diizenlenmesine yonelik bir felsefe, digerinin ise ruhsal yagaminin diizenlen-
mesine yonelik felsefe olmasi nedeniyle birbirini tamamlayan diisiincelerdir. Bu nedenle
baslangicta milliyet olgusuna karg1 gelen sosyalizm, daha sonraki bir asamada zorunlu olarak,
milliyetlerin varligin1 dogal bir tarihsel gelisme, milliyet duygusunu ise, mesru bir duygu
olarak kabul etmek zorunda kalmigstir. Bu noktada Sadri Maksudi, Sovyetler Birligi’ndeki
ozerk ulusal cumhuriyetlerin 6zerkliklerinin yaniltici olmakla birlikte, Bolsevikler tarafindan
resmen tanmmasinin iki acidan 6nem tagidigini savunmaktadir: ilki milliyet duygusunun
giiciiniin bir kanit olarak, ikincisi ise ¢agin bu iki biiyiik diisiince akiminin gelecekte olustu-
racag1 uzlagma ve sentezin bir taslagi olmasi acisindan. Gelecekte Avrupa’daki hiikiimetlerin
orgiitlenme biciminin sosyalizmle milliyetciligin uzlasmasindan dogacagini belirten Sadri
Maksudi, ¢cokmekte olan kapitalizm ve yiikselen sosyalizmin kendi davalarint kazanma adina
milliyet¢ilige tavizde bulunmak zorunda kalacaklarint ve bu siiregte milliyetciligin bu iki
olgunun iizerinde kalmaya 6zen gostermesi gerektigini belirtmektedir.
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Kemalist Iktidar ve Tiirkgii Politika

Eserde gelistirilen ii¢ ana temadan biri ve sonuncusu ise, Kemalist rejimin izlemesi
gereken “Tiirk¢li” politikaya iligkindir.

Anadolu’nun fethini Tiirk irkinin en son kazanimi, toprak yayilmaciliginin dorugu ve
nihayet gé¢ doneminin sonu olarak tanimlayan Sadri Maksudi, tarihsel stire¢ icinde Tiirk
halklarinin cografi ve siyasal acidan biiylime yoniine gittiklerini ve artik Tiirk irkindan
olan halklarin vardig1 gelisme asamasinda cabalarini kiiltiirel ve bilimsel gelisme yoniinde
yogunlagtirmasini zorunlu kildigin1 belirtmektedir. Bu baglamda Cumhuriyet hiikiimetinin
de gorevi bilingli bir milli politika izlemektir. S6z konusu Tiirk¢ii politikanin izlenmesinde
Cumbhuriyet hiikiimetinin genel esaslarimi belirledigi ve halkin etkin igbirligine dayanan
gercek bir demokratik sistemin yerlesmesinin onemine isaret eden Sadri Maksudi, demok-
ratik bir iilkede ifade ozgiirliigiiniin ve ulusal sorunlarin dzgiirce tartigilmasinin varolan
kimi sorunlara aciklik kazandirilmasi agisindan son derece yararli olacagini belirtmektedir.

Cumhuriyet hiikiimetinin Tiirk¢ii politikasinin ana ekseninin bir yandan ulusal kiiltiirii
korurken diger yandan da evrensel uygarlig: biitiiniiyle benimsemek oldugunu belirten
Sadri Maksudi, Tiirkliik duygusuna tarihsel ve felsefi bir temel kazandirabilmek icin
ozellikle tiirkolojinin her derecedeki egitim kurumunda 6ncelikli program olarak izlenmesi
gerekliligini savunmaktadir. Bu noktada amacinin siyasal pantiirkizm ya da sovenizm
olmadigimi 6zellikle belirten Sadri Maksudi, Anadolu ihtilalinin tiim Tiirk “irkinin” kiil-
tiirel 6zlemlerinin hayata gecirilmesi anlamina geldigini ileri stirmekte ve bu baglamda
Tiirkcti hiikiimetin bagka tilkelerin i¢ iglerine miidahale etmeksizin kendi sinirlari digindaki
“kardeg” halklarin kiiltiirel agidan vasisi olma konumunda bulunmas1 gerektigini vurgu-
lamaktadir. Tiirkiye Tiirklerini, Tiirk “irkinin bag1”, Orta Asya Tiirklerini ise “viicudu”
olarak tanimlayan yazar, tiirk¢tiliigiin lokalize edilmemesi gerektigini savunmakta, siyasal
acidan sinirlart olan tiirkcii politikanin manevi, kiiltiirel, psikolojik ve ulusal agidan Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin siirlariyla sinirli olamadigini, gelecekte ¢ok sayida bagimsiz ya da 6zerk
“Tiirkiye”nin ortaya ¢ikacagini ileri stirmektedir. Bu agidan, Slav kokenli halklar arasinda
oldugundan daha etkin ve giiclii bir irksal birlik olan Tiirk halklar1 arasindaki dayanigmanin
biciminin “kiiltiirel ve duygusal pantiirkizm” olarak adlandirilabilecegini, ancak kavramin
siyasal cagrisimlardan ayri diistintilmesi gerektigini belirtmektedir. Siyasal pantiirkizmin
gerceklesmesi olanaksiz bir {itopya ve zararl bir siar olarak kalmasina karsilik, kiiltiirel
pantiirkizmin gercek, kacinilmaz ve yararli bir olgu oldugunu savunmaktadir.

Turquisme’de ongoriilen ve yukarida genel hatlariyla ele alinan Tiirkgiiliik anlayigimi
degerlendirirken, Mustafa Kemal’in 15 Ocak 1923 tarihli Eskisehir Konugsmasi’nda yeni
Tiirkiye’nin siyasetini tanimlarken ileri siirdiigii “Takip olunmas1 makul olan siyaset mil-
letin tabii kabiliyet ve ihtiyaciyla miitenasip olanidir. Bizim i¢in ne Ittihad-1 islam ve ne de
Turanizm mantiki bir meslek-i siyaset olamaz itikadindayim” seklindeki yaklagimi 6nem
tagimaktadir. Sadri Maksudi’nin eserinin Atatiirk’e ulagtirilmasinda karsilastig1 engel, biiyiik
olasilikla yazarin Tiirk¢iiliigii bir hiikiimet politikasi olarak 6ngdrmesi ve siyasal iceriginden
soyutlanmis olsa bile T.C. hiikiimetinin vasi konumunda olacag bir kiiltiirel pantiirkizmin
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gerekliliginden agikca s6z edebilmesinden kaynaklanmaktadir. Zira aynt donemde hiikiimetin
her anlamda genis desteginden yararlanabilen, iiye ve delegelerinin biiyiik boliimiinii Kemalist
kadrolarm olusturdugu Tiirk Ocaklart icindeki tiirkgiiliik / milliyetcilik anlayisina bakildiginda
aradaki farkin bir anlayis farklilifindan ¢ok, kimi kavramlara dogrudan yaklagsmadaki ya da
bu kavramlarin icinin doldurulmasindaki bir farktan kaynaklandigini goriiyoruz. Nitekim
Nisan 1924°te yapilan Birinci Tiirk Ocaklar1 Kurultayi’nda Tiirk Ocaklar1 yasasinin biiyiik
ol¢tide degisiklige ugramasina ragmen, 2. maddesi “biittin Tiirkliik” acisindan oldugu gibi
brrakilmakta, “Tiirk Ocagi’nin maksadi biitiin Tiirkler arasinda milli suurun takviyesine,
Tiirk harsinin meydan ¢ikarilmasina, medent, sthhi tekamiile ve milli iktisadin inkisafina
calismaktir”. Hamdullah Suphi’nin Kongre miinasebetiyle yaptig1 konugmada “parca parca
olmus Tiirk diinyasindan” s6z edebilmektedir’. Ayni sekilde 1925 tarihli Tiirk Ocaklari
Ikinci Kurultayina sunulan raporda, yalniz “hars” faaliyetlerinde bulunacak Tiirk Ocaklar
icin, “biiyiik Tiirkliiglin faaliyet mevzuunu, biiyiik Tiirk alemini tanimak ve biitiin Tiirk
aleminde lisani , edebi, fikri vahdetin husuliinii temin eylemek” 6ncelikli amag olarak ileri
stiriilmekte ve bu baglamda “heniiz istiklaline nail olamamg” Tiirkleri “uyanisa” ¢agirarak
faaliyette bulunmanin biiyiik 6nem tagidigini belirtmektedir®.

Kisacasi, Sadri Maksudi’nin Turquisme’de sergiledigi Tiirkgiiliik anlayigi, eserin
yazildig1 tarihte ikinci faaliyet donemini yagamakta olan ve hiikiimetin her anlamda deste-
ginden yararlanan, Kemalist devrimlerin halka benimsetilmesinde 6nemli bir iglevi yerine
getiren Tiirk Ocaklarinin Tiirkgtiliik anlayisinin ¢ok uzaginda degildir.
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