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Oz

Bu ¢alismada 6grencilerin bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algis1 ve internet bagimlilig1 incelenerek
bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algisi ile internet bagimlilig1 arasindaki iligki cinsiyet, yas, sinif
diizeyi, boliim, anne-baba egitim durumu, ailenin gelir durumu boyutlar1 incelenmistir. Caligmada
iliskisel tarama modeli kullamlmistir. Arastirmanin rneklemini, Istanbul ilinin Tuzla flge Milli
Egitim Midirligiine bagli meslek liselerinde 6grenim goren 371 Ogrenci olusturmaktadir.
Arastirma kapsaminda kullanilan veri toplama araglari Internet Bagimlihg: Testi ve Bilisim
Teknolojileri Oz-Yeterlik Algis1 Olgegidir. Elde edilen veriler ile, 6grencilerin bilisim teknolojileri
Oz-yeterlik algisi ile internet bagimlhilig: arasindaki iligki cinsiyet, yas, sinif diizeyi, boliim, ailenin
egitim durumu, ailenin gelir durumu agisindan incelenmistir. Verilerin analizi ile 6grencilerin
internet bagimlilik diizeylerinin yiiksek oldugu ancak bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilarinin
anlaml farklilik yaratacak diizeyde diisiik oldugu saptanmustir. Ogrencilerin bilisim teknolojileri 6z-
yeterlik algisi ile internet bagimliliklari arasinda orta diizeyde bir iliski oldugu sonucuna varilmigtir.
Ogrencilerin bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilari ile cinsiyet ve baba egitim durumu ile arasinda
anlamli farklilik olmadigy; yas, sinif diizeyi, boliim, anne egitim durumu ve gelir durum durumu ile
arasinda anlamli farklilk oldugu sonucuna ulasilmistir. Internet bagimhiligi ile 6grencilerin
boliimleri arasinda anlamli  farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Internet bagimlilig
caligsmalarinda temel alinacak 6rneklem yas grubu genis tutulmalidir.

Anahtar Kelimeler: Internet bagimliligi, Oz-yeterlik algisi, Oz-yeterlik, Bilisim teknolojileri.

Atif igin Kiinye Bilgisi: Eryilmaz, S., Sarigayir, D. & Yildiz, G. (2020). Ogrencilerin bilisim teknolojileri 6z
yeterlik algiisi ile internet bagimliliginin incelenmesi. JRES, 7(2), 609-638.
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Abstract

The aim of this study examined students' perception of information technology self-efficacy and
internet addiction. The correlation between self-efficacy and internet addiction was examined
according to gender, age, class level, department, parents' education level, and family income status.
The sample of the study is 371 students who study at Tuzla vocational high School. The data
collection tools used within the scope of the study are the Internet Addiction Test and the
Information Technologies Self-Efficacy Scale. With the data obtained, the correlation between
students' self-efficacy perception and internet addiction was analyzed in terms of gender, age, class
level, department, family's educational status, and family's income. As a result of the analysis of the
data, it was determined that the internet addiction levels of the students were high. However, no
significant difference was found in information technologies self-efficacy perceptions. It was
concluded that there is a moderate correlation between students' information technology self-
efficacy perception and their internet addiction. There is no significant difference between the
information technology self-efficacy perceptions of the students and the gender and educational
status of the father. On the other hand, It was concluded that there was a significant difference
between the age, class level, department, mother's education level and income status. It was
concluded that there is a significant difference between internet addiction and students’ departments.
Finally, the sample age group to be taken as a basis in internet addiction studies should be kept
wide.

Keywords: Internet addiction, Self-efficacy perception, Self-efficacy, Information technologies

Giris

21. yiizyilda bireylerin is diinyasinda istthdam edilebilmeleri i¢in temel bilgi ve ile edindikleri
okul diplomalar1 yeterli olmadigi, okul ortamlarinda suan i¢in elde edilen temel becerilerinin
Otesinde, 21. ylizyll becerileri olarak adlandirilan becerileride kazanmis olmalart
gerekmektedir. Salt bilginin degerli ve gegerli oldugu dénemden, ¢oklu becerilerin olmasi
gereken bir doneme gegilmektedir. Bireylerinin egitim ve is yasamlarinda basarili olabilmesi
icin; yaratict ve elestirel diisiinebilen, baskalari ile igbirligi yapabilen, problem ¢oziicli ve
yiiksek iletisim becerilerine sahip, gerekli bilgiye nasil ulagabilecegini bilen, bilgiye ulasirken
teknoloji kullanabilen, yeni fikirlere agik, esnek ve uyumlu, sorumluluklarin1 bilen, 6z-
yonetimli ve insiyatif sahibi, sosyal ve Kkiiltiirel becerileri gelismis, iiretken ve liderlik

becerilerine sahip olmasi gerekliligi alan yazinda son yillrda sikilik¢a ifade ediilmektedir.

Bilginin artmasi, gelistirilmesi, sorgulanmasi ve sentezlenmesi sonucunda gelisen teknoloji
giinlik yasamda vazgegilmez bir olgu haline gelmistir. Egitim ortamlart da bilisim
teknolojilerinde yasanan gelismeler sonunda degisime ugramis, kendisini yenilemistir. Bilisim
teknolojilerinin gelisimi egitimde zaman, mekan tasarrufu saglarak maliyetin diigmesini
saglamistir. Boylece 6grenme-6gretme silirecinin verimliligi artirilmistir (Seferoglu, Yildiz &
Yiicel, 2013). Bilisim teknolojilerindeki 6nemli ve hizli gelismeler sonucunda bu gelismeler

giinliik hayatta 6nemli bir paya sahip olurken ayni zamanda giinlik hayatin islerliginin
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kaginilmaz bir sonucunu dogurmustur (Yildiz, ligaz & Seferoglu, 2010). internetin her an
ulagilabilir olmasi bilisim teknolojilerini kullanabilir kilmistir. Her teknolojinin olumlu
sonuclarinin yaninda olumsuz etkisi oldugu gibi internetin kullaniminin ¢ok fazla olmasi
durumu riskler barindirmaktadir. internet bagimliligi, giiniimiizde diger bagimliliklara kiyasla
ogrencileri daha fazla etkisi altina alan, devamli tekrarlama gereksinimi duyulan, yetersizlik
ve yoksunluk sendromlarina yol acan, duygudurum degisikliklerine maruz biraktiran,
kisileraras1 ¢atisma, dikkat dagiikligi, odaklanamama, tahammiil seviyesinin azalmasi gibi
gostergeleri olan bir bagimlilktir (Odabasioglu, Oztiirk, Geng & Pektas, 2007). Internet
bagimliliginin nedenleri arasinda kisilerin kendilerini yalniz hissetmeleri, asosyal olmalari,
cekingen, utangac olmakla birlikte iletisim sorunlari yasamalar1 gosterilebilir. Bu durumun
sonucunda da kisiler hem fiziksel hem de psikolojik sorunlar yasayabilmektedir (Koksal,
2015). internet bagimliliginin alan yazinda agiklanan etkenlerden birisi de 6z yeterliktir. Oz
yeterlik, “bireyin belli bir performansi gostermek i¢in gerekli etkinlikleri diizenleyip basarili
bir bigimde gerceklestirme kapasitesi hakkinda kendine iligkin yargisi” (Bandura, 1977)
olarak agiklanmaktadir. Whitty ve Mclaughlin (2007), 6z yeterlikleri yliksek olan bireylerin,
interneti kullamim oranlarinin daha yiiksek oldugunu belirlemislerdir. Bilgisayarda o6zel
beceriler gerektiren programlarin kullanilmasi, miizik-videolarin indirilmesi, ¢evrimigi
oyunlarin oynanmasi, ¢esitli hobilerle ilgilenme ve internette sorf etmek 6z yeterligi daha
yiiksek bireyler tarafindan daha sik kullanilmakta oldugu belirtilmistir. Schunk (1991) bireyin
0z yeterlik inanci ile karsilastigi sorunlarda duygusal performansini kontrol edebilecegini
ifade etmistir. Bandura (1977) eylem siirecinin diizenlemesinde ve uygulamasinda bireyin
kendi becerileri dogrultusunda varilan yargi olarak belirtmistir. Ogrencilerin bilisim
teknolojileri alaninda kendi performanslarina yonelik 6z-yeterlik algilari, interneti yeterli
diizeyde kullanmalarinin kontroliinii saglayabilir ve dolayisiyla 6grenmeleri ile ilgili

¢ikarimlarinin ne diizeyde oldugu belirlenebilir.

Internete erisim araglari giiniimiizde olduk¢a cesitlenmis ve cesitli alanlarda (Balta &
Horzum, 2008) toplumun biiyiik bir kismi internet baglantis1 saglamkatadir. Egitim 6gretim
alaninda internetin kullanim amaci; arastirma yapmak, bilgiye erismek, is birligi igerisinde
calismalar gerceklestirmek, cevrim i¢i egitimlere katilmak seklinde siralanabilir. Internet
kullanimi temel olarak digital veya teknoloji bagimliliklarina neden oldugu asikardir. Son
yillarda digital bagimlilik yas gruplarinin agagiya dogru indigine dair ¢aligmalar mevcuttur.
Ogrencilerin sik kullanmasinin neden oldugu internet bagimlilig1 (Taylan ve Isik, 2015) ile

ogrencilerin zamanlarinin verimsiz geg¢irdigi goriilmektedir. Diger yandan internet tabanli



612 Selami ERYILMAZ, Dilek SARICAYIR ve Gizem YILDIZ

egitim Ogretim ortamlar1 G68renciyi merkeze alarak bilisim teknolojileri yardimiyla
ogrencilerin etkilesimlerinin fazla oldugu alanlara doniismiistiir. Ogrenmenin duyussal boyutu
olarak tamimlanan o0z-yeterligin (Tekerek, Ercan, Udum, & Saman, 2012) &6grenme

stirecindeki 6nemi alan yazinda vurgulanmakta olup ¢ok sayida ¢alisma gergeklestirilmistir.

Tiirkiye Istatistik Kurumunca (TUIK) gerceklestirilen "Hanehalki Bilisim Teknolojileri
Kullanim Arastirmasi-2020"nin sonuglarina gore; “internet kullanim oranm1™ 16-74 yas
grubundakilerde 2020 yilinda %79 iken, gecen yil %75.3 oldugu belirlenmistir. Tiirkiye
genelinde internet erisim imkanina sahip hanelerin orani1 2020 yili i¢in %90.7 oldugu, gegen
yil ise %88.3 olarak belirlenmistir. Yine aynt kurumun 06-15 Yas Grubu Cocuklarda Bilisim
Teknolojileri Kullanimi ve Medya Arastirmasi sonuglarina gore Tirkiye'de bilgisayar
kullanimina ortalama 8 yasinda basladig ifade edilmistir. 06-15 yas grubundaki bilgisayar
kullanan ¢ocuklarin bilgisayar kullanmaya baslama yas1 ortalama 9 iken, 06-10 yas grubunda
ortalama baslama yas1 6, 11-15 yas grubunda ise baslama yas1 10 olarak belirlenmistir. Ayni
arastirmaya gore; 06-15 yas grubundaki cocuklarin %24.4'G kendine ait bilgisayara sahip
iken, %13.1'i cep telefonuna ve %2.9'u oyun konsoluna sahip olarak belirlenmistir. Ayni
sekilde, 06-15 yas grubundaki g¢ocuklarin bilgisayar, internet ve cep telefonu kullanim
oranlar sirasiyla %60.5, %50,8 ve %24,3 scklindedir. Haftalik ortalama Internet kullanim
siireleri dikkate alindiginda, 06-15 yas grubundaki Internet kullanan g¢ocuklarm %38.2'si
Interneti iki saate kadar, %47.4'i ii¢ ile on saat arasinda, %11.8'i on bir ile yirmi dort saat
arasinda %2.6's1 ise yirmi dort saatin {izerinde kullandig1 agiklanmustir (TUIK,2020). Ayni
arastirmada; 06-15 yas grubu cocuklar Interneti en ¢ok %84.8 ile ddev veya Ogrenme
amaciyla kullanirken bunu %79.5 ile oyun oynama, %56.7 ile bilgi arama, %53.5 ile sosyal

medya aglarina katilma seklinde kullanim gergeklestirdikleri belirlenmistir.

Cep telefonu kullanimi agisindan incelendiginde 06-15 yas grubundaki cocuklarin cep
telefonu kullanmaya baslama yas1 ortalama 10, 06-10 yas grubunda ortalama baslama yas1 7,
11-15 yas grubunda ise 11 seklinde belirlenmistir. Cep telefonu kullanim amaclari arasinda
ilk siray1 %92.8 ile konusma, %66.8 ile oyun oynama, %65.4 ile mesajlasma ve %30.7 ile
Internete girmek takip ettigi ortaya konmustur. TV izleme oranlar1 agisindan; 06-15 yas
grubundaki ¢ocuklarin %92.5'i hemen her giin TV izledigi belirlenmistir. Glinde ortalama dort
saatin iizerinde TV izleyen g¢ocuklarin orani 06-15 yas grubunda %12 iken 06-10 yas
grubunda %12.5, 11-15 yas grubu c¢ocuklarda ise %11.6 seklindedir. Bu istatistiklerden de
anlasilacag gibi internet kullanim oranlar kiiclik yaslara inmistir. Teknolojinin ilerlemesi ve

ulagabilirliginin ucuzlamasi1 kullanim yas diizeylerini asagilara ve kullanim siirelerini
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yukarilara ¢ekmistir. Kulanim siklikliginin ve siirelerinin artmasi bagimlik diizeyleri ile bir

iliskinin oldugu c¢esitli arastirmalara tarafindn ortaya konulmustur.

Gengler tarafindan, dijital medya araglar igerisinde daha farkli bir anlamla degerlendirilen
cep telefonlari, bugiin igin sadece bir haberlesme araci olarak kullanilmamakta ve bir anlamda
kiiclik bir bilgisayar islevi gérmesi agisindan dijital bagimliligin artmasina neden olmaktadir
(Morahan & Schumacher, 2000). Bu baglamda gengler, dijital medya araglari haricindeki
iletisim ve etkilesim imkanlarinin disinda yer alarak dijital sosyallesmeye daha fazla 6nem

vermekte, bireylerle yiiz yiize iletisim kurmaya yonelik sosyallesmeyi onemsememektedirler.

Dijjital medya araglar1 kullaniminin sinirlandirilmasit ve bunun bir yasam disiplini haline
getirilmesi, giivenli kullanim kapsaminda degerlendirilmektedir. Giivenli kullanim; ¢ocuklarin ve
genclerin kotli amagh kullanicilarin neden olabilecegi sorunlardan uzak tutulmasini, kotii amaglh
kullanicilar tarafindan istismar edilmelerinin 6nlenmesi ve 6zel hayatin gizliliginin saglanabilmesi
icin ¢ocuklarin ve genglerin tiim bunlardan haberdar edilmelerini ve bilinglendirilmelerini

kapsamaktadir (Celen & Seferoglu, 2013).

Alan yazinda internet bagimliligina iliskin pek ¢ok aragtirma yer almaktadir. Ruh sagligi,
psikolojik boyutlar, davranis bozuklugu, dikkat-algi bozuklugu, egitim seviyeleri, benlik,
yasam doyumu gibi konularda ¢esitli arastirmalar yapilmistir (Ko¢ & Albayrak, 2017). Diger
yandan bilisim teknolojileri konusunda 6z-yeterlik ¢aligmalari ¢ok sayida yer almaktadir.
Fakat bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algisi ile internet bagimlilig1 arasinda bir iliskinin olup
olmadigi incelenmemistir. Bu arastirmanin amaci, meslek lisesi Ogrencilerinin internet
bagimlilig: ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algisi arasinda cinsiyete, yasa, smif diizeyine,
okuduklar1 boliime, anne-baba egitim diizeyine, aile gelir diizeylerine gore farklilik gosterip
gostermedigini ve internet bagimlhiligi ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algisi arasinda
arasindaki iliskiyi belirlemektir. Boylece meslek lisesi dgrencilerinin internet bagimlilig ile
bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algist arasinda var olan durumun belirlenmesinin 21. Yiizyilda
hizla yayginlasan internet bagimliliginin Kontrol altina alinabilmesi i¢in énemli olabilecegi,
bu iliskinin sekli ve yonii karar alicilar agisindan yeni egitim miifredatlarinin hazirlanmasinda

ve uygulanmasinda 6nemli bir bulgu olacaktir.
Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amaci Ogrencilerinin bilisim teknolojileri 0z-yeterlik algilar1 ve internet

bagimliligini arastirarak O6z-yeterlik algilar1 ve internet bagimliligi arasindaki iliskiyi alt
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amagclarla birlikte ortaya koymaktir. Arastirmanin amacina uygun olarak belirtilen alt

problemler su sekildedir.

1-Ogrencilerin bilisim teknolojileri dz-yeterlik algilar1 ile internet bagimlilig arasinda iliski

var midir?
2-Ogrencilerin bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilari ile internet bagimlilig1 arasinda,

a) Cinsiyete gore,

b) Yasa gore,

c) Smnif diizeylerine gore,

d) Okuduklar1 boliimlere gore,

e) Anne egitim diizeylerine gore,

f) Baba egitim diizeylerine gore,

g) Aile gelir diizeylerine gore anlamli bir farklilik var midir?

Yontem

Bu boliimde arastirma modeli, ¢calisma grubu, veri toplama araglart ve verilerin analizine

yonelik bilgiler bulunmaktadir.
Arastirmanmin Modeli

Yapilan arastirmada meslek lisesi 6grencilerinin internet bagimliligi diizeyleri ile bilisim
teknolojileri yeterlikleri arasindaki iligkiyi tespit etmek, ayn1 zamanda Ogrencilerin
demografik Ozelliklerine gore internet bagimlihigr diizeyleri ve bilisim teknolojileri
yeterlikleri arasinda anlaml farklilik olup olmadigini ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Bu
ama¢ baglaminda yapilan arastirma iliskisel tarama modeli niteligindedir. iliskisel tarama,
calisma grubundan toplanan verilerin istatistiksel yontemlerle analiz edilip degiskenler

arasindaki olasi iliskinin sayisal olarak betimlenmesini saglar (Creswell, 2014).
Calisma Grubu

Arastirma kapsaminda Istanbul ili Tuzla Ilgesi Milli Egitim Miidiirliigiine bagli meslek
liselerinde O6grenim goéren 7951 Ogrenci arastirmanin caligma evrenini olusturmaktadir.
Caligma drnekleminin olusturulmasinda ulagilmasi gereken 6rneklem biiyiikliigii Bliylikdztiirk
ve digerleri (2012) tarafindan oOnerilen esitlik ile hesaplanmistir. Siirekli degiskenlerde
orneklem biiyiikliigli tahmini agagida gosterilmistir:

Mg

g
1+7%

11 =
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n, = (t°PQ)/d* esitligi ile hesaplanmakta ve p anlamlilik degeri 0,05 alindiginda,
pg=0.25 olacagindan ve tabloda karsilik gelen t degeri 1,96 oldugundan 0,05 anlamlilik
diizeyinde "°=384.16 olarak hesaplanmaktadir (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz,

Demirel, 2012, S. 93). Formiilde &grenciler orneklemini hesaplamak icin ™ yerine

konuldugunda;
= s = 366,46 = 367 (Osrenci ¢ i
n=_TmE = a0 = (Ogrenci Orneklemi)

7951
olarak hesaplanmistir. Arastirma kapsaminda kolaylikla bulunabilen 6rnekleme yontemi ile
belirlenen meslek liselerinde 6grenim goéren 371 6grenciye ulasildigi bu baglamda ulagilan
orneklemin belirlenen ¢aligma evrenini temsil edebilecek yeterlige sahip oldugu
goriilmektedir. Kolaylikla bulunabilen o6rnekleme, bir bolge s6z konusu degilse, yakin
cevrede bulunan ve ulasilmasi kolay, elde mevcut ve arastirmaya katilmak isteyen (goniillii)
bireyler iizerinde yapilan 6rneklemedir (Erkus, 2013, s. 122). Yapilan arastirmada belirlenen

ogrenci 6rneklemine ait demografik 6zellikler Tablo 1°de goriilmektedir.

Tablol
Ogrencilerin Demografik Ozelliklerine Iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Kategoriler f %
Cinsiyet Erkek 197 53.1
Kadin 174 46.9
15 45 12.1
Yas 16 136 36.7
17 132 35.6
18 ve Ustii 58 15.6
9 84 22.6
. 10 150 40.4
Smif Diizeyi 11 94 253
12 43 11.6
Muhasebe 75 20.2
e Biiro Yonetimi 124 33.4
Okudugu Bolim Ulastirma Hizmetleri 92 24.8
Biligim Teknolojileri 80 21.6
Okur Yazar Degil veya Ilkokul 195 52.6
Anne Egitim Diizeyi Ortaokul 118 31.8
Lise veya Universite 58 15.6
Okur Yazar Degil veya Ilkokul 139 37.5
Baba Egitim Diizeyi Ortaokul 139 37.5
Lise veya Universite 93 25.0
0-1300 90 24.3
. . 1301-2600 132 35.6
Aile Ayhk Gelir 2601-3900 72 19.4
3901 ve Ustii 77 20.8

Toplam 371 100.0
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Tablo 1’de 6grencilerin cinsiyetlerine gore dagilimlart incelendiginde 197 (%53.1) erkek ve
174 (%46.9) kadin o6grenci bulunmaktadir. Ogrencilerin  yaslarma gore dagilimlan
incelendiginde, 15 yasinda olan 45 (%12.1) 6grenci, 16 yasinda olan 136 (%36.7) 6grenci, 17
yasinda olan 132 (%35.6) Ogrenci, 18 ve dstii yasa sahip olan 58 (%15.6) Ogrenci
bulunmaktadir. Ogrencilerin  6grenim gordiikleri simf diizeylerine gére dagilimlarmna
bakildiginda, 9. smnif diizeyinde 6grenim goren 84 (%22.6) 6grenci, 10. smif diizeyinde
ogrenim goren 150 (%40.4) 6grenci, 11. sinif diizeyinde 6grenim goren 94 (%25.3) 6grenci,
12. siif diizeyinde 6grenim goren 43 (%11.6) dgrenci bulunmaktadir. Ogrencilerin bilisim
teknolojileri  konusunda kendilerini yeterli bulma durumlarma goére dagilimlarn
incelendiginde, bilisim teknolojileri konusunda kendilerini yeterli bulan 228 (%61.5) 6grenci
ve kendilerini yeterli bulmayan 143 (%38.5) &grenci bulunmaktadir. Ogrencilerin bilisim
teknolojileri ile ilgili egitime katilma durumlarina gére dagilimlari incelendiginde, bilisim
teknolojileri konusunda egitime katilan 67 (%18.1) 6grenci ve egitim almayan 304 (%81.9)
ogrenci bulunmaktadir. Ogrencilerin  &grenim  gordiikleri boliimlere gére dagilimlar
incelendiginde, muhasebe boliimiinde 6grenim goren 75 (%20.2) O6grenci, biiro yodnetimi
b6limiinde 6grenim goren 124 (%33.4) 6grenci, ulastirma hizmetleri bolimiinde 6grenim
goren 92 (%24.8) dgrenci ve bilisim teknolojileri boliimiinde 6grenim goéren 80 (%21.6)
ogrenci bulunmaktadir. Ogrencilerin aile aylik gelir durumlarma gére dagilimlarma
bakildiginda, 0-1300 TL aile aylik gelirine sahip olan 90 (%24.3) 6grenci, 1301-2600 TL aile
aylik gelirine sahip olan 132 (%35.6) 6grenci, 2601-3900 TL aile aylik gelirine sahip olan 72
(%19.4) ogrenci, 3901 ve isti TL aile aylik gelirine sahip olan 77 (%20.8) O6grenci
bulunmaktadir. Ogrencilerin anne egitim diizeylerine gére dagilimlari incelendiginde, annesi
okuryazar olmayan veya ilkokul mezunu olan 195 (%52.6) 6grenci, annesi ortaokul mezunu
olan 118 (%31.8) ogrenci, annesi lise veya {iniversite mezunu olan 58 (%15.6) &grenci
bulunmaktadir. Ogrencilerin baba egitim diizeylerine gére dagilimlari incelendiginde, babasi
okuryazar olmayan veya ilkokul mezunu olan 139 (%37.5) 6grenci, babasi ortaokul mezunu
olan 139 (%37.5) Ogrenci, babasi lise veya tniversite mezunu olan 93 (%25.0) 6grenci
bulunmaktadir. Ogrencilerin evde kullanilan bilisim teknolojilerine gore dagilimlart
incelendiginde, evinde internet kullanan 87 (%23.5) 6grenci, evinde bilgisayar kullanan 46
(%12.4) 6grenci, evinde projeksiyon ve egitim yayinlart kullanan 55 (%14.8) 6grenci, evinde

internet ve bilgisayar birlikte kullanan 183 (%49.3) 6grenci bulunmaktadir.
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Verilerin Toplanmasi
Veri toplama araclar

Aragtirma kapsaminda Ogrencilerin demografik ozelliklerini elde etmeyi amaglayan 10
maddelik kisisel bilgi formu kullanilmistir. Ogrencilerin internet bagimlihg: diizeylerini
incelemek icin Internet Bagimlilig: Testi; bilisim teknolojileri dz-yeterlik algilarini incelemek

i¢cin Bilisim Teknolojileri Oz-Yeterlik Algis1 Olgegi kullanilmustir.

Internet Bagimhhig Testi: Ogrencilerin internet bagimlihig diizeylerini tespit etmek igin
Balta ve Horzum (2008) tarafindan gelistirilen “Internet Bagimlihig Testi” kullanilmustir.
Yap1 gecerligi, agimlayici faktor analizi ile glivenirligi i¢in Cronbach a i¢ tutarlilik katsayisi
ile test edilmistir. Internet bagimlilig1 testinin alt boyutlar1 ve geneline iliskin Cronbach Alpha

glivenirlik analizi sonuglar1 Tablo-2’de verilmistir.

Tablo 2
Internet Bagimhilig1 Testinin Alt Boyutlar: ve Geneline Iliskin Cronbach Alpha Giivenirlik

Analizi Sonuglart

Faktor ~ Madde Cronbach Alpha
Cevrim I¢i Olmay1 Giinliik Hayata Tercih 8 0.80
Cevrim I¢i Olma Siiresini Artirmak Isteme 7 0.72
Cevrim I¢i Olmaktan Kaynaklanan Sorunlar 4 0.68
Internet Bagimlilik Olcegi 19 0.89

Tablo 2 incelendiginde internet bagimlilik testinin alt boyutlar1 i¢in meslek lisesinde 6grenim
goren Ogrencilerden toplanan veriler lizerinden hesaplanan Cronbach Alpha giivenirlik
katsayilar1 “Cevrim I¢i Olmay1 Giinliik Hayata Tercih” alt boyutunda 0.80; “Cevrim I¢i Olma
Siiresini Artirmak Isteme” alt boyutunda 0.72; “Cevrim I¢i Olmaktan Kaynaklanan Sorunlar”
alt boyutunda 0.68 olarak hesaplanmustir. internet bagimlilik testinin geneline iliskin
Cronbach Alpha i¢ tutarlilik giivenirlik katsayis1 0.89 olarak hesaplanmistir. Bu baglamda
Internet bagimlilik testinin alt boyutlarina ve geneline iliskin i¢ tutarlik giivenirlik

katsayilarinin kabul edilebilir ve yliksek diizeyde giivenirlige sahip oldugu goriilmektedir.

Bilisim Teknolojileri Oz-Yeterlik Algis1 Olgegi: Ogrencilerin bilisim teknolojileri 6z-
yeterlik algilarim1 incelemek i¢in Ekici, Ekici ve Kara (2012) tarafindan gelistirilen “Bilisim
Teknolojileri Oz-Yeterlik Algis1 Olgegi” kullanilmistir. Bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algisi
Olceginin geneline iliskin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik giivenirlik katsayilar1 Tablo 3’te

verilmistir.
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Tablo 3
Bilisim Teknolojileri Oz-Yeterlik Algisi Olgegi Cronbach Alpha Giivenirlik Analizi Sonuglar:
Faktor ~ Madde Cronbach Alpha
Bilisim Teknolojileri Oz-Yeterlik Algis1 Olgegi 27 0.95

Tablo 3 incelendiginde bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algist 6lgeginin geneline iligskin
meslek lisesinde Ogrenim goren Ogrencilerden toplanan veriler iizerinden hesaplanan
Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi 0.95 olarak hesaplanmigtir. Bu baglamda bilisim
teknolojileri 6z-yeterlik algis1 6l¢eginin geneline iliskin Cronbach Alpha i¢ tutarlik giivenirlik

katsayisinin ¢ok yiiksek diizeyde giivenilir oldugu goriilmektedir.
Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler SPSS-21 paket programina islenmistir. 371 meslek
lisesi 0grenciden toplanan veriler internet bagimlilig1 testi toplami ve alt boyutlarindan,
bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algis1 6lgeginin genelinden elde edilen ortalama puanlarin
carpiklik degerlerinin -1 ile +1 araliginda degistigi goriilmektedir. Ogrencilerin internet
bagimlilig1 diizeyleri ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki iliski Pearson
Korelasyon analizi ile analiz edilmistir. Ogrencilerin cinsiyete degiskenlerine gore
Olgeklerden aldiklar1 puanlar arasindaki farkliik Independent-Samples (Bagimsiz
Orneklemler) T-Testi ile incelenmistir. Ogrencilerin yas, sinif diizeyleri, boliim, anne egitim,
baba egitim, aile gelir diizeyine gore Olgeklerden aldiklar1 puanlar arasindaki farklilik tek

yonlii varyans analizi (One-Way ANOVA) ile incelenmistir.

Bulgular

Alt problemler dogrultusunda gerceklestirilen analizlere iliskin bulgular sirasiyla verilmistir.
Ogrencilerin bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar: ile internet bagimhligi arasinda
iliski var mdir?

Meslek lisesi 0grencilerinin internet bagimlilig: ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar
arasinda iligkinin kontrolii i¢in yapilan Pearson korelasyon analizi sonuglar1 Tablo 4’te

verilmistir.
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Tablo 4
Meslek Lisesi Ogrencilerinin Internet Bagimliligi ile Bilisim Teknolojileri Oz-Yeterlik Algilar

Arasinda Iliskiye Ait Pearson Korelasyon Analizi Sonuclar

Cevrim I¢ci Olmayi Cevrim I¢i Olma Cevrim I¢i Olmaktan  Internet
Giinliik Hayata Tercih  Siiresini Artirmak Kaynaklanan Sorunlar  Bagimlilik
Etme Isteme Olgegi
Biligim rA9(%%) 46(**) 37(*) 58(**)
Teknolojileri
Oz-Yeterlik p ,000 ,000 ,000 ,000
Algis1Olgegi N 371 371 371 371
**p<.01

Tablo 4 incelendiginde, bilisim teknolojileri dz-yeterlik algilar1 Internet Bagimlihigi Olgegine
ait alt faktdrlerden “Cevrim I¢i Olmayr Giinliik Hayata Tercih Etme” alt faktdriine ait
bagimlilik diizeyi arasinda (r=,49, p=,000<,05’¢) pozitif yonde orta diizeyde anlamli iliski
oldugu goriilmektedir. Bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 ile “Cevrim I¢i Olma Siiresini
Artirmak Isteme” alt faktdriine ait bagimlilik diizeyi arasinda r=,46, p=,000<,05"¢
bakildiginda pozitif yonde orta diizeyde anlamli iliski oldugu goriilmektedir. Bilisim
teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 ile “Cevrim I¢i Olmaktan Kaynaklanan Sorunlar” alt
faktoriine ait bagimlilik diizeyi arasinda r=,37, p=,000<,05’e bakildiginda pozitif yonde orta
diizeye yakin anlaml iliski oldugu goriilmektedir. Meslek lisesi Ogrencilerinin bilisim
teknolojileri 6z-yeterlik algisi ile internet bagimliliklar1 arasinda r=,58, p=,000<,01’e gore
pozitif yonde orta diizeyde anlamli iliski oldugu goriilmektedir. Lise dgrencilerinin bilisim
teknolojileri 6z-yeterlik algilari, internet bagimliliklarinin %33.6’sim1 (r2=0.58x0.58=0.336)
aciklamaktadir.

Ogrencilerin internet bagimhihg ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda

cinsiyete gore anlamh bir farkhihik var midir?

Meslek lisesi 0grencilerinin internet bagimliligi ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar
arasinda cinsiyete gére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi T-testi ile analiz edilmis ve

sonuglar Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5

Lise Ogrencilerinin Cinsiyetlerine Gore Internet Bagimlihigi ile Bilisim Teknolojileri Oz-
Yeterlik Algilar: Arasindaki Farkliliga Iliskin Independent-Samples (Bagimsiz Orneklemler)
T-Testi Sonuclart

Cinsiyet N X S t sd P
im Ici iinlii i Erkek 197 18.03 6.01
Cevrim I¢i Olmay1 Giinlilk Hayata Tercih 143 369 155
Etme Kiz 174 17.15 5.87
L . . Erkek 197 15.16 5.18
Cevrim I¢i Olma Siiresini Artirmak Isteme 1.99 369 ,048*
Kiz 174 1414 470
L Erkek 197 831 3.27
Cevrim I¢i Olmaktan Kaynaklanan Sorunlar 0.85 369 ,394
Kiz 174 8.61 3.62
. i . Erkek 197 42.70 12.80
Internet Bagimlilik Olgegi 1.26 369 ,208
Kiz 174 4103 12.69
ilisi iileri Oz- i Erkek 197 98.47 25.84
EIIISIVI‘.II Teknolojileri Oz-Yeterlik Algist 183 369 068
Olgegi Kiz 174 9360 25.23
*p<,05

Tablo 5 incelendiginde Ogrencilerin cinsiyetlerine gore internet bagimliligi olgeginin alt
faktorlerinden ¢evrim ici olmayr giinliik hayata tercih etme alt faktoriine iliskin bagimlilik
diizeyleri arasinda t(369)=1,43, p=,155>,05’e gore anlaml farklilik olmadig1 goriilmektedir.
Ogrencilerin cinsiyetlerine gore internet bagimlilig1 dlgeginin alt faktorlerinden cevrim ici
olma siiresini artirmak isteme alt faktoriine iligkin bagimlilik diizeyleri arasinda t(369)=1.99,
p=,048<,05’e gore anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu anlamli farklilik erkek
grencilerin ¢evrim ici olma siiresini artirmak isteme bagimhilik diizeyinin (X=15.16), kadin
dgrencilerin ¢evrim ici olma siiresini artirmak isteme bagimlilik diizeyinden (X =14.14) daha
yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore internet bagimlilig
Olceginin alt faktorlerinden ¢evrim ig¢i olmaktan kaynaklanan sorunlar alt faktoriine iliskin
bagimlilik diizeyleri arasinda t(369)=,85, p=,394>,05’e¢ gore anlamli farklilik olmadig
goriilmektedir. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore internet bagimliligi 6lgeginin geneline iliskin
bagimhilik diizeyleri arasinda t(369)=1,26, p=,208>,05’¢ gore anlamli farklilik olmadig:
goriilmektedir. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilari

arasinda t(369)=1,83, p=,068>,05"e gore anlaml farklilik olmadig goriilmektedir.
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Ogrencilerin internet bagimhihig: vebilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda yasa

gore anlamh bir farkhilik var midir?

Meslek lisesi 6grencilerinin internet bagimlilig: ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar
arasinda yaga gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi tek yonli ANOVA testi ile

analiz edilmis ve sonucglar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Lise Ogrencilerinin Yaslarina Gore Internet Bagimliligi ve Bilisim Teknolojileri Oz-Yeterlik
Algilart Arasindaki Farklihga Iliskin One-Way ANOVA Sonuglar

Onem Post
Yas N Ortalama Sd.Sapma F  sdl-sd2 .~ "~. Hoc
Diizeyi(p) (Tukey)
Covrim Igi O1 15 45 16.29 6,24
cvrim I¢1 may1 16 ]
Giinliik Hayata 7 122 g 3_;2 g'gi 2,10 3-367 ,099
Tercih Etme —— : ’
18 ve Ustii 58 17.74 6,35
Covtim I O 15 45 14.11 5,46
evrim fe1 1.ima 16 136 14.29 5,06
Siiresini Artirmak . ,99 3-367 ,399
isteme 17" 132 15.21 4,63
18 ve Ustii 58 14.83 5,16
Cevrim I¢i 15 45 8.24 3,51
Olmaktan 16 136 8.29 3,41
Kaynaklanan 17 132 8.71 3,33 Al 3867 749
Sorunlar 18 ve Ustii 58 8.40 3,74
15 45 39.20 13,42
Internet Bagimlilik 16 136 40.71 12,51 ]
Olcegi 17 132 44.02 12,01 231 3367 o7
18 ve Ustii 58 42.09 14,03
Bilisim 15 45 80.40 31,71
Teknolojileri Oz- 16 136 93.50 26,41 i >
Yeterlik Algisi 17 132 102.56 21,30 10.08  3-367 000 3>1
Olgegi 18 ve Ustii 58 100.22 21,68
*p<,05

Tablo 6 incelendiginde 6grencilerin yaglarina gore internet bagimliligi 6lgeginin geneli ve alt
faktorlerine iliskin bagimlilik diizeyleri arasinda p<,05’e gore anlamli farklilik olmadigi;
hesaplanan F istatistiklerinin anlamli olmadig1 goriilmektedir. Anlamli farklilik olmamasina
ragmen Ozellikle 17 yas, 18 yas ve daha list yaslarda internet bagimliliginin daha fazla oldugu
fakat bu farkin anlamli olmadif1 sonuglanmustir. Ogrencilerin yaslarma gore bilisim
teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda F(3-367)=10,08, p=,000<,05’e gore anlaml1 farklilik
oldugu goriilmektedir. Bu anlamli farklilik 18 yas ve iistii diizeyine sahip &grencilerin 6z-

yeterlik algilarmm (X=100.22) ve 17 yas diizeyine sahip 6grencilerin dz-yeterlik algilarmin
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(X=102.56), 15 yas diizeyine sahip 6grencilerin 6z-yeterlik algilarindan (X=80.40) daha
yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ogrencilerin internet bagimhlig1 ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda

sinif diizeylerine gore anlamh bir farkhihk var midir?

Meslek lisesi 0grencilerinin internet bagimliligi ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar
arasinda sif diizeyine gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigi tek yonlii ANOVA

testi ile analiz edilmis ve sonuclar Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7
Lise Ogrencilerinin Sinif Diizeylerine Gore Internet Bagimliligi ve Bilisim Teknolojileri Oz-

Yeterlik Algilart Arasindaki Farkliiga Iliskin One-Way ANOVA Sonuglari

- Post
Smif Diizeyi n Ortalama  Sd.Sapma F  sdl-sd2 O M Hoc
Diizeyi(p) (Tukey)
9 84 16.35 5.68
Cevrim I¢i Olmay1 Giinlitk 10 150 17.50 5.98 i
Hayata Tercih Etme 11 94 18.40 5 69 2,43 3-367 065
12 43 18.79 6.62
9 84 14.11 5.33
Cevrim I¢i Olma Siiresini 10 150 14.99 4.97 )
Artirmak Isteme 11 94 14.87 4.67 70 3367 555
12 43 14.30 5.01
9 84 8.44 3.64
Cevrim I¢i Olmaktan 10 150 8.39 3.35 )
Kaynaklanan Sorunlar 11 94 8.50 335 05 3-367 984
12 43 8.60 3.64
9 84 39.25 13.04
. . .. 10 150 42.77 12.63
Internet Bagimlilik Olgegi 11 o1 1256 1214 159 3-367 ,191
12 43 42.72 13.75
9 84 86.32 31.35
Bilisim Teknolojileri Oz- 10 150  96.85 25.08 >
Yeterlik Algisi Olgegi 11 94 102.34 2043 003 33670007 gy
12 43 99.67 19.95

*p<,05

Tablo 7 incelendiginde Ggrencilerin smif diizeylerine gore internet bagimliligi 6lg¢eginin
geneli ve alt faktorlerine iliskin bagimlilik diizeyleri arasinda p<,05’e gore anlamh farklilik
olmadig1; hesaplanan F istatistiklerinin anlamli olmadigi goriilmektedir. Anlamlh farklilik
olmamasina ragmen 6zellikle 12. sinif ve 11. smifta olan 6grencilerin internet bagimliliginin
daha fazla oldugu fakat bu farkin anlamli olmadigi goriilmektedir. Ogrencilerin sinif
diizeylerine gore bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda F(3-367)=6.53,
p=,000<,05’e gore anlamli farklilik oldugu gorilmektedir. Bu anlamli farklhilik 12. sinif
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diizeyinde 6grenim goren dgrencilerin 6z-yeterlik algilarinin (Y:99.67) ve 11. sinif diizeyinde
dgrenim goren dgrencilerin 6z-yeterlik algilarmin (X=102.34), 9. siuf diizeyinde 6grenim
géren Ogrencilerin  6z-yeterlik algilarindan (Y =86.32) daha yiiksek olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Ogrencilerin internet bagimhiig1 ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda

okuduklari boliimlere gore anlamh bir farklihk var mdir?

Meslek lisesi 6grencilerinin internet bagimliligi ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar
arasinda okuduklar1 boliimlere gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi tek yonlii

ANOVA testi ile analiz edilmis ve sonuglar Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8
Lise Ogrencilerinin Okuduklar: Boliimlere Gore Internet Bagimliligi ve Bilisim Teknolojileri

Oz-Yeterlik Algilar: Arasindaki Farkliliga Iliskin One-Way ANOVA Sonuglart

Onem Post Hoc

Okuduklar1 Bolim n  Ortalama Sd.Sapma F sd1-sd2 Diizeyi(p) (Tukey)

Cevrim Ici B“Muza.l.sebt.a . 75 17.04 5.49
Olmayi Giinliik uro Yonetimi 124 18.17 6.15 .
Hayata Tercih Ulastirma Hizmetleri 92 15.78 5.26 6.18 3-367 000 2>3,4>3
Etme Bilisim Teknolojileri 80 19.41 6.24
. Muhasebe 75 14.20 4.82
Cevrim Igi Olma Biiro Yonetimi 124 14.87 4.93
. ) ) ) . *
1881::151?1 Artirmak Ulastirma Hizmetleri 92 13.51 431 4.56 3-367 ,004 4>3
Bilisim Teknolojileri 80 16.19 5.56
Cevrim igi V.Muha'l'sebt.e . 75 8.64 3.63
Olmaktan Biiro Yonetimi 124 8.48 3.27 262 3.367 051
Kaynaklanan Ulastirma Hizmetleri 92 7.68 2.94 ' ) '
Sorunlar Bilisim Teknolojileri 80 9.11 3.01
Muhasebe 75 40.53 12.50
internet Biiro Yonetimi 124 43.11 12.41 .
Bagimlilik Olgegi  Ulagtirma Hizmetleri 92 38.18 11.37 578 3-367 001 2>3,4>3
Bilisim Teknolojileri 80 45.65 13.92
Biligim Muhasebe 75 93.28 25.79
Teknolojileri Oz- Biiro Yonetimi 124 100.54 22.59 487 3-367 002* 253 4>3

Yeterlik Algist  Ulagtirma Hizmetleri 92 88.93 27,90
Olgegi Bilisim Teknolojileri 80 100.50 2541

*p<,05

Tablo 8 incelendiginde Ogrencilerin okuduklar1 boliimlerine gore ¢evrim igi olmayir giinliik
hayatta tercih etme alt faktoriinde bagimlilik diizeyleri arasinda F (3-367)= 6.18,
p=,000<,05’e gore anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu anlamli farklilik biiro yonetimi
bolimiinde 6grenim goren ogrencilerin bagimhiik diizeyleri (X=18.17) ile bilisim

teknolojileri béliimiinde 6grenim goren ogrencilerin bagimhhik diizeylerinin (X=19.41),
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ulastirma hizmetleri bolimiinde 6grenim goéren Ogrencilerin bagimlilik diizeylerinden
(X=15.78) daha yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Ogrencilerin boliimlerine gore
¢evrim i¢i olma siiresini artirmak isteme alt faktoriinde bagimlilik diizeyleri arasinda F (3-
367)=4,56, p=,004<,05’e gore anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu anlamli farklilik
bilisim teknolojileri boliimiinde O6grenim goren &grencilerin  bagimlilik diizeylerinin
(X=16.19) ulagtirma hizmetleri bolimiinde 6grenim gdren Ogrencilerin  bagimlilik
diizeylerinden (X=13.51) daha vyiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Ogrencilerin
boliimlerine gore cevrim i¢i olmaktan kaynaklanan sorunlar alt faktoriinde bagimlilik
diizeyleri arasinda F(3-367)=2.62, p=,051>,05’e gore anlaml farklilk olmadig
goriilmektedir. Ogrencilerin béliimlerine gore internet bagimlilik dlgeginin geneline iliskin
bagimlilik diizeyleri arasinda F(3-367)=5.78, p=,001<,05’e gore anlamli farklilik oldugu
goriilmektedir. Bu anlamli farklilik biiro yonetimi bdlimiinde 6grenim goren Ogrencilerin
bagimlilhik diizeyleri (Y=43.11) ile bilisim teknolojileri boliimiinde 6grenim goren
ogrencilerin bagimlilik diizeylerinin (X=45.65), ulastirma hizmetleri bdlimiinde Ogrenim
goren Ogrencilerin  bagimlilik  diizeylerinden (Y:38.18) daha vyiikksek olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ogrencilerin boliimlerine gore bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilari
arasinda F(3-367)=4.87, p=,002<,05’¢ gore anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu
anlamli farklilik biiro yonetimi boliimiinde 6grenim goren 6grencilerin 6z-yeterlik algilar ile
(X=100.54) bilisim teknolojileri boliimiinde 6grenim gdren 6grencilerin 6z-yeterlik algilarinin
(X =100.50), ulastirma hizmetleri bolimiinde o6grenim goren ogrencilerin Sz-yeterlik

algilarindan (X =88.93) daha yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ogrencilerin internet bagimhihg ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda

anne egitim diizeylerine gore anlamh bir farkhilik var mdir?

Meslek lisesi 0grencilerinin internet bagimliligi ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar
arasinda anne egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi tek yonli

ANOVA testi ile analiz edilmis ve sonuglar Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9
Lise Ogrencilerinin Anne Egitim Diizeylerine Gore Internet Bagimliligi ve Bilisim

Teknolojileri Oz-Yeterlik Algilar: Arasindaki Farklihiga Iliskin One-Way ANOVA Sonuglar:

Anne Egitim Onem  Post Hoc
Diizeyi n Ortalama Sd.Sapma F sd1-sd2 Diizeyi(p)  (Tukey)
Cevrimlgi ~~ Okuryazardegil o5 1767 57
Olmay1 Giinliik veya Ilkokul 187 2.368 829
Hayata Tercih Ortaokul 118 17.37 5.73 ) '
Etme Lise ve Ustii 58  17.93 6.42
Lo Okuryazar degil
Siresind Ortaokul 118 1470 481 088  2-368 ,503
Lise ve Ustii 58  15.34 5.30

Cevrim I(}l Okurya.zar degll 195 8 31 3 42
Olmaktan veya tkokul ' ' 591 2-368 554
Kaynaklanan Ortaokul 118  8.49 3.43 ‘ i :
Sorunlar Lise ve Ustii 58 8.86 3.52
. Okuryazar degil
Bamilik eilokal #7225 1250  2-368 288
g‘i‘g;f}; ih Ortaokul 118 4215 1253 ' ; ’

bes Lise ve Ustil 58 4410 1353
Bilisim Okuryazardegil 195 9409 5539
Teknolojileri Oz- veya llkokul 3.201 2-368 042* 3>1
Yeterlik Algist Ortaokul 118 95.94 26.95 ' '
Olgegi Lise ve Ustii 58 103.72  22.53
*p<,05

Tablo 9 incelendiginde Ogrencilerin anne egitim diizeylerine gore internet bagimlilik
Olceginin geneli ve alt faktorlerine iliskin bagimlilik diizeyleri arasinda anlamli farklilik
olmadigi goriilmektedir(p>,05). Ogrencilerin anne egitim diizeylerine gdre bilisim
teknolojileri 6z-yeterlik algilar arasinda F(2-368)=3,20, p=,042<,05’e¢ gore anlamh farklilik
oldugu goriilmektedir. Bu anlamli farklilik annesi lise ve iistii seviyeden mezun olan
dgrencilerin 6z-yeterlik algilarmim (X=103,72), annesi okuryazar olmayan veya ilkokul
mezunu olan O&grencilerin 6z-yeterlik algilarindan (X=94,09) daha yiiksek olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Ogrencilerin internet bagimhiig1 ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda

baba egitim diizeylerine gore anlamh bir farklhihk var midir?

Meslek lisesi 6grencilerinin internet bagimliligi ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilari
arasinda baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi tek yonlii

ANOVA testi ile analiz edilmis ve sonuglar Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10
Lise Ogrencilerinin Baba Egitim Diizeylerine Gore Internet Bagimliligi ve Bilisim

Teknolojileri Oz-Yeterlik Algilar: Arasindaki Farkliliga Iliskin One-Way ANOVA Sonuglar:

Baba Egitim N X S F(2-368) p
. Qkuryazar degil veya 39 1754 593
Cevrim I¢i Olmay1 Giinliik 0 107 898
Hayata Tercih Etme Ortaokul 139 17.80 5.92 ' '
Lise ve Ustii 93 17.46 6.09
‘ ﬁ)kk‘i(ryfzar degil veya 449 1447 476
Cevrim I¢i Olma Siiresini oku 399 671
Artirmak Isteme Ortaokul 139 14.98 5.21 ' '
Lise ve Ustii 93 14.55 4.99
. i(1)](1<L]1(ry]azar degil veya 139 858 362
Cevrim I¢i Olmaktan oku 255 775
Kaynaklanan Sorunlar Ortaokul 139 8.47 337 ’ ’
Lise ve Ustii 93 8.25 3.28
Okuryazar degil veya 139 41.36 1273
. . - likokul
Internet Bagimhihk Olgegi  aokul 139 42.91 12.88 ,679 ,508
Lise ve Ustii 93 41.26 12.68

Okuryazar degil veya

e e o ; 139 93.76 26.49
Bilisim Teknolojileri Oz- lkokul 1557 212
Yeterlik A]ngl Olgegl Ortaokul 139 96.19 25.95 ! !
Lise ve Ustii 93 99.81 23.63

*p<,05
Tablo 10 incelendigine Ggrencilerin baba egitim diizeylerine goére internet bagimlilik
Olceginin geneli ve alt faktorlerine iliskin bagimlilik diizeyleri arasinda ve bilisim

teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda anlamli farklilik olmadigi goriilmektedir (p>,05).

Ogrencilerin internet bagimhlig ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda aile

gelir diizeylerine gore anlamh bir farkhihk var mdir?

Meslek lisesi 0grencilerinin internet bagimlilig: ile bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar
arasinda aile gelir diizeyine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi tek yonli

ANOVA testi ile analiz edilmis ve sonuglar Tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11
Lise Ogrencilerinin Aile Gelir Diizeylerine Gore Internet Bagimlilig1 ve Bilisim Teknolojileri

Oz-Yeterlik Algilar: Arasindaki Farkliliga Iliskin One-Way ANOVA Sonuglart

g!g;gg n Ortalama  Sd.Sapma F sd1-sd2 Di{ljzr;;r;(lp) I?_clJ_sutkI:)cl))c
o 0-1300 90 16.69 5.45
gijarlgﬁ g;;tr;ayl 1301-2600 182 1192 597 3.32 3-367 ,020% 3>1,3>4
Tercih Etme 2601-3900 72 19.24 5.93
3901 ve Ustii 77 16.68 6.22
Cevrim 61 O1 0-1300 90 14.40 455
cvrim 161 Vlima 1301-2600 132 1492 4.92
1881:£§1en1 Artirmak 2601-3900 72 15.28 475 972 3-367 ,406
3901 ve Ustii 77 14.04 5.71
. 0-1300 90 8.18 3.31
Cevrim I¢i Olmaktan 1301-2600 132 858 3.49
Kaynaklanan 2.088 3-367 ,101
Sorunlar 2601-3900 72 9.18 3.58
3901 ve Ustii 77 7.87 3.27
0-1300 90 40.56 11.49
internet Bagimlilik 1301-2600 132 42.86 12.70
Olgegi : 2601-3900 72 4436 12.94 233 3367 073
3901 ve Ustii 77 39.60 13.75
Biliim Telnolofileri 0-1300 90 89.33 28.39
O‘Zf?‘;erﬁk“Aolg;e“ 1301-2600 132 9767 25.15 104 3.367 P
Oleegi 2601-3900 72 102.86 2252 4>1
3901 ve Ustii 77 95.40 24.27
*p<,05

Tablo 11 incelendiginde 6grencilerin aile gelir durumlarin goére internet bagimlilik 6lgeginin
geneli ve alt faktorlerinden g¢evrin igi olma siiresini arttirmak isteme, ¢evrim i¢i olmaktan
kaynaklanan sorunlara iligkin bagimlilik diizeyleri arasinda anlamli farklilik olmadigi
goriilmektedir (p>,05). Ogrencilerin aile gelir durumlarina gore internet bagimlilik dlgeginin
cevrim i¢i olmayi giinliik hayata tercih etme alt faktoriine iliskin bagimlilik diizeyleri arasinda
F(3-367)=3.32, p=,020<,05’e¢ gore anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu anlamli
farklilik, “2601-3900 TL” aile gelir diizeyine sahip olan 6grencilerin bagimlilik diizeylerinin
(Y=19.24), “0-1300 TL” aile gelir diizeyine sahip olan Ogrencilerin bagimlilik diizeyleri
(X=16.69) ve “3901 ve Ustii TL” aile gelir diizeyine sahip olan ogrencilerin bagimlilik
diizeylerinden (X=16.68) daha yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Ogrencilerin aile gelir
F(3-367)=4.04,
p=,008<,05’e gore anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu anlamh farklilik, “0-1300 TL”

durumlarma gore Dbilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda

aile gelir diizeyine sahip olan 6grencilerin 6z-yeterlik algilarinin (Y:89.33), “1301-2600 TL”
aile gelir diizeyine sahip olan grencilerin 6z-yeterlik algilarindan (X =97.67), “2601-3900
TL” aile gelir diizeyine sahip olan 6grencilerin 6z-yeterlik algilarindan (X=102.86) ve “3901
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ve Ustii TL” aile gelir diizeyine sahip olan dgrencilerin 6z-yeterlik algilarindan (X=95.40)

daha diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir.

Sonug¢ ve Tartisma

Ogrencilerin internet bagimhihg: ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki
iliski

Ogrencilerin internet bagimhilig: ile bilisim teknolojileri &z-yeterlik algilar1 arasinda orta
diizeyde anlamli iligki oldugu tespit edilmistir. Lise 6grencilerinin bilisim teknolojileri 6z-
yeterlik algilar, internet bagimliliklarinin %33.6’sim1  agiklamaktadir. Balc1 ve Ayhan
(2007)’nmin iniversite Ogrencilerine yonelik yapmis olduklar1 c¢alismada da 6grencilerin
giinlik internet kullanim siireleriyle internet kullanim motivasyonlar1 arasindaki iligki
incelenerek internet kullanim stireleri ile bilgilenme/etkilesim faktorii arasinda ciddi bir artig
goriilmektedir. Cetinkaya (2013), ilkdgretim Ogrencilerinin internet bagimliligini inceledigi
calismada, 0grencilerin internet bagimlilig: ile 6z-yeterlik algilar arasinda anlamli bir iliski
olmadig1 goriilmiistiir. Baserer ve Kisa¢’in (2017) 6gretmen adaylarinin interneti kullanma
amaglarina gore iletisim becerileri ve 6z yeterlik diizeylerini inceledikleri caligmada,
ogrencilerin oyun amagli interneti kullanma ile 6z-yeterlik arasinda anlamli farklilik oldugu
sonu¢lanmistir. Diger yandan alan yazinda 6gretmen adaylar1 kapsaminda gerceklestirilen iki
calismada, egitim amagcli internet kullaniminin 6z-yeterlik algisini olumlu yonde arttirdig:
belirtilmistir (Yenilmez, Turgut, Anapa ve Ersoy, 2011; Topal ve Akgiin,2015). Uzun, Ekici
ve Saglam’m (2010) ilkogretim Ogrencilerinin bilgisayar 6z-yeterlik algilarini inceledigi
calismada, Ogrencilerin bilgisayar kullanma sikligina bagl olarak 6z-yeterlik algi puanlari
anlaml diizeyde artmistir. Cetin’in (2008) smif 6gretmeni adaylarinin bilgisayar kullanma

sikligina gore bilgisayar 6z-yeterlik algilart anlamli farklilik gostermistir.

Ogrencilerin internet bagimhiig1 ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki

cinsiyetlerine gore farkhihk

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore internet bagimlilign dlgeginin geneline iliskin bagimlilik
diizeyleri anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir. Bayraktar (2001) c¢alismasinda da
cinsiyete gore internet bagimlilik diizeyinin anlamli farklilik gosterdigi sonuglanmigtir. Balct
ve Giilnal (2009) ftniversite Ogrencilerinin internet bagimliligini ve internet bagimlilig
profillerini inceledigi calismada cinsiyete gore internet bagimliliginin anlamh farklilik

gostermemistir. Batigiin ve Kilig (2011) internet bagimliligi ile yalnizlik ve kisilerarasi iligki
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tarzlar1 arasindaki iligkileri inceledigi ¢aligmasinda da cinsiyete gore internet bagimliliginin
anlamli farklilik gostermedigi sonuglanmistir. Subrahmanyam ve Lin’in (2007) ergenlerin
cevrimici etkinlikleri ile refah arasindaki iligskiyi inceledikleri ¢alismasinda da cinsiyete gore
internet bagimliliginin anlamli farklilik olmadigi gorilmiistir. Taylan ve Isik’mn (2015)
ortaokul ve lise 0grencilerinin internet bagimliligini inceledikleri ¢alismada cinsiyete gore
anlamli bir farklilik oldugu sonuglanmistir. Aslan ve Yazici (2016) {iniversite dgrencileri
kapsaminda internet bagimhilign ve iligskili sosyo-demografik faktorleri inceledigi
calismasinda, Ogrencilerin cinsiyete gore internet bagimlilik diizeyleri anlamli farklilik
gostermemistir. Griffiths’in  (1999) arastirmasinda; cinsiyet degiskenine gore internet
bagimlilik diizeyinin anlamli diizeyde farklilasip farklilasmadigi incelenerek kadinlarin
internet bagimlilik diizeylerinin erkeklerin internet bagimlilik diizeylerinden daha yiiksek
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Bu calismada da paralel olarak internet bagimlilig alt
faktorlerinde, erkek Ogrencilerin ¢evrim i¢i olma siiresini artirmak isteme bagimlilik
diizeyinin (Y =15.16), kadin 6grencilerin ¢evrim i¢i olma siiresini artirmak isteme bagimlilik
diizeyinden (X =14.14) daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Alan yazinda kadin ve erkeklere bu
sonuglar degiskenlik gostermektedir. Bu durumunda segilen 6rneklemden kaynaklandigi

belirtilmistir (Batigiin ve Kilig, 2010).

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda anlaml
farklilik olmadig: tespit edilmistir. Altintas, Ozdemir, Kerpi¢ (2012) dgretmen adaylarinin
matematik okuryazarhigi 6z-yeterliklerinin boliimlere gore karsilastirdigi calismasinda da,
cinsiyete gore matematik okuryazarlik 6z-yeterlik algilarinin farklilasmadigi ortaya ¢ikmaistir.
Uzun, Ekici ve Saglam’in (2010) calismasinda, 6grencilerin cinsiyete gore bilgisayar 6z-
yeterlik algilar1 anlamli bir farklilik gdstermemistir. Diger yandan Cetin’in (2008) simif
Ogretmeni adaylarinin bilgisayarla ilgili 6z-yeterlik algilarini inceledigi ¢alismada, cinsiyete
gore Oz-yeterlik algilart anlamli farklilik gostermistir. Telef ve Karaca (2011) ¢alismasindaki
boyutlardan biri olan ergenlerin 6z-yeterliklerinin demografik degiskenlere gore farklilasip
farklilagmadig1 incelenmis ve Ogrencilerin yasa gore Oz-yeterlikleri anlamli farklilik
gostermistir.  Yagct ve Aksoy (2015), oOgretmen adayr Ogrencilerinin akademik 06z
yeterlikleriyle 6gretmenlik 6z yeterlikleri arasindaki iligkinin inceledigi ¢alismada cinsiyete
gore akademik 6z yeterlikleri anlamli bir farklilik gostermistir. Kog¢ ve Arslan’nin (2017)
calismasinda da cinsiyete gore ortaokul dgrencilerinin akademik 6z yeterlik algilar1 anlamh

farklilik gostermektedir.
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Ogrencilerin internet bagimhiig1 ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki

yaslarina gore farkhihk

Ogrencilerin yaslarina gore internet bagimhiligi 6lgeginin geneli ve alt faktorlerine iliskin
bagimlilik diizeyleri arasinda anlamli farklilik olmadig: tespit edilmistir. Anlamli farklilik
olmamasina ragmen Ozellikle 17, 18 ve daha iist yaslarda internet bagimliliginin daha fazla
oldugu yalniz bu farkin anlamli olmadig tespit edilmistir. Aslan ve Yazici (2016)
calismasinda da, Ogrencilerin yasa gore internet bagimlilik diizeyleri anlamli farklilik
gostermemistir. Diger yandan Taylan ve Isik’in (2015) ¢alismasinda Ogrencilerin yasa gore
internet bagimhilik diizeyleri anlamli farklilik gostermistir. Topal, Sahin ve Topal (2018)
Sakarya ilindeki 15-40 yas arasinda internet bagimliligini inceledigi ¢alismasinda,
katilimcilarin yasa gore internet bagimliligi arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir.
Uneri ve Tamdir'm (2011) calismasinda Ogrencilerin yaslarina gore internet bagimlilig
arasinda anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Calismalarin bulgularimin farklilik

gostermesinin nedeni farkli yas gruplari ile ¢caligmasi olabilir.

Ogrencilerin yaslarina gore bilisim teknolojileri dz-yeterlik algilar1 arasinda anlamh farklilik
oldugu tespit edilmistir. Bu anlamli farklilik 18 ve {istli yas diizeyine sahip 6grencilerin 6z-
yeterlik algilarinin ve 17 yas diizeyine sahip O6grencilerin 6z-yeterlik algilarinin, 15 yas
diizeyine sahip Ogrencilerin  6z-yeterlik algilarindan daha yiiksek olmasindan
kaynaklanmaktadir. Telef ve Karaca’nin (2011) calismasinda da &grencilerin yasa gore 6z-
yeterlikleri anlamli farklhilik gostermistir. Oguz (2012) 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik
inanclarini arastirdigi calismada, yasa gore 6z yeterlik inanglart anlamli farklilik gostermistir.
Yagct ve Aksoy’un (2015) calismasinda yasa gore akademik 6z-yeterlikleri anlamli farklilik
gostermemistir. Uzun, Ekici ve Saglam’in (2010) ilkdgretim Ogrencilerinin bilgisayar 6z-
yeterlik algilarim inceledigi ¢alismada, Ogrencilerin yaslarina goére bilgisayar 6z-yeterlik

algilar1 anlaml bir farklilik géstermemistir.

Ogrencilerin internet bagimliig ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki

siif diizeylerine gore farklhilik

Ogrencilerin sinif diizeylerine gore internet bagimhilign 6lgeginin geneli ve alt faktdrlerine
iliskin bagimhilik diizeyleri arasinda anlamli farklilik olmadig1 tespit edilmistir. Balc1 ve
Giilnal’in (2009) ¢aligmasinda da 6grencilerin 6grenim gordiikleri sinif diizeyine gore haftalik
internet kullanim diizeyleri anlamli bir sekilde farklilasmistir. Ayas ve Horzum (2013) ilokul

ogrencilerinin internet bagimligini inceledikleri tarama modelindeki ¢alismada 6grencilerin
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simif diizeyine gore internet bagimliligi anlamli farklilik oldugu sonuglanmistir. Yilmaz,
Sahin, Haseki ve Erol (2014) lise 6grencilerinin internet bagimhiligini ¢esitli degiskenlere
gore inceledikleri calismasinda da smif diizeyine gore internet bagimliligr farklilik
gostermistir. Tas, Eker ve Anli (2014), lise Ogrencilerinin internet ve oyun bagimlilik
diizeylerinin sinif, okul tiirli ve cinsiyete gore anlamli diizeyde farklilasip farklilasmadigini
arastirdigl calismada Ogrencilerin sinif diizeyine gore internet bagimliligi anlamh farklilik

gostermistir.

Ogrencilerin simf diizeylerine gore bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda anlamli
farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu anlamli farklilik 12. sinif diizeyinde 6grenim goren
ogrencilerin 6z-yeterlik algilarinin ve 11. smif diizeyinde 6grenim géren Ogrencilerin 6z-
yeterlik algilarinin, 9. siif diizeyinde 6grenim goren Ogrencilerin 6z-yeterlik algilarindan
daha yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Akkoyunlu ve Kurbanoglu (2003) 6gretmen
adaylarinin bilgisayar 6z-yeterligini inceledigi ¢calismasinda, sinif diizeyine gore dgrencilerin
bilgisayar 0z-yeterligi algilart farklilik gostermistir. Cetin’in (2008) ¢aligmasinda, sinif
diizeyine gére 6z-yeterlik algilart anlamli farklilik gostermistir. Altintas, Ozdemir, Kerpig
(2012), calismasinda da dgrencilerin sinif diizeyine gére matematik okuryazarlik 6z-yeterlik
algilarinin anlamli farklilik géstermistir. Oguz’un (2012) calismasinda, sinif diizeyine gore 6z
yeterlik inanglar1 anlaml farklilik gostermistir. Yagc1 ve Aksoy’un (2015) ¢aligmasinda da
sinif diizeyine gore akademik 6z-yeterlikleri anlamli farklilik oldugu sonuc¢lanmistir. Kog ve
Arslan (2017) Ortaokul Ogrencilerinin Akademik Oz Yeterlik Algilar1 ve Okuma Stratejileri
Bilisiistii Farkindaliklar1 baslikli calismasinda 6grencilerin siif diizeyine gore akademik 6z

yeterlik algilar arasinda anlamli farklilik gostermistir.

Ogrencilerin internet bagimhiig1 ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki

okuduklari boliimlere gore farklhilik

Ogrencilerin boliimlerine gore internet bagimlilik &lgeginin geneline iliskin bagimlilik
diizeyleri arasinda anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Aslan ve Yazict (2016)
calismasinda da, Ogrencilerin 6grenim gordiikleri fakiiltelere gore internet bagimlilik
diizeyleri anlamli farklilik gostermistir. Tas, Eker ve Anli’nin (2014) farkli meslek lisesi
tirtindeki ogrencilerinin internet bagimliligini inceledigi ¢alismasinda da 6grencilerin okul

tiirtine gore internet bagimlilig1 anlaml farklilik gostermistir.

Ogrencilerin béliimlerine gore bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda anlamli

farklilik oldugu tespit edilmistir. Akkoyunlu ve Kurbanoglu (2003) 6gretmen adaylarinin
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bilgisayar 6z-yeterligini inceledigi ¢alismasinda, bdliimlere gore dgrencilerin bilgisayar 6z-
yeterligi algilar1 farklilik gostermistir. Altintas, Ozdemir, Kerpi¢ (2012), ¢alismasinda da
ogrencilerin bolimlerine gore matematik okuryazarlik 6z-yeterlik algilarinin anlamli farklilik

gOstermistir.

Ogrencilerin internet bagimhiig ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki

anne egitim diizeylerine gore farklhihk

Ogrencilerin anne egitim diizeylerine gore internet bagimlilik 6lgeginin geneli ve alt
faktorlerine iligkin anlamli farklilik olmadig: tespit edilmistir. Derin, (2013) lise 6grencileri
ile internet bagimlhiligi ve 6znel iyi olus arasindaki iliskiyi konu aldig1 arastirmasinda da
internet bagimlilig: ile anne egitim diizeyi arasinda herhangi bir farklilasma bulunmadigini
belirtmistir. Diger bir arastirma sonucu ise anne egitim diizeyi ile internet bagimlilig1 arasinda
farklilasma bulunmakta olup, anne egitim diizeyi artik¢a internet bagimlilik diizeyinin de
arttign belirtilmistir (Inan, 2010). Uneri ve Tamdir (2011) lise Ogrencilerinin internet
bagimliligr diizeylerini inceledigi ¢alismasinda 6grencilerin anne egitim diizeyi ile internet

bagimliliginin arasinda anlamli bir farkliliga rastlanamamustir.

Ogrencilerin anne egitim diizeylerine gore bilisim teknolojileri dz-yeterlik algilar1 arasinda
anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Cetin’in (2008) calismasinda, anne egitim diizeyine
gore Oz-yeterlik algilart anlamli farklilik gostermistir. Yagc1i ve Aksoy’un (2015)
calismasinda da anne egitim diizeyine gore akademik oOz-yeterlikleri anlamli farklilik
gostermistir. Ko¢ ve Arslan (2017) calismasinda 6grencilerin anne egitim diizeyine gore

akademik 0z yeterlik algilar1 arasinda anlamli farklilik gostermistir.

Ogrencilerin internet bagimliig ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki

baba egitim diizeylerine gore farkhihik

Ogrencilerin baba egitim diizeylerine gore internet bagimlilik 6lgeginin geneli ve alt
faktorlerine iliskin bagimlilik diizeyleri arasinda anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir.
Ding’ in (2017) lise Ogrencilerinde internet bagimliligi ile baglanma stilleri ve mizag
ozellikleri arasindaki iliskileri inceledigi doktora calismasinda, baba egitim durumu ile
internet bagimlilig1 arasinda anlamli bir farklilasmanin bulunmadigini belirtmistir. Uneri ve
Tanmidir’in (2011) calismasinda 6grencilerin baba egitim diizeyi ile internet bagimliliginin

arasinda anlamli bir farkliliga rastlanamamustir.

Ogrencilerin baba egitim diizeylerine bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda anlaml

farklilik olmadig: tespit edilmistir. Cetin’in (2008) ¢alismasinda, baba egitim diizeyine goére
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oz-yeterlik algilar1 anlamli farklilik gostermistir. Yagc1 ve Aksoy’un (2015) calismasinda da
anne egitim diizeyine gore akademik 6z-yeterlikleri anlamli farklilik olmadigi sonu¢lanmustir.
Kog¢ ve Arslan (2017) calismasinda ise baba egitim durumuna gore ortaokul grencilerinin

akademik 6z yeterlik algilarinin anlamli farklilik gosterdigi goriilmiistiir.

Ogrencilerin internet bagimhiig ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasindaki

aile gelir diizeylerine gore farkhihik

Ogrencilerin aile gelir durumlarma gore internet bagimlhilik odlgeginin geneli ve alt
faktorlerinden ¢evrim ig¢i olma siiresini arttirmak isteme, ¢evrim i¢i olmaktan kaynaklanan
sorunlara iliskin bagimhilik diizeyleri arasinda anlamli farklilik olmadig: tespit edilmistir.
Ogrencilerin aile gelir durumlarina gore internet bagimlilik Slceginin ¢evrim ici olmay1
giinliik hayata tercih etme alt faktoriine iliskin bagimlilik diizeyleri arasinda anlamli farklilik
oldugu tespit edilmistir. Bayraktar (2001), caligmasinda ergenlik doneminde goriilen internet
bagimlilik diizeyinde gelir durumunun etkili oldugu belirlemistir. Sosyo-ekonomik diizeyi
daha yiiksek olan ergen bireylerin internet bagimlilik diizeylerinin de aymi oranda yiiksek
bagimliliga sahip oldugunu belirtmistir. Cetinkaya (2013), ilkdgretim 6grencilerinin internet
bagimliligini inceledigi caligmada, Ogrencilerin gelir diizeyine gore internet bagimlilig
arasinda anlamli bir iliski oldugu gorilmiistiir. Aslan ve Yazic1 (2016) ¢alismasinda da,
ogrencilerin aylik gelir diizeyine gore internet bagimlilik diizeyleri anlamli farklilik
gostermemistir. Topal, Sahin ve Topal (2018) calismasinda da, katilimcilarin gelir diizeyine

gore internet bagimlilig arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir.

Ogrencilerin aile gelir durumlarina gore bilisim teknolojileri 6z-yeterlik algilar1 arasinda
anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir. Cetin’in (2008) calismasinda, gelir diizeyine gore
oz-yeterlik algilar1 anlamli farklilik géstermistir. ikiz ve Yériik’iin (2013) calismasinda da
Ogrencilerin aile gelir diizeylerine gore Oz-yeterlikleri anlamli farklilik gostermistir. Diger
yandan, Yagc1 ve Aksoy’un (2015) ¢alismasinda aile gelir diizeylerine gore akademik 6z-
yeterlikleri anlamli farklilik olmadigi sonuglanmistir. Uzun, Ekici ve Saglam’in (2010)
ilkdgretim Ogrencilerinin bilgisayar 6z-yeterlik algilarini inceledigi ¢alismada, dgrencilerin
gelir diizeyine gore bilgisayar 6z-yeterlik algilar1 anlamli bir farklilik géstermemistir. Sinirsiz
ve siiresiz bilgisayar kullanimi ya da dijital medya araclarindan herhangi birinin ekranina
mahkim olmak, ¢ocuklarin ve genglerin giinliik yasamlarinda da siirekli bir hareket igerisinde
yer alma ihtiyaci igerisinde olmalarina neden olmaktadir. Bu nedenle artik ¢ocuklar ve
gencler; kitap okumak, el becerisi ve sabir gerektiren islerle ugrasmaya ya da hobiler

edinmeye dijital medya aracglarina verdikleri kadar énem vermedigi diisiiniilmektedir. Bu
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belirlemeler dogrultusunda ¢ocuklarin ve genglerin dijital medya araglarini kullanma
stirelerinin aileler tarafindan belirli oranlarda kisitlanmasinin, hiperaktiviteye yonelik
sikayetlerin de azalmasini saglayacagi belirtilmektedir (Inan, 2010). Bu ydndeki endiselerin
bugiinden bertaraf edilebilmesi i¢in anne-babalara, ¢ocuklarinin dijital medya araglarini
kullanim siirelerine kisitlama getirmeleri Onerilmektedir (Goniil, 2002). Fakat dijital medya
araclar1 kullaniminin tamamen yasaklanmasi ya da bu yonde bir olanak bulunmasina karsin
cocuklara evde internet kullanma olanagi saglanmamasi dogru bir yaklasim olmayacaktir.
Ciinkli cocuklar evlerinde bu tiir yasaklarla karsilagsmalari durumunda, ev disindaki
imkanlardan faydalanmayi tercih edebileceklerdir. Bu baglamda c¢ocuklarin dijital medya
araclarini tamamen yasamlarinin disina ¢ikarmalarini saglamak yerine, bu araglar1 kullanmaya

yonelik biling kazanmalar1 ve bunu bir yasam disiplini haline getirmeleri onemlidir.
Arastirmanin sonucunda getirilen 6neriler asagidaki gibidir.

1- Bilisim Teknolojileri dersinin kazanimlar 6grencilere benimsetilmelidir.

2- Internet bagimlihigmin Snlenebilmesi igin dgrencinin sosyallesmesi saglanmalidir.

3- Bilisim teknolojileri dersinin etkinliginin artirilmasi i¢in okullardaki bilgisayarlarin sayisi

artirllmalidir.
4- internet bagimlilig1 ve bilisim teknolojileri 6z-yeterliligi ile ilgili calismalar diger alanlara
da uygulanabilir.

5- Ozellikle internet bagimhiligi calismalarinda temel alinacak &rneklem yas grubu genis

tutulmalidir.
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