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BILGININ ISLAMILESTIRILMESI:
ELESTIREL BiR YAKLASIM

Dr. Mehmet Furkan OREN"

Oz: Bu galigmada bilginin Islamilestirilmesi tezi ¢esitli acilardan kritik edilmektedir. 18.
yiizyilda Islam cografyasinin siyasi, askeri ve iktisadi agidan Bati’nin gerisinde kalmasi, Islam
cercevesinde kalem oynatan diisiiniirleri kimi arayiglara sevk etmistir. Bu arayislardan bir tanesi
de yeni bir bilgi paradigmasi ihtiyacidir. Zira tarihin gesitli donemlerinde Batr’yla yiizlesen Is-
lam cografyasinin 18. ylizyilda baslayan ve giinimiizde de devam eden karsilagsmasi, ciddi ki-
rilmalarin yasanmasina neden olmus/olmaktadir. Bilginin Islamilestirilmesi tezleri kendi gerge-
vesi icerisinde bu soruya bir cevaptir. Bati’ya alternatif olusturabilecek bilgi ugraslari cerceve-
sinde degerlendirilmesi gereken bilginin Islamilestirilmesi tezi, hem modern hem de postmodern
ozellikler tasimaktadir. Bu tezin, giderek giiclenen ve kiiresel bir etki kazanarak, diinyanin ¢esitli
medeniyet havzalarini etkisi altina alan Batici bakis acis1 ve bilgi hegemonyasina karsi nasil bir
karsilik verecegi onem kazanmaktadir. Bugiin Bati, kiiresel bir etki kazandigina gore ona alter-
natif olacak epistemik insanin da kiiresel bir hitap tasimasi elzemdir. Bu ¢alismada bilginin Is-
lamilestirilmesi tezinin bdyle bir imkéna sahip olup olmadig: tartisiimaktadir.
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THE ISLAMIZATION OF KNOWLEDGE: A CRITICAL APPROACH

Abstract: In this study, the thesis of the Islamization of knowledge is criticized from several
perspectives. The fact that the Islamic geography lagged behind the West in terms of politics,
military and economy in the 18th century led some thinkers who working in the framework of
Islam to some searches. One of these searching is the need for a new information paradigm.
Because the encounter of the Islamic geography, which started in the 18th century and continues
today, caused serious turning points and is still happening. The theses on the Islamization of
knowledge are in their own framework an answer to this question. The thesis of Islamization of
knowledge, which should be evaluated within the framework of efforts to reach information that
can be an alternative to the West, has both modern and post-modern features. On the other hand,
it becomes important how this thesis will respond to the Western perspective and knowledge
hegemony, which is getting stronger and gaining a global effect, and has influenced various
civilization basins of the world. Today, the fact that the West has gained a global influence
requires an alternative epistemic construction to have a global address. In this study, it is
discussed whether the thesis of the Islamization of knowledge has such an opportunity.
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Giris

Bilginin ne oldugu ve nasil olustugu dnemli problem alanlarindan birisidir.
Insanlar dogdugu andan itibaren gevresini anlamaya ve nesneleri tanimaya ¢a-
lisirlar. Bilginin olusumu, hem insanin kendi kisisel ugrast hem de i¢inde ya-
sadig1 sosyal ortamla ilgili bir durumdur. Bilgi insa stireci belli dlgtide kultiir-
lenme faaliyetidir. Insanlar &nceki nesilden devraldiklar bilgi birikimini ve
kalttri sonraki nesle aktarmak isterler. Yapisi geregi insan, i¢inde yetistigi
kiltiirden, ortamdan bir seyler 6grenir, onun renklerinden izler tasir ve belli
Ol¢iilerde onu kaniksar. Bilgi olusturma siireglerinde toplumsal ve sosyal et-
kenler de etkili oldugu i¢in her toplumun egitim-63retim faaliyeti ve birey ye-
tistirme bigimi farklilik arz eder. Bugtin Bati merkezli paradigma kiiresel boyut
kazanmasina ragmen diinyanin gesitli bolgelerinde uygulanmakta olan egitim
miifredatlari farklilik gosterebilmektedir. insani 6zellikler diisiiniildiigiinde bu
durum normaldir. Clinkii insanlarin trettikleri diistinceler de insanlar gibidir.
Sosyal, kiiltiirel ve cografi durumlardan izler tasirlar.

Belli 6l¢itilerde farklilik gésteren, kendi igerisinde anlamli 6riintiiler olustu-
ran medeniyet ve kiltiirel havzalar igin 18. ylizy1l, dramatik hikdyenin/hikaye-
lerin baglangi¢ ylizyilidir. Bu ytizyilla birlikte sanayi toplumuna gegis siireci,
Bati dig1 toplumlar ve kiiltiirler i¢in kimi agilardan sorunlarin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Sanayi slireci Bati’nin diger medeniyetlere nazaran yikseli-
sini ifade eder. Modern tarih, bir yoniiyle Bati merkezli siyaset, iktisat, bilgi
ve ideolojilerin diger toplumlara sirayet etmesi tarihidir. Bu ytizyilla birlikte
modern Bati’nin paradigmasi yayilarak diinyanin gesitli bolgelerine niifuz ede-
cek ve yerel pek ¢ok kiiltiiriin ortadan kalkmasina zemin hazirlayacaktir. Kii-
resellesme stireciyle birlikte ivme kazanan bu durum Bati’nin her yerlesme-
siyle sonuglanacaktir. Bugiin Bati, Istanbul’da, Mekke’de, Pekin’de, Tokyo’
da, Delhi’de ve Tahran’dadir.

Bati merkezli digiince, siyaset ve bilginin yiikselisi, kimi yerel durus ve
direnglerin ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamigtir. Avrupa odakli okumalara
kars1 direng gosteren onemli havzalardan birisi, Islam bilgi anlayiginin merkezi
olan Islam cografyasidir. Batr’yla ilk karsilasmalardan itibaren Islam diisii-
niirleri ¢esitli yonleriyle modern/sekiiler kiiltiire cevap olabilecek birtakim
bilgi pusulalar1 ve cerceveleri olusturma gayretine girmislerdir. Bilginin Isla-
milestirilmesi savunusu da Bati merkezli okumalara karsi ortaya atilan ve Bati
paradigmasina alternatif olmay1 hedefleyen girisimlerden birisidir. Bilginin Is-
lamiles(tiril)mesi ¢alismalarinin en biiyiik motivasyonu Islam diisiince bigi-
mini Bati’nin epistemik hegemonyasina karsi bir ¢ikis yolu olarak sunmaktir.
Daha ¢ok epistemik ve entelektiiel tartismalara gondermede bulunan bilginin
Islamilestirilmesi diisiincesi, bilgiye doniik kimi soru/sorunlarin ortaya ¢ikma-
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sina da yol vermektedir. Bu ¢aba bir bi¢imiyle “bilgi nedir ve nasil olusmakta-
dir?” seklindeki sorunlara da géndermede bulunmaktadir. Kiiltlirlerin, siyasal
kompartimanlarin, ideolojilerin ve cografi havzalarin tistinde mutlak ve ob-
jektif bir bilgi bi¢ciminin olup olmayacagi bu ¢ergevede 6nemli sorun alanla-
rindan birisidir. Buradaki temel sorun, Islamilestirilecek bilginin ¢ercevesinin
nasil gizilecegi meselesidir. Islamilestirilecek bilgi hangisidir? Bilgiyi Islami-
lestirecek aktorler kimlerdir? Neticede bilgi kim veya kimler tarafindan Isla-
milestirilecekse Islamilestirilsin, ortaya ¢ikan bilgi; sosyal, siyasal ve kiiltiirel
alanin pargasi olan 6znenin/6znelerin triinliyse bu bilgide bir ¢esit yanlilikta
olacaktir. Dolayistyla Islamilesecek bilginin tespiti ve ortaya konmasi dnemli
sorun alanlarindan birisidir.

Bilginin islamilestirilmesi tezi yakin tarihli bir siire¢ olarak gdze ¢arpsa da
kokleri eskilere dayanan bir tartismadir. Nihayetinde Bati karsisinda Islam vur-
gusu yapan tiim ¢ikiglarin ortak noktasi bir yoniiyle epistemolojidir. Islam’a
donmek, Islami bir iktisat, siyaset, egitim ve bilgi anlayisint meydana getirmek
boylece Bati anlayisina karsi yeni bir kaldirag ortaya koyma hedefinde olan
bilginin Islamilestirilmesi tartismalari, kiiresellesmenin konusuldugu giinii-
miizde 6nemini korumaktadir. Bu yazida bilginin Islamilestirilmesi tezi etra-
finda ortaya ¢ikan kimi soru/sorunlar tartigilmakta, tezin Bati bilgi anlayisina
alternatif olup olmayacagi irdelenmekte ve tez baglaminda ortaya ¢ikan kimi
celiskiler analiz edilmektedir.

1. Islam ve Bati: iki Kritik Karsilasma

Islam ve Bati tartismalari kokleri eskiye dayali olan bir tartismadir. Bu ay-
rim, Dogu ve Bati kavramlarinin ihtiva ettigi genis anlamlari indirgemeci bir-
takim doneler tasisa da, Islam ve Bati denildiginde Islam’in din, Bati’ninsa
daha ¢ok Greko-Hristiyan toplumunu imledigi sdylenebilir.! Bat kiiltiirii sa-
dece Hristiyanlik merkezli bir kiltiir degildir. Ayn1 zamanda Yunan ve Roma
kiiltiiriinden olusmaktadir.” Bati kiiltiiriiniin 6nemli bir 6gesi olan Hristiyanlik
daha ilk donemlerde Islam paradigmasim kendisine rakip bir olusum olarak
gdrmiis ve miicadele edilmesi gereken bir gergeveye oturtmustur.® Ayni gele-
nekten gelen iki inang olarak Islam ve Hristiyanlik arasindaki ayrim tarih bo-
yunca pek ¢ok savasin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Bu realiteye ragmen Is-
lam, Hristiyanliktaki pek gok figiirii kutsal olarak kabul etmekte Hz. Isa’y1
peygamber olarak gérmektedir * Bu agidan islam paradigmasinin bir inang

1. ibrahim Kalin, Islam ve Bat:. (Istanbul: Isam Y., 2015).

2. Ornegin Kalin Batr’nin iki ana kaynaginin oldugunun altini ¢izmektedir: “Greko-Roman
kiiltiirii ve Yahudi-Hristiyan gelenegi”, ibrahim Kalin, Ben, Oteki ve Otesi: [slam-Bat: [liskileri
Tarihine Girig, (Istanbul: Insan Y. 2018), 39.

3. Kalin, Islam ve Bati. 45.

4. Nitekim Islam gergevesinde Ehl-i Kitap olarak tanimlanan Yahudi ve Hristiyanlar kimi
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bi¢imi olan Hristiyanlikla karsilagsmasinin epistemik agidan daha az sancili ol-
dugu ifade edilebilir. Nihayetinde 6nemli farkliliklara ragmen Islam ve Hristi-
yanligin evreni epistemik agidan ontolojik konumlandirmalari paralellikler ta-
sidig ileri siiriilebilir.’

Ancak Islam’in Bat1 kiiltiiriinii diger 6gesi olan Yunan diisiincesi ve felse-
fesiyle karsilagsmasi fikri agidan ciddi tartigmalarin ve doniisiimlerin ortaya ¢ik-
masina neden olmustur. Islam epistemik anlayisinin Bati’nin 6nemli kiiltiir
ayagi olan Grek dislincesiyle karsilasmasinda iki kritik donemin 6ne ¢iktig1
soylenebilir. ki donemde de fikri, kiiltiirel, siyasal ve teolojik etkilesimlerin
hiz kazandig1 ifade edilebilir Birinci dsnem Abbasiler donemi ve sonrasidir.
Bu dénemde Yunan kiiltiiriine ait eserler Arapgaya ¢evrilmis® Aristo ve Pla-
ton’un fikirleri Islam diinyasinca tartigilmaya baslanmistir. Dénemin Hristiyan
dustintirleri ile Msliiman diisintirleri “Beytii’l Hikme”de ¢esitli tartigsmalar
yapmustir.” Islam toplumunun o donemde siyasi, iktisadi ve entelektiiel agidan
gliclli olmasi, Bat1 kiiltlirinlin de temeli olan Yunan kiiltiiri ve bilgi birikimi-
nin Islam diisiincesini radikal bir sekilde doniistiirmesini engelleyici bir faktor
olmustur. Yunan diisiince gelenegi, Islam diisiincesini kismen etkilese de Miis-
liimanlarin kendi birikiminden, tarzindan ve kendi vahiy gelenegine bakisinda
ciddi bir degisiklie neden olmamis, aksine Islam kiiltiirii donemin Av-
rupa’sini etkilemistir.®

Avrupa’yla ikinci karsilagsma 18. ytizyil ve sonrasinda olmustur. Elbette ki
ortaya ¢iktig1 andan itibaren Islam ile Bati bir sekilde iliski icerisinde olagel-
migtir. Ancak gerek Abbasiler doneminde ve gerekse 18. ylizyildaki kargilas-
manin dnemli farklar1 vardir. Bu iki kargilagma siirecinde paradigmal, diiglinsel
ve kiltiirel etkilesimler diger donemlere gore nispeten fazladir. Abbasiler do-
neminde Miislimanlar, Yunan kaynaklarini terciime etmekle kalmamislar ayni
zamanda telif etmigler ve katki sunarak zenginlestirmiglerdir. Bat1 felsefesinin
yiikselisinde Endiiliisliilerin yadsinamaz bir katkisi vardir.” Aslinda iki karsi-
lasma déneminde de Islam, Bati’nin Hristiyan olmayan yiiziiyle tanismistir.

agilardan farkli kategorilerde degerlendirilmistir. Bk Remzi Kaya, “Ehl-i Kitap”, TDV DIA, cilt:
10, (Ankara: Diyanet Y.,1994), 516-519.

5. Pek ¢ok kaynakta Islam, Hristiyanlik ve Yahudiligin “ilahi din” kategorisinde degerlen-
dirilmesi bile bu duruma isaret sayilabilir. Bir 6rnek igin bk. Nermin Oztiirk, “ilahi dinlerde
(Yahudilik, Hristiyanlik, Islamiyet) yemin, keffaret ve kurban”. Yayinlanmamus Doktora Tezi,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1996.

6. Kalin, Ben, Oteki ve Otesi: Islam-Bati Iliskileri Tarihine Girig, 84.

7. Mahmut Kaya, “Beytii’l Hikme”. Diyanet Isleri Islam Ansiklopedisi, C. 6, (Ankara: Di-
yanet Y., 1992), 88-90.

8. Bu etkiyi Endiiliis 6zelinde yapan bir gozlem igin bk. Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”. Di-
yanet Isleri Ansiklopedisi, ¢.11. (Ankara: diyanet, Y., 1995), 219-224.

9. Kalin, Ben, Oteki ve Otesi: Islam-Bati Iliskileri Tarihine Giris, 133-137.
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Ozellikle 18.yiizyildaki karsilasma Bati’nin Hristiyan olmayan yiiziiniin belir
ginlik kazandig1 bir ytzyildir. Bu ylizyila gelindiginde Avrupa’nin kaderini
degistiren kiiltiir sanat devrimi olan Ronesans, iktisadi ve tiretim devrimi olan
sanayi, siyasi agidan yeni orgiitlenme bi¢imine yol agcan Fransiz devrimleri
gerceklesmis, Yunan diistincesi yeniden revize edilerek modern Bati diinyasi
meydana gelmistir.'” Bu donem, teolojiye ontolojik itirazlarin yapildig: ve se-
kiiler argiimanlarin taraf buldugu bir dsnemdir.'' Modern dénem Bati’nin sa-
dece radikal dontistimiiniin tarihi degil, ayn1 zamanda kendi disindaki cograf-
yaya hakim olma, kolonilestirme, sémiirge haline getirme donemidir.'> Av-
rupa’nin iktisadi, askeri ve teknoloji bakimdan basta Islam cografyasi olmak
tizere kendi digindaki cografyaya gore bariz bir sekilde tistiin konuma gelmesi
diger toplumlarin siyasi, iktisadi ve fikri olarak Bati’nin etkisinde kalmasiyla
sonuglanmustir."

Modern donemde Bati’da meydana gelen degisim ve donlistimler ayni za-
manda sekiilerlesme siirecidir.'* Bati’nin sekiiler “kimlikli” bir ¢er¢evede yiik-
selisi Bat1 disinda kalan toplumlarin iki belirgin ¢izgiyle ayrigmasiyla sonug-
lanmistir. Osmanli Devleti’nin son dénemlerine denk gelen bu siireg bir taraf-
tan Bati “karakterli” aydin tipi, diger taraftan yerel ve muhafazakar karakterli
aydin bigiminin ortaya ¢ikmasina yol vermistir."”> Ortayli’mn ifadesiyle “/9.
yiizyil diisiiniir ve yoneticisi gerekli reformlart yari Islamct ve yar1 Batict bir
dilemma (ikircikleme) icinde yiiriitmeye ¢alismistir. ”*® Ustelik bu husus sadece
Osmanli cografyasi i¢in degil, diger Musliiman toplumlar i¢inde gegerli bir
durumdur."” ironik bir sekilde hem Abbasiler doneminde hem de Osmanlilarin
son doneminde disiinsel kargilasmada terclime faaliyetleri kritik rol oynamig-
tir. Abbasiler doneminde Aristo ve Platon gibi distiniirlerin ¢alismalarinin
Kindi’nin basinda bulundugu bir ekipge Arapgaya gevrilmesi 6zelde Islam fel-
sefesinin gelismesine/etkinlesmesine 6nemli katkilar sunmustur.'® Benzer se-
kilde Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde de terciime odasinin, Bati

10. Modern Batr’nin dogusuna iliskin detayli bir gézlem igin bk. Alain Touraine, Modernli-
gin Elestirisi. gev. Hiillya Ugur Tanridver, 9. bs.(Istanbul: Yapi Kredi Y., 2014).

11. Déneme iligkin bir degerlendirme igin bk. Kalin, Ben, Oteki ve Otesi: Islam-Bat Iliski-
leri Tarihine Girig, 245-286.

12. Kalin, Ben, Oteki ve Otesi: Islam-Bati Iliskileri Tarihine Giris, 287-288.

13. Luraghi, Raimondo. Sémiirgecilik tarihi. gev. Halim Inal. (Istanbul: E Yayinlari 1975).

14. Bk. Charles Taylor, Sekiiler Cag. gev. Dost Korpe. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiil-
tir Yaynlari, 2014).

15. Bedri Gencer, Islam ’da Modernlesme: 1839-1939. ( Ankara: Lotus Y., 2008), 171-215.

16. ilber Ortayli, Osmanli da Aile. (Istanbul: Kronik Y., 2018), 182.

17. Ortayli, Osmanli’'da Aile, 182.

18. Omer Tiirker, “Islam’in Metafizik Gelenekleri”, Islam Felsefesi Ge¢mis ve Giiniimiize
Dair Bazi Meseleler, i¢inde(43-54), (Koln: Plural Y., 2017), 44-47.
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goriis ve diisiincelerinin Osmanli’ya sirayet etmesinde 6nemli etkisi olmustur.
Nihayetinde terclime faaliyetiyle ugrasan diistiniirler, sadece terciime yapma-
mig ayni zamanda terciime ettikleri kaynaklardan da etkilenmislerdir."

Bati’nin etki alaninin hizh bir sekilde Islam cografyasina niifuz etmesi, Is-
lamc1 entelektiiel ve diigtiniirlerin ¢esitli arayislara girmesine de neden olmusg-
tur. Bu dstiniirler ¢esitli bicimleri ve boyutlariyla Bat1 duigtincesine karsi koy-
mak, Islam medeniyetinin altini ¢izmek ve “Islamci1” bir ¢ergeve olusturmak
icin gayret etmislerdir. Giincel anlamda daha ¢ok Attas ve Ismail R. Faruki’yle
anilan bilginin Islamilestirilmesi meselesi bu ag¢idan eski bir tartisma alanidir.
Bu alanin modern Bati’nin bilgi tekelciligine karsin Islam medeniyetine vurgu
yapan [slam karakterli diisiince bigimlerinin ortak noktasi oldugu sdylenebilir.
Bilgiye doniik bu tartigmalar ve karst okumalar, kimi agilardan giig, iktidar ve
yonetmeyle ilgili bir durumdur. Nitekim klasik ¢alismasi olan “Oryanta-
lizm”de Edward Said, Bati’nin genelde diger medeniyetler ve 6zelde islam
toplumu lizerinde hdkimiyet kurmasi i¢in nasil bir séylem ve epistemik gerceve
olusturdugunu Srneklerle tahlil etmektedir.® Bu yoniiyle bilgiyi giig, iktidar ve
yonetme istenciyle beraber ele almak onemlidir. Bilginin islamilestirilmesi
tezi, Bati merkezli epistemik hegemonyaya karsi alternatif bir ¢ikis Gnerisi agi-
sindan anlamlidir.

2. iktidar ve Bilgi: Foucault

Penceresinden Bilginin Islamilestirilmesi

Kokleri gegmise dayali olan Dogu Bati tartigmalart 18. ylizyilda Bati’nin
yiikselmesiyle birlikte daha goriiniir hale gelmistir.”' Buradaki tartismalarin
ana glindemi Bati’nin nasil olup da sosyal, siyasal ve kiilttirel olarak gelisti-
giyle ilgilidir. Bati, askeri, siyasi ve ekonomik olarak nasil giiclendi? islam
toplumunun geri kalmasinin altindaki faktorler nelerdir? Bu yiikselis ve diigii-
stin altinda yatan epistemik ¢er¢eve nedir? Bu dénemde pek ¢ok Batili diisii-
niir, Bati’nin yiikselisini sahip oldugu medeniyet perspektifine baglamakta-
dir.”? Bu bakis agilarina gére Bati disi toplumlarin geri kalisi, bu toplumlarin

19. Bk. S. Aksin Somel, “Osmanli Reform Caginda Osmanlicilik Diistincesi (1839-1913)
Modern Tiirkiye’de Sivasi Diisiince Tanzimat ve Mesruiyet’in Birikimi, I¢inde (88-97), C. 1,
(istanbul: iletisim Y., 2014), 93; Cemil Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet ** Mo-
dern Tiirkiye de Siyasi Diisiince Tanzimat ve Mesruiyet 'in Birikimi, Iginde (72-81), C. 1, (istan-
bul: fletisim Y., 2014), 77.

20. Ayrintt i¢in bk. Edward Ayrint1 i¢in bk. Edward W. Said, Oryantalizm (dogubilim) :
Somiirgeciligin Kesif Kolu. Cev. Nezih Uzel. (Istanbul : Pinar Y., 1982).

21. Kalin, Ben, Oteki ve Otesi: Islam-Bat: lliskileri Tarihine Girigs, 84.

22. Ornegin Max Weber kapitalizmin Bati’da yiikselisini burada ortaya ¢ikan Protestanligin
kiilttirel kodlarina baglamaktadir. Detay Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu,
cev. Zeynep Giirata, (Ankara: Ayra¢ Y., 2009). Benzer goriisler Marx’ta da bulunmaktadir.
Detay Karl Marx ve Friederich Engles, Dogu Sorunu. ¢ev. Yurdakul Fincanci, (Ankara: Sol Y.,
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sahip oldugu medeniyet ¢ergevesinin uygun olmayan &zelliklere sahip olma-
styla ilgilidir.

Buradaki tartigmalar bir bigimiyle giic ve iktidarla ilgilidir. Batt toplumu-
nun epistemik alt yapist giiglii oldugu i¢in mi Bati giiglendi, yoksa Bati zaten
giiclendigi i¢in mi epistemik cercevesi giiclii goriilmektedir? Michel Fouca-
ult’un tezleri bu sorulara iligkin 6nemli ipuglari tagimaktadir. Foucault’u bilgi-
nin Islamilegtirilmesi tezleri baglaminda 6nemli kilan husus, onun bilgiyle ik-
tidar arasinda kurmus oldugu diyalojik iliskidir. Buna gore gii¢, kendisiyle bir-
likte yeni bir bilgi bi¢imi, yeni bilgi bigimi de kendisiyle beraber yeni bir ikti-
dar ve yonetim seklini meydana getirir.>

Onun “Deliligin Tarihi”**, “Hapishanelerin Dogusu”>, “Cinselligin Ta-
rihi”* gibi eserleri cinsellik, su¢ ve delilik gibi kavramlarin dénemsel olarak
iktidarlar tarafindan nasil konumlandirildigiyla ilgili ¢esitli analizlerden olus-
maktadir. Foucault, “Deliligin Tarihi” adli eserinde giiclin var olabilmesi i¢in
hem kendi hem de karsidaki muhalefetle ilgili nasil bir epistemolojik ¢erceve
inga ettigini akilla delilik arasindaki diyalojik iligskiyle agiklar: “Delilik, ama
aklin ¢abasi icinde gii¢, buna karsilik esasli bir andir, akil goriiniisteki zafer-
lerinde bile kendini onun araciligiyla gostermekte ve basarili olmaktadir. De-
lilik onun igin yalnizca canli ve gizli bir giic kaynagimdan ibarettir. Delilik ya-
vas yavas silahlarini kaybetmis ve ayni zamanda yer degistirmis, akil tarafin-
dan kusatilmis, onun tarafindan kabul edilmis ve onun icine alinmistir. Boy-
lece, onu smirlandiran bicimlerin ve onu inkdr eden giiclerin iyice bilincinde
olan su kuskucu diisiincenin veya daha dogrusu, aklin ikircikli rolii iste boyle
olmustur: Deliligi kendi bi¢imlerinden biri olarak ke;fetmektedir.27 Bu cerce-
vede delilik, aklin kendine gii¢ atfetmesinin, kendini giiclii gbstermesinin ve
kendiyle ilgili kavramsal bir §riintii olusturmasinin fonksiyonel bir bi¢imidir.
Akil ancak deliligin var oldugu, dislandigi, yonetilebilir oldugu bir gercevede
kendini anlamlandirabilir. Bu akil, iktidarla bezenmis, kendi disindaki kavram-
lar1 ve gorisleri yonetebilme ve yonlendirme hakkini kendinde bulmus bir akil
bi¢imidir.

Ona gore kontrol etme, yonlendirme, etkileme, yonetilebilir hale getirme

5525

1977). Yine bu iki diistiniiriin doguya bakisini karsilikli analiz eden bir ¢alisma icin bk. Liitfi
Sunar, Marx ve Weber 'de Dogu Toplumlar:. (Istanbul: Ayrmt1 Y., 2012).

23. Michel Foucault, Ozne ve Iktidar. gev. Isik Ergiiden& Osman Akinhay, (istanbul: Ay-
rint1 Y., 2014), 64.

24. Michel Foucault, Deliligin Tarihi I. gev. Mehmet Ali Kiligbay, (Ankara: Imge Y., 1992).

25. Michel Foucault, Hapishanelerin Dogusu. ¢ev. Mehmet Ali Kiligbay, (Ankara: imge
Y.,1992).

26. Michel Foucault, Cinselligin Tarihi. ¢ev. Hillya Ugur Tanriover, (Istanbul: Ayrint1 Y.,
2007).

27. Foucault, Deliligin Tarihi I., 61.
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epistemik bir insay1 gerektirmektedir. Bu epistemik inganin en iyi 6rneklerin-
den birisi timarhanelerdir. Foucault’un deyimiyle: “Homo medicus timarha-
nede bir bilgin olarak degil de, bir bilge olarak otorite kazanmaktadir. Tip
mesleginin davet edilmesinin nedeni, onun bilim olmasindan degil de, hukuki
ve ahlaki giivence olmasindan otiiriidiir. Yiiksek vicdana sahip, tiim erdemleri
kendinde toplayan ve uzun bir timarhane deneyinden gecmis bagka biri de bal
gibi onun yerine gecebilirdi. Ciinkii tibbi caba, timarhanede yerine getirilmesi
gereken ve hastann iyilesmesini saglayabilecek yegane yol olan muazzam bir
ahlaki 6devin bir par¢asindan ibarettir. ‘Delileri barindiran biitiin kamusal ve
ozel kuruluslarin yonetimine iliskin bir yasa manyagmn, hem kendinin, hem de
baskalarmin giivenligini saglamak iizere genis bir 6zgiirliik tanmima,; ona uygu-
lanacak baskinin sapmalarin vahametine ve tehlikesine oranlanma ...hekimi
tedavi konusunda aydinlatacak tiim olgularin toplanma; ddetler ve karakter-
lerdeki farkliliktan ozenle inceleme ve nihayet gosterilecek muamelenin bigi-
mini belirleme olanag vermek zorunda degil midir? "> Dolayistyla timarhane
aklin kendinde gérdiigii giicii konsolide etmenin, ¢esitli kanun ve y6netmelik-
ler marifetiyle bicimlendirmenin bir yontemidir. Bu ¢er¢evede giig, bilgiyi, pa-
radigmay1 ve epistemik sablonu sekillendirir ve yeni bir séylem alani inga eder.
Foucault’un bilgi ve iktidar perspektifini yansitan su ifadesinde vurguladig:
gibi iktidar; “Bireyi kategorize ederek, bireyselligini belirleyerek, kimligine
baglayarak, ona hem kendisinin hem de baskalarinin onda tamimak zorunda
oldugu bir hakikat yasasi dayatarak dogrudan giindelik yasama miidahale
eder. Bu, bireyleri ozne yapan bir iktidar bicimidir. Ozne sozciiginiin iki an-
lami vardwr: denetim ve bagumlilik yoluyla baskasina tabi olan ozne ve vicdan
ya da 6zbilgi yoluyla kendi kimligine baglanmus olan ozne. Sozciigiin her iki
anlami da boyun egdiren ve tabi kilan bir iktidar bigimi telkin ediyor.”® Bil-
giyi iktidardan ayirmak ne kadar zor ise iktidari da belli bir bilgi ¢ergevesi di-
sinda tutmak o kadar imkan disidir. Iktidarlar yeni bilgi bigimleri, yonetilen ve
kontrol edilen 6zneler ve olgularla ilgili belli bir bakis agis1 gelistirebilmekte-
dir. Bu ag¢idan iktidar bir ¢esit akli, deli ise “muhalefeti” temsil eder. Delilik
bu yoniiyle iktidarin kendinden menkul bir sekilde tirettigi bir bilgi sekli, yo-
netim stratejisi, epistemik okuma ve enformasyon bi¢imidir. Bir olgunun akilli
olarak telaki edilmesi i¢in kargisinda akil digt olan bir seylerin olmasi da ge-
rekmektedir. Akil, organize edilmis, kendi disina itilmisi, kendinden bagim-
sizlagtirtlmig bir delilik okumasidir. Diger bir ifadeyle akil, delilikten hareketle
kendini okuma ve anlam g¢ercevesi olusturma, deliligi kendisinin gii¢lii bir gos-
tergesi olarak anlama bi¢imidir.

28. Michel Foucault, Deliligin Tarihi IIl. gev. Mehmet Ali Kiligbay, (Ankara: imge Y.,
1993), 219-220.
29. Foucault, Ozne ve Iktidar, 64.
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Modern dénem Bati merkezli epistemik insa, Foucault’un bu tezlerini ¢ag-
ristirmaktadir. Modernite Bati’nin bir big¢imiyle “akil”, diger toplumlarin
“deli” olma siirecine evirilisi sembolize eder. Bati merkezli bilginin tstiinlii-
giine, diger toplumlarinsa yonetilmeye muhta¢ gruplar olduguna dayali olan
Bati epistemik cergevesi, kendi disindaki toplumlarla ilgili ¢esitli kabuller de
iiretmektedir. Foucault’an da etkilendigi anlasilan® Edward Said’in “Oryanta-
lizm” baglikli ¢alismast bu konuda doyurucu bilgiler vermektedir. Said oryan-
talizmi: "Dogu'nun meselelerini bir smif, bir mahkeme, bir hapishane, bir el
kitabi agisindan ele alan, analiz eden, inceleyen, yargilayan, gozeten ve yone-
ten bir Dogu bilimi."" seklinde tanimlamakta ve bu bilgi bigiminin Bati tara-
findan tretilen “akil” konsepti ¢ergcevesinde degerlendirilmesi gereken bir fa-
aliyet oldugunu disiinmektedir. Bati’nin kendisini tstiin gérmesi, bilgi orga-
nizasyonu, bilgi ortinttsti ve 6tekiyle ilgili olusturulan epistemik cercevenin
sonucudur. Bu yoniiyle Bati tipki bir timarhane konsepti gibi 6teki medeniyet-
leri 1slah etme, medenilestirme, yola getirme ve yonlendirme ¢ergevesinde ha-
reket eder.

Iktidar tekine yonelik bilgi konsepti ve gergevesi oldugu gibi, 6tekilik de
iktidarla ilgili bir bilgi ¢ercevesi ve konseptidir. Bati’nin gliclenmesi onun
oteki toplumlarla ilgili bilgi konseptine isaret ettigi gibi, 6tekilerin Bati’yla
miicadelesi de bilgi konseptini ve cercevesini gerektirmektedir. Bu anlamda
Bilginin Islamilestirilmesi diisiincesi kendi icinde geliskiler tasiyan ve olgun-
lasmamis bir ¢aba gibi durmakla birlikte, Bati bilgi hegemonyasi karsisinda
durus sergilemesi bakimindan énemlidir. Bilginin Islamilestirilmesi tezi bu an-
lamda bir ¢esit Bat1 okumasi ve Bati merkezli bilgi anlayisina konulan bir re-
zervdir. Modern Batr’nin epistemik sablonu onun sosyal, siyasal ve kiiltiirel
sartlarindan etkilenerek olugsmus ve onun iktidarina hizmet ediyorsa bu kap-
samda evrensel ve objektif olarak kabul edilemeyecekse, diger medeniyetler
nigin kendi baglamlarina uygun bilgi tiretmesin ve bununla paralel olarak Is-
lam toplumu da kendi dokusuna uygun Islami bir bilgi ortaya koymasin? Bu
anlamda Bilginin Islamilestirilmesi Bati bilgi hegemonyasina ve iktidarma
“muhalefet” sekli oldugu gibi ayn1 zamanda hegemonik bir bilgi ve iktidar
olma talebidir.

Ne var ki Bat1 bilgi paradigmasinin kiiresellestigi bir zeminde saf ve Bati
etkisinde kalmamis bir bilingle Islamilestirmenin nasil yapilacagi 6nemli bir
sorun alanidir. Harari’nin yerinde tespitiyle modern dénemde “Avrupa semsi-

30. Bu etkilenmeyle ilgili bk. Yiicel Bulut, “Oryantalizmin Tarihsel Gelisimi Uzerine Bazi
Degerlendirmeler,” Marife: Dini Arastirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim], , cilt: I, say1: 3
(2002), 13-38.

31. Edward Said, Oryantalizm. gev. Nezih Uzel, (Istanbul: Irfan Y., 1998), 65.
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yesi altinda yeni bir kiiresel diizen yeni bir kiiltiir ortaya ¢ikti. Bugiin tiim in-
sanlar-itiraf etmek istemeseler bile-giyim kusamda, diisiince ve zevkte Avrupa-
Lidir. Soylem de ¢ok kati Avrupa karsiti olabilirler ama gezegendeki neredeyse
herkes siyaset, tip, savas ve ekonomiyi Avrupa nin gozlerinden goriiyor, Av-
rupa melodileriyle yazilmis ve Avrupa dillerinden séylenen miizikleri dinliyor.
Yakwn bir gelecekte kiiresel boyutta iistiinliigiinii kurmaya aday giintimiiziin ge-
lisen Cin ekonomisi bile Avrupa tipi bir iiretim ve finans modeli iizerine kuru-
Iudur. ”** Bu ¢apta ekili olan bir aklin alternatifi bir akil oldugunu iddia eden
bilginin Islamilestirilmesi tezinin, kiiresel bir zemin kazanmis Bat1 bilgi hege-
monyasint kirarak bilgiyi hangi bilingle, hangi bilince aktaracagi onemli bir
sorun alanidir.

3. Bilginin Islamilestirilmesinin imkani

Oykiileriyle 6n plana gikan Yahya Kemal Bayatli, Tevhid-i Efkar gazetesi-
nin 23 Nisan 1922 sayisinda kaleme aldig1 “Ezansiz Semtler” baglikli metninde
“Frenk hayatinin gecesinde sabah namazina kalkiir mi?”’ diye sormaktadir.*®
Bu ifade hayatin tim alanlarini kusatan Batt merkezli modernlegmenin igeri-
sinde Miisliiman bir durusun zorluguna isaret etmektedir. Hegemonik bir ze-
min kazanmig Bati merkezli modern gerceve karsisinda alternatif paradigma-
larin ortaya ¢ikmasi énemlidir. Bilginin Islamilestirilmesi tezi bu agidan an-
lamlidir. Ancak Bati bilgi sisteminin bu kadar yayginlastig1 giiniimiizde {slami
bilgiyi sistemlestirecek/anlamlandiracak bilincin bu hegemonyadan nasil beri
olacagi, anlamlandirdig: bilgiyi Bati bilgi sistemi tarafindan kusatilmis kitle-
lere nasil aktaracagi dnemli sorun alanlarindan birisidir.

Bilgi ve sosyal kontekst arasindaki iligkiyle ilgili ¢caligmalar yapan Peter
Berger ve Thomas Luckmann iginde yetistigimiz sosyal ¢evrenin, kiiltiirel ya-
pinin, popilist yaklagimlarin ve egemen kabullerin bilincimizi ve hakikate yo-
nelik yaklasimlarimizi nasil etkiledigiyle ilgili detayli analizler sunmaktadir.**
Insan bilinci tarihseldir. iginde yasadigi zamanin bir kesitine niifuz edip belli
bir olgunun kismi bir ¢ergevesine vakif olabilir. Bu vukufiyet de kendi déne-
minden aldigi bilgi ve birikimle olan bir seydir. Modernlesme tizerinde ¢alig-
malari olan Abdurrahman Arslan’in ifade ettigi gibi: “Miisliman zihin sekii-
lerlesen bu modern kiiltiir icerisinde yeniden sekillenmektedir. Bundan dolayt
o zihin, diinyaya Miislimanca bakmamakta/ bakamamaktadir.”>® Buradaki

32. Harari’nin bu degerlendirmeleri kimi genellemeler tasisa da 6nemli baz1 gergeklere de
isaret etmektedir. Yuval, N. Harari, Sapiens. ¢ev.Ertugrul Geng, (Ist: Kolektif, 2016), 278-279.

33. Yazinin giincel hali i¢in bk. https://www.dunyabizim.com/alinti/yahya-kemalin-unutul-
maz-metni-h1414.html

34. Peter Berger ve Thomas Luckmann. Gergekligin Sosyal Insasi(Bir Bilgi Sosyolojisi In-
celemesi). gev. Vefa S. Ogiitle, (Istanbul: Paradigma Y., 2008).

35. Abdurrahman Arslan, Nehri Gegerken. haz. Asim Oz, (Istanbul: Beyan Y., 2010), 232.
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realite “Tezkiye edilmemis, arimmamig bir zihin yani kirli bir zihin diinyaya
Miislimanca bakama*® durumunun zorlugudur. Buradaki temel mesele Bati
etkisinde kalmis, bir sekilde sanayi toplumuna gegmis ve modern egitim sii-
recleriyle olusmus modern bir bilincin nasil olup da kendi zamanindan soyut-
lanabilecegidir. Nihayetinde insan bilinci ve onun egitilme sekli tizerinde ¢a-
ligmalar yapan diistintirler onun kendi zamaninin bilgi ve dogrularindan etki-
lendiginin altim ¢izerler.”” Bu anlamda Bilginin Islamilestirilmesi konusunun
iki temel problem alani vardir. Birincisi referans aldigi kaynaklarin kim veya
kimlerce hangi bilingle yorumlanacagi meselesidir. Islamilestirilecek bilgi
hangi bilgi ve hangi Islam anlayisi esas alinarak Islamilestirilecek? Sayet bu-
rada kastedilen Islam ehl-i siinnet anlayisinin kabul ettigi Islam gelenegi ise
burada temel iki kaynak olan Kur’an ve slinnet nasil yorumlanmalidir? Bilgi
Kur'an'dan hareketle iiretilecekse iireticiler kim olmalidir? Ikincisi ve bize gére
en onemlisi yaklasik 1500 y1l dnce inen bir vahyin, glinimiiz bireylerine nasil
aktarilacag1 meselesidir. Bilginin Islamilestirilmesi faaliyetinin ¢tkmazi, bunca
uzakliga ragmen, tarihe donmek istemesi ya da tarihi unsurlar tasiyan referans-
lar1 gagimiza getirmeye caligmasidir. Burada ister zaman ve zemin Kur’an’a
gore okunsun, isterse Kur’an zaman ve zemine gore okunsun, iki durumda da
kritik rol yorumcudadir. Oysa insani 6zellikler dustiniildiiginde yorumcunun
giincel baglamdan bagimsiz bir diisiinceye sahip olamayacagi ortadadir. Fran-
s1z tarihgi Marc Bloch’un ifade ettigi gibi “Insanlar ebeveynlerinden ¢ok ya-
sadiklari zamann cocuklaridirlar. 3% Onu zamanindan soyutlamak zordur.
[ranli diisiiniir Daryus Sahyegan’nin belirttigi iizere ister modern ister kla-
sik diisiince de olsun Islam kulvarinda fikir yiiriiten Islam diisiiniirlerinin ¢o-
gunlugu modern bir baglama oturan kurumlarda yetismislerdir. Dolayisiyla bi-
lingleri moderndir. Modern bir bilincin klasik bilgiye niifuz etmesi ciddi bir
ugras istemektedir.”® Elbette ki bu sorun Kur’an merkezli tartismalara da gon-
dermede bulunmaktadir. Kur’an Islami bir ¢ergevenin ortaya konulmasinin te-
mel “metnidir”. Bu metnin nasil yorumlanacagi, yorumlayacak bilincin kendi-
siyle metin arasindaki iligkiyi diizenleyecek ne tiir bir yontem gelistirecegi gi-
rift bir tartisma alanidir. Oyle ki Gadamer gibi kimi diisiiniirler bireyi i¢inde
yasadig1 zamandan soyutlayabilecek bir yontemin bile imkénsiz oldugunu

36. Arslan, Nehri Gegerken, 232.

37. Bk. Peter Berger ve Thomas Luckmann. Gergekligin Sosyal Insasi(Bir Bilgi Sosyolojisi
Incelemesi, 2008.

38. Akt. Amin Maalouf, Oliimciil Kimlikler, gev. Aysel Bora, (Istanbul: Yap1 Kredi Y.,
2004), 86.

39. Daryush Shayegan, Yaral Biling: Geleneksel Toplumlarda Kiiltiirel Sizofreni. ¢ev. Hal-
dun Bayri, (istanbul: Metis Y., 2010).
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diisiinmektedir.* Gadamer’in yonteme karsi ¢tkmasinin nedeni yéntemin bi-
reyle bilgi arasinda bir ¢esit bagimsiz gézlemci olarak kodlanmasi dolayisty-
ladir. Nihayetinde bireyin bilinci iginde yasanilan donemin sartlarindan etkile-
niyorsa, Fransiz diistintiir Mark Bloch’un deyimiyle her birey kendi zamaninin
gocuguysa, o zaman ydntemin de i¢inde ¢ikilan zaman ve zeminin bir pargasi
oldugunu kabul etmek gerekir. Bu anlamda hakikat bireyden bagimsiz ve
uzakta olmadigi gibi, hakikate ulagsmak i¢in kullanilacak yontem de bireyden
bagimsiz degildir. Buna gore bireysel 6n yargi ve onun sosyal baglaminin g6z
ard1 edilmesi de gereksiz bir ¢abadir. Zira zaten bizim anlamamizi saglayan ve
bizim bilgi elde etmemiz i¢in bize gii¢ veren sey, i¢cinde yasadigimiz sosyo-
kulttirel yapinin bize kazandirdigi bilgi ve 6n yargidir. Bireyin hayati anlam-
landirmasini saglayan kiiltlirel ortamdan kurtarmak, onun olgulari anlamlan-
dirmasini saglayan arka plani ortadan kaldirmaktir. Dolaysiyla matematiksel
bir formiilasyon gibi, hakikate ulastiracak metot belirlemek ciddi bir iddiadir.
Zira 6n yargilarla bezenmis birey tarafindan olusturdugu i¢in metodun kendisi
de bir parca yanlidir. Burada gozden kagmamasi gereken sey, yorumsal farkli-
ligin, yorumcunun i¢inde yetistigi sosyal baglam ve iktidar iliskisinden etki-
lendigi/kaynaklandigi gerceginin g6z ardi edilememesi gerektigidir.

Bireyin biligsel olarak zaman ve zeminin bir pargast olmasi ayni zamanda
tiretilen bilginin yasadig1 zemine hitap etmesi agisindan da énemlidir. Insanlar
uzaydan gelmezler, belli bir zamana, zemine ve kitleye gore bilgi iiretirler.*’
Bu husus bilginin mesruiyeti bakimindan da 6nem arz etmektedir. Bilgi etra-
finda bir giliclin meydana gelebilmesi, sunulan bilginin toplumca kabul edil-
mesi ve bu bilginin i¢inde yasanilan ¢ag ve zeminde mesruiyetini bulmasiyla
da ilgilidir. Sosyal olarak kabul gérmemis bilgi, mesru olmayan bilgidir. Bu
baglamda [slamilestirilecek bilginin modern bilgi hegemonyasi etkisinde kalan
bireye, nasil ve ne sekilde sunulacagi hususu, zor bir konudur.

Elbette bu, Islami referans kaynaklarinin demode oldugu anlamina gelmi-
yor. Ne var ki hayatin her alanina yonelik bir anlayisi benimseyen bir dinin,
aksiyomatik, siyasal ve kiiltiirel baglami dikkate alinmadan kimi y6nlerinin
aliip Islami bilgi diye sunulmasi eklektik bir yaklasim olur. Zira bilginin Is-
lamilestirilmesi, beraberinde devletin, hukukun, giindelik hayatin ve tiim ya-
sam tarzinin Islamilesmesini ima eder. Bu ger¢evede daha ¢ok geleneksel bag-
lama oturan "Islam Devleti", "Seriat", "Halifelik" kavramlari da tartismanin
i¢ine girmektedir/girmelidir. Eger bilginin Islamilestirilmesi Islami bir diinya
gorisiinii merkeze alacaksa, zaten gegmiste yasamis ve ¢okga drnekleri olan
Islam toplumunun en azindan ilk ii¢ jenerasyonu 6rnek almay1 gerektirir. (Ki

40. Gadamer, Hakikat ve Yontem 1, 252.
41. Heidegger, Martin. Varlik ve Zaman. gev. Aziz Yardimli. (Istanbul: Idea Yayinevi,
2004).
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alanin kuramcilari da boyle diisiinmektedir.)* Dolaysiyla oncelikli olarak bil-
giden neyin kastedildigi ve bu bilginin semsiyesi altina girecegi Islam'in birey,
devlet, toplum, hukuk... vb. alanlarda ne s6ylediginin netlestirilmesi bunlarin
glinimiiz baglamlariyla 6rtiisen ve ¢elisen yerlerinin tespit edilmesi 6nem ka-
zanmaktadir.

Bilginin Islamilestirilmesi projesi, alternatifi oldugunu disiindiigii Bati
bilgi anlayisina karsi paradigmal bir degisiklige sebep olacaksa anlamlidir.
Bati iktidarina hizmet eden ve onun giiclini konsolide etmesini saglayan bil-
giye kars1 kullanilan bilginin, giicii belirleyen ve onun tarafindan kullanilan
bilgi karsisinda saglam dayanaklarinin olmasi 6nemlidir. Uretilen bilgi, giicti
elinde bulunduran iktidarlarin paradigmasi karsisinda kabul gérmeyen bir bil-
giyse bu bilginin zemin bulmasi1 zorlasacaktir. Diger bir ifadeyle hegemonik
bilgiye kars1 alternatif olusturacak bilginin, hegemonyanin sahasinda yer alan
alana hitap etmesi etkinlik kazanmasi agisindan 6nemlidir. Bat1 epistemik ¢er-
cevesi karsisinda konumlanan yeni epistemik ¢er¢evenin kiiresel bir cergevede
hareket etmesi ve diger medeniyet havzalarinda kabul gérmesi giic kazanmasi
acisindan gereklidir. Diger bir ifadeyle Bati paradigmasi kiiresellestigi icin
onun alternatifi olan diistincenin de kiiresel bir perspektife sahip olmasi elzem-
dir. Alternatif bilgi paradigmasi kiiresel durumlara cevap trettigi 6l¢tide giic-
lenecektir. Sonug olarak bilginin Islamilestirilmesi projesinin Bat1 paradigma-
sina dayanan ¢agdas degerlerden bagimsiz bir metodolojiyi nasil olusturacagi
meselesi onemli bir problem alanidir. Asr-1 saadet Islam'inin ve otantik refe-
ranslarin modern zihin tarafindan nasil ve hangi yontemle yorumlanacagi, bil-
ginin ne sekilde elde edilecegi ¢ercevesi ¢izilmemis bir problemdir.* Diger bir
ifadeyle bilginin Islamilestirilmesi tezi, kendisini kiiresel bir etki kazanmis
Bati’ya kars1 konumlandirmakta ve sdylemleri belirgin bir sekilde yerel dur-
maktadir.

4. Teorik Acmazlar
Oze doniis aray1s1 olarak "Bilginin islamilestirilmesi" fikrini ortaya atan ilk
kisilerden biri S. Nakip Attas'tir.** Attas bilginin Bati'nin hegemonyasindan

42. Bilginin Islamilestirilmesi projesi ve bu goriisii savunan diisiiniirlere iliskin bir kag de-
gerlendirme i¢in bk. Mevliit Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi ve Cagdas Islam Diisiincesi,
(Ankara: Ankara Okulu Y., 1999); Alparslan Agikgeng, Kavram ve Siire¢ Olarak Bilginin Isla-
milestirilmesi, (Istanbul: Nesil Y., 1998).

43. Islamciligin “ev “olarak kodladig1 asr-1 sadet dénemine iliskin bir degerlendirme igin
bak. Yasin Aktay, “Islamcilik ve Bir Modern Melankoli: Eve Don(eme)mek”, Milel ve Nihal:
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kurtulmas1 gerektigini distiinmekte ve bunun i¢in paradigma degisikliginin
sart olduguna inanmaktadir.*” Ona gére Miisliimanlar islam kaynaklarina ye-
niden dénmeli ve Islam medeniyetinin 6ngordiigii sekilde, yeni bir okuma ya-
pilmalidir. Bu anlamda bagta egitim olmak tizere tiim biligsel faaliyetler, yeni-
den organize olmalidir.*

Esasen bu yaklagimi 19. ylizyilin baglarina gétiirmek mimkiindir. 19. ytiz-
yilda Islam cografyasinin sémiirgelestirilmesi ve Miisliimanlarin giigsiizlesme-
leri din adamlarini gesitli arayislara sevk eder.”” Bunlarin i¢inde dikkat ¢eken
Muhammed Abduh, Cemalettin Afgani, S6r Ahmed Han, Mehmet Akif Ersoy
gibi diguntirler, bir taraftan Bat1 endeksli bilgiyi ve egitim anlayisin takip et-
mekte, dte yandan Islami bilgilerin ve kaynaklarin yeniden okunmasini ve an-
lamlandirtimasini savunmaktadirlar. Buradaki temel problem, Bati'nin redde-
dilen bilgi anlayisi yerine, Islami bilgi anlayisinin nasil konulacagi meselesi-
dir.® Bu dustintirlerin, Mehmet Akif'in “Dogrudan Kur’an'dan alarak ilham,
asrin idrakine sunmalyiz Islam’t”* musrasinda Gzetlenen yaklagimlari, ken-
dini Nakib Attas'in caligmalarinda da gostermektedir. Attas, bir taraftan bilgi-
nin Batili olmayan bir yaklasimla ele alinmasi gerektigini savunurken, dte yan-
dan Islam geleneginin Kur'an'i yanlis yorumladigini ve gaflete diistiigiinii ifade
etmektedir.”® Bu gercevede Attas, dogrudan siinnet ve Kur'an'a basvurulmasi
gerektigini distinmektedir.

Ote yandan modernistleri elestiren Attas'a gore," Gergekte bu modernist-
lerin diigiincelerinin temelini Islam olusturmuyordu. Onlar Islam",, kendi ide-
allerine uydurmaya ¢aligryorlard,.”" Ona gore bilgi "insanoglunda bir kimlik
olarak fitraten vardir ama toplumda, devlette ve iimmette yoktur."* Oysa mo-
dernistler devlet, immet ve sosyal olgularla ilgileniyordu. Modernistlerin bi-
reyi ihmal ettigini distinen Attas, bireyin onemli oldugunu, bilginin kaynagi-
nin birey oldugunu ifade ederken,” Gte yandan toplum miihendisligine varir-
casina yaklasimlar sergileyerek kendisiyle celigir goziikkmektedir. Bireyin, po-
tansiyel olarak bilgiyi 6grenebilecek kapasitede oldugu gercegi dogru olmakla

45. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi,163.

46. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi , 191.

47. Albert Hourani, Cagdas Arap Diisiincesi, ¢ev. Latif Boyaci, Hiiseyin Y1lmaz, (Istanbul:
Insan Y. 2000), 41-43.

48. Modern donem g¢esitli tartismalara iliskin gortisler igin giizel bir ¢aligma i¢in bakiniz.
Ibrahim M. Ebu-Rabi, Cagdas Arap Diisiincesi, (Istanbul: Anka Y. 2005).

49. Fatma Bostan Unsal, “Mehmet Akif Ersoy”, Islamculik, Cilt, 6. iginde (Istanbul: Iletisim
Y. 2004), 85.

50. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi, 138.

51. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi, 139.

52. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi, 140.

53. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi, 140.
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beraber, bu bilgilerin nasil edindigi/edinecegi konusu muglaktir. Attas'a gére
birey, kendi kendine 6grenemez, dini metinleri yorumlayamaz, bu anlamda
dini kaynaklar ancak ehliyet sahibi kisilerce bireye aktarilir.”*Ne var ki ehliyet
sahibi olmanin 6l¢usii net degildir. Kimler veya kim ehliyet sahibidir? Ehliyet
sahibi olduguna inanilan birisinin dini referanslar1 dogru okuduklarini, objektif
olduklarindan nasil emin olmaliy1z? Attas’in agiliminda bu sorular cevapsiz
kalmaktadir.

Bilginin Islamilestirilmesini savunan diistiniirlerin Bat1 bilgi sistemi yakla-
simlarinda postmodern unsurlar varken, kendi istekleri ve kurgulari moderndir.
Ornegin Attas, " Bilginin yansiz bir sey olmadigi ve basitce bir icerik ve yapi-
styla sanki bilgiymig gibi bir libas altinda sunulabilecegini vurgulamamiz ge-
rekmektedir.” der ve devam ettirir. "Burada kastettiSimiz bilgi, formiile edilip
yayilmasinda anahtar rol oynayan bir uygarligin prizmasindan, yani diinya
goriisi, zihniyeti ve psikolojik algilayisi zaviyesinden agiklama getirilmis bir
bilgidir."* Ne var ki bilginin sosyal ve kiiltiirel kodlar tasiyabileceginin ka-
bulti, Attas'in tlim bilgilerin bdyle oldugunu kabul ettigi anlamina gelmez. O,
sosyal olgularin etkisinde kalan bilgileri yanlig olarak goriir. Attas, mutlak ha-
kikat tasavvurunun, bireysel ve sosyal olgulardan bagimsiz olmasi gerektigini
dustinmekte, ancak hakikati yorumlama isini, insani otoritelere havale ederek
kendisi ile celismektedir.”” Buradaki problem, bireyin iginde yetistigi sosyo-
kalttirel kontekstin etkisinde, hangi dl¢iide kaldig1 ya da kalmadigi sorunudur.
Bu anlamda vahyi yorumlayacak otoriterlerin, sosyal kontekstin etkisinde ka-
lip kalmadiginin, en azindan Attas'in tarif ettigi otoritelerin(entelektiiel), nigin
sosyo-kiilturel unsurlarin etkisinde kalmayacagi sorusunun cevabi yoktur.

Yaklasim tarzi Attas’tan farkli olsa da benzer ¢eliskilere diisen isimlerden
biri de, ismail R. Faruki'dir.*® Faruki bir kag agidan Attas'tan farkli bir yaklasim
sergilemektedir. Attas, Bati bilgisini tamamen reddederken, Faruki Bati bili-
minin de 6grenilmesi gerektigini dislinmektedir. Ayrica Faruki, konuyu daha
cok egitim ¢ercevesinde ele almaktadir.

Faruki'nin bilgiyi Islamilestirme ¢abasi, Bat1 karsisinda “geri kalmis” Islam
medeniyetini tekrar canlandirma amacina matuftur. Ona gore Islam toplumu
milletler merdiveninin alt basamaginda yer almaktadir.”® Yiikselmenin yolu
ise, Islami 6ze donmek ve bilgiyi Islami perspektifte yeniden yapilandirmaktir.

54. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi, 148.

55. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi, 162.

56. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi, 162.

57. Attas, Islam, Sekiilerizim ve Gelecegin Felsefesi, 162-164.

58. Ismail R. Faruki, Bilginin Islamilestirilmesi (Genel Calisma Plan ve Ilkeler). gev. Fehmi
Koru, (Istanbul: Risale Y., 2014), 16.

59. Faruki, Bilginin Islamilestirilmesi (Genel Calisma Plan ve Ilkeler),19.
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Aslinda Islamc1 s6ylemin/sdylemlerin dayanak noktasi benzerdir. Burada goze
carpan ortak 6zellikler, iki sekildedir. Birincisi Bati teknolojik, askeri ve siyasi
yonde ileridedir Islam toplumu ise teknolojik, siyasi ve ekonomik y&nden ge-
ridedir.®” ikincisi bu gerilemenin nedeni ontolojik anlamda Islam’da degil, onu
yanls kavrayan ya da kavrayamayan [slam toplumundandir. Dolayistyla Islam
gelenegi icinde olugsmus olan yaklagimlar kenara birakilmali, Kur'an ve stinnet
yeniden yorumlanmalidir. islam, ontik anlamda iistiin olduguna gore bilgi ve
bilim Islamilesirse, Islam toplumu da giiglii olacaktir. Bu agidan Islamsiz bir
bilgi, slam toplumunu basariya gétirmeyecektir. Ornegin Faruki'ye gore "Is-
lam olmaksizin Bati egitimini almis, Miisliiman égreticiler bilginin biitiinselli-
gine erigmezler.”" Bu anlamda Faruki, egitimin Bat1 ve Dogu seklinde ayris-
tirllmasina karsi ¢ikmaktadir. Ona gore egitim, Islam ideolojisini yansitacak
sekilde birlestirilmelidir.* Ne var ki islam ideolojisinden neyin kastedildigi
net degildir. Bu durumda kesin olan bir sey vardir ki bu ideoloji, salt Kur'an ve
stinnet degildir. Diger bir ifadeyle Faruki'nin kastettigi ideoloji Kur'an ve stin-
netin insan yorumundan ge¢mis halidir. Bilginin Islamilestirilmesi insani bir
yorum siirecinin biitiinsel bir adiysa, bu bilgiye Islami demenin &lgiisii nedir?
Sorusunun cevabi belirsiz birakilmaktadir. En azindan bugiinkii [slam cograf-
yasinda, pratikte Islam'a yaklagimda ¢ok farkli degerlendirmeler vardir. Bu ge-
sitliligin i¢inde, neyin ve hangi yorumun bizzat Islami oldugu sorusu cevabini
bulamamaktadir.

Bunun sebebi, Attas gibi Faruki'nin yaklasiminda da 6zct bir anlayigin ol-
masidir.”® Bu 6zciiliik Islam toplumunda Asr-1 saadet olarak ifadesini bulur.
Bu donem peygamberin varligindan dolay1 problemlerin az oldugu, islam top-
lumunun “mutlu” olarak kabul edildigi donem olarak, pek ¢ok Islamci diisii-
nirtin 6zledigi ve romantik hayranlik besledigi donemdir. Bilgi agisindan bu
dénemin dnemsenmesi, donemin saf ve temiz olarak kodlanmasi, farkli kiiltiir-
ler, toplumlar ve anlayislarla karismamig/etkilenmemis olarak gériilmesinden-
dir. Buna gore fetihler ¢ogalinca ve Helen kiiltiirii ile tanisinca Islam bilgi an-
layisi saf ve otantik 6zelligini belli 6l¢iilerden kaybetmis ve diger kiiltiirlerle
etkilesimden belli unsurlar almistir.** Oyle ki idealize edilen Asr-1 saadet Is-
lam'l, neredeyse insani ve sosyolojik boyutunu kaybetmekte, tamamen 6zcii
belki de agkin bir yaklasimla ele alinmaktadir.”’ Bu yaklasima gére bilginin

60. Faruki bu gerilemeyi siyasi, ekonomik ve kiiltiirel yonde oldugunu diisiinmektedir. Fa-
ruki, Bilginin Islamilestirilmesi (Genel Calisma Plan ve Ilkeler), 20-22.

61. Faruki, Bilginin Islamilestirilmesi (Genel Calisma Plan ve Ilkeler), 29.

62. Faruki, Bilginin Islamilestirilmesi (Genel Calisma Plan ve Ilkeler), 31.

63. Faruki, Bilginin Islamilestirilmesi (Genel Calisma Plan ve Ilkeler), 46.

64. Faruki, Bilginin Islamilestirilmesi (Genel Calisma Plan ve Ilkeler), 46.

65. Buna iligkin bir degerlendirme i¢in bk. Seyyid H. Nasr, “Kéti Nivet: Anti-Ozciiliik.
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[slamilestirilmesi anlayisi, bilgiyi insanin heva ve hevesine, kisisel yaklasi-
mina gore degil, hakikati (objektivite) bulmak i¢in zaruri kurallari koyan, fel-
sefi, stratejik ve lizumlu vasitalarla bu kurallari evrensel bir olgu yapmay1 he-
defleyen bir arayistir.®® Oysa bugiin evrensel bir nitelik kazanan Bati bilgi pa-
radigmasi Bati’nin sosyal ve kiiltiirel kodlarini tasiyip bir yorum ve bakis bi-
¢imi ise, mutlak hakikat olmuyorsa, evrensele hitap eden Islami bir yorum
bi¢imi hangi 6lgiitlere gore objektif ve evrensel olur? Sorusu bilginin Islami-
lestirilmesi baglaminda yeterince tartigitimadigi i¢in bu anlayis, bastan itibaren
objektif bilgi arayisina ket vurmaktadir.

Ozetle bilginin Islamilestirilmesi tezinin Bati merkezli bilgiye elestirel
olma bakimindan postmodern kendi insa siire¢lerinde modern bir yaklagim ser-
giledigi ileri stirtlebilir. Bu tez, Bat1 bilgi paradigmasinin bu cografyanin sos-
yal, kiltiirel, siyasi ve iktisadi dzelligini yansittigin1 distiniir ve bireysel bilgi-
nin sosyal, kiltiirel, iktidar baglamina gére degisebilecegini ima etmektedir.
Oysa Islamilestirilecek bilginin neden yanli olamayacagi sorusu belirsiz bira-
kilarak “hakikat”/objektif bilgi aranmaktadir. Diger bir ifadeyle bu yaklagimi
savunanlar, bir taraftan modern bir tavir sergileyip Islam merkezli bir hakikat
arayigina girerken, 6te yandan Bati bilgisinin sosyal, kiiltlirel ve siyasal ortam-
dan etkilendigini imleyerek gérecelilige kapi aralayan birtakim diistinceler ileri
stirlip, Kur'an ve stinnet yorumunun da nihayetinde insani bir faaliyet olabile-
cegi gercegini yeterince tartismadiklari igin zayif bir iddia olarak kalmaktadir.

Sonug¢

Bu ¢alismada gesitli bicimleriyle bilginin islamilestirilmesi tez irdelenmeye
calisildi. Giincel olarak bilginin Islamilestirilmesi tezleri daha ¢ok Ismail R.
Faruki ve Nakib Attas’la anilsa da kokleri eskiye dayanan bir tartismadir. As-
linda tarih boyunca Islam diisiincesi karsilagtig1 her yeni bilgiyi kimi agilardan
“Islamilestirerek™ telif etmis, kimi zamanda kendi biinyesine uymadig1 igin
reddetmistir. Bunun tarihsel bir 6rnegi Abbasiler déneminde kurulmus olan
Beytt’l Hikme’dir. Burada hem Miisliiman hem de gayrimiislim olan dustin{ir-
ler ¢aligmis ve modern Avrupa’nin dnemli bir parcasi olan Grek kaynaklari
Arapcaya terciime edilmistir. Nitekim Ibn-i Sina, Kindi ve Farabi gibi diisii-
niirler; Aristo ve Platon gibi distintirlerin fikirlerini yeni bir okumaya tabi tu-
tarak Islami bir epistemige kanalize etmislerdir. Tarihsel olarak Islam medeni-
yetinin epistemik olarak gerilimli stirecleri Avrupa kimliginin 6nemli bir

Evrensellik ve Isldmcuik”. gev. Nuh Yilmaz, Tezkire: Diisiince, Siyaset, Sosyal Bilim, Cilt: 9/18
(2000), 71-87.

66. Taha Cabir el-Alvani, Diinden Bugiine Bilginin Islamilestirilmesi, (Istanbul: Kobal Y.,
1995), 27.
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parcasi olan Greko-Roma yoniiyle karsilasmasi donemlerinde olmustur. Nite-
kim Abbasiler doneminde fikirsel tartismalarin alevlenmesine neden olan du-
rum, Yunan kaynaklar1 dolayisiyla ortaya ¢ikmistir.

18. ylizyila gelindiginde Bati medeniyetinin 6nemli bir pargasi olan Hristi-
yan kiiltiirti gerilemis Grek kaynaklari revize edilerek yeni bir ¢ergeve olan
modern bir epistemoloji ortaya ¢ikmigtir. Bu agidan bu yiizyil hem Bati hem
de diger toplumlar ve medeniyet havzalari i¢in 6nemli bir kirtlmaya yol agmig-
tir. Bati’da yiikselen sekiiler bilginin hegemonya aracinda dontismesi yaklagik
300 yildir Islam periferisindeki diisiiniirlerin ¢ikis arayislarinin ana temasidir.
Hem modern hem de post modern unsurlara sahip bilginin Islamilestirilmesi
projesi, bu hegemonyaya bir rezerv koyma arayisinin bir pargasidir. Fouca-
ult’cu bir bakisla bilgiyi iktidarin saglamligi i¢in kullanan bir giictin epistemik
tasavvurlarina kars1 yeni bir epistemik okuma anlamli/6nemlidir. Bilginin Is-
lamilestirilmesi tezi, Bat1 bilgi sistemine yonelik sorgulayici ve elestirel bir
yaklasim sergileyerek, Islam toplumunun kendi dinamiklerinden hareketle
yeni bir bilgi felsefesi ve anlayisini gelistirmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Ne var ki Bati merkezli bilginin kiiresellestigi ve her yerlestigi glinlimiizde
bu bilgi paradigmasina alternatif olabilecek bilgi biciminin hem herkese hitap
etmesi, hem de kendisini bu hegemonik g¢ercevenin diginda tutmasi énem arz
etmektedir. Oysa bireyin kendisini icinde yasadigi zaman ve zeminden bagim-
sizlagtirmasi giigtiir. Zaman ve zemin kavraminin Batili bir paradigma ¢erge-
vesinde organize edildigi giintimiizde bilgiyi Islamilestirecek diisiiniirlerin
kendisini bu etkilerden nasil soyutlayacagi énemli bir sorun alanidir. Bilginin
Islamilestirilmesi tezinin ¢ikis itibariyle postmodern bir bakis oldugu sdylene-
bilir. Ciinkii Bati merkezli bilginin objektif degil, yanli oldugunu, Islam mede-
niyetinin objektif olmayan bu bilgi bi¢imi pesinden kogmamasi gerektigini
savlar. Aslinda alternatif bir paradigma 6nermek, alternatif hakikat ve gercek-
lerin olabilecegini imlemektir. Nitekim “Bat1” bilgi sistemi seklinde bir okuma
bu yonlii bir okumadir.

Kendi mantiksal gercevesi i¢erisinde Bati merkezli bilginin Bati’nin ikti-
darina hizmet ettigini diisiinen 6te yandan objektif ve hakiki bilginin pesinde
kostugunu iddia eden bir bilgi sistemi iddiasinin kendisinin nasil yanli olma-
yacag1 durumu 6nemli bir sorun alanidir. Bati bilgi sistemini elestirirken post-
modern, kendi bilgi projeksiyonlarini olustururken modern bir bilgi anlayist
benimseyen bilginin Islamilestirilmesi tezinin bu agidan olgunlasmamis bir
tartisma bi¢imi oldugu ileri siirtilebilir. Nitekim daha ¢ok yerel/lokal bir ¢er-
ceve sundugu i¢in etkisi sinirl ve kisa siireli olmus, Islamilesmeyi savunanalar
kendi aralarinda belli bir bilgi konsenstiisii tizerinde uzlasamamaislardir.
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