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KARAY TURKLERININ YAKARI METINLERINDE KUDUS
JERUSALEM IN PLEA TEXTS OF KARAI TURKS
HUEPYCAJIUM B CEMUTCKHUX TEKCTAX KAPACKHX TIOPKOB
Fatih SAYHAN"

0Z

Hazar kaganliginin kalintis1 olduklari diisiiniilen ve M.S. IX. yiizyllda Museviligin Karaizm
mezhebini kabul etmis olan Karay Tiirkleri, bugiin basta Kirim, Litvanya ve Polonya olmak
lizere Misir, Israil, Amerika, Isvigre, Fransa, Ingiltere, Belcika, Kuzey Afrika, Ispanya,
iran, Ermenistan, Kafkasya, Giiney Rusya ve Istanbul’da dagmik topluluklar halinde
yasamaktadir. UNESCO’nun, siyasi, cografi, dini, ekonomik ve sosyolojik sebeplerden
dolay1 niifuslar1 azalan, dilleri ve kiiltiirlerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalan
Karay Tiirklerinin dilini “Tehlike Altindaki Diller” listesine almasindan sonra bilim alemi
Karay Tirkleriyle ilgilenmeye baglamis ve kiiltiir bilimciler ve dilbilimciler tarafindan
Karay Tirklerini konu alan g¢aligmalar yapilmistir. Karay Tirkleri, inan¢ geregi yazili
metinlerini Arami ve Ibrani harfleriyle yazmistir. S6z konusu metinler, iclerinde yasam
karsisindaki duruslarmi da sergiledikleri yakari metinlerinin yani sira kiiltiiriin aktaricisi
olan siirsel ve yazinsal anlatilari da iglerinde barmdiran “mecuma” admi verdikleri
mecmualardir.  Karay Tiirkleri, dini anlamda Karaizm mezhebi Ogretileri geregince
yalnizca yazili Tevrat’t esas almislar ve Talmut’u ve Haham hukukunu kabul
etmemislerdir. Bu bakimdan Tevrat’m ogretilerinden hareketle kendilerine inan¢ boyutlu
bir varlik alan1 kurmuslardir. Bu baglamda Karay Tiirklerinin yakar1 metinlerinin basinda
“Yalvarmalik”, ““Karay Dualar” ve ibrani harfleriyle yazilmis olan “Cakun Lahas”
gelmektedir. Cakun Lahag adli yakar1 metni, c¢eviri yazi esasina dayanarak tarafimizdan
Ibrani harflerinden Latin harflerine aktarilmistir. S6z konusu metinlerde “Kudiis”, “kutsal
mabed” gondermeleriyle birlikte “beyt mikdas”, “aziz mikdas”, “Sion” ve
“Jerusalayim/Yerugalaim” olarak ge¢mektedir. Bu ¢alismada, Karay Tiirklerine ait Cakun
Lahas ve Yalvarmalik metinlerinden hareket ile Kudiis’in Karay Tirkleri igin tarihsel
O6nemi ve inan¢ boyutundaki yeri vurgulanacak ve Kudiis’iin dinler tarihi iizerindeki
degerler dizgesi itibariyle anlamsal géndermeleri semiyotik baglamda incelenecektir.
Anahtar Kelimeler: Karay Tiirkleri, Dinler Tarihi, Karaizm Mezhebi, Yakar1 Metinleri,
Kudiis.
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ABSTRACT

Thought to be the continuation of the Caspian kaganate and having accepted the Karaism
sect of Judaism in the IXth century, Karaite Turks, today, live in in Crimea, Lithuania.
Poland, Egypt, Israel, America, Switzerland, France, England, Belgium, North Africa,
Spain, Iran, Armenia, the Caucasus, South Russia and Istanbul in dispersed communities.
After UNESCO's listing the language of the Black Sea Turks, whose population has
decreased due to political, geographical, religious, economic and sociological reasons and
who are in danger of losing their language and culture, the world of science, and
particularly cultural scientists and linguists, have started to show interest in the Caribbean
Turks. Karai Turks wrote their written texts with Aramaic and Hebrew letters as a matter of
belief. The texts in question are magazines they call "mecuma”, including poetic and
literary narratives, thought to be the transmitters of culture, as well as the texts of prayer, in
which they show their stances against life. In the religious sense, in accordance with the
teachings of the Karaism sect, the Karai Turks took only the written Torah and did not
accept the Talmut and the Rabbi law. In this respect, they have established a belief-centered
existence area based on the teachings of the Torah. In this context, "Plea", "Karai Prays"
and "Cakun Lahag" written in Hebrew letters are the leading texts of the admonition of the
Karaite Turks.

The text called “Cakun Lahas” has been transcipted from Hebrew letters to Latin letters by
us based on translation texts. In these texts, “Jerusalem” is mentioned as “beyt mikdas”,
“saint mikdas”, “Sion” and “Jerusalayim / Jerusalem” and is referred to as “holy temple”.
In this study, starting from the texts of “Cakun Lahag” and “Plea”, the historical importance
of Jerusalem for Karai Turks and its place in terms of religion will be emphasized and the
references of Jerusalem as a system of values on the history of religions will be examined
in a semiotic context.

Keywords: Karai Turks, History of Religions, Karaite Sect, Plea Texts, Jerusalem

AHHOTAIUA

Ha ceropnAmHuii N€Hb CUUTAETCS, YTO TYPKM — KapauMbl, 3TO OCTaHKH KaCIHWCKOTO
KaraHata, npuHsBmme |X B. kapam3Mm (CeKTa Iogam3Ma), CErogHs IPOXKUBAIOT B
paccpenoroueHHbix coobmiectBax JlutBe u Ilonemie, Erunre, W3paune, Amepuke,
[seiinapun, ©Opannyn, Aunrnuu, benbrum, CesepHoit Adpuke, Vcnanum, Hpane,
Apmenun, Kakaze, Ha rore Poccun nu CramOyne. ocobenno B Kpeimy. Ilocine BHeceHus
IOHECKO s3pIka 4epHOMOPCKHX TYPOK B CIHCOK “S3BIKOB HAXOISIIUXCS TOJ YTPO30i
N34YEe3HOBEHHS , KOTOPBIM YIPOXKaeT OMACHOCTb IOTEPATh CBOHM S3BIK M KYJIBTYPY IIO
MOJIUTUYECKUM, TeOrpaMIecKHM, PEIUTHO3HBIM, SKOHOMHYECKHM H COLHOIOTHYECKHM
MIPUYMHAM, HAYYHBI MUp Hadall HHTEPECOBAThCA KapauMaMH M Ha4daIHCh MCCIECIOBAHMS
KapauMoOB, OHHM HPOBOIWINCH KYJIbTYPOJIOTaMH W JMHrBUCTaMH. Kapaiickue Tropku, c
y4€TOM CBOEr0 BEPOMWCIIOBEICHUS IHCATM CBOM IMHCHMEHHBIE TEKCTHI apaMEHCKUMHU U
eBpeiickumu OykBaMu. Peub maeT o xKypHallaX, KOTOpPbIE OHHM Ha3BIBAIOT “‘Memkyma’. OHU
BKJIIOYAIOT B ce0€ TMO3THUYECKHE W JIUTEPATYpHBIE PACCKA3bl, SBIIIOLIMECS HOCHUTEISIMU
KYJIbTYpBI, @ TAaKXK€ TEKCThl MOJHUTB, B KOTOPHIX OHM IOKa3bIBAIOT CBOE OTHONICHHE K
KHU3HU. B penmuruno3Hom cMpIcie, B COOTBETCTBHHU C YIEHHEM CEKTHI Kapan3Ma, Kapaicckue
TIOPKH Opajy TOJIBKO MUCHPMEHHYIO TOpy M HEe MpHHUMANX TaJMyT U 3aKOH PaBBHHOB. B
9TOM OTHOIIEHWM OHM CO3JaiH sl ceOsi Bepy, OCHOBAHHYIO Ha ydeHHH Topbl. B atom
koHTeKcTe ‘“SmBapmamuk”, “Kapait [yamaper” u “Uakyn Jlaxam™”, HammcaHHBIC
eBpeickuMu OyKBaMH, SIBISIFOTCS BEIYIIMMH TEKCTAMH YBEIIEBAHHUH TIOPKOB-KapanMOB.
Texcr nmox HazBanueM ‘“Yakys Jlaxamr” ObUT TPAHCIUTHPOBAH HAMHU C UBPUTA Ha JIATHHUILY.
B paccmarpuBaembix Tekctax MepycanmM ymoMuHaeTcs Kak “‘cBATOH xpam”. “OefT
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9% CEINNT3

MuKAanr’, “csiroid Mukpanr’, “cuon” u Mepycammm/ Mepymananm”. B Hmkecnemyromem
HCCIIEI0BaHNH, NONb3yAch TekcraMu “YakyH Jlaxam™ u “SAnBapmainsik”, MoJ4epKHBAETCS
HcTopudeckoe 3HaueHue Mepycamuma i TIOPKOB-KapauMOB M €r0 MECTO B U3MEPEHUU
Bepsl. Hapsiny ¢ atum, cemumoruueckue ccbliku MepycannMa, ¢ TOUKH 3pEHUs] CUCTEMBI
LIEHHOCTEW, OMMpPascCh Ha HCTOPHIO DPENUTHi OyIyT paccMOTPEHBl B CEMHOTHYECKOM
KOHTEKCTE.

KiroueBble cioBa: KapauMbl TIOPKH, HUCTOpUS PENUTHH, CEKTa Kapan3Ma, CEMHUTCKUE
TekcThl, Uepycanum

1. Giris

Tiirk kiiltlir tarihi -biitlinciil boyutta- géz 6niinde bulunduruldugunda Tiirk
milleti, tarihsel siire¢ igerisinde gesitli yollarla dini, siyasi, ekonomik ve sosyal
acidan pek ¢ok milletle etkilesime gegmistir. S6z konusu etkilesim siirecinde belki
de en dikkate deger oOzellik, kiiltiiriin en Onemli unsuru ve tasiyicisi/aktaricisi
konumunda olan dilin kaydedildigi yazi malzemesinin yani alfabenin farkli
formlartyla Tirkler arasina girmis olmasidir. Bunda siiphesiz ki Tirk milletinin
evreni, evrenin yeni getirileri lizerinden okumasmin 6nemi biyliktiir. Nitekim
kiiltiirel anlamda “devingen” bir yapiya sahip olan Tiirk insaninin, tarihin ¢ok eski
zamanlarindan beri bir¢ok cografyada yasamasi, bu cografyalara hilkmetmesi ve bu
vesileyle degisik kiiltiirlerle etkilesimde bulunmasi s6z konusu gerekliliklerin de
ortaya ¢ikmasini saglamustir.

Hazar kaganligimmin bakiyesi olduklari diisliniilen ve M.S. IX. yiizyilda
Museviligin Karaizm mezhebini kabul etmis olan Karay Tirkleri, bugiin basta
Kirim, Litvanya ve Polonya olmak iizere Misir, Israil, Amerika, Isvi¢re, Fransa,
Ingiltere, Belgika, Kuzey Afrika, Ispanya, Iran, Ermenistan, Kafkasya, Giiney
Rusya ve Istanbul’da dagmik cemaatler halinde yasamaktadir. Giiniimiizde
UNESCO, siyasi, cografi, dini, ekonomik ve sosyolojik sebeplerden dolay1
niifuslar1 azalan, dilleri ve kiiltiirlerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalan
Karay Tiirklerinin dillerini “Tehlike Altindaki Diller” listesine alnustir.

M.S. VL-IX. yiizyillar arasinda yasamis ve imparatorluk kurmus olan
Hazarlar daha sonraki siiregte dil ve din birliginin bozulmasi sonucunda yavas
yavas tarih sahnesinden c¢ekilerek kendilerini baska topluluklar halinde devam
ettirmistir. Kafesoglu’na gore, Hazar Hakanlhigi, X. yiizyilin ortalarindan itibaren
giiclinli kaybetmeye baslamistir. Baslangicta Goktiirk Devleti’nin askeri teskilatina
sahip olan Hazar ordusu Hazar unsurunun daha cok ticari islere kaymasi
dolayisiyla ve iicretli asker sayisinin gittikce artmasi neticesinde yavas yavas
milliligini kaybederek yabancilagmistir. Daha VIII. ylizyilda Hazar ordusunu
Harezm ve civarindan gelen  Mislimanlar  (Khalis-Khalis=Kaliz’ler)
olusturuyordu. Ordunun kuvvetten diigmesi neticesinde ticarl emniyetin sarsilmasi
ekonomik dengeyi bozmus; Peceneklerin iilkeye yayilmalari, 6nce Kabarlar’m,
daha sonra Macarlar’m ve Bulgar Iskil’lerin yurttan ayrilmasi kaganhigin zaafa
ugramasina neden olmustur (Kafesoglu, 2010: 171). Golden’a gore ise, en 6nemli

! Konu ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. http://www.unesco.org/languages-
atlas/en/atlasmap/language-id-500.html
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gelir kaynag olarak giimriiklerin gosterildigi Hazarlar, gelirin azalmasiyla birlikte
gittikce zayiflamaya baglamiglardir. Bizans ve Kipgaklarla yapilan savaglar da
devletin giiclinii gittik¢e azaltmis ve XI. ylizyila dogru tarih sahnesinden ¢ekilmeye
baslamiglardir. Zaman igerisinde Hazar unsurlar1 ve Hazar yonetiminde bulunmus
olan boy topluluklart da diger Tiirk boylarina dagilmislardir (Golden, 2006: 285-
286). Kuzgun, Hazar Devletinin yikilmasiyla birlikte Museviligi benimseyen Tiirk
boylarinin varliklarmi Kirim’da devam ettirmeye basladiklarmi ve kiiltiirel
degiskenlik esas1 dikkate alinarak uzun siireli iligkiler neticesinde kendi boy
isimlerini terk ederek tek bir Tiirk boyu haline geldiklerini vurgular. Bu topluluga
ise “Karay” ya da “Karaim” ismi verilmistir. Karay Tiirkleri, Tiirk¢e konusan ve
Tiirk kiiltiirine bagli olduklarmi her firsatta dile getiren insanlardir (Kuzgun, 1993:
73). Kocaoglu da Karay asilli Tiirkolog Ananiasz Zajaczkowski’nin gériislerine yer
vererek Tirk Karaylarinin kendilerinin Hazar Tirklerinden geldiklerine
inandiklarint vurgular (Kocaoglu, 2017: 9). Karaylar sadece Museviligin Karaizm
mezhebini benimsemis, Tevrat’in disindaki, Yahudiligin ilk kutsal kitaplarina dahil
olan 32 kitabi ise benimsememislerdir. Yahudi disiincesinde ¢ok Onemli olan
Misna ve Talmud’u da kabul etmemislerdir. Yalniz Tevrat’a dayanan bir inanislar
vardir. Bunlarin disinda Hazar Tiirkleri ve onlarin devamu olarak bilinen Karaylar
eski Tiirk dininin inang sistemini bu yeni inangla kaynastirmuslardir. Hatta
Yahudilerin “Sma Yisrael (israil), Adonay eleheynu, Adonay ahat” gibi bir
bakima sahadeti andiran “Duy, isit Israil, bizim Tanrimiz, Cenabihak, bir
Allah’tir”  gibi  her ibadette siirekli soOyledikleri duayi, Karay Tiirkleri
degistirmislerdir. Israil’e hitap yerine: “Sma Karai, Adonay eleheynu, Adonay
ahat” sekline cevirmislerdir. Yani, “Duy, Isit Karay! Bizim Tanrimiz Cenabihak,
bir Allah’tir.” anlaminda seslendirmektedirler (Tanyu, 1978: 34-54). Kuzgun,
Karay inancinin (Talmud’u tanmimama, sadece Tevrat’t benimseme), bir mezhep
hareketi olarak ortaya ¢ikmadan cok Onceleri organize olmamis bir inang olarak
yasadig1 iizerinde durur ve bu mezhebin en belirgin vasfi olarak Talmud’u
tanimama prensibi oldugu i¢in Karailigin baslangicinin Talmud’un ortaya ¢iktigi
zamanlar oldugunu vurgular. Ancak, XII, yiizyildan itibaren yazili Rabbani
eserlerin bu mezhebin baglangici olarak VIII. yiizyilda mezhebin kurucusu olan
Anan Ben David’i gosterdiginden bahseder (Kuzgun, 2015: 199). Anan Ben David
tarafindan VIIIL. yiizyilin ortalarinda Rabbanilik 6gretilerine karsi Irak’ta harekete
gecirilen bu akim Irak’tan Iran’a, Misir’a Israil topraklarma ve diger iilkelere
yayilmigtir (Shapira, 2003: 1-2). Bu bakimdan Karay Tiirkleri kendilerine yalnizca
Tevrat’t esas almis ve Tevrat’m Ogretilerinden hareket ile kendilerine -dini
anlamda- bir yagam bi¢imi benimsemisglerdir.

2. Karay Yalvarmahiklar1 ve Cakun Lahas Hakkinda

Karay Tiirklerinin yakar1 metinlerinin baginda “Yalvarmalik” ve Ibrani
harfleriyle yazilmis olan “Cakun Lahas” gelmektedir. Yine Mykolas Firkovicius
tarafindan derlenen ve yayimlanan “Karay Dualar1” kitab1 da Karay Tiirklerinin
inan¢ dizgelerinin tasidigi degerler bakimindan o6nemlidir (Firkovicius, 1993).
Karay Yalvarmalig1 ibadet yerlerinde ve ayin vakitlerinde okunmak iizere iki kisim
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halinde hazirlanmistir. Ibadet yerlerinde okunmak iizere hazirlanan kisim; giinliik
okunmak {izere, kutsal giinlerde okunmak iizere, insanin kendisini suglu buldugu
giinlerde ve af dileme giinlerinde okunmak iizere dort kisimdan olugmaktadir.
Ikinci kisim ise ayin, tdren ve toy giinlerinde okunmasi gereken dualari
kapsamaktadir. Yine calismaya esas aldigimz ve tarafimizdan Ibrani alfabesine
aktararak Tiirkiye Tiirk¢esine gevirisini yaptigimiz Cakun Lahas adli yakar1 kitab1
da tasimis oldugu inang dizgeleri bakimindan Karaizm mezhebinin Museviligin
icerisindeki konumuna agikliklar getiren 6nemli bir yakar: metnidir. Cakun Lahas,
1895 yilinda S. H. Dubinskiy tarafindan Ibranice’den, ibrani alfabesiyle Karay
Tiirkgesine aktarilan toplam 73 sayfadan olusan bir yakar1 metnidir. Orijinal metin,
sag ve sol siitun halinde ikiye ayrilmig; metnin her sayfasimin sag siitununda
Ibranice, sol siitununda ise Ibrani harfli Karay Tiirkgesi hali verilmistir. Dubinskiy,
metni {branice’den aktarmasinin en énemli sebebi olarak; kadinlarin ¢ogunlugunun
Ibranice bilmedigini ve Karay Tiirkgesi ile dua etmelerinin anlasihr ve anlaml
olacagini dile getirmektedir. Bu bakimdan metnin dili birka¢ 6zel dua terimi
disinda Karay Tirkleri bakimindan agik ve anlasilir bir dildir. Cakun Lahag
icerisinde barindirdigi anlamsal géndermeler bakimindan Karay Tiirklerinin inang
dizgelerini dikey boyutta ortaya koyan onemli ve Ozgiin bir yakari metnidir.
Nitekim Mykolas Firkovicius tarafindan 1998 yilinda iki cilt halinde yayimlanan
“Karay Dinlilernin Yalbarmah Yérgeleri” baslikli yakar1 metni de inang dizgeleri
ve vyakarig kodlar1 bakimindan Cakun Lahas’a benzerlik gostermektedir
(Firkovicius 1998). Cakun Lahas, aym zamanda tasmmis oldugu inang kodlar1 ve
derin anlamsal gondermeleri bakimindan Karaizm mezhebinin Museviligin
icerisindeki  konumuna da acgikliklar  getirmektedir. Nitekim metinde
gostergebilimsel agidan en Onemli gondergelerin basmnda Karay Tiirklerinin
Tevrat’a olan inanci1 ve baglhiligi ile Kudiis’e olan inanci ve sayginligi gelmektedir.
Cakun Lahas s6z konusu gondermelerinin disinda dinler tarihi agisindan Tevrat’ta
yer alan Onemli isimlere de gondermelerde bulunmaktadir. Bu baglamda Karay
Yalvarmaliklari, Karay Kolthalar1 ve Cakun Lahas tasidigi inang dizgeleri ve
gondermede bulundugu degerler bakimindan Karay Tiirklerinin Museviligin
Karaizm mezhebini nasil benimsediklerinin ve yasami inan¢ merkezli diizlemden
nasil okuduklarinin yakar1 metinlerine yansiyan yiiziidiir. Bu bakimdan s6z konusu
dua kitaplarinda Kudiis de belirli bir siyasi merkezlesme yaklagimi tasiyan
diistincenin ¢ok oOtesinde kutsalin tezahiirii olarak goriilmiis ve insaniistii bir
noktada konumlandirilmistir.

3. Karay Yakar1 Metinlerinde Kudiis

M.O. XX. ve XIX. yiizyilda Kenan sehir devletlerinden biri olarak
zikredilen Kudiis Kitab-1 Mukaddes’te Yerusalem ve Yerusalayim olarak telaffuz
edilecek bigimde iki sekilde yazilir. Ayrica Kudiis, Moriya, Yebus; Siyon,
“Davud’un sehri” gibi isimlerle de anilir. Keza “Adalet Yurdu”, “Inananlar Sehri”,
“Baris Sehri”, “Dogruluk Sehri”, “Tanrmin Sehri”, “Ordularmn rabbinin sehri” ve
Islam’daki Kudiis isminin kokeni kabul edilebilecek olan “Mukaddes sehir/ ‘Ir-ha-
kodes” isimleri de Kitab-1 Mukaddes’de yer alir. Yahudi geleneginde Kudiis’iin bu
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isimlerde dahil olmak iizere toplam yetmis ismi oldugu kabul edilir (Aydin, 2018:
110-111). incelemeye esas aldigimiz metinlerde de Kudiis, “kutsal mabed”
gondermeleriyle birlikte “beyt mikdas”, “aziz mikdas”, “Sion” ve
“Jerusalayim/Yerusalaim” olarak geg¢mektedir. Harman ise Kur’an’da Kudiis
isminin gegmedigini fakat bu sehrin adi olarak zikredilen “el-Mescidii’l-Aksa”,
“milbevvee sidk” ve “el-arzii’l-mukaddese” gibi tabirlerle ya Kudiis’teki
Beytiilmukaddes’in ya da genellikle s6z konusu sehrin de i¢inde bulundugu Filistin
topraklarinin kastedildigini aktarmistir (Harman, 2002: 324). Bu baglamda Kudiis
tarihsel siire¢ icerisinde semavi olarak kabul edilen dinler tarihi agisindan 6nemli
bir konuma sahip olmustur. Giiniimiizde de bilinen anlamiyla Kudiis’lin bir barig
sehri olarak kabul edilmesi, onu belirli kimliklerin ve inang gruplarmnin
merkezilesme siyasetlerinin Stesinde biitiinciil diizlemde okumanin gerekliligini
getirmistir. Bu bakimdan Kudiis, tarihsel siireg igerisinde mekansal baglami
itibariyle dinler iisti bir konumdadir ve biitiin insanligin ortak haznesi
konumundadir.

Kudiis’in Davud ve Siileyman donemleri ile birlikte kutsalin tezahiirii
olarak ortaya ¢ikmasi; sehrin bilinenin 6tesinde bir sayg: kiiltii ile kutsanmasini ve
yiiceltilmesini saglanustir. Nitekim Babil krali Nebukadnezar’m M.O. 586 yilinda
Kudiis’ii isgal etmesi, sehri yiktirmasi ve Siileyman mabedini ortadan kaldirmasi
Karay Tiirklerinin yakar1 metinlerine de konu edinmis ve Kudiis’iin yeniden ingasi
baglaminda yakarilarin ortaya ¢ikmasini saglamistir:

“Jarastyrhyn kliagij byla Cijjonnu; kondarhyn, kalalaryn Jerusalajimnin.
Ol vachtta kliarsiv kurbanlaryn rastlychnyn céyharmach da tiutiu; ol vachtta
Syharyrlar kurbanlyhyyj distiunia tanalar (Firkovicius, 1998: 48).”

(Ey Tanrim! Kudiis'e kendi istegin ile iyilik et ve Kudiis tin kalelerini yap.
O zaman senin igin yakilan biitiin dogruluk kurbanlarini kabul edersin. O vakit
bogalart kurban etmek iizere kurban yerlerine (mizbeh)gikaririar.)

Karay Tiirkleri, kendilerine yalnizca Hz. Musa’ya indirilen Tevrat’1 esas
almig ve Tevrat’in 6gretilerinden hareket ile kendilerine -dini anlamda- bir yagam
bicimi benimsemislerdir. Bu bakimdan Kudiis’iin bozguna ugratilmasi ve
yikilmasini anlamsal géndermeleri ile birlikte tarihsel siire¢ icerisinde Tevrat’in
Israil ogullar1 tarafindan bozulmasi ve degistirilmesine bagl olarak yorumlanmis ve
kendilerine gelen lanet ve beddualar1 bu baglamda degerlendirmislerdir. Bu
bakimdan metinde de siirekli bu yonde gondermeler bulunmaktadir;
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Kiit milletifini aziz dagda galilde, navi
ve kohen hizmet idsin ve dava gesici
ve seriatci, yap aziz mikdagni tahtinda
galilnifi, o vakt haz idersin dogruluk
karbanlarmi olani ve tekmil yakilan
karbannu.

O zman ¢ikarirlar mizbahiil iizerine
bugalar

kurtar milletifini ve algisla ulusifini

ve giit anlar1 ve kaldir anlar1 diinyaya
kadar. (Dubinskiy, 1895: 6).

Milletini kutsal Galil daginda yonet!
Peygamber, kdhin, kanun ve dava
uygulayicilar hizmet etsin. Kutsal
tapmagini, Kudiis’ii Galil daginda
yonet. Iste o zaman sana sunulan biitiin
kurbanlardan seving duyarsin. O zaman
kurban kesilen taglara bogalar1
¢ikarirlar. Ey Tanrim! Kurtar milletini
ve ulusuna iyilik yap. Yonet onlar1 ve
6te diinyaya kadar kutsal kil.

Rabbi allahimizindir merhametler ve
muafliklar, zire asi olduk

afia ve difilemedik s6zine rabbi
allahimizifi

gezmeye kanunlari ilen Ki virdi

Biitiin merhametler ve bagiglamalar
Tanrt’mizindir. Ciinkii biz ona asi olduk
ve sozlinll dinlemedik. Tanr1’mizin
peygamberleri araciligi ile bize vermis
oldugu kanunlarini dinlemedik. Biitiin
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ofiimize Israil senin Tevrat’mi degistirip ve
elilen kullar1 navileriii. Ve climle israel | soziinii dinlemeyip geri dondiiler. Bu
bozdular torahfini ve sozifie yiizden Musa kulunun Tevrat’inda
difilemeyiip geri yazilmig olan lanet ve beddualar
dondiiler ve dokiildi lizerimize kargis tizerimize ¢evrildi. Ciinkii biz glinahkar
ve bed olduk.

dua ki yazilmig torahsinda mosehniii
kulunifi allahnify, zire giinahkar
olduk (Dubinskiy, 1895: 6).

Ibrahim’in oglunu kurban etmeye calistigi Moriya bolgesinin (Tekvin, 22:
2) Kudiis sinirlari igerisinde oldugu inanct daha sonraki siirecte Kudiis’iin sunak
yeri olarak kurban kesilip buhurlar yakilarak giinahlardan arinma yeri olmasina da
yol agmistir. Bu bakimdan Kudiis, Siilleyman mabedinin insa edilmesinden sonraki
siiregte kurban ritiiellerinin ger¢eklestirildigi yer olarak kabul edilmistir. Bu durum
Karay Tirklerinin yakar1 metinlerinde de siklikla islenmistir. Karay Turkleri dini
anlamda diinyalik zaman diliminde Kudis’iin yasamis oldugu zorluklari ve
kendilerine gelen felaket ve bozgunluklarm temelini Israil ogullarinin islemis
olduklar1 giinahlara baglamustir. Israil ogullarmin Tevrat’t degistirmesi,
doniistiirmesi, amacindan uzaklastirmasi ve siirekli sapkinliklar sonucunda kotii
yollara sapmas1 Karay yakar1 metinlerine de konu edinmis ve Israil ogullarinin
Tanrmin sozlerini dinlememesi sonucunda kargis ve beddualarin iizerlerine
dokiildiiklerini vurgulamuslardir.  Karay Tirkleri, Tevrat’in zaman igerisinde
degistirilmesi ve bozulmasi sonucunda Tanrinin O6gretilerinin bozuldugunu ve
farzlarin yerine getirilmedigini dile getirmislerdir. Bu baglamda derin anlamsal
gondermeleri bakimindan sosyo-linguistik degerler ortaya koyan yakari
metinlerinde Kudiis’iin islenen giinahlar sonucunda harap oldugu vurgulanmustir.

298




Fatih SAYHAN

Ve gercek gilinlerinde babalarimiziii kohen Atalarimizin yasadigi giinlerde
gadol biiylik kahin hem kendi ve ev halki
‘afu ittirir idi asiliklerini, ve icin hem de biitlin cemaati i¢in
isteyirdi muaflik gendi iciin ve ev bagislanma dilerdi ve asiliklerini
halki i¢iin ve ciimle cemaati igiin, affettirirdi. Sag eline buhurdan sol
alir idi buhurdan sag eline ve kasik eline de kasik alir ve avug dolusu
sol eline ve kos avuglarinifi dolusi tiitsiisii ve hog¢ kokulariyla ibadet
ince tiitsisi hos kokul1 ezzalarif. ederdi. Tanrr’nin kutsal

Ciimle bunlar idi oldukda allahiii ibadethanesinde bunlar olurdu.
ibadet hanesi mekani iizerinde ve aziz Simdi ise kutsal ibadethanemiz
mikdas temeli lizerinde, simdi ise beyt Kudiis harap oldu. Kullar tarafindan
mikdasimiz harab oldu ve battal kullanilamaz oldu.

oldu kullugi (Dubinskiy, 1895: 29).

Kudiis, baslangig itibariyle Tanrinin kutsal mekani olarak kabul edilmis ve
inang boyutu ile kutsama torenlerinin yapildigi bir birliktelik mekdni olmustur.
Assmann, bu tiir birliktelik mekanlarin1 (kurumlar ve temsil mercileri, krallik,
tapmak ve toprak) gerekli ve kolektif bellegin “dogal” istikrarini saglayan dis
destekler (“lieux de memoire”) olarak degerlendirir (Assmann, 2015: 223). Bu
bakimdan Kudiis, kiiltiirel bellekte daha derin anlamlar1 igeren bir degere dontisiir.
Mekan, bu yoniiyle gegmise doniik; “Ciimle bunlar idi oldukda allahiii ibadet
hanesi mekani tizerinde ve aziz mikdag temeli iizerinde, simdi ise beyt mikdasimiz
harab oldu ve battal oldu kullugi.” sozleriyle bir animsama ve hatirlama mekani
olur. Israil ogullarimn isledigi giinahlar sonucunda kutsalin harap olmasi gelecege
doniik ¢ekilen sikintilarm da isareti olmustur. Bu bakimdan séz konusu olaylar
biitiinii Karay Tiirklerinin yakari metinlerinde siklikla islenmis ve kutsal mabed
olarak nitelendirilen Kudiis’iin yikilmas1 ve harap edilmesi Israil ogullarmnin
sapkinliklarina baglanmistir.
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Ve bozdu bahga gibi gendi divarini
bozdu mikdasini, unuttird: rabbi cionda
bayramni ve sabatni, ve hor itdi kaherinde
acuvinin padsahni ve kohenni. Def itdi
rabbi mizbehini ikrah itdi mikdasim,
teslim itdi diigman eline duvarlarmi
saraylarmif, avaz virdiler evinde
rabbinifi bayram giiniinde gibi. Fikr

itdi rabbi caypamaya kalehsini cemaa-
tinifi cionnifi, uzatdi 6l¢ii ipini geri
cekmedi elini harab idmekden, ve yasl
itdi hendekni ve kalehni beraber zebun-
landilar. Batdilar yere kapular1 gayib

itdi ve kirdi bastiriklarini, padsaht

ve begleri milletler arasinda yokdir torah,
dahi navileride bulmadilar navilik rabbi-
den. Oturdilar yerde susdilar ehtiyarlar
cemaatinifi cionnifi, ¢ikardilar toprak

Bahce duvarini yikar gibi kendi
duvarmi yikti. Tanr1, Kudiis’de
bayram giinlerini ve kutsal giinleri
unutturdu. Siddetli 6fkesinden
dolayi krali da kahini de asagiladi.
Tanr1, sunak yerini atti. Kutsal
tapmagi Kudiis’i terk etti. Saraylari
¢eviren surlar1 diismanin eline
teslim etti. Sanki bayram
giiniindeymis gibi diisman Tanr1’nin
kutsal tapinaginda seving ¢igliklar
att1. Tanr1, Siyon cemaatinin
surlarmi yikip yerle bir etmeye
karar verdi. Ipini gerdi ve
yikmaktan elini ¢ekmedi.
Hendeklere ve kalelere yas tutturdu.
Yerle bir oldular. Siyon’un kapilari
yerle bir oldu. Kap siirgiileri kirildi.
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baslar1 tizerine kusandilar cullar, Krallar1 ve beyleri bagka milletlerin
endirdiler yere baslarini boy kizlari arasinda kaldi. Tecrat’in yasalari
yrusalaimnifl (Dubinskiy, 1985: 54). uygulanmaz oldu. Peygamberleri de

Tanr1’dan peygamberlik bulmadilar.
Kudiis’iin ileri gelenleri yere
oturdular ve baglarma toprak sagip
cullar giyindiler. Yerusalayim’in
geng kizlar1 baslarimi yere egdiler.

“Da tiugial étkin bizgia bar uvuncluchlaryjny. Da bijandirgin bizni tiugial
kondarylmahy byla Cijjon Saharyjnyn. Da Jerusalajim byla tochtar ornu byla
hasgachejnyn. ((Firkovicius, 1998: 90)”

(Ey Tanrim! Bize var olan biitiin dviinglerini ver. Bizi sevindir ve Kudiis
sehrini insa et! Kudis’ii durdugu yerde gozet(le)!)

Karay Tiirkleri tarihsel siire¢ icerisinde Israil ogullarmin dogru yoldan
sapmalar1 sonucunda islemis oldugu giinahlar, bozgunluklar ve sapkmliklari; “Def
itdi rabbi mizbehini ikrah itdi mikdasini, teslim itdi diisman eline duvarlarim
saraylarimiii, avaz virdiler evinde rabbiniii bayram giiniinde gibi. Fikr itdi rabbi
caypamaya kalehsini cemaatiniii cionnini, uzatdi 6l¢ii ipini geri ¢ekmedi elini harab
idmekden, ve yasli itdi hendekni ve kalehni beraber zebunlandilar.” (Tanr1, sunak
yerini attl. Kutsal tapmagi Kudiis’ii terk etti. Saraylar1 ¢eviren surlar1 diismanin
eline teslim etti. Sanki bayram giiniindeymis gibi diisman Tanr’’nin kutsal
tapmaginda seving ¢igliklar attl. Tanri, Siyon cemaatinin surlarim yikip yerle bir
etmeye karar verdi. Ipini gerdi ve yikmaktan elini cekmedi. Hendeklere ve kalelere
yas tutturdu.) sozleri ile yorumlamis ve Tanri’nin Kudiis’ii kendi elleriyle harap
ettigini; bu sebeple kutsal tapmaklarinin yerle bir oldugunu diisiinmiislerdir. Bu
bakimdan Kutsalin yikilmasinin ve harap edilerek diisman eline teslim edilmesinin
tek sorumlusu olarak Israil ogullarmi gormiislerdir. Nitekim bu durum Karay
Tirklerinin yakar1 metinlerinde siklikla islenmis ve geriye doniik yakarilarin ortaya
¢ikmasimi saglamistir.

Sonug¢

Museviligin Karaizm mezhebini benimseyen Karay Tiirkleri, yakari
metinlerinde “kutsal mabed” gondermeleriyle birlikte “beyt mikdas”, “aziz
mikdas”, “Sion” ve “Jerusalayim/Yerusalaim” olarak tammladiklar1 Kudiis’i
biitlinciil diizlemde ele almiglar ve tarihsel siire¢ icerisinde Kudiis’iin yasamis
oldugu zorluklar1 belirli etkenlere bagli olarak degerlendirmislerdir. Bu bakimdan
Kudiis’iin bozguna ugratilmasim ve yikilmasini anlamsal gondermeleri ile birlikte
ele almis ve yakari metinlerinde dile getirmislerdir. Karay Tiirklerinin Kudiis’e
yonelik yakarmalarmin temelinde gecmiste Israil ogullarinin islemis olduklar:
giinahlar sonucunda Kudiis’iin talan edilmesi, bozguna ugratilmasi ve harap olmasi
diislincesi yatmaktadir. Nitekim bu durum gelecege yonelik bir kutsamanm da
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ortaya ¢cikmasini saglamigtir. Bu bakimdan Kudiis’iin 6zelde Karay Tiirkleri daha
genelde ise dinler tarihi agisindan —giiniimiizde- merkezi siyasallagma c¢abalarmin
otesinde kiiltiirel bellekte derin anlam dizgelerini barindiran bir mekan olarak ele
alimmas1 gerekmektedir. Son diizlemde Karay Yalvarmaliklari, Karay Kolthalar1 ve
Cakun Lahas tasidigi inang dizgeleri ve gondermede bulundugu degerler
bakimindan Karay Tiirklerinin Museviligin  Karaizm mezhebini nasil
benimsediklerinin ve yagsami inang merkezli diizlemden nasil okuduklarinin yakari
metinlerine yansiyan yiiziidiir. Bu baglamda Kudiis, s6z konusu dua kitaplarinda
belirli bir siyasi merkezilesme yaklagimi tasiyan diisiincenin ¢ok daha Gtesinde
kutsalin varlik alanlarindan birisi olarak goriilmiis ve tasidigi deger dizgeleri
itibariyle kiiltiirel bellekte anlam tasiyict bir mekan olarak degerlendirilmistir.
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