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OZET

Tasima isinin tasit ile gerceklestirilmesi tasitma hukukunun odak nok-
tasin1 olusturmaktadir. Denizyolu, havayolu, demiryoluyla yapilan ve multi-
modal tagimalarda tagima isinin tasit ile gerceklestirilecegi hususunda stiphe
bulunmamaktadir. Ancak karayoluyla yapilan tagimalarda tasima isinin tasit
ile gergeklestirilmemesi halinde TTK tasima isleri kitabinin uygulama alani
kapsaminda kabul edilip kabul edilemeyecegi hususu degerlendirilmelidir.
Zira TTK tasima isleri kitabi bu konuda suskun kalmistir. Bu halde mehaz ka-
nunlardan hareketle tasima isinin tasit ile gerceklestirilmesi halinde s6z konu-
su tagima isinin TTK tasima isleri kitabinin uygulama alani kapsaminda kal-
dig1 kabul edilmelidir. Ancak her tiirlii tagitin degil, sadece motorlu tasitlarin
bu kapsamda yer aldig1 kabul edilmelidir. Bu degerlendirme ise; herhangi bir
tasima isinde hangi kanun hiikiimlerinin uygulanacagini gostermesi bakimin-
dan 6nem arz etmektedir. Tagima isinin tasit ile gergeklestirilmesi gerektigi
tespitinden sonra, tagima isinin herhangi bir tasit ile gerceklestirilip gercekles-
tirilemeyecegi degerlendirmeye deger diger bir konudur. Tagima isi her zaman
herhangi bir tasit ile gerceklestirilemeyecektir. Bazi tagimalarda, tasima isinin

belli 6zellikleri haiz tasit ile gergeklestirilmesi zorunludur.
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EFFECT OF THE CONCEPT OF VEHICLE IN TRANSPORTATIONS
CARRIED BY ROAD IN TERMS OF IMPLEMENTATION OF PROVISIONS
REGULATED IN THE TRANSPORTATION BUSINESS BOOK OF THE TCC

ABSTRACT

The core point of transport law is performing transportation business
by vehicle. There is no doubt that transportation business in carriages by air,
rail, sea and multimodal carriages is performed by vehicle. However, in case
transportation business is not performed by vehicle in carriages by road, it
should be examined that whether this case can be considered within the scope
of the transportation business book of the TCC or not. This is because the
transportation business book of the TCC is silent about the issue. Therefore,
considering the referenced codes it should be accepted that transportation
business should be considered within the scope of transportation business book
of the TCC, only if it is performed by vehicle. However, it should be accepted
that rather than all kinds of vehicles, only motor vehicles should be considered
within this scope. This evaluation is important in terms of indicating applicable
legal provisions in any kinds of transportation business.is applicable in any
transportation business. After determining that transportation business must
be performed by vehicle, another topic to discuss is whether transportation
business can be performed by any vehicle or not. Transportation business
can not be performed by any vehicle in every situation. In some cases,
transportations business must be performed with vehicles having some special
qualities.

Keywords: Turkish Commercial code (TCC), carriage, carriage by road,
vehicle transport business, motor vehicle.
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I. GIRIS

6762 sayil Tiirk Ticaret Kanunu'nun (eTTK) yiriirliigii doneminde bu
kanunun tagimaya iliskin hitkiimlerinin uygulanmast i¢in tagima isinin ticret
kargiliginda iistlenilmesi gerekli ve yeterliydi. Ornegin; bir bina i¢inde ticret
karsilig1 bir kattan diger hamal aracilifiyla yapilan bir tasima, TTK’nin uygu-
lama alan1 kapsamindaydi. Bu hiikiimlerin uygulanmast igin, esyanin ayrica
tasit araciligiyla tasinmasi sartina TTKda agikga yer verilmemekteydi. Dokt-
rinde ise; boyle bir sartin aranmasi gerektigi goriistinii ileri stirenler sayica son
derece azdi"2. Bu halde, genel kabule gore; TTK’nin uygulama alani bakimin-
dan tagima isi, motorlu tasitlarla gerceklestirilebilecegi gibi insan sirtinda veya
hayvan sirtinda’; bunlarin itme ya da ¢ekme giiciiyle hareket eden bir motor-

suz tasit vasitastyla dahi gerceklestirilebilirdi®.

1956 tarihli TTKnin tagit kullanma konusunda herhangi bir diizenle-
meye yer vermemis olmasi yiiriirliige girdigi donem i¢in makul goriilebilir-
di. Zira Tiirkiyede tasit ile tasima, o zaman i¢in glinimiizdeki kadar yaygin
degildi®. Ancak 1980’li yillardan sonraki yillarda, Tiirkiyede tagit kullaniminin
artmig olmasi ile birlikte karayollarinin sayisi da artmustir. Ozellikle, 2000’li
yillardan giiniimiize kadar karayollarinin durumunun iyilestigi ve ¢ok seritli
yollarin arttig1 da asikardir. Gliniimiizde; hayvan araciligiyla veya insan gii-
ciiyle, ticret karsilig1 gerceklestirilen tasima neredeyse yok denilebilecek kadar

azdir.

1 Ulgen'e TTKnun yiiriirliigii dSneminde tagima isleri bakimindan bir tagit kullanmanin zo-
runlu oldugunu ifade etmekteydi, Ulgen, Hiiseyin (1988) Uluslararas: Tasimacilik ve Hu-
kuki Sorunlary, Istanbul, s.4. Zeyneloglu ise; tasimanin esya veya yolcu tagimaya elverigli
bir tagit ile yapilmasinin tagima sozlesmesinin bir unsuru oldugunu ifade etmekle birlikte
boyle bir degerlendirmeyi eTTKdan degil, Karayollar: Trafik Kanunu ve Karayollar1 Trafik
Yonetmeliginden hareketle yapmaktaydi, Zeyneloglu, Ahmet (1980) Uygulamal1 Tagima
Hukuku, Ankara, s.75-77.

2 Arkan, Sabih (1982) Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tastyicinin Sorumlulugu, Anka-
ra, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisti Yayiny, s.12-13.

3 Hatta giivercinle mektup tagimanin esya tagima oldugu ve tagima sozlesmesine iliskin
hitkiimlerin giivercinle mektup tasimalara dahi uygulanacag: ifade edilmekteydi, Atabek,
Resat (1960) Esya Tasima Hukuku, Istanbul, s.27.

4 Atabek, s.27.

5  Tiirkiyede Karayolu Genel Miidiirligii 01.03.1950 tarihinde kurulmustur, Tiirkiye kara-
yolu tagimaciligimin tarihgesi i¢in bkz. Kegeci, Adnan, “Tiirkiyede Karayolu Tagimacili-
g1, <http://www.mfa.gov.tr/turkiye_de-karayolu-tasimaciligi-.trmfa> s.e.t. 23.05.2015.
Ayrica bkz. <http://www.kgm.gov.tr/Sayfalar/KGM/ SiteTr/Kurumsal/Tarihce.aspx> s.e.t.
23.05.2015.
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2011 tarihli 6102 say1il1 Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) ile tasima hiikiimle-
ri ayr1 bir kitap olarak “Tagima Isleri” baghig1 altinda diizenlenmistir. Bu kitap
icinde, esya tagimaya iliskin hitkiimlere 850 ila 905. maddeler arasinda yer ve-
rilmektedir. Bu kitabin birinci ile esya tasimaya iligkin ikinci kisim hiikiimleri,
Tiirk tastma hukukunun genel hiikiimleri olarak kabul edilmektedir®.

S6z konusu genel hiitkiimlerin uygulama alan1 TTK m.852deki “Deniz,
demir ve hava yoluyla tasima ile posta idaresine’ iliskin ozel hiikiimler saklidir”
hiitkmii ile sinirlandirilmistir®. Deniz tagimalarinda tasgimanin gemi’, yani bir
tasit ile yapilacagindan stiphe bulunmamaktadir'®. Demiryolu tasimalarinda,
demiryolu hatlar1 Gizerinde tasimaya elverisli lokomotif, vagon ve tender gibi
tagitlar ile tagima fiili gerceklestirilmektedir''. Hava tagimalarinda ise; ugak'?,
balon ve zeplin gibi bir tasit kullanimi hava tagimalarinin®® olmazsa olmazi-
dir™. Goriildagi tzere tasit kavramy, sayilan tasima hukukunun alt dallarinin
odak noktasini olusturmaktadir'.

3

6  TTKnin dordiincii kitap birinci kismi olan “genel hitkiimler” gerek¢esinde bu husus ..
Ancak, mehaz Alman Kanunu dogrultusunda yapilan degisiklik ve diizenlemeler, Tasa-
rinin Dérdiincii Kitabinin 6zellikle birinci ve ikinci kisimlarini, Tirk tasima hukukunun
genel hitkiimleri haline donistiirmiistiir. Bu diizenleme gergevesinde, karayoluyla ve de-
miryoluyla yapilan ve ilgili milletleraras: sozlesmelerin uygulama alanina girmeyen esya
tagimalari, yolcu tagimalari, tasinma egyasi tasimasi, degisik tiir araglar ile yapilan (karma,
kombine) tagimalar ve tagima isleri yiiklenicileri hakkinda uygulanacak ortak kurallar tes-
pit edilmigtir...” seklinde ifade edilmektedir.

7 Hikim “posta idaresi’ne iligskin degil, “posta tasimalari™na iligkin olarak diizenlenmeliydi,
Ozdemir, Turkay (2014) Tagima Hukuku ve Sigortalar1 Toplanti Notlari, Istanbul, istanbul
Barosu Yayinlari, s.186. Posta idaresine iliskin hitkiimler degil, “posta tagimalari™na iliskin
hiikéimler tagima hukukunun ilgi alanindadir.

8  Esasen ozel hitkiim-genel hiikiim iliskisi ¢ergevesinde bu diizenleme bulunmasa dahi ayni
sonuca ulagilabilirdi. Buna ragmen kanun koyucu eTTK m.764 hitkmiiniin dilini sadeles-
tirerek, hitkmii aynen almak suretiyle TTK'da agik¢a diizenleme yolunu tercih etmigtir.

9  TTK m.931/1 hitkmiinde gemi “Tahsis edildigi amag¢, suda hareket etmesini gerektiren,
yuzme 6zelligi bulunan ve pek kii¢iik olmayan her arag, kendiliginden hareket etmesi im-
kéani bulunmasa da, bu Kanun bakimindan ‘gemi’ sayilir” seklinde agik¢a tanimlanmak-
tadur.

10  Bkz. TTK m.1138 vd.

11 Arkan, Sabih (1987) Demiryoluyla Yapilan Uluslararas: Esya Tagimalari, Ankara, Banka ve
Ticaret Hukuku Arastima Enstitiisii Yayini, s.31-32.

12 2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu'nda (TSHK) “ugak” yerine “hava arac1” terimi kul-
lanilmakta, TSHK m.3/1-bde bu husus “havalanabilen ve havada seyredebilme kabiliyeti-
ne sahip her tiirlii arac1” ifade ettigi belirtilmektedir, 2920 sayili TSHK, RG, T. 19.10.1983,
S.18196. Bunun sebebi; “ugak” kavraminin “hava arac1” kavramina gore dar kalmasi, belirli
hava tagitlarint kapsam diginda birakmasidir, Ozdemir, Turkay (2006) Uluslararas: Esya
Tagtma Hukuku (Ziya ve/ veya Hasar Sorumlulugu), Istanbul, s.38.

13 Hava tasitlarindan bahsedebilmek i¢in tasitin havalanabilme ve havada seyredebilme im-
kéanini haiz olmasi gerekir, Orbay Ortag, Nurdan (2014) Havayolu ile Taginan Yolcularin
Oliimiinden veya Bedensel Biitiinliigiiniin Thlalinden Dogan Akdi Sorumluluk, Ankara,
Turhan Yayinevi, s.8-9.

14 Bkz. 2920 sayili TSHK m.121.

15  Sozer, Biilent (2014) Deniz Ticareti Hukuku - I, 3. Basky, Istanbul, Vedat Kitapgilik, s.13.

-302 -



YBHD 2016/1 Siilleyman KIRAN

Multimodal tagimalar'® agisindan, birden fazla tasima moduyla birlik-
te, bu tasima modlarina uygun birden fazla tasit kullanilmalidir’”. Kombine
tasimalarda ise; esyanin tek bir tasit ile bir yerden bagka bir yere tasinmasi s6z
konusudur*®.

Ulusal karayolu tasimalarina, TTK tagima isleri kitab1 uygulanacaktir.
Karayolu tasimalarinda, diger tasima modlarinda oldugu gibi TTK tagima isle-
ri kitabinin uygulanmasi igin tasit kullanma sartinin aranip aranmayacagi de-
gerlendirmeye deger bir konudur. Tagima isleri kitabinin gerek metni gerekse
de gerekgesi incelendiginde bu kitapta biiyiik oranda Karayoluyla Uluslararas:
Esya Tasimasina Iliskin Sézlesme (CMR- Convention on the Contract for the
International Carriage of Goods by Road") ile Alman Ticaret Kanunu (HGB-
Handelsgesetzbuch) hiikiimlerinin etkisi goriilmektedir®. Bu sebeple ¢alisma-
mizda, TTK tasima isleri kitabi hitkiimleri, mehaz CMR ve HGB hiikiimleri ile
birlikte degerlendirilecektir.

II. “TASIT” VE “ARAC” KAVRAMLARI

TTKda, karayolu ile gerceklestirilen tagimalarda tagima isine iliskin hii-
kiimlerin uygulanmasi bakimindan, egyanin tasit ile taginmas: sartindan lafiz
itibariyle dogrudan bahsedilmemektedir. Bununla birlikte tagima isleri kita-
binda yer alan hiikiimlerin bir kisminda dogrudan veya dolayli olarak tagima-
nin “tagit” veya “arag” ile gerceklestirilmesine isaret edilmektedir.

TTK tasima isleri kitab1 hiikiimlerinde, genellikle “tasit” kavramindan
ziyade “ara¢” kavrami tercih edilmistir. Soyle ki; TTK m.857/1-n*, m.863/1%,
m.878/1-a* hitkiimleriyle dérdiincii kitabin d6rdiincii kismi olan “Degisik Tiir

16  Multimodal tagimalar, TTK tasima igleri kitabinin dérdiincii kismini olusturan 902 ila
905. maddeleri arasinda ve “Degisik Tiir Araglar ile Tagima Baghig1” altinda diizenlenmek-
tedir. TTK m.902/1-b hitkmiinde degisik tiir tasit kullaniminin, bu kismin uygulanma
sartlarindan biri oldugu ifade edilmektedir.

17 Bkz. Adigiizel, Burak (2015) Multimodal Tagimalarda Tasiyicinin (MTO) Sorumlulugu,
Ankara, Adalet Yaymevi, s.30-32.

18  Adigtizel, 5.33-35.

19 3939 sayili Kanun, RG, T.14.12.1993, S.21788.

20  Bukonuda bkz. TTK m.850-905 hitkiimlerinin gerekgeleri.

21  TTK m.857/1-n hitkmii “Varsa tagimanin Ustii agik ya da ortiilmemis bir aragta veya gii-
vertede yapilabilecegine iliskin sozlesme” seklindedir.

22 TTK m.863/1 c.1 hitkmii “Sozlesmeden, durumun gereginden veya ticari teamiilden aksi
anlagilmadikea; gonderen, esyayi, tasima giivenligine uygun bi¢imde araca koyarak, istif-
leyerek, baglayarak, sabitleyerek yiiklemek ve ayni sekilde bosaltmak zorundadir” geklin-
dedir.

23 TTKm.878/1-a hitkkmii “Sozlesme veya teamiile uygun olarak iistii agik bir aracin kullanil-
mis olmast yahut giiverteye yiikleme yapiimas:” seklindedir.
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Araglar ile Tasima” hiikiimlerinde “ara¢” kavrami yer almaktadir. Ayrica ayni
hitkiimde “ara¢” kavraminin yaninda “tagit” kavraminin kullanildig: da goriil-
mektedir. Ornegin; TTK m.877 hitkmiinde; “ara¢” kavrami “tagit” kavramiyla
birlikte kullanilmaktadir®. Bu sebeple, TTK'da “ara¢” ile “tasit” kavramlarina
farkli anlamlar yiiklenip yiiklenmedigi hususu degerlendirmelidir.

Arag ve tagit kavramlarina iliskin tanimlamalar Karayolu Trafik Kanunu
(KTK)* m.3’te yer almaktadir. S6z konusu bu hitkiimde “ara¢” kavrami; “Kara-
yolunda kullanilabilen motorlu, motorsuz ve ozel amaglh tagitlar ile is makineleri
ve lastik tekerlekli traktorlerin genel adi” olarak tanimlanmigstir. Bu hitkiimde
“tasit” ise; “Karayolunda insan, hayvan ve yiik tasimaya yarayan araglar.”dur.
Yine bu hiikiimde, tasitlardan makine giicii ile ytiritiilenler “motorlu tasit”;
insan ve hayvan giicii ile yiiriitiilenler “motorsuz tasit” olarak kabul edilmekte-
dir. Karayolu Trafik Yonetmeligi (KTY)* m.3’te de ayn1 tanimlar yer almakta-
dir. KTK m.3 ve KTY m.3’te yer alan bu tanimda esas itibariyle “ara¢” kavrami-
nin “tasit” kavramiyla, “tagit” kavraminin ise “ara¢” kavramiyla tanimlanmaya
caligmis olmast karsisinda, bu diizenlemelerin “ara¢” ile “tagit” kavrami ayrimi
i¢in yeterince yol gosterici olmaktan uzak oldugu soylenebilir®.

Arag, esas itibariyle bir isi yapmakta veya neticelendirmekte kullanilan
nesnenin genel adidir®®. Aracin tagima isinde kullanilmasi halinde ise, tasittan
soz edilir. O halde arag ile tasit kavramlar1 esya veya yolcu tagimast igin es
anlamlidir. Bu sebeple, kanunlagma siirecinde TTK’nin tagima isleri kitabinda,
bu iki kavramdan biri tercih edilmis olsayds, kavram birligi acisindan dahi isa-
betli olurdu. Nitekim CMR’nin uygulama alan itibariyle fiilen esya tagimasin-
da kullanilan tagima araglar1 “tasit” kavrami icinde degerlendirilmektedir®. Bu
anlamda otobiis, motosiklet, traktor gibi araglar 1949 tarihli Karayollar1 Trafik
Kanunu anlaminda “tagit” kavrami i¢inde yer alsa da; fiilen esya tasimasinda
kullanilmadig; siirece CMR’nin uygulama alani disinda kalmaktadir®.

24  “Arag arizasi ve kiraya verenin kusuru” baghikli TTK m.877 hitkmii “Tagtyici, tasima ara-
cindaki arizaya, tagit1 kiraladigi kisinin onun temsilcilerinin veya ¢alisanlarinin kusuru-
na dayanarak sorumluluktan kurtulamaz” seklindedir. Hitkiimde “tagima arac1” kavrami
kullanilmaktadir. Bununla birlikte “tagima arac1” kavrami da tasitla ayni kavrama kargilik
gelmektedir. “Arag” kavramu igin ifade ettiklerimiz “tagima aracr” kavrami igin de gegerli-
dir.

25 2918 sayili KTK, RG. T.13.10.1983, S.18195.

26 RG.T.18.07.1997, S.23053.

27 4925 sayili Karayolu Tagima Kanunu ile Karayolu Tasima Yonetmeliginde ise “arag¢” ile
“tasit” kavramlari tanimlanmamuistir.

28  Bkz. www.tdk.gov.tr, s.e.t. 28.07.2015.

29  Karan, Hakan (2011) CMR §$erhi, Ankara, Seckin Yaymevi, s.32.

30 Karan, s.32; Aydin, Alihan (2002) CMRye Gore Tastyicinin Ziya, Hasar ve Gecikmeden
Dogan Sorumlulugu, stanbul, Arikan Yayinevi, s.17.
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Gergekten de TTK’nin 877. maddesindeki “Tasiyici, tasima aracindaki
arizaya, tasits kiraladigi kisinin onun temsilcilerinin veya ¢alisanlarimin kusuru-
na dayanarak sorumluluktan kurtulamaz.” seklindeki hiikmiine bakildiginda
“arag” ile “tagit” kavraminin farkli kavramlara isaret etmedigi goriilmektedir.
Bu hitkmiin mehazint CMR m.17/3 hitkmii olusturmaktadir. Nitekim CMR
m.17/3de; “ara¢” veya “tasit” gibi farkli kavramlar degil, tek kavram olarak “ve-
hicle’® kullanilmaktadir*>. CMRnin Almanca metninde ise, bu hiikiim yine
tek kavram olan “Fahrzeug” ile ifade edilmektedir®. Bu hususlar da g6z 6niinde
tutuldugunda, bu iki kavramin es anlamli oldugu sonucuna ulasilabilir. Biz de
bu sonuglardan hareketle, “ara¢” ile “tagit” kavramlarindan sadece tasimadaki
araca isaret etmesi sebebiyle “tasit” kavramini kullanmayi tercih etmekteyiz.

III. TASIT KULLANIMI BAGLAMINDA CMR VE HGB iLE TTK
ILISKisi

A.CMR’DE TASIT KULLANIMI DUZENLEMESI

CMRnin, TTK’nin mehazi oldugu yukarida belirtilmistir. CMR'nin uy-
gulama alaninin sinirlarini ¢izen 1. maddesine bakildiginda, bu sinirlardan
birinin de tagimanin tagit ile yapilmasi oldugu goriilmektedir. Bu gercevede
CMR, tasima isinin ancak bir tasit ile yapilmas: halinde uygulama alani bula-
bilir.

CMRde tasit kavramindan ne anlasiimasi gerektigi de diizenleme alti-
na alinmigtir. CMR bakimindan tagitin ne anlama geldigi hususu CMRde yer
almaktadir (m.1/2). Bu hitkiimde tagit kavrami igin 19 Eyliil 1949 tarihli Kara-
yolu Trafigi Anlagsmasi (KTA)** m.4®e atif yapilmaktadir. Bu anlamda CMR’nin

31 Hikiimde yer alan kelime “means” degil, “vehicledir. “Means” kelimesi Tiirk¢e'ye bir seyi
neticelendirmekte kullanilan nesnenin genel adr olarak gevrilebilirken; “vehicle” kelimesi
tasimada kullanilan arag, yani tasit olarak gevrilebilir.

32 CMR m.17/3 hitkmiiniin ingilizce metni “The carrier shall not be relieved of liability by
reason of the defective condition of the vehicle used by him in order to perform the car-
riage, or by reason of the wrongful act or neglect of the person from whom he may have
hired the vehicle or of the agents or servants of the latter” seklindedir. CMR m.51 geregin-
ce CMRnin Ingilizce ve Fransizca metinleri CMR'nin resmi dilidir ve her iki dildeki metin
esit olarak gegerlidir.

33 CMR m.17/3 hitkmiiniin Almanca metni “Um sich von seiner Haftung zu befreien, kann
sich der Frachtfithrer weder auf Méngel des fiir die Beforderung verwendeten Fahrzeuges
noch gegebenenfalls auf ein Verschulden des Vermieters des Fahrzeuges oder der Bediens-
teten des Vermieters berufen”” seklindedir.

34 6547 sayili Kanun, T.02.06.1955. Karayollar1 Trafigi Anlasmasi resmi gevirisi igin bkz. RG,
T.11.05.1955, S.9003.
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uygulama alani itibariyle tasit kapsamina; motorlu tagitlar, mafsalli tagitlar®,
romorklar ve yar1 romorklar girmektedir®. Dort kategori olarak sayilan bu sa-
yim sinirlayicidir”. Buna karsin, 1949 tarihli olmasina ragmen bu anlasma,
sadece 1956 tarihli CMR’nin degil, giiniimiizde ortaya ¢ikan, hatta gelecekte
teknolojik gelismeler sonucu ortaya ¢ikacak olan tasitlar1 dahi kapsayici nite-
liktedir’®. O halde kategorik olarak sinirlayici bir diizenleme s6z konusu olsa
da igerik itibariyle diizenlemenin sinirlayic1 olmadig1 séylenebilir®.

Konteynerin tagit olarak kabul edilip kabul edilemeyecegi hususu da
degerlendirilmelidir. Doktrinde yer alan bir goriise gore; konteyner bir esya
oldugundan CMRnin uygulama alani bakimindan bir tasit olarak degerlendi-
rilemez®. Diger bir goriise gore ise; temel kullanilis amaci ve tasimaya etkisin-
den hareketle konteyner; tasimaya yardimci teknik bir vasita olarak kabul edil-
melidir*'. Oysa doktrindeki bu degerlendirmelerin pesin hiikiimliilik olacag:
konusunda bizim de katildigimiz bir goriis bulunmaktadir*?. Bu goriise gore;
konteyner, islevleri itibariyle yorumlanmali, konteynerin kimin tarafindan te-
darik edildigi irdelenmelidir. Konteynerin génderen tarafindan temin edildigi
durumlarda konteyner, tasima siiresini ve masraflari azaltmak icin kullanil-

35 Resmi Tiirkge ¢evirisinde “dizi halinde tagit” kavramiyla ¢evirilmis “articulated vehicle”
ifadesi orijinal CMR metne ve uygulama agisindan daha uygun olan “mafsall1 tasit” kavra-
min1 tam olarak kargilamamaktadir, Karan, s.31, dn.31. Arkan ise; “dizi halinde tasit” kav-
ramu yerine “bagli tasit” kavramini kullanmaktadir, Arkan, Sabih (1979) ‘Karayolu le Egya
Taginmasina [ligkin Uluslararas: Sézlesmenin Uygulanma Kogullar: ve Tastyicinin Sorum-
lulugunu Diizenleyen Hiikiimleri’ (Uygulanma Kosullar1), BATIDER, Cilt:X, s.403. Dokt-
rinde Aydin ise; “dizi halinde tagit” kavraminin ikiden fazla tagiti cagristirmasi sebebiyle
geviri i¢in uygun bir tercih olmadigini belirtmis ve “bagl tagit” kavramini kullanmigtir.
Bununla birlikte Aydin “dizi halinde tagit” kavraminin, motorlu ara¢ kismi diginda arkada
yer alan baglanmis kismu ifade ettigi 6zelestirisinde de bulunmustur, Aydin, s.16, dn.38;
Ozdemir de “bagh tagit” kavramini tercih etmektedir, Ozdemir, Turkay (2006) Uluslarara-
st Esya Tagima Hukuku (Z1ya ve/veya Hasar Sorumlulugu), Istanbul, s.23.

36 KTA m.4e gore motorlu tagit; “demiryolu tizerinde hareket edenlerle, elektrikle isleyenler
haricinde kalip, bir yol iizerinde normal olarak insan ve esya naklinde kullanilan kendi
kendine miiteharrik herhangi bir nakil vasitasi” olarak ifade edilir. Dizi halindeki tasitlar
ise; “romorkun bir kismi motorlu vasitaya bindirilmis ve bu romork ile tasidig: yiikiin
agirhiklarinin hissedilir bir kismi motorlu vasitaya dayanacak sekilde birbirine baglh bir
motorlu vasita ile 6n dingili olmayan bir romork” olarak tanimlanir. Rémork ise; “motorlu
bir vasita tarafindan gekilmek tizere kullanilan herhangi bir vasita” anlamina gelmektedir.

37 Aydn,s.17; Ozdemir, s.23; Ozdemir, Z1iya ve/veya Hasar Sorumlulugu, s.22.

38 Karan,s.32.

39  Arkan, Uygulanma Kogullari, s.404.

40  Aydin, s.17; Erdil, Engin (2015) Karayoluyla Uluslararas: Esya Tagima Hukuku, 2. Baski,
Istanbul, Vedat Kitapgilik, s.11.

41  Adigtizel, s.13.

42 Yesilova, Ecehan (2004) Tasiyicnin CMR Hiitkiimlerine Goére Yardimer $ahislariin ve
Miiteakip Tastyicilarin Eylemlerinden Dogan Sorumlulugu, Ankara, s.25; Karan, s.36.
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maktadir. Bu kullanimda konteyner, tagitin bir pargasi olan tasitin kasasindan
farkli degildir. Konteynerin gonderen tarafindan temin edildigi durumlarda,
konteyner dis risklere karsi koruma islevine sahip oldugu i¢cin ambalaj olarak
degerlendirilmelidir®’. Konteynerin bos olarak tagimaya konu olmasi halinde
ise, konteyner bizatihi esyadir. Boyle bir durumda konteyner tasit olarak kabul
edilemez. Ancak konteynerin tastyict tarafindan temin edildigi durumlarda
tagitin bir pargasi olarak degerlendirilmelidir. CMR igin yapilan bu degerlen-
dirme, TTK igin de gecerlidir.

CMR m.2de tasiyicinin karayolu tasimasinin yaninda tasimanin bagka
tasima modlar1 ve tasitlar ile tasima gergeklestirmesi durumu diizenlenmekte-
dir. CMRnin bagka bir hitkmiinde ise, tagtyicinin tagit1 kiraladig: kisinin yar-
dimcilarinin fiil ve ihmalleri durumu diizenleme konusu yapilmistir (m.17/3).
Mezkur diizenlemelere bakildiginda, CMR’nin uygulama alanina giren tasi-
malarin tasit ile yapilmasi gerektiginden siiphe yoktur.

B.CMR VE HGB’NIN TASIT KULLANIMI BAGLAMINDA TTK’ YA
ETKiSi

TTK tasima isleri kitab1 TTK i¢in bir yenilik olarak ayr1 bir kitap olarak
diizenlenmistir. Boylece tasima hukukunun ayr1 bir hukuk dali oldugu TTK ile
de teyit edilmektedir. Bu diizenleme esnasinda bircok CMR ve HGB hitkmiine
biiyiik 6l¢tide TTK hitkmii olarak yer verilmis veya bu hiikiimler kanun koyu-
cuya diizenleme esnasinda yol gosterici olmustur.

TTK tasima isleri kitabi hitkiimleri olarak alinan CMR hiikiimleri,
TTK’nin lafzina etki etmenin yani sira 6ziine de etki etmistir. Giinliik hayatta
tasima faaliyeti, tasiyicinin sahip oldugu bir tasit ile gergeklestirilebilir. Ancak
bu durum zorunlu olmadigindan, tasiyicinin bagka bir kisinin miilkiyetinde
bulunan tasiti kiralamak veya malikinden 6diing almak suretiyle* de tagimay:
gerceklestirebilmesi miimkiindiir®. Tasit arizas1 ve tasit1 kiraya verenin kusu-

43 Hepgiirler de denizyoluyla yapilan tagimalarda islevden hareket eden goriisii benimse-
mekle birlikte konteynerin kullaniliy amacina degil, mahiyet ve yapisina gore degerlen-
dirme yapilmasi gerektigi, bu sekilde yapilan bir degerlendirmede ise esyayr koruma
amacinin bulunmadigi dolayisiyla dolayisiyla ambalaj olarak kabul edilemeyecegini ifade
etmektedir, Hepgiirler, Ezgi (2011) Deniz Yoluyla Gergeklestirilen Konteyner Tagimacili-
ginda Gorev Alanlarin Hukuki Sorumlulugu, Ankara, Segkin Yayinevi, s.28

44  Tasima isleri kitabinda tagitin 6diing alinmasina iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir.
Tagitin 6diing alinmasi haline de kiyasen TTK m.877 hiikmiiniin uygulanmas: gerektigi
kanaatindeyiz.

45  Arkan, s.13; Topsoy, Fevzi (2014) ‘Taginma Esyalar1 Taginmalarinda Tastyicinin Ozel Yii-
kiimliiliikleri, Ankara Barosu Dergisi, S.72, 5.29. Tasima isi gonderen tarafindan temin
edilmis bir tasitla dahi gerceklestirilebilir, Ulgen, 5.1988.
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runu diizenleyen TTK m.877 hitkmii, tasimada tasit kullanilip kullanilmadig:
ayrimina gidilmeksizin diizenlenmistir. Mehaz CMR m.17/3’te de bdyle bir
ayrima gidilmemekte ise de, CMR m.1 hiikmii sebebiyle, tasimanin tagit kulla-
nimu sartiyla uygulama alanina déhil edilebilmesinden dolay: boyle bir ayrima
esasen ihtiyag yoktur. Ancak TTK igin ayn1 hususu sdyleyebilmek miimkiin
degildir. Zira TTK'da tagima isleri kitabinin uygulama alani i¢in tasit kullanimi
konusunda bir diizenlemeye yer verilmemektedir. Diger taraftan, tasimanin
tasitin varlig1 sartiyla tasima isleri kitabina dahil olabileceginden hareketle
boyle bir ayrima gerek duyulmadig: diisiincesi de kayda degerdir. Ancak bu
hitkmiin CMR m.17/3 hitkmiinden neredeyse aynen alinmis olmas: ve CMR
m.1'de tasimanin tasit ile gergeklestirilmesinin sart olmasi sebebiyle TTK tasi-
ma isleri kitabinin biinyesine tasit ile tasimanin gerceklestirilmesi hitkmiiniin
girdigi goz ardi edilmemelidir. Bu halde, TTK tagima isleri kitabinin 6ziine
uygulama alanu itibariyle tagit kullanma sartinin girdigi soylenebilir*.

HGB §412den alinan yiikleme ve bosaltmaya iliskin TTK m.863/1
hitkmiine gore; kural olarak gonderen tasima giivenligine uygun olarak tasi-
ta koymaly, istiflemeli, sabitleyerek yiiklemeli ve ayni sekilde bosaltmalidir®.
Bu hiikiim tasit kullanimi agisindan degerlendirilmelidir. Bu hiikiim iki farkli
sekilde diistiniilebilir. Bunlardan ilki; “tasima isi tasit kullanilarak ifa edilecek
ise” tastmanin tagit araciligiyla yapilmas: durumunda tagima giivenligine uy-
gun sekilde yiikleme ve bosaltma faaliyetinin gerceklestirilmesi gerektigidir.
Digeri ise; TTK tagima isleri kitabinin uygulama alani itibariyle tasimanin tasit
araciligiyla gerceklestirileceginden bahisle bu faaliyetlerin tasima giivenligine
uygun olmasi gerektigidir. Kanaatimizce ikinci degerlendirme daha isabetlidir.
Zira tasita yiitkleme ve bosaltmanin faaliyetinin TTKda yer alan bu hitkiimde
“yiikleme tagit araciligiyla yapilacaksa” gibi bir ifadeye rastlanilmamaktadir.
Opysaki hiikiim; sozlesme, durumun geregi veya ticari teamiiliin aksine isaret
etmesi durumunda gonderenin yiikleme ve bosaltmayla yiikiimli olmadig:
diizenlemesine yer vermektedir. Kanun koyucu benzer sekilde tagimanin tasit
ile ifa edilmesi durumu i¢in boyle bir ayrima gidebilecek iken gitmeme yolunu
tercih ettigi soylenebilir.

46  Nitekim 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu m.1 hitkmii geregince; “Kanun, soziiyle ve oziiyle
degindigi biitiin konularda uygulanir”. O halde, sadece kanunun ve bu arada TTK tagima
isleri kitabinin uygulama alanin sinirlarinin tespiti i¢in sadece maddelerin soziine degil,
ayni zaman da 6ziine de bakilmalidir.

47  TTK m.863/1 c.1 hitkmii “Sozlesmeden, durumun gereginden veya ticari teamiilden aksi
anlagilmadikga; génderen, esyayl, tasima giivenligine uygun bi¢imde araca koyarak, istif-
leyerek, baglayarak, sabitleyerek yiiklemek ve ayni sekilde bosaltmak zorundadir” seklin-
dedir.
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TTK tasima igleri kitabinin uygulama alan1 bakimindan agikea tasitin
kullanilmasinin sart oldugu ifade edilmese de bu husus, tasima isleri kitab:
tasitin bir sart olarak aranmadigi anlamina gelmemelidir. Ozii itibariyle tagit
kullanimi, CMR ile birlikte tagima isleri kitabina girmistir. Ancak kanaatimiz-
ce herhangi bir tereddiide yol agmamasi a¢isindan yapilacak olan bir kanuni
diizenleme ile agik¢a bu hususa yer verilmesi isabetli olacaktir. Boyle bir dii-
zenlemeye tagima isleri kitabinin genel hiikiimleri iginde “hiikiimlerin uygula-
ma alan1” baglikli TTK m.851 hitkmiinde yer verilebilir.

IV. TASIMA HERHANGI BIR TASIT iLE GERCEKLESTIRILEBILIR
Mi?

TTK tasima isleri kitabinda, CMR m.1de yer verildigi gibi tastmanin
sadece belli nitelikler tasiyan veya belli tagitlarla gerceklestirilmesi gerektigine
iliskin agik¢a bir hitkme yer verilmemektedir*®. Ancak tasimanin herhangi bir
tasit ile gerceklestirilmesi, gonderenin menfaati olan, esyanin tasiyiciya tes-
lim edildigi gibi teslim yerine ulastirilmas: amacina uygun oldugu soylene-
mez. Bazi hallerde tasima igin belli nitelikleri haiz olmayan tasitin kullanilmasi
birtakim hassas esyalar i¢in tagiyicinin esyay1 koruma borcuna aykirilik tegkil
edebilir. Bu hassas egyalar; dogal niteligi geregi bozulmaya miisait hassas esya-
lar® olabilecegi gibi genel emniyet ve diizeni, yani insanlar ile diger canlilarin
hayatini ve beden biitiinliigiinii, tasinan esya disindaki esyalarin varligini veya
gevreyi tehdit eden tehlikeli esyalar*® da olabilir.

Tasimanin tasit ile gerceklestirilecegi tasima sozlesmesinde kararlasti-
rilmis olmasiyla birlikte ne tiir bir tasit ile tasimanin gergeklestirilecegi karar-
lagtirilmamus ise; bu halde soyle bir degerlendirme yapilmalidir. TTK m.850/3
hitkmii geregince, tagima isleri ticari isletme faaliyeti ve bu sebeple de bu fa-
aliyeti yiiriiten tasiyic tacir oldugundan®' tasiyicinin basiretli bir tastyict gibi
davranmasi gerekir® (TTK m.18/2). Bu halde tastyicy, tasitin se¢ciminde 6zenli

48 Kiran, Siileyman (2015) Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli Esya Tasimasi, Ankara,
Adalet Yayinevi, s.27.

49  Bu esyalara iliskin bir diizenlemeye CMR m.17/4-dde yer verildigi gibi TTK m.878/1-dde
de yer verilmektedir.

50 Karayoluyla egya tagimasinda tagit kullanilmasi sartinin arandigi konusunda bkz. Kiran,
$.26-29.

51 TTK m.12/1 hitkmii geregi ticari isletmeyi kendi adina isleten kisiye tacir denildiginden,
TTK m.850/3 hitkmii geregi ticari isletme isi faaliyetini ytiriiten tasryici tacirdir. Ayn1 yon-
deki goriig i¢in bkz. Ozdemir, s5.184.

52 Tedbirli bir tagiyicinin gostermesi gereken 6zen i¢in TTK m.876 hitkmiiniin gerekeesin-
de “..“Tedbirli tagtyicinin 6zeni’ ibaresi kaynak Alm TK 426 nc1 paragrafinda ‘bitytik bir
Ozen gosterilmesi’ seklinde ifade edilmistir. Bu 6l¢tiniin kanunumuzdaki 6l¢tiden daha
sert oldugu sdylenebilir. ‘Bityiik 6zen’” hukukumuzda da kullanilmayan, hatta bilinmeyen
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davranmalidir®. Tasiyici, tasinacak esyanin niteligini ve izlenecek yolun du-
rumunu dikkate almak suretiyle tasimaya en uygun tasit tiiriinii kullanmay1
tercih etmelidir™. Boyle bir tasita tasiyicinin sahip olmamasi ve tasiyici tara-
findan boyle bir tagitin temin edilemiyor olmasi durumunda ise tastyici yola
¢itkmamalidir.

Tasiyici, esyalarin teslim alindig: gibi teslim yerine ulastirilmasi ama-
cina hizmet eden bir tasit tercih etmelidir. Ancak bu zorunlu bir husus ola-
rak algilanmamalidir. TTK m.878de “Tastyici, sozlesme uyarinca esyay: sicaga,
soguga, 151 degisikliklerine, neme, sarsintilara ya da benzer etkilere karsi ozel
olarak koruma yiikiimliiliigii altinda ise, birinci fikranin (d) bendine ancak, hal
ve sartlara gore, ozellikle de gerekli donanimin segimi, bakimi ve kullanimina
iliskin kendisine diisen tiim onlemleri almis ve ozel talimatlara uygun davran-
mis bulunmasi hdlinde dayanabilir” hitkmiine yer verilmektedir. Hitkimden
anlasilacag: tizere tasiyici, dogal niteligi itibariyle bozulmaya miisait olan es-
yalar i¢in ancak kendisine diisen tiim 6nlemleri almis ise sorumluluktan kur-
tulabilir. Dolayistyla tasiyicinin sorumluluktan kurtulabilmesi icin 6ncelikle
hal ve sartlarin gerekli kildig1 donanimi haiz tasit1 segmek zorundadir. Yine
bu hitkiimden, 6zel donaniml tasit kullaniminin herhalde degil, tasima so6zl-
esmesi taraflarinca sozlesmeyle kararlastirilmasi halinde sart oldugu anlagil-
maktadir’. Buna karsin, et gibi dogal niteligi itibariyle sadece 6zel donanimli
tagitlar ile tasinmasi gerekli olan esyanin teslimi halinde zimni olarak béyle bir
sozlesmenin bulundugu kabul edilmelidir®. Dolayisiyla tasiyici, bu gibi dogal
nitelikleri geregince bozulmaya miisait esyalarin tasinmasinda meydana gelen
zarardan kaynaklanan sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in tasimanin herhangi
bir tasit ile degil, somut tasima i¢in gerekli olan donanimi haiz bir tasit ile tasi-
mast ve bu durumu ispat etmesi halinde sorumlu tutulmayacaktir.

Tehlikeli esya tasimalarinin da bir tasit araciligiyla yapilmasi gerekmek-
tedir. Tehlikeli Maddelerin Karayoluyla Tasinmas1 Hakkinda Yonetmelik m.4
f.1 “t” bendi tehlikeli esya tasimast i¢in tasitin; “Karayolunda tehlikeli madde

bir 6l¢tidiir. Bu sebeple anilan dl¢iiniin kanunumuza yansitilmasi uygun goriilmemistir.
“Tedbirli’ yerine ‘gok tedbirli’ ibaresi kullanilabilirdi....” seklinde ziya, hasar ve gecikme
halinde basiretli davranma 6lgiisiiniin tizerinde bir tedbirli davranma arandig1 goriilmek-
tedir.

53  Tagtyicy, TTK m.877 hitkmii geregince tagit arizasina dayanarak bile sorumluluktan kurtu-
lamaz. Bu sebeple, tasitin seciminde 6zenli davranmak zorundadir.

54  Arkan,s.13.

55  Nitekim bu hususa TTK m.877 hitkmiinde de “..Sozlesmede ongoriilmemisse veya ta-
stmanin niteligi dogal olarak 878 inci maddenin birinci fikrasinin (d) bendi hitkmii do-
layisiyla gerektirmiyorsa, sogutma, 1sitma ile 1stya ve neme kars1 6zel tesisatlar hitkmiin
uygulama alani i¢inde degildir. Ispat yiikii tagtyicidadir...” seklinde yer verilmektedir.

56  Aydin, 5.89-90.
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tasimacihigr yapilmas: amactyla ilgili mevzuata uygun olarak imal edilen en az
dort tekerlekli ve azami tasarim hizi 25 km/sden fazla olan kamyon, kamyonet,
tanker ve bunlar tarafindan cekilmesine izin verilen romorklar ile cekici tiiriin-
deki tagitlarla cekilen yar: romork veya romork tiirtindeki tasitlar ile bu amagla
ozel donanmimi bulunan diger tagitlar:” iftade ettigine yer verilmektedir”’. Tehli-
keli egya tagimasini konu alan tagimalarin bu belirtilen 6zellikleri haiz olmasi
gerekmektedir. Bu 6zellikleri haiz tasitlar, tehlikeli esya tasimasinda kullanil-
madig: takdirde tasitin segiminde 6zenli davranildigindan ve dolayisiyla tagi-
yicinin basiretli hareket ettiginden bahsedilemeyecektir.

Dogal nitelikleri geregi hassas esya tasginmalarinda, 6zel donaniml ta-
sitin kullanilmasinin sézlesmeyle kararlagtirilmalar: halinde bu tagitlarla ta-
sinmalar1 zorunlu olmakla birlikte, tehlikeli esya tasimalarinda durum farkli-
dir. Tehlikeli esya tagimalarinda, herhalde tasimanin belli nitelikleri haiz tasit
ile gerceklestirilmesi gerekmektedir. Tehlikeli esyalarin tasinmalarinda, tipki
yukarida ifade edilen dogal nitelikleri itibariyle bozulmaya miisait ve sadece
6zel donanimli tagitlar ile tasinmasi gerekli olan hassas esyalarda oldugu gibi
bu egyalarin tesliminde tagima sozlesmesinin taraflari arasinda tasit ile tasima
konusunda zimni bir s6zlesmenin bulundugu kabul edilmelidir. Ancak tehli-
keli esyalarin tasimalarinda tasitin se¢imi “hal ve sartlara gore” yapilmasinin
yaninda, mevzuat hiikiimlerine de uygun olmalidir. O halde érnegin; azami
tasarim hiz1 20 km/sden kamyon, Tehlikeli Maddelerin Karayoluyla Tasinmasi
Hakkinda Yonetmelik m.4 f.1 “t” bendine uygun bir tasit olmadigindan “hal ve
sartlara gore” uygun olsa da genel olarak tehlikeli esya tasimaya uygun kabul
edilemez.

Tasima icin kullanilacak tasit sadece tasima konusu esyaya degil, tasi-
ma konusu yola da uygun olmasi gerekmektedir. Tasimanin s6z konusu ola-
cak tagimaya uygun bir tasit ile gerceklestirilmesi “tasima giivenligi ilkesi’nin
bir sonucudur®. Bu halde tastyic tarafindan miistakbel tasima isi i¢in tercih

57  Ayrica tehlikeli esya tagimas faaliyetini gergeklestirecek olan tasitlarin Tehlikeli Madde-
lerin Karayoluyla Taginmas1 Hakkinda Yonetmelik m.7 £.2 bendindeki “ADR Boélim 3.2
Tablo Ada yer alan bir kisim tehlikeli maddelerin tasmnmasinda kullanilacak tagitlar (EX/
II, EX/111, FL, OX, AT ve MEMU) ADR Béliim 9da belirtilen hitkiimlere uygun olmasi
gerekir. S6z konusu tagitlarin, Tirkiyedeki ilk muayenesinde, Bakanlik veya Bakanligin
yetkilendirdigi kurum/kurulusca verilmis Tasit Uygunluk Belgesi (ADR Uygunluk Belge-
si) ile belgelendirilmesi zorunludur” hitkmiine uygun olmasi gerekmektedir.

58 TTK m.877 hitkmiiniin gerekgesi “..Bunun sebebi 863 tinci maddede yer alan tasiyici-
lik igletmesinin sahip olmasi gerekli ve 6nlemlerini almakla yiikiimléi bulundugu tagima
guvenligi (‘isletme giivenligi’) ilkesidir. Giivenli tasimaya elverisli bir aragla tagimay: ger-
geklestirmek, tagtyicinin yikiimlilagtdiir. Bu giivenlik, tagitin sadece kendisine 6zgiilene-
mez. Tim teknik tesisatlar, yag pompasi, amortisor, ara¢ kutusu gibi biitiinleyici pargalar
(TMK m. 684) ile eklentiler (TMK m. 686) de kavrama dahildir...” seklinde bu hususa yer
verilmektedir.
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edilecek tasit tiim aksamiyla tasima konusu esyaya ve izlenecek yola uygun
olmalidir.

Diger taraftan, sozlesme veya teamiile uygun olarak iistii agik bir tasitla
veya giiverteye yitkleme yapmak suretle bir tasitla gerceklestirilen bir tagima-
da; hasar, ziya veya teslimde gecikme halinde tastyict agisindan bir sorumlu-
luktan kurtulma imkéani taninmaktadir (TTK m.878/1-a). Ancak bu sorumlu-
luktan kurtulma sebebine dayanabilmek i¢in zararin {istii agik bir tasitla veya
giiverteye yiikleme yapmak suretle bir tasitla tasimadan kaynaklanmis oldu-
gunu ispat etmek gereklidir’®. Bununla birlikte, {istii agik tagitla gerceklestiri-
len tasimanin sozlesme veya teamiil geregi yapilmis olmasi da ispat edilmesi
gereken diger bir husustur®. Ustii agik tasittan anlagilmasi gereken; esyanin
taginmasi i¢in tamamen kapali bir ortama sahip olmayan tasittir. Bu anlamda
her ne kadar hitkimdeki ifade “Gstii ac1k” olsa da kanaatimizce hitkiim amac-
sal yorumlanmaly, Gistii kapali olmakla birlikte tagitin yanlarimin dis etkilere
yeterince koruma saglamayacak sekilde kismen ya da tamamen ag¢ik olmasi
halinde bu hitkmiin kapsaminda degerlendirilmelidir. Ayrica tenteli tasit dahi
iistii agik tasit olarak kabul edilmelidir®'.

V. TASIT ILE GERCEKLESTIRILMEYEN TASIMALARIN HUKUKI
DURUMU

Tasima isi glinliik hayatta -her ne kadar giintimiizde sayica az da olsa-
insan giicliyle ifa edilebilir. Tagima isi hamal tasimasinda oldugu gibi insan
giiciiyle tasitsiz veya el arabasiyla tasimada oldugu gibi insan giiciiyle bir mo-
torsuz tasitla gergeklestirilebilir. Bunun yaninda tagima isi hayvan sirtinda, at
arabasiyla oldugu gibi -yine giiniimiizde sayica az da olsa- bir hayvanin itme
veya gekme giiciiyle de ifa edilebilir. Gliniimiizde ise daha gok; kamyon, kam-

59  Adgiizel, Burak (2012) Karayoluyla Yapilan Tagimalarda Tagiyicinin Ziya ve Hasardan
Dogan Sorumlulugu (Karayolu), 2. Baski, Ankara, Adalet Yaymevi, s.185-186.

60 TTKm.878/1-ada CMR m.17/4-adan farkli olarak, HGB $427/1'de oldugu gibi s6zlesme-
nin yaninda teamiilden de st agik tagitla tasimanin bir sorumluluktan kurtulma sebebi
olduguna yer verilmektedir, Adigiizel, Karayolu, s.184. Ayrica CMR m. m.17/4-ada sozles-
menin yaninda tagima senedine de bu nitelikteki bir tasima i¢in anlasildig1 konusuna yer
verilmesi aranmaktadir. Bu sart TTK m. m.878/1-a i¢in aranmamaktadir. TTK'da bahsi
gegen teamiil, TTK m.2/1 hitkmiinde “kanunda aksine bir hiikiim yoksa...” ifadesine kar-
silik gelen ticari teamiildiir. Bu sebeple mahkemenin yargisina esas almmalidir.

61 TTK m.878 hitkmiiniin gerekcesinde “..Ustii agik arag, yiikiin tasinmasina miisait kapal
yeri bulunmayan aractir. Tenteli arag tente sabit olsa da kapali sayilamaz...” seklinde bu
husus ifade edilmektedir. CMR agisindan farkli yondeki goriis igin bkz. Aydin, s.72.
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yonet ve tir gibi bir motor giiciiyle hareket eden tasit araciligryla tagima isinin
ifa edilmesi tercih edilmektedir.

CMRin uygulama alani itibariyle tasima isi ancak CMR m.1'de say1-
lan bir tasit vasitasiyla yapilabilir. TTK tasima isleri kitabinda ise, yukarida
da degindigimiz lizere, tasimanin bir tasit ile yapilmasi sart1 kanun metnin-
de acikga boyle bir diizenlemeye yer verilmemektedir. Bununla birlikte, TTK
kanunlasirken CMRnin tasita iligkin hitkiimleri, TTK tasima isleri kitabinin
biinyesine sirayet etmistir. Bu halde tasima isinde tasit kullanilmas: sartinin
TTK tasima isleri kitabina, soziiyle olmasa bile dolayli olarak 6zii itibariyle
girdigi soylenebilir.

TTK tasima isleri kitabinin uygulama alani i¢in 6zii itibariyle tasit kulla-
nimini art kostugu tespitinden sonra, hangi tasitlarin TTK tasima isleri kitabi
kapsamina girecegi degerlendirilmelidir. TTK tasima isleri kitabinda lafiz iti-
bariyle herhangi bir tasit tiirti zikredilmemektedir. Bu ise, hamallik gibi insan
giiciiyle ya da el arabasi veya bisiklet gibi motorsuz tasitlar ile yapilan tasimala-
rin dahi TTK tagima igleri kitabinin uygulama alani kapsaminda yer aldig1 gibi
bir degerlendirmeye miisaittir. Ancak kanaatimizce bu durumun hakkaniyete
uygun oldugunu soyleyebilmek son derece zordur. Zira TTK m.876da oldugu
gibi tastyicinin sorumluktan kurtulabilmesi igin “en yiiksek 6zeni” gosterdigi-
nin ispat edilmesi gibi agir sorumluluk hiikiimlerine tabi tutulmasi hakkani-
yete uygun diismemektedir.

Diger taraftan, sadece belli tagitlarin kullanilmasi halinde uygulama ala-
n1 bulan CMR hiikiimlerini alarak, bu hiikiimleri hamallik tagimalarina veya
motorsuz tasitla tagimalara uygulamak kanun koyucunun amaciyla bagdas-
mamaktadir®. Bu halde, TTK tagima isleri kitabinin, uygulama alani itibariy-

62  Kanun koyucu, TTK tagima isleri kitab: ile CMR hiikiimlerine uyum saglamay: amagla-
mustir. Bu hususa TTK Genel Gerekgesi m.158de “Tasimaya iligkin hitkiimlerin biiyiik
gogunlugu 1926 yilinda kabul edilen Tiirk Ticaret Kanunundan geliyordu. Bunlara da
birgok iilkenin bugiin yiiriirlitkten kalkmis hitkiimleri kaynaklik etmisti. S6z konusu hii-
kiimler hem Tiirkiye’yi uluslararas: piyasalarin disinda tutuyor hem tagima sektoriiniin
gereksinimlerine cevap veremiyor hem de yorum giiglitkleri doguruyordu. Bu sebeple
esas itibariyla sinir agan tasimalar hakkinda 6ngoriilmiis olmakla beraber hem i¢ hem de
dis kara tagimaciliginda, uluslararasi uygulamada genis kabul géren CMR kisaltmastyla
anilan Karayollarinda Egya Taginmasina {ligkin Milletlerararasi Sézlesme hiikiimlerinin
Tasar1ya yansitilmast bir gereklilik olarak ortaya ¢ikiyordu. Ciinkii CMR sinir igi tagima-
ciliga iliskin maddi hukuk ve kanunlar ihtilafi kurallar1 da icermektedir. Bu diistince Ko-
misyona da hakim olmustur. Gergi Tiirkiye 1977 yilinda CMRYyi kabul etmisti, ancak 6762
sayili Kanundaki hiikiimlerin bu uluslararas: sézlesme ile, ¢ogu kez, ¢elismesi sorunlar
¢ikartyordu. Bu nedenle, geliskinin ortadan kaldirilabilmesi i¢in Tasarida tasimanin CMR
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le KTA ve CMRde oldugu gibi motorlu tasitlar ile gergeklestirilen tasimalar:
kapsadig1; motorsuz tasit yani, insan ya da hayvan giiciiyle yapilan tagimalar:
kapsam diginda biraktig1 kabul edilmelidir.

TTKda hangi tagitlarin uygulama alani kapsaminda kabul edilmesi
gerektigine iliskin a¢ik¢a bir sayima gidilmekte, CMRde oldugu gibi KTAya
herhangi bir atif yapilmakta ve hatta bu konuya dolayli olarak isaret eden bir
hitkiim de bulunmamaktadir. TTK’nin bu suskunlugu karsisinda, kanaatimiz-
ce esya tasimaya herhangi bir sekilde elverisli olan biitiin motorlu tagitlarin
TTK’nin uygulama alani kapsaminda yer aldigini kabul etmek uygun olacak-
tir. Zira motorlu tasitlar arasinda TTK’nin uygulama alani kapsamina dahil
etme bakimindan bir ayrima gitmenin hakli bir gerekgesi bulunmadig: gibi
biitiin motorlu tasitlar1 bu kapsamda kabul etmek, ileride teknolojik gelismeler
sonucu ortaya ¢ikabilecek yeni motorlu tasit tiirlerini de TTK'nin uygulama
alani disinda birakilmamasi agisindan da isabetli olacaktir.

Kanaatimize uygun olarak, TTK tasima isleri kitabinin, motorlu tagit
ile gerceklestirilen tasima disindaki tasimalar1 uygulama alan itibariyle kap-
samadiginin kabul edilmesi halinde; bu tagimalara hangi mevzuat hiikiimleri-
nin uygulanacagi hususu ile kars1 karsiya kalinmaktadir. Bu halde, 6zel hitkiim
olan TTK tasima isleri kitab1 hiikiimlerinde diizenleme bulunmamasi sebe-
biyle bu hiikiimlerin uygulanamayacak olmasi karsisinda, bu tasimalara genel
hiikiimleri uygulamak gerektigi ifade edilmelidir. Tasima isi; esyanin teslim
alindig1 gibi hak sahibine teslimi amacini giiden bir isgorme sozlesmesidir®.
6098 sayili TBK vekalet sozlesmesine iliskin m.504/2'de “Vekalete iliskin hii-
kiimler, niteliklerine uygun diistiikleri ol¢iide, bu Kanunda diizenlenmemis olan
isgorme sozlesmelerine de uygulanir” hitkmiine yer verilmektedir. Bu hiikiim-
den hareketle, tasimanin motorlu tagit araciligryla yapilan bir tasima diginda
bir tasima olmasi halinde vekalet hitkiimlerinin tagima isinin niteligine uygun
distiigii 6lgtide uygulanacagini soyleyebilmek miimkiindiir. Gergekten de bu
halde motorsuz tasit ile gerceklestirilen tagima isine uygulanacak olan hiikiim-
ler, TBK'da diizenlenen vekalet hitkiimler olmalidir.

hitkiimlerine uygun bir tarzda kaleme alinmasi yoluna gidilmistir” seklinde yer verilmek-
tedir.

63  Tiiziiner, Ozlem (2012) “Karayoluyla Esya Tasima Sozlesmesinin Hukuki Niteligi ve Is
Gorme Amaci Giden Sozlesmelerle Hi§kisi’, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.101, s.171;
Arkan, s.29.
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SONUC

TTKda “tasit” ve “ara¢” kavramlarinin her ikisi de kullanilmakla bir-
likte, bu iki kavram kanun metninde ayn1 anlami ifade etmektedir. Yapilacak
herhangi bir kanuni diizenlemede, bu iki kavramdan birinin tercih edilmesi
isabetli olacaktir. Bu halde, CMRde yer alan “vehicle” ifadesinden hareketle,
kanaatimizce “tasit” kavramu tercih edilebilir.

TTK tasima isleri kitabinda, CMRde oldugu gibi tasit kullaniminin zo-
runlu olduguna iliskin agik¢a bir hitkme yer verilmemektedir. Bununla birlik-
te, tasima isleri kitabi diizenlenirken CMRde yer alan tasit ile ilgili bir takim
hiikiimlere yer verilmistir. Boylece tasima isleri kitabinda agikea sart kosulma-
sa bile, uygulama alani itibariyle tagit kullanma sart1 TTK tasima isleri kitabina
ozii itibariyle sirayet etmistir.

Karayolu tagimalar1 disindaki tasima modlarinda tasimanin tasit vasita-
styla yapilacagina iliskin bir siiphe bulunmamaktadir. Karayolu tasimalarinda
da tasimanin tasit araciligiyla gerceklestirilmesi durumunda TTK tasima isleri
kitabinin uygulama alani kapsaminda yer aldig1 kabul edilmelidir. Ancak bu
durumun her tiirli tasit ile yapilan tagimalar: degil, sadece motorlu tasit ile
gerceklestirilen tagimalar: kapsadig1 kanaatindeyiz.

Sadece motorlu tasitla gerceklestirilen tagimalar, TTK tasima isleri kita-
binin uygulama alani kapsaminda kabul edilmelidir. Bununla birlikte, motorlu
tagitlarin arasinda herhangi bir ayrim yapilarak, herhangi bir kisminin kapsam
disinda birakilmamasi gerekmektedir. Boyle bir ayrima gitmenin hakl bir ge-
rekcesinin bulunmadig1 ve teknolojik gelismeler sonucu yeni ortaya ¢ikacak
tasit tiirlerini kapsam disinda birakabilecek nitelikte oldugu gozden kagirilma-
malidir. Bu sebeple, tiim motorlu tagitlarin TTK tasima isleri kitabinin uygu-
lama alan1 kapsaminda yer aldig kabul edilmelidir.

Motorlu tasit disindaki tagitlarin kullanildigr tasimalarin, TTK tasima
isleri kitabinin uygulama alani disinda degerlendirilmesi isabetli olacaktir.
Ayni sekilde, herhangi bir tagit kullanmaksizin gergeklestirilen tagimalarin da
TTK tagima igleri kitabinin uygulama alani disinda yer aldig1 kabul edilmeli-
dir. Aksi takdirde, bu tagimalara TTK tasima isleri kitabinin agir sorumluluk-
lar1 hitkiimleri uygulanmis olacaktir ki; bu durum hakkaniyete uygun sonuglar
dogurmayacaktir.
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Motorlu tasitlar disindaki tasitlarla veya tasitsiz olarak gerceklestirilen
tasimalara TTK tasima igleri kitabi hitkiimleri uygulanmamalidir. Bu halde
uygulanmasi gereken hiikiimler; genel hiikiim olan TBK vekalet hiikiimleridir.
Vekalete iliskin hiikiimler, niteliklerine uygun distiigii dl¢iide bu tagimalara
uygulanmalidir.

Kural olarak, sozlesmeyle kararlastiriimadikea, tasimanin belli nitelikle-
ri haiz bir tagit ile yapilmasi sart degildir. Durum bdyle olmakla birlikte, dogal
niteligi geregi bozulmaya miisait olan hassas esyalarin taginmalarinin agikga
kararlastirildig: hallerde, zimni olarak bir s6zlesmenin kuruldugu kabul edil-
melidir. Tehlikeli esya tasimasinda ise; tastmanin herhalde belli nitelikleri haiz
tasit ile gerceklestirilmesi sarttir.
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