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Ehl-i Hadisin Siinnet Savunusunun Temel Paradigmalari

0z

Hicri ikinci asirda yogunlasmaya baslayip, ligiincii asirda iyice belirginlesen, basini
itikad1 firkalarin ¢ektigi, fikih ekollerinin de Kur’an’a ve Medine ehlinin ameline uygun
olmayan haber-i vahidin hiiccet olamayacagina dair sdylemle istirak ettikleri stinnet
karsitlig1 hadiscileri harekete gecirmistir. Ehl-i hadis bu konuya tahsis ettikleri 6zel
eserlerde ya da tasnif devri ile baslayan siirecte musannef tiirii eserlerin miistakil
boélimlerinde veya farkli konular icerisine serpistirdikleri rivayetlerle siinnet
savunusunu sergilemistir. Bu makalede hicri tgiincii asirdan itibaren gercek
hiiviyetleri beliren ve konulu hadis koleksiyonlarinin en muteber 6rneklerini teskil
eden musannef eserlerdeki siinnet savunusunun temel paradigmalar
incelenmektedir. Boylece klasik ve modern doénem siinnet Kkarsitlarinin
argiimanlarinin mukayesesine imkan verilmekte, stinnet savunusunun parametreleri
ortaya konmaktadir. Calismada su somut sorulara cevap aranmaktadir: “Uciincii asrin
meshur muhaddislerini siinneti savunmaya sevk eden temel saikler nelerdir?”,
“Hadisin altin ¢ag1 olarak nitelendirilen ve hadis tarihinin en popiiler eserlerinin
tesekkil ettigi donemin sohretli hadiscileri hangi temel dinamikler etrafinda siinnet
savunusunu yogunlastirmistir?”, “Ehl-i hadisin siinnet savunusu eserlerin hangi
bélim ve konularinda temerkiiz etmektedir?”, “Erken dénem ve giiniimiiz stinnet
karsitligt mukayese edildiginde nasil bir sonu¢ ortaya ¢ikmaktadir?” Ehl-i hadis
siinnet savunusunu stnnetin vahiy olmasi ve Kur’an’t beyan etmesi ¢ercevesinde
Kur’an-siinnet biitlinliigli, stinnete ittibanin rivayetlerle temellendirilmesi, re’'y ve
bid‘at karsitlig1 tizerine insa etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ehl-i hadis, Stinnet, Savunu, Paradigma.

Fundamental Paradigms of Ahl-i Hadith Regarding Sunna Argument

Abstract

The claims, supported not only by Islamic sects and figh traditions regarding that
khabar al-wahid which is not acceptable for both Qur’an and ahl al-Medina’s practices
cannot be regarded as hujja i.e. evidence has been extended in the 214 hijr1 century
and reached its peak until at the end of 3 hijri century. As a reaction to these
arguments, many muhaddiths started to deal with this challenge which includes the
discussion between Kkhabar al-wahid and Sunna. In this article, fundamental
paradigms of Sunna, mentioned in musannaf sources as a most significant part of the
concept-oriented hadith collections since from 31 Hijri century were examined. In
this way, the arguments of Sunna opponents in the early and contemporary times can
be comparatively sophisticated, and also the parameters of Sunna arguments in the
classification period can be easily revealed. Also, this study gives possible answers to
the following questions: which dynamics were seen as fundamentals of hadiths by
well-known muhaddiths who witnessed such an era, regarded not only as a period
which most excellent works of hadith field were produced and but also as a Golden
Age of hadith. What were the driving instincts or feelings that encouraged muhaddiths
to support Sunna? Also, it is underlined that Ahl-i Hadith formed their proposal
regarding sunnah by signifying the unity between the Qur’an and Sunna. Moreover,
they made some justification for practicing Sunna and evaluating the comparison
between ra’y and bid‘a in the manner of the fact that Sunna is a revelation and that it
refers to the Qurian.

Keywords: Hadith, Ahl-i Hadith, Sunna, Argument, Paradigm.
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Giris

Tarik (yol) ve siret anlamina gelen siinnet kelimesi, Islam’in baslangicindan
itibaren husiisi bir mana kazanarak Hz. Peygamber’e tahsis edilmis, Hz. Peygamber’in
tarik ve siretinin Allah’in tebligi ile gorevlendirdigi “din” ile ilgili olmas1 dolayisiyla
kelimenin liigat manasinda goriilen “kétii yol” anlami 1stilahta kaldirilmistir. Siinnet
kelimesi, tedvin devrinin baslamasindan ve farkli ilim dallarinin tesekkiil etmesinden
itibaren her ilmin konusuna gore farkh sekillerde tarif edilmis, buna gore 1stilahi
manalar kazanmistir. Hadisgilere gore silinnet, Hz. Peygamber’in sz, fiil ve
takrirlerinden ibarettir. Keza onun ahlaki sifatlari, sireti, megazisi ve niibiivvetten
once ibadet icin cekildigi Hira magarasindaki yasantisi da stinnetten sayilmaktadir.!
Bu anlamda siinnet, hadisin miiradifidir.2 Islam ilim tarihi boyunca siinnetin pek ¢ok
tanimi  yapimis olmakla beraber bu ¢ercevedeki tartismalar canhligini
korumaktadir.3

Aktiialitesini koruyan diger bir tartisma alani ise hadiscilerin siinnet
taniminin imam Safit’den (61. 204/820) itibaren bu forma biiriinmesi; onun hadisi Hz.
Peygamber’in so6z fiil ve davranislarina; siinneti de Hz. Peygamber’in siinneti ile
kayitlayarak hadise indirgemis olmasidir.# Bu goriis Safii’'nin er-Risale adl1 eserindeki
yaklasimlariyla temellendirilmektedir.> Bununla beraber siinnet anlayis1 konusunda
Safilile gegmis arasinda bir fark bulunmadigy, siinnetin nasil anlasilacagy, neye siinnet
denecegi veya slinnetin nasil tespit edilecegi konusunda farkliliklar bulundugunu
savunan hadisciler de yok degildir.6 Safii dncesi ve sonrasi siinnetin neligine dair
tartismalarin canliliini siirdiirmesinde oryantalistlerin, hadislerin sonradan

1 Talat Kogyigit, Hadis Istilahlar1 (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1980),
399-401.
2 Muhammed Cemaleddin el-Kasimi, Kavd‘idii't-tahdis min fiiniini mustalahi’l-hadis, thk.

Muhammed Behcet el-Baytar (Beyrut: Darii'n-Nefdis, 2001), 61; Mahmid Tahhan, Teysiru
mustalahi’l-hadis (Riyad: Mektebetii’'l-Mearif, 1996), 15-16; Ahmet Yiicel, Hadis Usulii (istanbul:
Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2019), 32.

3 Son donemde yapilan siinnet tanimlar1 ve degerlendirmesi icin bk. Yavuz Koktas, “Baz1 Yeni
Siinnet Tanimlar1 Uzerine”, Divdn (2002/1), 95-160.

4 Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek Fikhi Hadisler Baglaminda Bir Inceleme (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2000), 97.

5 Eb(i Abdullah Muhammed b. idris es-Safii, er-Risdle, thk. Ahmed Sakir (Kahire: Mektebetii’l-
Halebi, 1358/1940), 453-457.

6 Yavuz Koéktas, Hadis ve Siinnette Oryantalist Yaklagimlar Iddialar ve Gergekler (istanbul: iz

Yayincilik, 2015), 167. Degerli calismasinda Koktas, Safii ile ge¢cmis arasinda 6zellikle sahih
haber-i vahidlerle Medine ameli celistiginde nasil hareket edilecegi noktasinda farkl anlayislar
oldugunu, bunun da siinnet anlayisiyla alakasi olmadigini sdylemektedir. Ona gore Safii,
kelimelerin kullanilisina standart getirmek istemistir. Safii'ye gore kelimelerin mutlak olarak
kullanilmasi yanlis anlamalara yol agmaktadir. “Bu siinnettir.” denilmekte ama Medine ehlinin
ameli kastedilmektedir. Bu Peygamber’in stinnetini digerlerinin siinnetinden ayirmak agisindan
da 6nemlidir. Diger yandan $afii bolgesel siinnet anlayisina da karsi ¢ikmis ve bu konuda da bir
standart gelistirmistir. Bu da silinnetin sahih olarak nakledildiginde hangi bélgede nakledilirse
nakledilsin kabul edilmesi gerektigidir. Koktas’a gore ilk dénem literatiiriindeki kelimelerin
kullanimlarindan yola ¢ikarak genel bir tanima ulagmak yaniltici sonuglara ulastirabilmektedir.
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uyduruldugu iddiasina matuf olan siinnet-hadis ayrimlar1 ve bu konudaki goriisleri
etkili olmus goriinmektedir.”

Tarih boyunca siinnet tartismalarinin odaginda haber-i vahid konusunun
oldugunu sdylemek miimkiindiir.8 Bu konudaki tartismalar genellikle haber-i vahidin
dinde delil olup olmadigi, kesin bilgi ifade edip etmedigi meselesinde yogunlasmistir.
Hadisciler ozellikle Safit'den (61.204/820) itibaren onun haber-i hassa olarak
tanimladig1® haber-i vahidin tesrl degeri iizerinden siinnet savunusu yapmistir.
Haber-i vahid hakkindaki miinakasalarin seyrini takip eden ve meselelerini 6grenen
herkes bu tiir hadislerin siinnet literatliriinlin tiimiinii tegkil ettigi icin, yapilan
miinakasanin siinnetin dindeki yerini miinakasa sekline sokuldugunu gérmektedir.10
Haddi zatinda SafiT’'nin Risdle adli eseri adeta hadisi/slinneti savunmak icin telif
edilmis bir eser hiiviyetindedir. O, slinnetin mesruiyetini Kur’an’dan aldigini,!
Kur’an’da kitap ile birlikte anilan hikmet kelimesinin siinneti ifade ettigini,!2 siinnetin
de Kur’an gibi vahiy oldugunu?3 belirtmektedir.

Haber-i vahid, dolayisiyla siinnet konusundaki tartismalar tasnif donemi
baslangici sayilan hicri ikinci asrin ilk ¢eyreginden itibaren yogunlasmis, siinnetin
hiicciyeti meselesi tartismanin merkezine oturmus, haber-i vahidleri rivayet eden ve
savunan hadisgiler itham edilmeye baslanmistir.!4 Bu durum itikadl mezheplerin
ortaya ¢cikmasi ve fikhin ikinci asrin ilk yarisinda tedvin edilmeye baslanmasiyla
dogrudan orantilidir.’5 Ancak siinnetin dindeki yeri tartismalarina dair 6rneklerin
daha erken donemlerde de mevcut oldugu realitedir.16 Ebii Daviid'un (6l. 275/889)
naklettigi Imran b. Husayn (6l. 52/672) 6rnegi bunu acikca géstermektedir.l” imran

7 Ignaz Goldziher, Muhammedianish Studien, ¢ev. R. Baber-M Stern (London: Unwin Ltd., 1971), 24.
Goldziher (1850-1921), hadis ve siinnet kelimelerini birbirinden farkli gormektedir. Hadis, Hz.
Peygamber’den nakledilen sifahi sozdiir. Siinnet ise, erken dénem Miislimanlarin kullanimiyla
hakkinda sifahi bir s6z/hadis bulunup bulunmadigina bakilmaksizin dini veya hukuki fiildir.
Konu cercevesinde dikkat cekici goriislere sahip olan Joseph Schacht (1902-1969), “Hz.
Peygamber’in siinneti” kavraminin $afif’ye kadar olmadigni, siinnetin model davranis olarak
tanimlandigini, Safit'nin de kelimeyi bu anlamda kullandigini ifade etmektedir. Ona goére Safii,
slinnet ile Peygamber’in siinneti kavramlarinin es anlaml oldugu goériisiindedir ve aslinda siinnet
orften baska bir sey ifade etmemektedir. Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan
Jurisprudence (London: Oxford, 1950), 58.

8 Mustafa es-Sibai, es-Siinnetii ve mekanetiiha fi tesri’i’l-Islimt (Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1982),
167.

9 Safii, er-Risdle, 369.

10 Ali Osman Kogkuzu, Rivayet [limlerinde Haber-i Vahidlerin Itikdt ve Tesri Yénlerinden Degeri
(Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, 1988), 33.

1 Safii, er-Risdle, 76.

12 Safii, er-Risdle, 78.

13 Safii, er-Risdle, 78.

14 Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013), 195.
15 Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 14/350.

16 Enbiya Yildirim, “Siinnet ve Rivayet Karsit1 Séylemlerin Tarihi”, Islam’in Anlasiimasinda Siinnetin
Yerive Degeri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003), 159-164.
17 Ebii Daviid Siilleyman b. Es’as Ishak es-Sicistani, Siinen, thk. Suayb el-Arnatit, Muhammed Kamil

Karabela (Beyrut: Darii'r-Risale, 1430/2009), “Zekat”, 1. Burada bir adam sahabeden imran b.
Husayn’a (6l. 52/672) gelerek, “Ey Ebi Niiceyd! Sizler, bizlere Kur’an’da herhangi bir aslni
bulamadigimiz birtakim hadisler naklediyorsunuz.” dediginde; imran b. Husayn bu sézlerden
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b. Husayn'in belli mallarin zekat nisabi 6zelinde dikkat ¢eken siinnet savunusu

asirlardir giincelligini korumakta, modern donemlerde siinnetin dinde delil oldugunu

dile getirenler de aym tezleri kullanmaktadir.’® Imran b. Husayn’a Kur’an’da ash

bulunmayan hadisleri rivayet etmek lizerinden yapilan itirazin benzeri bazilarinca da
hadislerin Kur’an’a arz edilmesi gerektigi yontemiyle ortaya konulmaktadir.1?

Hicri ikinci asirda yogunlasmaya baslayip, liglincii asirda keskin bir hal alan

ve basin1 Mu'‘tezile2? gibi bazi kelamcilarin ve farkli itikadi firkalarin ¢ektigi, Hanefi ve

Maliki fikih ekollerinin de Kur’an’a ve Medine ehlinin ameline uygun olmayan haber-
i vahidin hiiccet olamayacagina dair s6ylemle istirak ettikleri stinnet karsithigi2! ehl-i

18

19

20

21

dolayz sinirlenir ve der ki: “Her kirk dirhemde bir dirhem, her bir su kadar koyun siiriisiinde bir
koyun, her bir su kadar deve siiriisiinde su kadar zekat gerekir diye Kur’an’da bir hiikiim
bulabiliyor musun?” Adam, hayir diye karsilik verir. Bunun lizerine imran b. Husayn soyle soyler:
“Peki bu hadisleri kimlerden aldiniz? Bizlerden aldiniz. Biz de Allah’in Peygamber’inden aldik.”
Rasit Kiiciik, “Kur’an-Siinnet iliskisi ve Birlikteligi”, Stinnetin Dindeki yeri (istanbul: Ensar
Nesriyat, 1997), 140.

“Ey Omer! Sizden birilerinin koltuguna yaslanmis olarak beni yalanlamas1 muhtemeldir. Boyle
bir durumda size benden gelen hadis/slinneti Kuran’a arz edin. Kur’an’a uygunsa ben
soylemisimdir. Kur’an’a muvafik degilse ben séylememisimdir.” Ebli Abdullah Ubeydullah b.
Muhammed Ibn Batta, el-Ibdnetii’l-kiibrd, thk. Rida Mu'tl (Riyad: Dari’'r-Raye li'n-Nesr, 1994),
1/265. Bu rivayet erken doénemlerden itibaren ilim muhitlerinin glindemini isgal etmis
goriinmektedir. Safii (61. 204/820) rivayeti senedinde mechul bir raviden dolayr munkati‘ olarak
nitelendirmis, bu kabil rivayetleri kabul etmediginin altini ¢izmistir. Ayrica o, siinnetin Kur’an’a
mubhalif olmayacagini, hadisin Kur’an’da murad edilen manay1 agiklayacagini ifade etmektedir.
Eb( Bekr Ahmed el-Beyhaki, Ma rifetii’s-siineni ve’l-dsdr, thk. Emin Kal’aci (Beyrut: Daru Kuteybe,
1991), 1/111-117. Buhari’nin hocas1 Ali b. el-Medini (8l. 234/848) hadisin aslinin olmadig1 ve
hadisi zindiklarin uydurdugunu séylemektedir. ibn Batta, el-Ibdnetii’l-kiibrd, 1/265. ibn Abdiilber
en-Nemeri (6l. 463/1071) ise, bu ve benzeri rivayetleri Haricilerin ve zindiklarin uydurdugunu
nakletmektedir. Ebti Omer Yusuf b. Abdullah ibn Abdiilber, Cdmi‘u beydni’l-ilm ve fadlih, thk.
Ebu’l-Esbal ez-Ziiheyri (Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1994), 2/1189. Bu rivayeti veya zimninda bu
rivayetin mefhumunu barindiran diger rivayetleri hadisgiler mevzu olarak nitelese de gliniimiiz
entelektiielleri ve hadislerin senedlerinin saglam olmasinin yetersiz oldugunu diisiinenler,
hadislerin metin ve muhtevalarinin da Kur’an’a uygunlugunun kontrol edilmesi gerektigini dile
getirmektedir. Selahattin Polat, Hadis Arastirmalari- Tarih, Ustl, Tenkid, Yorum- (istanbul: Insan
Yayinlari, 1997), 239.

Mu‘tezile hadisler hakkinda inkarci bir tavir sergilememistir. Hz. Peygamber’e ittiba O'nun
emirlerine ve yaptiklarina uymanin gerekliligi baglaminda asla stinnete karsitlik gostermemistir.
Mu'‘tezile siinnetin nakil sekli olan ve haber olarak isimlendirdikleri hadislerin sihhat ve kabul
sartlarin tespitte hadiscilerle ihtilaf etmislerdir. Bu konuda en marjinal olarak telakki edilen
Nazzam (6l. 231/845) ve onun takipcilerinin dahi siinnetin hiicciyeti ve onun delil olarak degeri
konusunda bir itirazi s6z konusu degildir. Hiiseyin Hansu, “Mu‘tezile’nin Siinneti inkar Ettigine
Dair iddialar Uzerine”, Islam’in Anlasilmasinda Stinnetin Yeri ve Degeri (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2003), 251. Klasik kaynaklarda Mu‘tezile’nin siinnete aykiri davrandigina, hadis
konusunda bilgisiz olduguna dair ithamlar bulunmakla birlikte siinneti inkar ettigine dair bir
bilgiye rastlanmamaktadir. Slinnete aykir1 davranmak ise hadis rivayetinde bulunmamak, ilim
olarak hadis disinda bir seyle ugrasmak, hadisin lafzi anlamina bagh kalmamak anlaminda
kullanilmistir ve sadece Mu'tezile ile sinirli olmayip, 6zellikle re’y ehlini ve baskalarini da
kapsamaktadir. Hiiseyin Hansu, Mu ‘tezile ve Hadis (Ankara: Otto Yayinlari, 2018), 304.

Burada kastedilen siinnet karsithgi kesinlikle on dokuzuncu asirda oryantalistlerin etkisiyle
Hindistan ve Misir’da zuhur eden ehl-i Kur’an ya da Kur’aniyyun olarak isimlendirilen gruplarin
Kur’an bize yeter sdylemiyle hareket ederek siinneti tamamen inkar etmeleri degildir. Nitekim
gecmiste hicbir mezhep veya ekol siinneti timden reddetmemistir. Mustafa Ertiirk, “Nebevi
Siinnet’in Tarihi Gerceklikteki Konumu Agisindan ‘Kur’an islam’r’ Séyleminin ilmi Degeri”, Hadis
Tetkikleri Dergisi 1/1 (2003), 13. Ancak ilk asirlarda haber-i vahid 6zelinde siinnete yapilan
itirazlarla on dokuzuncu asirdaki siinnet karsithgini bir tutanlar da yok degildir. Bunlar her iki
dénemde de siinnet karsiti tavrin yabanci kiiltiirlerin etkisiyle meydana geldigini savunmaktadir.

Dergiabant, Cilt: 9, Say1: 1 (Mayis 2021)



Muhammet Ali Asar | 267

hadisi harekete gecirmistir.22 Hadisciler miistakil eserlerde ya da tasnif devri ile
baslayan siirecte musannef tiirii eserlerin ilgili boliimlerinde veya diger konular
icerisine serpistirdikleri rivayetlerle siinneti savunmayi gaye edinmislerdir.23

Bu calismada konulu hadis koleksiyonlarinin en muteber 6rneklerini tegkil
eden ve hicri liclincii asirda en giizel 6rnekleri verilen musannef eserlerdeki siinnet
savunusunun temel paradigmalari islenmektedir. Boylece erken dénem ve giiniimiiz
siinnet karsitlarinin argiimanlarinin mukayesesine imkan verilmekte, giiniimiiz ve
tasnif donemi siinnet savunusunun parametreleri ortaya konmaktadir. Giiniimiizde
siinneti savunurken ehl-i hadisin argiimanlarindan yararlanmaya da imkan
saglanmaktadir. Bu baglamda konu tasnif donemi musannef eserler ile
siirlandirilmakta, miistakil “Kitabii’s-siinne” ve “el-i‘tisim” baslikl eserler konunun
disinda tutulmaktadir. Hadis edebiyatinin miimtaz 6rneklerini teskil eden bu eserler
miistakil bir calismay1 gerektirmektedir.

Bu konu hadis eserlerinin genellikle “Kitabi'l-i‘tisam bi’l-kitab ve’s-siinne”,
“Kitabi’s-stinne”, “Kitabi'l-ilim” ve “Mukaddime” béliimlerinde yogun olarak,
“Kitabi'l-fedail” gibi bazi boliimlerin konu basliklar1 altinda da temas edilmek
suretiyle islenmektedir.24

On dokuzuncu asirdan itibaren miistesriklerin Hz. Peygamber ile hadislerin
bir iligkisinin bulunmadigina dair iddialar1 ve Hindistan’da ortaya ¢ikan, oradan islam
diinyasina yayilan ehl-i Kur’an ekoliiniin siinnetin dinde delil olmayacag: iddias1 islam
diinyasindaki hadis alaninda c¢alisma yapan akademisyenleri etkilemistir. Bu
gruplarin iddialarini ¢iiriitmek ve stinnetin dindeki yeri ve konumunu ortaya koymak
amaciyla gerek iilkemiz gerekse Islam diinyasinda ¢ok sayida akademik calisma
yapilmistir.2> Bu makale erken donem ehl-i hadisin slinnet savunusunun

Ebil-A’'la el-Mevd(di, Siinnetin Anayasal Niteligi, ¢ev. N. Ahmet Asrar (istanbul: Bengisu
Yayinlari, 1997), 8. Kur'an islam’t sdylemi ilmi olmaktan yoksun, siyasi ve ideolojik bir
yaklagimdir. Oryantalistlerin islam’1 dejenere etme projesidir. Saffet Sancakli, “Hadis Karsitliginin
Tarihi Arka Plani ve Giiniimiize Olumsuz Yansimalar” (Uluslararasi Yanhs Algilar ve Dogru Islam
Sempozyumu, Sanhurfa: Harran Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, 2016), 501.

22 Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, 446-449.

23 Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, thk. Muhammed Zitheyr b. Nasir (b.y.: Daru
Tavkr'n-Necat, 1422/2001), “I‘tisAm”, 1, 2. Miicteba Ugur, hadiscilerin siinneti savunmak iizere
kaleme aldiklar1 ve hadis edebiyati icerisinde tiir edebiyatinin giizel 6rneklerinden birini teskil
eden “Kitabii’s-slinne”leri listelemistir. Bu eserlerde siinnetin midafaasi yapilarak
faziletlerinden bahsedilmekte, bid‘atlere karsi uyarilarda bulunulmaktadir. Bu eserlerin hicri
ikinci asrin hemen basindan itibaren telif edildigi de gériilmektedir. Miicteba Ugur, Hadis ilimleri
Edebiyat1 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 293. Miicteba Ugur burada kitabii’s-
siinnelerin yaninda siinnet savunusu gayesiyle telif edilen I‘tisAm vb. tiirleri de listelemistir.

24 Ismail Liitfi Cakan, “Hadis Edebiyatinda ‘Kitap ve Siinnete Baghhik’ Uzerine Genel Bir Tetkik”,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/10 (1995), 331.
25 Bu calismalardan bazlan sunlardir: Ali Osman Kogkuzu'nun Rivayet [limlerinde Haber-i

Véhidlerin Itikat ve Tesri Yénlerinden Degeri, Hayri Kirbasoglu'nun Islam Diisiincesinde Siinnet,
Saffet Sancakl'nin Hadis Inkarciligi: Hadis Kargitlarinin Iddialari ve Cevaplar, Mustafa Sibat'nin es-
Siinne ve mekdnetiithd fi't-tesrii’l-Islami, Abdiilgani Abdiikhalikin Hucciyyetii’s-siinne,
Muhammed Eb0 Sehbe’nin Difd’ ani’s-siinne. Ayrica bu konuda iilkemizde yapilan iki dnemli
sempozyum daha sonra kitaplastirlmistir. Siinnetin Dindeki Yeri (Istanbul: Ensar Nesriyat,

1997); Islam’in Anlagilmasinda Siinnetin Yeri ve Degeri (Ankara: TDV Yayinlari, 2003).
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paradigmalarini ortaya koymasi, klasik ve modern dénem siinnet karsitlarinin ve
savunucularinin argiimanlarini mukayeseye imkan tanimasiyla diger ¢alismalardan
ayrilmaktadir.

1. Kitap-Siinnet Biitiinligiu

Kur’an ve siinnet islam dininin iki temel kaynagim olusturmaktadir. Hemen
hemen biitiin islam mezhepleri bu konuda ittifak halindedir. Cogunluk tarafindan
Kur’an’dan sonra ikinci kaynak olarak kabul edilen siinnet, bazilarinca Kur’an’la esit
ve ikiz olarak degerlendirilmekte, Kur’an’a kadi olarak nitelendirilmektedir.2é Bu iki
kaynagin disindaki ser‘i delillerin gecerliligi, kabul veya reddi bu kaynaklara gore
belirlenmektedir. Bu baglamda Kur’an-siinnet iliskisinin mevcudiyeti, biitiinligi,
beraberligi ve vazgecilmezligi ser‘in, akil ve mantiin zorunlu geregidir?” ve bu
gereklilik stinnet tariflerine dahi yansimistir.28

Bu perspektiften hareket eden ehl-i hadis, Mu‘tezile gibi gruplarin haber-i
vahidin zan ifade ettigini gerekce gostererek bazi hadisleri kabul etmeme tavirlarina
karsi Kur’an’'in Hz. Peygamber’e itaati emreden ayetleriyle cevap vermistir.29 Hatib el-
Bagdadinin (6l. 463/1071), Eyylb es-Sahtiyani'den (6. 131/749) “Bir kisiye
slinnetten bahsettiginde bunu birak, bana Kur’an’dan bahset derse bil ki, o kisi hem
sapmis hem de saptirmistir.” s6ziinli nakletmesi; akabinde Evzai'nin (6l. 157/774)
“Peygamber size neyi vermisse onu alin.”3° ve “Peygamber’e itaat eden Allah’a itaat
etmistir.”31 ayetlerini delil getirerek Kur’an-siinnet biitiinliigiine vurgu yapmasina
isaret etmesi; Abdurrahman b. Mehdi'nin (61. 198/813) “Bir insan siinnete yemek ve
icmekten daha fazla ihtiya¢ duyar. Ciinkii Kur’an’t o agiklamaktadir.” soziinii dikkate
sunmasl hadiscilerin Kur’an-siinnet butiinliigiinii  gostererek sergiledikleri
savunmanin tipik 6rnegidir.32

Buhari (6l. 256/870), eserinde siinneti savunmay1 amag edinerek yer verdigi
bolime “Kitabii'l-i‘tisam bi’l-kitdb ve’s-siinne” bashigin1 koymustur.33 Buhari’nin
eserindeki ilgili boliimii bu sekilde isimlendirmesi kitap ve siinnet arasindaki siki
miinasebeti gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu baslik birine tutunmanin digerine de

sarllmak anlamina geldigini glg¢li bir sekilde vurgulamaktadir.3* Kirmani (6l

26 Biinyamin Erul, Siinnetin Kur’an Disinda Hiikiimler Getirmesi Meselesi (Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiis{, Yiiksek Lisans Tezi, 1989), 1.

27 Kiiciik, “Kur’an-Siinnet Iliskisi”, 126.

28 Hikmetullah Ertas, “Stinnet Vahiy midir?”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi 5/42 (2017),
241.

29 Zisan Tiircan, “Siinnetin Kaynagina Dair Tasavvurlarin Déniisimi”, e-Sarkiyat IImi Arastirmalar
Dergisi 11/1 (2019), 254.

30 el-Hasr 59/7.

31 en-Nisa 4/80.

32 Ebl Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadji, el-Kifdye fi 1lmi’r-rivdye, thk. Ebli Abdullah es-Siiraki
(Medine: Mektebetii'l-ilmiyye, ts.), 16.

33 Buhari, daha énce ayn1 “Edeb” gibi “I'tisdm” adli miistakil bir eser yazmis, daha sonra bu eserdeki
rivayetlerden Sahih’deki sartlar: tasiyanlar1 Sahih’e almistir. Ebii'l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani
ibn Hacer, Fethu’l-bdri serhu Sahihi Buhdri, thk. M. Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Darii’l-Marife,
1379/1959), 13/246.

34 Cakan, “Kitap ve Stinnete Baghlik”, 333.
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786/1384), Buhari'nin bu bolim bashigin “Hep birlikte Allah’in ipine simsiki yapisin.”35
dyetinden esinlenerek tercih ettigini ve bu ayette Allah'in ipinden Kur’an ve siinnetin
anlasildigin1 belirtmektedir.36 Buhari, kitap-siinnet birlikteligini vurgulamak igin
sadece bu baslikla yetinmemis, bab bashiginda yer verdigi rivayetleri de konuyu
Ozetler mahiyette Ozenle se¢mistir. Bu bab bashgindaki rivayetlerle3” boliim
bashiginin korelasyonunu saglamasi kitap-siinnet birlikteligini de somutlastirmistir.38

Kur’an-siinnet birlikteligi icerisinde degerlendirilebilecek meselelerden birisi
de stinnetin vahiy mahsulii olup olmamasidir. Giiniimiize degin bu konu hakkinda ileri
striilen gortsler ilic ana baslik altinda cem edilmistir. a. Siinnet, Kur’an gibi vahiy
mahsuliidiir. b. Siinnet, vahyin yaninda Hz. Peygamber’in ictihadinin da iiriintidiir. c.
Siinnet, Hz. Peygamber’in kendi cevresinden bilgi, birikim, akil ve tecriibeye
dayanarak Kur’anit yorumlamasinin mahsultidiir. Bunlardan en ¢ok kabul géreni
stinnetin vahiy mahsulii oldugu goértsiidiir.3? En makbul addedilen bu goriis hicri
ikinci asrin ilk ¢eyreginden itibaren hadisciler tarafindan dillendirilmeye baslanmis
ve bunu destekleyen rivayetler hadis eserlerinde yer almistir. Tasnif déneminin
tavizsiz stinnet savunucusu Ebli Abdullah Muhammed ed-Darimi (6l. 255/869) Siinen
adli eserinin mukaddimesinde “Siinnet, Kur’an’a kadidir.” konu baslig1 altinda Hassan
b. Atiyye’den (6l. 130/748) naklettigi rivayette Cebrail'in Kur’an indirdigi gibi,
stinneti de indirdigini belirtmektedir.#® Hassan’'in s6z konusu bu nakli meselenin
erken donemlerden itibaren hadiscilerin ilgi alaninda oldugunu ve onlarin kanaatini
gostermektedir. ikinci asrin sonlarinda siinnetin dindeki ehemmiyeti, hiicciyeti ve
baglayicihigr konusunun énde gelen miidafii Imam Safii (61. 204/820), siinnetin Hz.
Peygamber’in kalbine ilham edildigini, bunun da hikmet oldugunu beyan etmekte ve
siinnetin vahiy mahsulii oldugunu belirtmektedir. Bu fikrine istinaden ona gore,
siinnetin Kur’an’daki farz olan bir hitkkmii agiklamasi ile Kur’an’da yer almayan bir
hiikiim koymasinin baglayicilik agisindan farki yoktur. Ciinkd Allah’in hiikmii ile Hz.
Peygamber’in hiikmii farkli seyler degildir.4! Ayrica meshur hadis kaynaklarinda yer
alan “Bana kitap ve onun benzeri verildi.” rivayetindeki? kitabin benzerinden
siinnetin anlasilmasi, tasnif dénemi mielliflerinin bu rivayetle silinnetin vahiy
oldugunu vurgulamak istediklerini gostermektedir. Bu baglamda rivayetin Ibn
Hanbel’in (61. 241/855) Miisned’indeki bir tarikinde “kitap” yerine “Kur’an” gecmesi
onemlidir.*3 Nitekim Eb( David'un (6l. 275/889) Siinen’inin en giizel serhlerinden

35 Al-i imran 3/103.
36 Muhammed b. Yusuf Semsiiddin el-Kirmani, el-Kevdkibii’d-derari fi serhi Sahthi’l-Buhdri (Beyrut:
Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1356/1937), 25/28.

37 Buhari, “I‘tisam”, 1.

38 Bedriiddin el-Ayni, ‘Umdetii’l-karf serhu Sahthi’l-Buhdrt (Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts),
25/23-25.

39 Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Siinnet, Hayri Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Siinnet, Elestirel Bir

Yaklasim (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2002), 216.
40 EbG Abdullah Muhammed ed-Darimi, Siinen (Riyad: Darii’'l-Mugni, 2000), “Mukaddime”, 49 (No.

607).
41 Safi1, er-Risdle, 90.
42 Eb( David, “Siinne”, 6.

43 Ebii Abdillah Ahmed ibn Hanbel, Miisned, thk. Suayb Arnaiit, Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 2001), 28/410 (No. 17174).
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birini kaleme alan Hattabi (6l. 388/988) bu rivayetin ac¢iklamasim1 yaparken, Hz.
Peygamber’e apacik metliiv olan Kur’an gibi bir vahiy verilmekle birlikte gayr-1
metliiv olan gizli bir vahyin de verilmis oldugunu belirtmekte, bu vahiyle de siinnete
isaret etmektedir.#4 Yine hicri iiciincii asrin 6nde gelen hadiscilerinden ibn Kuteybe
(ol. 276/889) bu hadisi yorumlarken “misl” kelimesini stinnet olarak kabul etmekte,
siinneti lice taksim ederek birinci kismin Allah katindan Cebrail'in getirdigi siinnet
oldugunu soylemektedir.*s

Hadis tarihinin en sohretli simas1 Buhari’nin (61. 256/870) Sahih’in “I‘tisAm”
boliimiinde yer verdigi “Hz. Peygamber’in kadiniyla erkegiyle tiim iimmetini kiyasla
veya re’yle degil, Allah’in ogrettikleriyle egitmesi” konu baslig1 siinnetin vahiy
boyutuna isaret etmektedir.#¢6 Memliikler déneminin meshur hadis sarihlerinden
Ibnii’l-Miilakkin (6. 804/1401), bu konu baghgini yorumlarken, Hz. Peygamber’in
sozlerinin kendi goriisii ve kiyas kaynakli olmadigini vahiy kaynakh oldugunu ve
stinnetin kaynaginin da Allah oldugunu belirtmektedir.#” Ehl-i hadisin dordiincii
asirdaki 6nde gelen temsilcilerinden olan Ibn Hibban el-Biisti’nin (61. 354/965) Sahth
adli eserinin mukaddimesine koydugu konu basliklarindan birisine verdigi isim “Hz.
Peygamber’in siinnetlerinin tamaminin Allah katindan oldugu, bu siinnetleri
kendisinin koymadigin1 acik¢a gosteren haber” seklindedir.48 O, bu konu bashgi
altinda “Bana kitap ve onun dengi verildi.” rivayetini nakletmektedir. Bu rivayetteki
“adl/denk” kelimesi de konu basligiyla insicamli olup kitaba denk olan siinnetin de
vahiy oldugunu disiindiirmektedir.#® Bu o6rnekler tasnif dénemi hadiscilerinin
stinneti vahiy olarak anladiklarini gostermektedir. Bu baglamda onlarin siinnet
savunusunu insa ettikleri temellerden birisinin Kur’an-siinnet biitiinliigii icerisinde
siinnetin vahiy oldugu tezi asikardir. Biitiin bunlardan dinin tebliginin sadece Kur’an
ile yapilmadigi, Allah'in pek ¢ok yolla Peygamberine dini bildirdigi goriilmektedir.
Dolayisiyla slinnet ya vahiy kaynaklidir ya da vahyin onayindan ge¢mis bir
uygulamadir. Ote yandan dinin emir, nehiy, maruf ve miinker gibi degerlerinin sadece
o dinin kutsal kitabiyla duyurulacagi diye mutlak bir delil yoktur. Mamafih kendisine
kitap verilmeyen peygamberlerin varligi da malumdur.5? Ancak taabbudi ve gaybi
konular disinda Hz. Peygamber’in hangi s6z ve davranisi vahiy kaynakli hangisi kendi
bilgi ve tecriibesiyle olmustur bu tam olarak bilinemez. Bu baglamda siinnetin tesri‘e

44 Ebii Siilleyman Muhammed Hattabi, Me‘dlimii’s-siinen (Haleb: Matbaatii'l-ilmiyye, 1351/1932),
4/298.

45 Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe, TeVilii muhtelifil-hadis (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’I-iimiyye, ts.), 182-183. ibn Kuteybe, Cebrail'in Allah katindan getirdigi siinnete “Kadinin
amca ve dayisiyla nikdhlanamamas1” ve “Siit emzirmekten kaynakli mahremiyetin nesep
mahremiyeti gibi olmasini” 6rnek olarak vermektedir.

46 Buhari, “I‘tisAm”, 9.

47 Ebii Hafs Siraciiddin ibn Miilakkin, et-Tavzih Ii serhi Cdmi‘i’s-sahih (Dimesk: Darii'n-Nevadir,
2008), 33/79-80.

48 Eb0 Hatim Muhammed ibn Hibban, el-ihsdn fi takribi sahih-i Ibn Hibbdn, thk. Suayb el-Arnaiit
(Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 1408/1988), 1/189.

49 ibn Hibban, Sahih, 1/189 (No. 12).

50 Aynur Uraler, “Siinnetin Kaynagi Uzerine Bazi Tespitler”, Hadis Tetkikleri Dergisi 4/2 (2006), 106.
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konu olan ya da olmayan boliimleri 6teden beri tartisilagelmistir. Fakat genel kabul
Hz. Peygamber’in vahyin yonlendirmesi altinda oldugu gercegidir.5!

Kur’an-stlinnet birlikteligini belirleyen alanlardan birisi de siinnetin Kur’an’i
beyani meselesidir. Hz. Peygamber’in tebli§ gérevi yaninda bir de tebyin gorevi
vardir. Bu gorev muhataplarin Kur’an hiikiimlerini anlayabilecekleri ve
uygulayabilecekleri sekilde aciklama yapmaktir. Hz. Peygamber’in Kur’an
hiikiimlerine dair gerekli aciklamalar1 yapmasi Allah'in O'nu bu konuda
gorevlendirmesi ile sabittir.52 Rivayet donemi muhaddislerinden ibn Abdiilber’in (61.
463/1071) agirlikh olarak ilim 6grenmenin adabini isledigi Cdmiu beydni’l-ilim adli
eserinde “Kitabin yaninda slinnetin konumu ve siinnetin kitab1 aciklamas1” konu
baslig1 altinda Hz. Peygamber’e Kur’an’t agiklama gorevi veren ve ona itaati emreden
ayetleri zikretmesi Allah’in gorevlendirmesine isaret etmektedir.53 Hz. Peygamber’in
bu icerikteki ayetler baglaminda yaptig1 aciklamalar da vahiy olarak kabul
edilmektedir. Zira agiklamanin asil metinden farkli olduguna ve agiklamay1 Allah’in
tekeffiil ettigine gore* Hz. Peygamber’in tebyin gorevi cercevesinde yaptigi
aciklamalar da vahiy kaynaklidir.55* Kur'an’t okuyan hi¢ kimse Hz. Peygamber’'in
hiikiim koyucu ve miibeyyin oldugundan, O'nun bu baglamda verdigi hiikkmiin ve
yaptig1 agiklamanin kesin delil oldugundan siiphe etmeyecektir.56 Bundan dolay: ibn
Abdiilber (6l. 463/1071) siinnetle amel etmeyi terk edenin dalalete diisecegine ve
stinneti inkar edenin kafir olacagina dair haberleri nakletmektedir.57

51 Yavuz Kéktas, Hadis Usulii Yazilari (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 40. Bununla birlikte Hz.
Peygamber’e Kur’an disinda vahiy geldigini ifade eden rivayetleri tahlil eden Biinyamin Erul’'un
su tespit ve degerlendirmesi dikkat cekmektedir. “Hz. Peygamber’e Kur’an disinda vahiy geldigini
bildiren rivayetler tahkik edildiginde ayni sahabilerden ve ortak isnatlarla gelen rivayetlerin
mana ile rivayet edildigi, baz1 rivayetlerde vahye dayandirilan bilginin digerlerinde vahye
dayandirilmadig gériilmektedir. Oteden beri her bir siinneti vahye dayandirma arzusu ve iddiasi
bazi rivayetlerde makes bulmustur. Bu rivayetleri tetkik ederken mana ile rivayet olgusu ve ravi
tasarruflar1 mutlaka dikkate alinmali, rivayetin tiim tarikleri g6z oniinde bulundurulmali ve
parc¢aci yaklasimdan kaginilmalidir.” Biinyamin Erul, “Hz. Peygamber’e Kur’an Disinda Vahiy
Geldigini ifade Eden Rivayetlerin Tahlil ve Tenkidi”, [slamiydt 1/1 (1998), 71.

52 en-Nahl 16/44. “Ey Resuliim! Kendilerine indirileni aciklaman i¢in sana Kur’an’t verdik.”

53 Ebxi Omer Yusuf b. Abdullah ibn Abdiilber, Cdmi‘u beydni’l-‘ilm ve fazlihi, thk. Ebu’l-Esbal ez-
Ziiheyri (Riyad: Daru ibni’l-Cevzi, 1414/1994), 2/1181.

54 el-Kiyame 75/16-19

55 Fuat Karabulut, “Kiyame Suresi 19. Ayet Baglaminda Siinnetin Kaynagi ve Hz. Peygamber’in
Tebyin Gérevi”, Trabzon Ilahiyat Dergisi 6/1 (2019), 238.

56 Musa Carullah Bigiyef, Kitabii’s-siinne, (b.y.: y.y., 1945), 34.

57 ibn Abdiilber, Cdmi’, 2: 1207. Hz. Peygamber tebyin gérevini ya Kur'an ayetlerinin nasil
anlasilmas1 ve uygulanmasi gerektigini fiili olarak goOstererek ya da sozle ifade ederek
gerceklestirmistir. Kadir Glirler, Hadis ve Siinnet Anlayisimiz (Ankara: Anadolu Yayinlari, 2019),
59. Siinnetin dindeki yerini giiclii bir sekilde vurgulayan imam Safit'nin (61. 204/820) Risdle adl
eserinde siinnetin Kur’an’i beyan tiirlerinin ¢ok sayida 6rnegi miisahede edilmektedir. Safii, er-
Risdle, 63-67, 161-201. ibn Abdiilber ile ayn1 yil vefat eden, Mezopotamya bélgesinin énemli
hadiscisi Hatib el-Bagdadi (61. 463/1071) siinnetin Kur’an’in umumi hiikiimlerini tahsis ederek
veya miicmel hiikiimlerini tefsir ederek acikladigini eserinde konu baghgl yaparak ifade
etmektedir. Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 12. Kur’an'in miiphemini tefsir, miicmelini tafsil,
miskilini beyan, mutlakini takyld, umimunu tahsis siinnetin kitab1 a¢iklama sekillerindendir.
Hiiseyin Kahraman, “Hadis ve Hadisle ilgili Temel Kavramlar”, Hadis, ed. Zisan Tiircan (Ankara:
Grafiker Yayinlari, 2016), 23-28. Namaz, hac, zekat, ve orug gibi temel ibadetlerin ahkami ve
uygulama sekilleri genellikle siinnetle vuzuha kavusmaktadir. Sibai, es-Stinne, 49.
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Sinnetin Kur’an i¢in “kendisinden ayrilmasi miimkiin olmayan bir
biitlinleyici” oldugunu ifade edens8 klasik donem muhaddislerinin siinnetin Kur’an’t
beyani meselesinde siinneti 6ncelemeleri dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda Mekhiil
(6l. 112/730) Kur’an’in siinnete olan ihtiyacinin siinnetin Kur’an’a olan ihtiyacindan
fazla oldugunu agiklamis,® Ibn Atiyye (61. 130/748) Cebrail’in Kur’an1 indirdigi gibi,
Kur’an’t aciklayan siinneti de indirdigini sOylemistir.6® Yahya b. Eb( Kesir (6l.
129/746) siinnetin kitaba kadi oldugunu, kitabin siinnete hakim kadi olmadiginm
belirtmistir. Ahmed b. Hanbel’e (6l. 241/855) siinnetin Kur’an’a kadi olmasi
soruldugunda, “Bu konuda benim kesin olarak bildigim sey siinnetin Kur’an'i tefsir ve
tebyin etmesidir.” demektedir.6! ibn Kuteybe (81. 276/889) ise siinnetin kitaba kadi
olmasini stinnetin kitabi agiklamasi ve kitabin dyetlerindeki Allah’in muradini haber
vermesi seklinde yorumlamaktadir.62

Hz. Peygamber’in kitabi acgiklamasinin manasi Kur’anin metninde
bulunmayan bir takim ilave serh ve beyanlarda bulunmasi demektir. Onun
aciklamalari kelimelerin liigavi manalarini beyan etmekten ¢ok Kur’an’da miiphem ve
miicmel olarak gecen bir takim emir ve yasaklarin neler oldugunu ve nasil
uygulanacagini gerek sozlii gerekse fiili olarak 6gretip gosterme seklindedir.s3
Darimi'nin (6l. 255/869) Siinen’ine “Hz. Peygamber’in hadisinin tefsirinden
sakinilmasi” gibi bir konu bashig1 koymasi pesinden gelen rivayetin de “Hadisin ve
Kur’an’in tefsirinden kacinilmas1” igerigine sahip bulunmasi, siinnetin tipki Kur’an
gibi sahsi yorumlara tabi tutulmadan uygulanmasi gerektigine ve siinnetin Kur’an’t
aciklamasinin Kur’an’a ilave serh ve beyanda bulunmasiyla iligkilendirilmesine
baglanabilir.64

Sonuc olarak ehl-i hadisin siinnet savunusunun en belirgin argiimani Kur’an-
stinnet butinligidir. Bunun icin onlar Kur’an ve siinnetin siki minasebetini
gosterme gayreti icerisinde olmuslar, siinnetin vahiy oldugu konusunda 1srarci
davranmislar ve stinnetin Kur’an’i beyanina biiytik 6nem atfetmislerdir.

58 Kockuzu, Haber-i Vdhid, 102.
59 ibn Abdiilber, Cami‘, 2/1194.
60 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 15.
61 ibn Abdiilber, Cami‘, 2/1194.
62 ibn Kuteybe, Te'vil, 186.

63 Saffet Sancakli, Hadis Inkdrciligi: Hadis Karsitlarinin Iddialart ve Cevaplar (Istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2017), 178.
64 Darimi, “Mukaddime”, 39. Zira Darim?’nin aymi bab bashg: altinda Omer b. Abdiilaziz’den (8L

S

101/720) naklettigi “Allah’in, peygamberinin lisaniyla helal kildig1 seyler kiyamet giiniine kadar
helal, peygamberinin lisaniyla haram kildig1 seyler kiyamet giinline kadar haramdir.” haberi
mabhiyeti itibariyle siinnetin kitab1 beyan etmesinin de vahiy kabul edildigini géstermektedir. Bu
baglamda hadis tedvininin 6éncii ismi ibn Sihab ez-Ziihri’ye (6l. 124/742) akrabalik baglar ile
ilgili bir hadisin tefsiri soruldugunda “Hz. Peygamber’e teblig bize ise teslim olmak diiser. Allah
Resilii’'niin hadisi nasil ise 6ylece amel ediniz.” demesi; Mu‘temir b. Siileyman’in (61. 187/803)
selefin Kur’an’in re’y ile tefsirini hos gérmedigi gibi hadisin de re’y ile tefsirini hos gérmedigini
belirtmesi, stinnetin kitab1 beyaninin vahiy kabul edilmesine ve kitap-siinnet birlikteligine giicli
bir vurgu olarak kabul edilebilir. Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed ibn Ebi Hatim, el-
flel, thk. Sa’d b. Abdullah el-Humeyd (b.y.: Metabii'l-Hamidi, 1427/2006), 5/466-468.
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2. Siinnete ittiba

En belirgin manasi birine uymak ve itaat etmek demek olan ittiba birinin s6z
ve islerini derinlemesine arastirmak, incelemek; Kur’an ve siinnetle amel etmek
suretiyle Kur’an ve siinnete tabi olmak; birine s6z ve fiilinde muvafakat etmek, edep,
ilim ve yasantida dncekilerin yolunu ve izini takip etmek, yaptiginin aynisini yapmak
gibi manalara gelir.¢5 ittiba uyma ve tabi olma anlaminda itaatle ayn1 anlamdadur.
Ancak ittibadaki uyma sozlii olmaktan ziyade gorerek ve 6rnek alarak gerceklesen bir
uymadir.6¢ Allah’a ittibadan degil, emirlerine ittibadan soz edilir. ittiba vahiy ile
indirilene uymaktir. Hz. Peygamber’in ardindan gitmeyi, izini takip etmeyi, ondan
ayrilmamayi gerektirir. Allah bize kendisi i¢in itaati, vahyi icin ittibay1; Hz. Peygamber
icin hem itaati hem ittibay1 emretmektedir.67

Kur’an’da Allah’a ve Resuliine itaate davet eden, miiminleri Hz. Peygamber’e
karsi gelmekten men eden, onlar1 Hz. Peygamber’e tabi olmaya ¢agiran, miiminlerin
Hz. Peygamber’in verdigi hiiklimlere boyun egmeleri gerektigini bildiren ¢ok sayida
dyet vardir.68 Hz Peygamber’e itaat veya ittiba saghginda onun verdigi hiikiimleri
kabul etmek olarak telakki edilmisken, dar-1 bekaya irtihalinden sonra siinnete gore
amel olarak anlasilmistir. Ciinkii naslar O’na itaati onun hayatiyla ve sadece onun
ashabiyla sinirlandirmamistir. Ona ittiba onun ashabina ve o hayatta iken gerekli
oldugu gibi onun vefatindan sonra da tiim miiminler icin gereklidir. Zaten Hz.
Peygamber hayatta iken de giyabinda siinnete ittiba ile miiminleri sorumlu
tutmustur.6® Miiminlerin Hz. Peygamber’e itaati, onun siinnetlerine gére yasamak,
hadisleriyle amel etmek ve dini meselelerde siinnetin sahih muhteviyatini
uygulamakla gerceklesir.”0

Hz. Peygamber’e ittiba etme, onu 6rnek alma konusunda iki yaklasim 6n plana
cikmaktadir. Birincisi Hz. Peygamber’e ittiba etmede onun s6z ve fillerinin illet ve
maksatlarini dikkate almakta buna goére delil olup olmama durumunu
belirlemektedir. Diger anlayis ise onun soz, fiil ve eylemlerini illet ve makasid
cercevesinde degerlendirmeye tabi tutmadan sekil ve lafiz lizerinden hareket ederek
literal uygulamay1 benimsemektedir. Hz. Peygamber’in davranislarinda makasidi
esas alan EbG Hanife (6l. 150/767) ve bazi usulciilerin bu anlayis1 fikith usulii
kitaplarinin siinnet ve siinnetin hiicciyeti béliimlerinde kendine yer bulmus olmasina
ragmen siinnetin anlasilmasinda yaygin bir etki olusturamamistir. Hz. Peygamber’e
ittiba etmekte, onu 6rnek almakta lafizci yaklasimi benimseyen alimler gorislerini
temel hadis kaynaklarinda, hadis usulii eserlerinde ve serh edebiyatinda ortaya

65 Ebii'l-Kasim Hiiseyin Ragib el-isfahani, el-Miifredat ff garibi’l-Kuran, thk. Saffan Adnan ed-Davidi
(Beyrut: Darii’'l-Kalem, 1412/1991), 163.

66 Cemal AZirman, Siinnette Itaat (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 1995), 27-28.

67 Sancakli, Hadis Inkdrcilig, 172.

68 Mevliit Giingér, “Kur’an’in Hz. Peygamber’in Stinnetine Verdigi Deger”, Siinnetin Dindeki Yeri
(istanbul: Ensar Nesriyat, 1997), 57-78.
69 S1bai, es-Stinne, 55.

70 Subhi es-Salih, ‘Uliimu’l-hadis ve mustalahuhii (Beyrut: Darii’l-ilmi li'l-Melayin, 1999), 291.
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koymuslar ve bu anlama ve yorumlama ydntemi kendisine daha genis bir taban
bulmustur. Kisaca illet ve makéasid temelinde Hz. Peygamber’i anlayan sahis ve
ekollerin tarihi siirecte lafizci ve sekilci ekoller kadar etkili olmadiklar
goriilmektedir.’! Bu baglamda hadisciler siinnet savunusunun ikinci ayagini
naslardan hareketle ittiba ve itaat anlayisi lizerine insa etmislerdir. Bu meyanda
gliniimiize ulasan en erken musannef eser hiiviyetindeki Ma‘mer b. Rasid’in (61.
153/770) Cami'inde “Insanlarin soru sormasi” konu bashg altinda yer verilen
rivayetlerde insanlardan Hz. Peygamber’in yasakladig1 seylerden kaginmalar1 ve
emrettiklerini yerine getirmeleri istenmektedir.’2 Erken dénemde siinnet
savunucularinin bayraktarhgini yapan imam Safit’'ye (61. 204/820) gére, insanlarin
Allah'in vahyine ve Hz. Peygamber’in slinnetlerine uymasi farzdir.”3 Allah, Hz.
Peygamber’in koydugu her siinnete uymayi zorunlu kilmis, Hz. Peygamber’in
sinnetine uymanin kendisine itaat anlamina geldigini beyan etmistir. Hz.
Peygamber’e uymamakta inat edenler affedilmez derecede biiylik gilinah
islemektedir. Zira onun stinnetine uyup uymama hususunda insanlarin tercih hakki
bulunmamaktadir.’* Erken dénem musannef eser miielliflerinden ibn Ebd Seybe (61.
235/849) Musannef adl1 eserinin “Siyer” bolimiinde Hz. Peygamber’e itaat etmenin
Allah’a itaat etmek oldugunu, Peygamber’e isyan etmenin de Allah’a isyan etmek
oldugunu bildiren rivayetlere yer vermektedir.”s

Rivayet donemi meshur hadis kaynaklar1 da hadiscilerin Hz. Peygamber’e
itaat ve siinnete ittibaya dair goriislerini ortaya koyan boéliim, konu bashgi ve
rivayetlere azimsanmayacak o6lciide yer vermektedir. Bu eserlerin en kabul géreni
Buhari’nin (6l. 256/870) Sahih’indeki “Rasfilullah’in siinnetlerine uymak” konu
bashg1 zengin bir icerige sahiptir.’6 Buharl sarihlerinden Ibnii'l-Miilakkin (6l
804/1401) bu bab bashgindaki on iki rivayeti siraladiktan sonra Allah'in,
peygamberine ittibayi, siinnetlerine uymay1 emrettigini, peygamberinin siinnetine
muhalefet edenleri ve onun slnnetinden yiiz c¢evirenleri azapla ikaz ettigini
belirtmektedir.”” Ayni’ye (6l. 855/1451) gore bu konu basligi, Hz. Peygamber’in kavli
ve fiili siinnetlerine uymanin/iktida gerekliligini aciklamaktadir.’8 Buhari’nin
Sahih’indeki “Peygamber’in fiillerine uymak” bab baslig1 siinnete uyma konusunda hig
siiphesiz miiellifin goriisiinii yansitmaktadir. Bu baslik altinda yer verdigi rivayette
Hz. Peygamber’in altin yliziik taktig1 bunu goren sahdbenin de altin yiiziik taktig,
sonra Hz. Peygamber’in o yiiziigli ¢cikarip attig1 ve bir daha takmayacagini soyledigi

71 Haci Musa Bagcl, “Hz. Peygamber’in Ornekliginin Giiniimiizdeki Onemi”, Hz. Muhammed (sav) ve
Mesaji, ed. Mehmet Mahfuz Séylemez (Gorum: islami ilimler Dergisi Yayinlari, 2014), 122.

72 Ebli Amr Ma‘mer b. Rasid, el-Cdmi’, thk. Habibiirrahman el-Azami (Lahor: el-Meclisii’l-llmi,
1403/1987),11/2220 (No. 20372).

73 Safii, er-Risdle, 73.

74 Safil, er-Risdle, 88.

75 Eb0 Bekir Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, Kitdbiil-musannef fi'l-ehddisi ve’l-dsar, thk.
Kemal Yusuf el-Hit (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409/1989), 6/418 (No. 32529).

76 Buhari, “I‘tisam”, 2.

77 ibn Miilakkin, Tavzih, 33/23.

78 Ayni, ‘Umdetii’l-kari, 25/25.
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bunun iizerine sahabenin de derhal ayni sekilde amel ettigi anlatilmaktadir.”® Bu bab
bashigl ve altinda tercih edilen rivayet Hz. Peygamber’e ittibanin mahiyetini de
gostermektedir. Ancak, Hz. Peygamber’in bu ve benzeri fiillerine uymanin ve o sekilde
davranmanin hiikmii tartisiimigtir.80

Buhari’nin Sahih’inden sonra en ¢ok kabul géren hadis eseri olan Miislim’in
(6l. 261/875) Sahih’inde “Peygamber’e ittibanin gerekliligi” konu bashgl yer
almaktadir. Bu baslhik altinda zikredilen rivayet soyledir: Zibeyr b. Avvam ile
ensardan komsusu bahcelerindeki hurma agaclarinin sulanmasi konusunda
anlasmazliga diiserler. Konuyu Hz. Peygamber’e gotiiriiler. Hz. Peygamber Ziibeyr’'e
“Once agaclarini sula sonra suyu komsuna birak” buyurur. Ensardan olan adam, Hz.
Peygamber’in bu hiikmiine kizdi ve “Ziibeyr halanin oglu oldugu icin mi bdyle bir
hiikiim veriyorsun?” dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber’in yliziinlin rengi att1 ve
Zibeyr'e dedi ki: “Bahgeni sula! Sonra suyu tut, hurma agaglarinin koklerine
ulasmadan birakma.” Ziibeyr, “Hayir, rabbine andolsun ki, aralarinda ¢ikan
anlasmazlik hususunda seni hakem kilip sonra da verdigin hiikiimden iclerinde hicbir
stkintt duymaksizin onu kabullenmedikce ve boyun egip teslim olmadikca iman etmis
olmazlar.”8! ayetinin bu olay iizerine nazil oldugunu diisiinliyorum demistir.82 Bu
rivayette Hz. Peygamber'in 6fkelenme sebebi peygamberin sayginliginin dikkate
alinmamasidir.83 Kadi Iyaz’a (6l. 544/1149) gore Hz. Peygamber’e béyle bir
saygisizligi daha sonraki donemlerde yapmak ve onun hiikkiim verirken heva ve
akraba kayirmaciligl ile hareket ettigini sdylemek kisinin kiifriinii ve katlini
gerektirmektedir.8* Miislim, gereksiz yere ¢ok soru sormak ile ilgili bir sonraki babda
Hz. Peygamber’in “Size neyi yasaklamigsam ondan kac¢inin. Size neyi emretmissem
glclinliz Olglisiinde yerine getirmeye calisin.” rivayetine yer vermektedir.8> Bir
sonraki konu bashginin ismi ise “Hz. Peygamber’in kendi goriisii dogrultusunda
diinyevi meselelere dair beyan ettigi fikirlere degil; dinin geregi olarak soylediklerine
uymak” seklindedir.86 Bu baslik Miislim’in (61. 261/875) Sahih’inin konu basliklarini
koyan Nevevi'nin (6l. 676/1277) siinnete ittiba anlayisimi da gostermektedir.8?
Cagdas sarihlerden Musa Sahin Lasin bu konu basliklarini ve icerdikleri rivayetleri
soyle yorumlamaktadir. Hz. Muhammed’in peygamberligine inanmak onun
getirdiklerine uymayi, emirlerini ve yasaklarini kabul etmeyi, hiikiimlerine boyun

79 Buhari, “I‘tisAm”, 4.

80 ibn Hacer, Fethu’l-bari, 13/274.

81 Nisa 5/65.

82 Ebii'l-Hasan Ibnii'l-Haccac el-Miislim, el-Cadmi‘u’s-sahth, thk. M. Fuat Abdiilbaki (Beyrut: Daru
fhyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Fedail”, 129.

83 Eb(i Zekeriyya Yahya en-Nevevi, el-Minhdc serhu Sahth-i Miislim ibni Haccdc (Beyrut: Daru ihyai’t-
Tiirasi’l-Arabi, 1392/1972), 15,/108.

84 Ebivl-Fadl Kadi Iyaz, fkmali’l-mu‘lim bi fevd’id-i Miislim, thk. Yahya Ismail (Kahire: Darii'l-Vef,
1419/1998), 7: 327.

85 Miislim, “Fedail”, 130.

86 Miislim, “Fedail”, 38. bab bashg.

87 M. Yasar Kandemir, “el-CAmiu’s-Sahih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993), 7/124.
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egmeyi gerektirmektedir.88 Hadiscilerin bu konudaki yorumlari uzun uzadiya
zikredilebilir. Ancak bu ¢alismanin sinirlar1 kapsaminda bu kadarla yetinilmektedir.

Eb( David (6l. 275/889) Siinen’inde “Kitabii’s-slinne” diye isimlendirdigi bir
boliime yer vermistir. O bu béliimde ehl-i hadisin itikadi konulardaki yaklasimini
ortaya koymus, diger firka ve mezheplerin gorislerini reddetmistir. Ayrica siinnetin
Kur’an’a arzi ve bize Kur’an yeter sdylemine rivayetlerle cevap vermistir.8? O,
“Stinnetin baglayiciligl” konu basligi altinda 6nce siinnetin de vahiy olduguna ve
sinnetin hiicciyyetine delalet eden rivayetlere, pesinden siinnetin Kur’an’a arz
edilmemesine dikkat ceken erike hadisine, akabinde de siinnete siki sikiya yapismaya
ve bid‘atlerden uzak durmaya delalet eden rivayetlere yer vermistir. Bu babtaki
rivayetleri yorumlayan Hattabi (61. 388/998) siinnetin Kur’an’a arz edilmesine gerek
olmadigini, Hz. Peygamber’den nakledildigi sabit olan her seyin bizatihi delil
oldugunu ifade etmektedir.?0

Tirmizl (6l. 279/892) Siinen’in ilim boliimiinde “Slinnete yapismak ve
bid‘atlerden sakinmak” konu bashig1 altinda 6ncelikle irbad b. Sariye (61. 75/694)
rivayetine yer vererek slinnete ittibaya dikkat cekmis, akabinde siinneti ihya etmenin
o6nemini vurgulamistir.?! Tirmizi, sonraki konu bashigina “ Restilullah’in yasakladigi
seylerden uzak durmak” ismini vermis bu baglik altinda tek hadis nakletmistir. Bu
rivayet de Peygamber’e ittiba etmeyi emretmekte, onun buyruklarina aykiri
davranmay: yasaklamaktadir.92

ibn Mace (6. 273/887) Stinen’inin yirmi dért babtan olusan mukaddimesinde
hemen hemen kitdbii's-siinnelerin muhtevasini islemis, mukaddimenin ilk iki
konusunu da stlinnete ittibaya ve Hz. Peygamber’in hadislerine saygi gostermeye
ayirmistir. Onun mukaddimesinde ilk konu bashgi “Resilullah’in silinnetine ittiba
etmek” seklindedir. O bu baslik altinda on bir rivayete yer vermistir. Daha 6nce zikri
gecen kaynaklardaki rivayetlerden farkh olarak kiyamete kadar Allah’'in emirlerini
ayakta tutacak, Allah’a itaate devam edecek ve muhalefet edenlerin kendilerine hi¢bir
zarar veremeyecegi bir gruptan yogun bir sekilde bahsetmistir.93 Bu grubun tiim
alimler oldugu séylenmekle birlikte ehl-i hadis oldugu da ifade edilmektedir.?* Buhari
ve onun hocasi Ali b. el-Medini (6l. 234/848) bu grubun ashabii’l-hadis oldugunu
belirtmektedir.%s Boylece Ibn MAce siinnete ittiba eden ve siinneti ayakta tutacak
grubun ehl-i hadis olduguna dikkat ¢ekmekte, ehl-i re’y ve kelamcilar1 bu grubun

88 Musa Sahin Lasin, Fethu’l-miin‘im serhu Sahihi Miislim (b.y.: Darii’s-Surtk, 1423/2002),9/217.
89 Ebil David, “Siinne”, 6.

90 Hattabi, Me‘dlimii’s-siinen, 4/299.

91 Eb( isa Muhammed b. Isa et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Matbaatii
Mustafa, 1975), “Ilim”, 16.

92 Tirmizi, “ilim”, 17.

93 Eb0 Abdullah Muhammed ibn Mace, Siinen, thk. M. Fuad Abdiilbaki (b.y.: Daru fhyai't-Tiirasi’l-
Arabi, ts.), “Mukaddime”, 1.

94 Sultan b. Muhammed Ali el-Kari, Mirkatii’l-mefatih serhu miskati’l-mesdbih (Beyrut: Dari’l-Fikr,
1422/2002), 6/2462.

95 Muhammed b. Esref Azimabadi, ‘Avnii’l-ma’btid serhu siineni Ebil Ddviid (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 1415/1995), 7/115.
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disinda tutmaktadir. Mukaddimenin ikinci babinin ismi “Restilullah’in hadisine saygi
gostermek ve ona muhalefet edene tavizsiz davranmak” seklindedir. Bu konu bashgi
altinda siinnetin hiicciyetini ve dini konularda sonradan ortaya ¢ikarilan her seyin
reddedilecegini vurgulayan on iki rivayete yer vermektedir.%

Darimi (6l. 255/869) Siinen’inin mukaddimesinde “Stlinnete ittiba” bashgi
altinda konuyu genisce islemistir. O goriislerini desteklemek amaciyla merfi‘, mevkaf
ve maktl’ haberlere yer vermis, sahih haberlerin yaninda zayif haberlerden de
istifade etmistir. O konu ¢ercevesinde alt1 haber nakletmistir. Bu haberlerde siinnete
siki sikiya tutunmaktan, kurtulusun siinnete tutunmakta oldugundan, uygulanmayan
her bir siinnetle dinin ortadan kalkacagindan, bid‘atlerin tehlikesinden ve heva
ehlinin dalalette oldugundan bahsedilmektedir.97 Darimi’den yaklasik bir bucuk asir
sonra yasayan Lalekal’nin (418/1027) onun naklettigi maktd‘ haberleri Ehl-i siinnet
ve'l-cemaatin itikadl goriislerinin dayanaklart icerisinde zikretmesi Darimi'nin
stinnete ittiba perspektifinin Mu‘tezile ve ehl-i re’y gibi haber-i vahide yaklasimlarinin
hadiscilerden farkl olan gruplara odaklandigini gostermektedir.o8

Dérdiincii asirda ehl-i hadisin énde gelen temsilcilerinden ibn Hibban (8.
354/965) Sahih adli eserinin mukaddimesinde “Siinnete baghlik (i‘tisim) ve nafile,
emir, nehiy olarak slinnete taalluk eden hususlar” baslig1 altinda meseleye yer
vermistir. Bu husutaki ilk alt baglik “Siinnete ittibanin gerekliligi ve onunla alakali
konular” seklindedir. ibn Hibban bu baslik altinda Hz. Peygamber ve onun siinnetine
itaat etmenin ehemmiyetine deginmistir.? Onun “I‘tisAm” ana bashg altinda
Misliimanin Hz. Peygamber’in siinnetlerine tutunmasi ve stinnete mesafeli tiim bid’at
ehlinden kendisini korumasi; Allah ve Reslli’'nii ¢ok seven, onlarin emirlerini her
seye tercih eden, onlarin rizalarini isteyenlerin cennette Hz. Peygamber’le beraber
olacagi; Hz. Peygamber’in yoluna baghligin gerekliligi; kisinin tiim fiillerinde stinneti
yasamanin arayisi icinde olmasi, siinnete aykiri olan her bid‘atten kaginmasi vb. alt
basliklar siinnete ittiba hususundaki yaklasimini gostermektedir.100

Ehl-i hadis temel hadis kaynaklarinda yer verdikleri peygambere itaat ve
ittiba, siinnete ittiba, siinnete tutunmak vb. basliklar altinda ve bu baglamda ortaya
koyduklari rivayetlerle siinnetin bilgi kaynagi oldugunu, siinnetle amel etmenin
gerekliligini, slinnetin itikattan ameli konulara her alanda delil oldugunu
vurgulamistir. Onlar boylece haber-i vahid 6zelinde stinnetin delil olmasina ayet ve
hadislerden 6rnekler sunarak, sahabi ve tabiin kavilleriyle cevap vermislerdir.

96 {bn Mace, “Mukaddime”, 2.

97 Darimi, “Mukaddime”, 16.

98 Ebi'l-Kasim Hibetullah el-Lalekai, Serhu Ustli i‘tikadi Ehli’s-siinne ve’l-cemd‘a, thk. Hamdan el-
Gamidi (Riyad: Daru Taybe, 1423/2003), 1/104, 106.

99 ibn Hibban, Sahth, 1/176-178.

100 ibn Hibban, Sahih, 1/176-186.
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3. Re'y Karsithigi

Re’y kelimesi fikihta hakkinda nas bulunmayan bir meselede mii¢tehidin sahsi
goriisli olarak tanimlanir. Re’y taraftar1 anlamina gelen ehl-i re’y ise Kiife ekolii olarak
anilan fikhi faaliyetin ikinci yiizyilldan itibaren 6zel adi olmustur. Hz. Peygamber
doneminden itibaren dini hiikiimlerin anlasilmasinda ve yorumlanmasinda
sahabenin ve tabiinin re’ye miiracaat ettikleri malumdur. Ancak zamanla miiminlerin
kahir ekseriyeti tarafindan benimsenen inang¢ ve yasayisa aykir1 goriislerin ortaya
cikmasi re’yin iyi ve kotl seklinde algilanmasi sonucunu dogurmus, bu baglamda ehl-
i re’y tabiri kinama ve elestiri amaciyla kullanilmistir. Kiife ekoltiniin ehl-i re’y olarak
adlandirilmasi, bu ekoliin siinneti terk edip yalnizca re’y ile hiikiim verdigi anlamina
gelmez. islam bilginleri arasinda kitap ve siinnetin asli delil oldugu konusunda goriis
farklilig1 yoktur. Hadislerin yorumunda veya hadislerin sihhatini kabul sartlarinda
goris farkliliklar1 vardir. Ebli Hanife (61. 150/767) ve ekoliiniin ehl-i re’y olarak
adlandirilmasina gelince; bu ekoliin fakihleri hiikiim ¢ikarmada re'yi sik
kullanmaktadir. Bu, Irak bolgesinin sosyal dokusu, farkl siyasi ve itikadi fikirlerin
yogun olarak bulundugu bir merkez olmasindan kaynaklidir. Her giin karsilasilan
yeni sorunlar re’y ile hiiklim vermeyi zorunlu hale getirmistir. Diger taraftan bu
bolgede farkl siyasi ve kiltiirel yapilar taassuplarinin etkisiyle hadis uyduruyor,
uydurduklart isnatlar1 sahih hadislere ekliyor ve siinnet hakkinda siliphe
uyandiriyorlardi. Biitiin bunlar hadisleri kabulde boélge alimlerini yeni sartlar ileri
stirmek durumunda birakmisti. Zorunluluk geregi Kiifeli alimlerin hadisleri kabuldeki
ihtiyathh tavri, hakkinda nas bulunmayan yeni meseleler karsisinda re'ye
basvurmalari, farazi meseleler lizerine re’y ile hiikiimler insa etmeleri onlar1 Medine
merkezli ehl-i hadis ekoliinden ayirmusti. Ozellikle hadislerin tedvin faaliyetiyle
baslayan silirecte Medine merkezli tesekkiil eden hadis ekolii, Kfeli alimlerin verdigi
fetvalarin ellerindeki rivayetlere uygun olmadigini goériiyor, onlarin re'y ile hiikiim
verdigi fikrine kapiliyor onlar1 itham ediyorlardi. Eb(i Hanife ve 6grencilerinin ehl-i
re’y olarak isimlendirilip tenkit edilmelerinde ehl-i hadisin siddetle elestirdigi
Mu‘tezile mezhebi mensuplarinin amelde Hanefl mezhebine tabi olmalari da etkili
olmus goriinmektedir.101

Ehl-i hadisin ehl-i re’y karsiti tavirlari onlarin telif ettigi eserlere de yansimis,
onlar re’y ile hiikiim vermenin kerahetini, sakincalarini eserlerinde konu basliklariyla
ve ilgili rivayetlerle ortaya koymuslar, siinnet savunusunun temellerinden birisini de
re’y karsithg1 iizerine bina etmislerdir. Erken dénem miielliflerinden Ma‘mer b.
Rasid’in (6l. 153/770) eserinin ilim konusunda naklettigi “Sana sdyledikleri
Peygamber’in ashdbindan bir nakil ise onunla amel et. Ancak soyledikleri sey kendi
gorusleri ise ona bevlet.” seklindeki so6z, hicri ikinci yiizyilda mesnetsiz re’ye bakisi
net bir sekilde yansitmaktadir.102

101 ismail Hakki Unal, f/mam Ebii Hanife’'nin Hadis Anlayisi ve Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara:
Diyanet isleri Bagkanhig1 Yayinlari, 2018), 47-53; M. Esat Kilicer, “Ehl-i Re’y”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 10/520-524.

102 Ma‘mer b. Rasid, el-Cami‘, 11/256 (No. 20476).
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Imam Safii (6l. 204/820) Hanefilerin haber-i vahid yaklasiminm
reddedercesine “Haber-i vahidin delil olusu onu hi¢cbir seye kiyas yapma ihtiyaci
hissetmeyecegim kadar kuvvetlidir ve haber-i vdhid kendi basina bir delildir.”
demektedir.103 O, muttasil bir senetle Peygamber’e ulasan bir hadisin ne ¢ogunlukla
Medinelilerin yaptig1 gibi uygulama ve icma terimlerinde formiillesen pratik adina ne
de Iraklilarin re’y ve Kkiyas dedikleri teorik veya soyut ilke adina bir kenara
atilamayacagini savunmaktadir.104

Ibn Eb{ Seybe (61. 235/849) Musannefinde Eb{ Hanife’nin (61. 150/767) Hz.
Peygamber’den nakledilen siinnete muhalefet ettigi goriislere dair 125 meseleden
miitesekkil “Eb{i Hanife’ye reddiye” boliimiinii kaleme almistir.195 Ehl-i hadis, adalet
sahibi ravilerin naklettigi dhad haberleri ulema nezdinde genel kabul gormiis
hadislere ve Kur’an’in manalarina arz etmesi, muhalif gordiiklerini saz olarak
nitelendirip reddetmesi sebebiyle Ebli Hanife'yi elestirmektedir.196 Ciinkii ibn Ebi
Seybe’nin de aralarinda bulundugu ehl-i hadise gore hadislerin kabul edilmesi i¢in
Kur’an’a, genel siinnete, akla arz edilmesi vb. ameliyeler gereksizdir. Onlara gére
adalet ve zabt sahibi ravilerin naklettigi muttasil senedle rivayet edilen, illet ve saz
bulunmayan hadisler makbuldiir ve onunla amel edilir.10? Ehl-i hadis sahih olan
haber-i vahidin ilim ifade edecegini ve Kur’an'in um@mi hiikiimlerini tahsis, mutlak
hiikiimlerini takyld, miicmel hiikiimlerini beyan edebilecegini savunmaktadir. Eb{
Hanife ise haber-i vahid ile Kur’an'in umiimi hiikiimlerini tahsis etmeyi Kur’an’1 nesh
etmek; mutlak hiikiimlerini takyld ve miicmelini beyan etmeyi de Kur’an’a ziyade
olarak nitelendirmektedir. Bundan dolay1 zan ifade eden haber-i vahidin boylesine bir
islevinin olmasi miimkiin degildir.108

Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855) ehl-i re’'yden hadis rivayet edilmeyecegini
soylemis,109 Kife'de ehl-i re'yin temsilcisinin Ebli Hanife oldugunu,119 O’'nun elde
edebildigi siinnetleri ve dsar1 re’yiyle reddettigini,11! kisinin ilimde yapacagi en son
seyin Eb(i Hanife'nin goriislerine miiracaat etmek oldugunu bunun da kisinin ilm{
acizligini ortaya koyacagini ifade etmektedir.112

103 Safii, er-Risdle, 384.

104 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 275.

105 ibn Ebd Seybe, Musannef, 7/277. Muhammed Zahid el-Kevser, ibn Ebii Seybe’nin Eb{i Hanife’nin
sltinnete muhalif davrandigina dair iddialarin1 kapsaml bir reddiye ile cevaplandirmistir. Genis
bilgi icin bk. Muhammed Zahid el-Kevserd, en-Niiketii't-tarife fi’'t-tehaddiis ‘an Rudidi [bn Ebf Seybe
‘ald Ebf Hanife (Kahire: y.y., 1365/1945).

106 Ebi Omer Yusuf b. Abdullah ibn Abdiilber, el-Intikdu fi fezdili’s-seldseti’l-eimmeti’l-fiikahd
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, ts.), 149.

107 Atawuxi Jiaerfu, /bn Ebi Seybe’nin Ebil Hanifeye Itirazlari (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2002), 153.

108 Jiaerfu, Ibn Ebi Seybe, 164.

109 Eb{ Abdillah Ahmed ibn Hanbel, el- flel ve ma‘rifeti’r-rical, thk. Vasiyyullah b. Muhammed Abbas
(Riyad: Dari’l-Hani, 1422/2001), 2/102.

110 ibn Hanbel, ‘flel, 3/156.

11 ibn Hanbel, 7lel, 2/545.

112 {bn Hanbel, 7lel, 2/66.
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Buhari, Sahih’in “I‘tisAm” béliimiinde re’y meselesini genisce islemektedir.
Onun bu konuda tercih ettigi ilk baslik “Re’y ve kiyasi kotiilemekle” ilgilidir.113 Buhari
bu bab bashgi altinda ilmin, alimlerin yok olmasiyla ortadan kalkacagini sonra kendi
gorisleriyle (re’y) fetva veren cahil Kkisilerin tiireyecegini ve onlarin insanlari dalalete
siiriikleyecegini belirten iki rivayete yer vermektedir. Sahih’in serhi giintimiize ulasan
en kadim sarihlerinden ibn Battal'in (61. 449/1057) naklettigine gére, Buhari burada
Kur’an, siinnet ve immetin icmaina dayanmayan Kiyasi (re’yi) zemmetmektedir. Bu
lic asla dayanan re’y 6viilmektedir ve onun adi aslinda ictihattir. Bu asillardan birine
dayanmayan kiyas, zan ifade etmektedir.114 Ayni (6l. 855/1451) ise bu asillara
dayanan kiyasin zemmedilemeyecegini onun da hiikiim ¢ikarma konusunda
dordiincti asil ve delil oldugunu belirtmektedir. Beyhaki’'nin (61. 458/1066) naklettigi
“Ashabii’r-re’yden sakinin. Onlar siinnetlerin diismanidir, hadisleri ezberlemekten
kaginirlar, re'y ile hiikiim verirler. Hem kendilerini hem de insanlari dalalete
diisiirtirler.” seklindeki rivayet!1s ile ilgili olarak da; bu rivayetin sihhatinin tartismal
oldugunu, rivayet sahih kabul edilse dahi bununla hakkinda nas bulunan konularda
kiyasla hiikiim vermenin kastedildigini aciklamaktadir.116

Buhari’nin konu ¢ergevesinde yer verdigi bab basliklarindan birisi de “Hz.
Peygamber’in kendisine vahyin nazil olmadigl konularda soru soruldugunda
bilmiyorum diyerek cevap vermesi veya o konuda vahiy nazil oluncaya kadar susmasi
ve sorulara re’y ve kiyasla cevap vermemesi” seklindedir.!” Bu konu bashginda o, ibn
Mes‘td’'dan (61. 32/652) Hz. Peygamber’e ruh ile ilgili soru sorulmasi ve onun da ayet
nazil oluncaya kadar cevap vermemesini nakleder. Akabinde Cabir b. Abdullah’in (61.
78/697) mirasini nasil taksim edecegine dair sorusuna, Hz. Peygamber’in ayet nazil
oluncaya kadar cevap vermemesi rivayetini tercih etmistir. Bu bab basliklarindan ve
tercih edilen rivayetlerden Buhéari’'nin delil ve ilim ifade etmesi bakimindan re'y
karsit1 oldugu diistiniilebilir. Ancak konu tam olarak boyle degildir. Ciinkii Buhari’nin
bu bolimdeki konu basliklarindan birisi “Soran kisiye anlatmak i¢in hitkmi bilinen
bir meseleyi, hitkmiinti Allah’in belirledigi bir baska meselenin yerine koyup ona
benzeterek hiikiim verenler” seklindedir.!’® Daha 6nceki konu basliklarinda re’y ve
kiyasla hiikiim vermeyi kerih géren Buhari bu babta kiyas kullanimina taraftar bir
goriintli arz etmektedir. Bu durum onun re’y ve kiyasla ilgili sartlarini ve sinirlarini
ortaya koymaktadir. O, kitap, slinnet, icma gibi bir asla dayanmayan zorlama re’y ve
kiyasin kullanimina karsi oldugunu ancak bu asillardan birine istinat eden re’y ve
kiyasin ihtiya¢c duyuldugunda mesru olabilecegini belirtmektedir.119 Boylece Buhard,

113 Buhari, “I‘tisam”, 7.

114 Ebi'l-Hasan ibn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhédri, thk. Ebi Temim Yasir b. Ibrahim (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 1423/2003), 10/351; ibn Miilakkin, Tavzih, 33/66-67.

115 EbG Bekr Ahmed el-Beyhaki, el-Medhal, thk. M. Ziyaurrahman el-A’zami (Kuveyt: Darii'l-Hulefa
1i'l-Kitabi’l-islami, ts.), 190.

116 Ayni, ‘Umdetii’l-kari, 25/43.

117 Buhari, “I‘tisam”, 8.

118 Buhari, “I‘tisam”, 12.

119 Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, 462.
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konu basliklari ve tercih ettigi rivayetlerle re’y ve kiyasa karsi bakisini ortaya koymus,
adeta donemindeki ehl-i re’yin anatomisini ¢izmis ve elestirilerini dile getirmistir.120

Ibn Mace (6l. 273/887), Siinen’in mukaddimesinde “Re’y ve kiyastan
kacinmak” adli konu baslhigina yer vermis bu bashk altina bes rivayet
yerlestirmistir.12! Buhari’den farkli olarak yer verdigi rivayetlerde fetva vermenin
ehemmiyetine, ilmin kaynaklarina, yeni bir dini mesele ile karsilasildiginda nasil
hareket edilmesi gerektigine deginmektedir. Bu konu bashg1 ve rivayetler birlikte
degerlendirildiginde; burada re’y veya kiyastan naslarla ¢elisen goris
kastedilmektedir. Seleften bu durumu zemmeden ¢ok sayida nakilde bulunulmustur.
Muhaddisler kiyas ile hiikiim verenleri ehl-i re’y olarak isimlendirmisler, bununla
hakkinda hadis bulunan veya hadis ya da asar bulunmayan konularda kendi
goriisleriyle amel edenleri kastetmislerdir.122 [bn Mace’nin bu konuda eserine aldig
son rivayet dikkat cekicidir. Bu rivayete gore “Israil ogullarinin durumu aralarindaki
milletlerin esirlerinden olma ¢ocuklar yetisene dek iyi idi. Gel gelelim onlar, re’y ile
goriis beyan ettiler de hem kendileri saptilar hem de baskalarini saptirdilar.”123
Elbani'nin (1914-1999) zayif oldugunu belirttigi bu rivayette, sonradan Yahudi
olanlarin re’y ile hiikiim vermeleri ve bunun sonucunda dalaletin kaginilmaz oldugu
anlatilmaktadir. Bu iimmet i¢in de ayni durumun s6z konusu oldugu belirtilmekte,
Misliimanlar i¢cin de Rum ve Fars etkisi dillendirilmekte, ilgili rivayetin maksadinin
dinin asillarina dayanmayan re’y ile amelden alikoymak oldugu ifade edilmektedir.124
Ancak ibn Mace’nin zayif olan bir rivayete burada yer vererek ne séylemek istedigi
agikardir. Israilogullarimin dinini diger milletlerin re’y ile hiikiim veren kéle
cocuklarinin tahrif ettigi gibi, islam’1 da sonradan Miisliiman olan kélelerin ¢ocuklar:
rey ile tahrif etmektedir. Bunlar da Ebii Hanife ve benzerleridir. Zira ibn Abdiilber’in
(6l. 463/1071) su nakli tam olarak bu yargiy1 desteklemektedir. “Ebli Hanife ortaya
cikincaya kadar Kifeliler mutedil insanlardi. Eb(i Hanife {immetin kolelerinden
birinin ¢ocugudur. Re’yi ihdas edenler {i¢ kisidir ve {li¢li de kole cocugudur. Bunlar
Medine’de Rebia, Basra’da Osman el-Betti, Kiife’de Ebs Hanife’dir.”125 Ibn Mace, ilgili
bab basliginin adim1 “Re’y ve kiyastan uzak durmak” koyarak konu hakkindaki fikrini
beyan etmis, ancak bu baslk altina yerlestirdigi rivayetlerle de Ehl-i re’ye karsi
tavizsiz tavrini gostermistir.

Déarim{ (6l. 255/869) Siinen’inde mukaddimenin yirmi tiglincii konusuna “Re’y
ile amel etmenin kerahiyeti” bashgini koymus, bu baslik altinda yer verdigi merfi’,
mevkif ve maktu‘ nitelikli sahih ve zayif on yedi haberle konuyu islemistir.126 Onun

AN

120 Ali Akyiiz, “Imam Buhari'nin Yabanci Tesirlere Kars1 Tavri ve Bunun Eserlerine Yansimasi”, Din
Egitimi Arastirmalart Dergisi 11 (2003), 169.

121 {bn Mace, “Mukaddime”, 8.

122 Muhammed b. Ali b. Adem ibn Miisa, Mesdriku’l-envari’l-vehhdce ve metdli‘i'l-esrdri’l-behhdce f
serhi siineni’l-imdm ibn Mdce (Riyad: Dari’'l-Mugni, 1426,/2006), 2/132.

123 ibn Mace, “Mukaddime”, 8.

124 Zeyniiddin Muhammed el-Miinavi, Feyziil-kadir serhu’l-Cdmi‘i’s-sagir (Kahire: Mektebetii't-
Ticariyyeti’l-Kiibra, 1356/1938), 5/295.

125 ibn Abdiilber, Cami’, 2/1079.

126 Darimi, “Mukaddime”, 23.
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bu konuda slinnete baghligi, sahabe sozlerine itibar1 ve kiyas karsithigiyla bilinen
Sa’bi'den!?” (6l. 104/722) ehl-i re’yi kastederek naklettigi “Sunlarin Rastlullah’tan
naklettiklerini alin, amel edin. Ancak kendi goriisleriyle naklettiklerini helaya atin.”
haberi onun re’ye karsi tutumunu anlatmaktadir.128

Sonug olarak Ehl-i hadisin slinnete ittiba ve siinneti savunma gayretlerinin
tezahiirii olan re'y karsithglr aslinda ilk asirlardan itibaren rivayet metinleri
cercevesinde sekillenen iki zihni yaklasimin varligini géstermektedir. Bunlar ehl-i
hadis ve ehl-i re’ydir. Bu iki zihni yaklasimin olusmasindaki temel saik rivayet
metinlerinin anlasilmasi ve yorumlanmasindaki yontem farkliligidir. Rivayetlerin
toptan kabul veya reddi degil, nasil anlasilacagi sorunu bu iki zihni akimi
dogurmustur. Safit’'den (6l. 204/820) sonraki stirecte hadis ehlinin re’y karsithig
katilasarak devam etmis, re’y ve kiyasin kinandigina dair 6zel konu basliklar1 hadis
kaynaklarinda yer almistir.12° Hadiscilerin siinneti savunma gayretinin bir tezahiirii
mahiyetindeki bu basliklar ve buralara yerlestirdikleri hadisler re’ye karsi onlarin
tutumunu goéstermektedir. Onlar bir konuda hadis ve dsar varken bunlarin farkh
tetkiklere tabi tutulup terkedilmesine ve re’y ile amel edilmesine; Kur’an, stinnet ve
icmada ash bulunmayan hususlarda re’y ile hareket edilmesine karsi ¢ikmaktadirlar.

4. Bid‘at Karsithg

Bid‘at, dinin tamamlanmasindan sonra ihdas edilip ortaya cikarilan ve dine
izafe edilen seyler olarak tarif edilmektedir.130 Bununla birlikte bid‘at kelimesinin
1stilahta biri dar digeri genis olmak lizere iki farkli sekilde tarif edildigi de
gorulmektedir. Bid‘atin, “Din ile ilgili olarak Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ortaya
cikan, ilave veya eksiltme ozelligi tasiyan her seydir.” seklinde dar bir taniminin
yapilmasinin yaninda; “Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ortaya cikan her
seydir.”131 seklinde genisce bir tanimi da yapilmaktadir. Bazi tanimlarda bu tarif daha
da genis tutularak, Kur’an’a, Hz. Peygamber ve rasid halifelerin siinnetine muhalif
olan veya muhalif olmasa da bu tli¢linden birine nisbet edilen ve Hz. Peygamber'den
sonra ihdas edilen her seyi kapsami icine almaktadir.132 Ehl-i bid‘at denildiginde ise
stinnete muhalif olan kimseler anlasilmaktadir. Hz. Osman’in katledilmesinden sonra
cereyan eden hadiseler zinciri icerisinde Hz. Ali'yi tekfir eden Héariciler ve onun
imametini ve ismetini iddia eden Sia zuhur etmisti. Sahabe asrinin sonlarina dogru
Miircie ve Kaderiyye, Emevi hiikiimranliginin son donemlerinde Cehmiyye ve
Miisebbihe ortaya cikti. Sifatlar meselesinde de ta‘til ve kaderi red inancina sahip

127 M. Yasar Kandemir, “Sa’bi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2010), 38/218.

128 Darimi, “Mukaddime”, 23.

129 ()zaf§ar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 191-202.

130 Ebii'l-Fadl Muhammed b. Miikerrem b. Ali ibn Manzur, Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir,
1414/1993), 8/6; Kogyigit, Hadis Istilahlari, 61.

131 Rahmi Yaran, “Bid‘at”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlary, 1992), 6/129. Bid‘atin mahiyeti ve farkl tariflerine dair genis bilgi icin bk.
Abdiilvehhab Go6ziin - Yavuz Koktas, “Siinnet ve Bid'atin Mahiyetine Farkli Bir Bakis”, Giimiishane
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/13 (2018), 163-184.

132 Goziin - Koktas, “Stinnet ve Bid'at”, 182.
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Mu‘tezile neset etti. Biitiin bu firka ve mezheplerin hepsi Ehl-i hadis tarafindan bid‘at
ehli olarak isimlendirildi.133 Binaenaleyh imam Malik (6l. 179/795) bir giin
cevresindekilere Ehli bid‘ati, “Sahdbe ve tadbiinin siik(t ettigi konularda siik{t
etmeyen ve Allah’in isimleri, sifatlari, kelami, ilmi ve kudreti hakkinda goriis beyan
edenlerdir.” seklinde tarif ederek ismi zikrolunan gruplari kapsayan bir tanimlamada
bulunmustur.134 Malik'in tarifinde kristallesen unsurlara ek olarak, Mu‘tezile’nin
“haberi” epistemolojik degeri iizerinden kesin ve zanni bilgi ifade etmesi bakimiyla
taksime tabi tutmasi; itikadi konularda sadece miitevatir haberi kesin bilgi kaynagi
olarak telakki edip, haber-i vahidi itikadl konularda delil olarak kabul etmemesi,
ameli konularda da Kur’an, siinnet, icma ve akil gibi unsurlara muvafik oldugu
takdirde kabul edilebilecegini belirtmesi!3> ehl-i hadisin tepkisine yol agmistir. Onlar
ehl-i bid‘at saydiklari firkalarin itikadl konulardaki farkli diislincelerine itirazlarini
musannef eserlerin ilgili boliimlerinde dile getirirken, haber-i vahid iizerinden
slinnetin epistemolojik degerinin, itikatta ve amelde hiicciyyetinin 6érselenmesine de
miisaade etmemislerdir.

Ehl-i hadisin bid‘at karsiti yaklasim tarzi giiniimiize ulasan ilk musannef
eserlerden itibaren gozlenmektedir. Bu baglamda Ma‘mer b. Rasid’in (6l. 153/770)
Cdmii'nde “Amellerde ruhsat ve itidal” bab bashg altinda bid‘at ve siinnete gore
amelin mukayesesi yapilmakta, siinnete goére amel etmenin faziletine dikkat
cekilmektedir.136 Imam Malik’in (6l. 179/795) Muvattd’da kaderi inkar eden ehl-i
bid‘ate karsi “Kader” boliimiinii olusturmasi ve burada Hz. Peygamber'den “Size
simsiki sarildiginiz miiddetge sapitmayacaginiz iki emanet birakiyorum. Onlar Kur’an
ve siinnettir.” rivayetine yer vermesi onun siinnet savunusunun parametrelerinden
birisinin bid‘at karsithig1 oldugunu géstermektedir.137

Buhari (61. 256/870) Sahih’te 6nce “Ahbaru’l-dhad” boliimii ile haber-i vahidin
dinde delil oldugunu alt1 konu baslhig1 ve yirmi bir rivayet cercevesinde ispat etme
gayreti icerisinde olmustur. Musannef hadis kaynaklari igcerisinde bu boéliim bagliginin
bulundugu tek eser Buhari'nin Sahih’idir. O, boyle bir baslikla kendi donemine kadar
gelen ve aktiialitesini koruyan haber-i vahidin hiicciyeti meselesine dair goriislerini
aktarmis, onun dinde delil olmasini sorgulayanlara ya da reddedenlere cevap
vermistir. Bu bolim baghg altindaki ilk konuya “Ezan, namaz, orug, farzlar ve
hiikiimler konusunda dogru bir kisinin verdigi haberle amel etmenin caiz olduguna
dair rivayetler” basligini koymustur.138 Buhari bu ve benzeri diger konu basliklariyla
dile getirdigi tek kisinin haberi sdylemiyle haber-i vahidin giinlimiizdeki 1stilahi
kullanimin1 degil, tek kisinin verdigi haberi kastetmektedir. O, dénemindeki
iddialarin aksine adalet sahibi bir kisinin bildirdigi haberin ameli konularda ilim ifade

133 Kocyigit, Hadis Istilahlari, 86-93.

134 Eb{ Ismail Abdullah b. Muhammed el-Herevi, Zemmii’l-keldmi ve ehlihi, thk. Abdurrahman es-Sibl
(Medine: Mektebetii’'l-Uliim, 1418/1998), 5/70.

135 Hansu, Mu ‘tezile ve Hadis, 320-321.

136 Ma‘mer b. Rasid, el-Cami‘, 11/291 (No. 20568).

137 Malik b. Enes b. Malik, el-Muvattd (Abu Dabi: Miiessetii Zayed b. Sultan, 2004), “Kader”, 1.

Buhari, “I‘tisam”, 1.
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ettigini ve delil oldugunu savunmaktadir. Bu boliimdeki konu basliklar1 ve sectigi
rivayetler de bunu géstermektedir. Ayni’'nin (6l. 855/1451) ¢ikarimina gore o, haber-
i vahidi itikatta delil kabul etmemektedir.13% Ancak ehl-i hadisin genel kabuliine gore
adil bir ravinin kendisi gibi adil bir raviden naklettigi ve Hz. Peygamber’e kadar bu
sekilde ulasan haber-i vahid hem kesin bilgi ifade eder hem de onunla amel etmek
zorunludur.140

Buhari Sahih’te ameli konularda adalet sahibi tek Kisinin rivayetinin makbul
oldugunu ve onun haberiyle amel edilebilecegini ispatladiktan sonra, Allah
Rasulii’'nden bu sekilde gelen hadislere/siinnete baghlig isledigi “I‘tisAm” konusuna
gecmistir. Bu boliimde “Peygamber’in fiillilerine uymak”141 konu basliginin hemen
pesinden “ilimde cetin miinakasalarin, dinde asiriigin ve bid‘at ¢ikarmanin hos
olmamasi1”142 ve “Bid‘at¢iy1 himaye edenin glinahi”143 konu basliklarini tercih etmesi
onun silinnet-bid‘at iliskisini nasil bir cerceveye yerlestirdigini gostermektedir.
Buhari’nin bu konuda dikkat ¢ekici basliklarindan birisi de sdyledir: “Sahabenin bir
kisminin Hz. Peygamber’i devamli izleyememesi ve O'nun dini uygulamalarina sahit
olmamasina ragmen ‘Peygamber’in verdigi hiikiimler apacik herkesin gozii 6niinde
vuku buluyordu’ diyen kisinin aleyhine delil babi.”144 Buhari bu bab baslig1 altinda yer
verdigi rivayetlerde de sahabenin bir kisminin muttali oldugu ama digerlerinin
muttali olamadig1 rivayetlerden o6rnekler vermistir. Bununla o, ehl-i bid’atten
Rafizilerin ve Haricilerden bir grubun Hz. Peygamber’den nakledilen tiim haberlerin
miitevatir oldugu, dolayisiyla haber-i vihidle amel etmenin caiz olmadig1 iddiasini
cliriitmek istemistir.14> Her ne kadar sarihler bu bab baslig1 ve altindaki rivayetleri,
Buhar?’'nin ehl-i bid’at firkalarina karsi tercih ettigini soyleseler de onun bu baglhkla
ehl-i re’yin 6zellikle de Hanefilerin haber-i vahidle amel etmeme gerekgelerinden
birisi olarak gosterdikleri haberin umimii’'l-belvaya aykiri olmasi fikrini ciiriitmeye
matuf olmasi da muhtemeldir. Buhari birbiriyle ilintili iki konuyu daha ehl-i bid‘at
karsithg1 cercevesinde incelemistir. Onlardan birisinin bash@ “Ummetimden hak
miicadelesi verecek bir grup daima var olacaktir.”46 seklinde iken, digeri “Allah’in
‘Sizi vasat/orta bir iimmet yaptik. ayeti ile Hz. Peygamber’in cemaate siki sikiya
yapismayl emretmesi konusu”147 seklindedir. Buhari her iki bab bashginda da zikri
gecenlerin ehl-i ilim oldugunu ifade etmektedir. Sarihler Buhari’nin ilim ehlinden

139 Ayni, ‘Umdetii’l-kari, 25/12.

140 Eb(t Muhammed Ali b. Ahmed b.Said ibn Hazm, el-Thkdm fi usiili’l-ahkdm, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Beyrut: Darii'l-Afaki’l-Cedide, 1403/1983), 1/119. ibn Hazm burada haber-i vahid
konusundaki farkl yaklagimlari teferruath bir sekilde ortaya koymaktadir. Ona gére, imam Malik
basta olmak iizere Malikilerin cumhuru, Safiiler, Hanefiler, Mu‘tezile’nin ekseriyeti ve Hariciler
haber-i vahidin kesin bilgi ifade etmedigi kanaatindedir. Bunun sonucu olarak da haber-i vahid
itikadi konularda delil olmamaktadir.

141 Buhari, “I‘tisAm”, 4.

142 Buhari, “I'tsam”, 5.

143 Buhari, “I‘tisam”, 6.

144 Buhari, “I‘tisam”, 22.

145 ibn Miilakkin, Tavzth, 33/140; Kirmani, el-Kevakibii'd-derdri, 25/79.
146 Buhari, “I‘tisam”, 10.

147 Buhari, “I‘tisam”, 19.
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kastettigi zlimrenin ehl-i hadis oldugu kanaatindedir.1%8 Buna gore ehl-i hadis hak
miicadelesinin daima bayraktarhigini yapacaktir. Ehl-i hadis toplulugu (cemaat)
miiminlerin kitap, siinnet gibi siki sikiya tutunmalari gereken bir yapidir. Clinkii
ancak onlar adaleti temsil edebilmektedir.149 Ehl-i hadis ile birliktelie bu derece
onem atfeden Buhari, boylece ehl-i bid‘ati cemaatin disinda tutmaktadir.

EbG David'un (6l. 275/889) Siinen’inin “Siinnet” bolimi adeta bid‘at
karsithgl ve ehl-i bid‘atin fikirlerini cliriitmek tizere kurgulanmistir. Bu boéliimde
Miircie, 150 Cehmiyye,!5! Hariciye!s2 gibi ehl-i bid‘at firkalar1 ismen zikredilmis, Sia,153
Kaderiyye!54 gibi akimlarin inanglarina elestirilerde bulunulmus, ehl-i bid‘ate karsi
nasil tavir takinilacagi zikredilmis, tartismali itikadl konulara dair ehl-i hadisin
yaklasimi ortaya konulmustur. Siinen’de ehl-i bid‘at karsithginin apacik tezahtir ettigi
basliklardan bazilar soyledir: “Kur’an’in miitesabih ayetlerine uymanin ve onlar
hakkinda tartismanin yasaklanmas1”,155 “Heva ehlinden?5¢ uzak durmak ve onlara
bugz etmek.”,157 “Heva ehline selam vermemek.”158 Eb{i Dav(id'un bu basliklar altina
yerlestirdigi rivayetlerle basliklarin insicami tartisilabilecek mahiyettedir. Mesela
onun, heva ehlinden uzak durmak ve onlara bugz etmek bashg altinda yer verdigi
rivayetlerden birisinde Tebilik gazvesine bahaneler uydurarak katilmayan ¢
sahabiye kars1 Hz. Peygamber’in gosterdigi tavri dile getirmesi ve ehl-i bid‘at ile bu tli¢
sahabl arasinda iliski kurmasi zorlama bir tutum olarak gortlebilir. Nitekim bazi
sarihler bu baslig1 yorumlarken Miisliimanlarin kendi aralarinda darginhklarinin ii¢
giin siirebilecegini, ancak konu bid‘at ehli oldugunda ve onlarin tévbe ettikleri apagik
bilinmedigi siirece onlarla darginlik ve onlara karsi tavrin siiresiz olarak devam
edecegini belirtmektedir.15 Bu aciklama baslikla verilen o6rnek arasindaki
miinasebetin zorlama kuruldugu fikrini pekistirmektedir. Ebl David bid‘at ehline
kars1 takinilacak tavirlar1 zikretmesinin akabinde siinnete baglhlikla ilgili konu
basliklarina yer vermistir. O, bu basliklar altinda da bid‘at karsiti rivayetlere yer
vermeye 0zen gostermektedir.160

Tirmizl (6l. 279/892) Siinen’in ilim boliminde “Siinnete tutunmak ve
bid‘atlerden kacinmakla ilgili haberler” bashgi altinda siinnete ittibay1 emreden,
bid‘atlerden uzak durmay1 o6giitleyen ve bid‘atgileri yeren rivayetlere yer

148 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 13/293; Ayni, ‘Umdetii’l-kari, 25 /48; Kastallani. Irsadii’s-sdrf, 10 /324.
149 ibn Hacer, Fethu’l-barf, 13/316.

150 Eb{ David, “Stinne”, 15.
151 Ebia David, “Siinne”, 19.
152 Ebi David, “Siinne”, 30.
153 Ebid David, “Siinne”, 11.
154 Ebi David, “Siinne”, 17.
155 Ebil David, “Siinne”, 2.

156 Talat Kogyigit heva ehlini soyle tarif etmektedir: “Kur’an ayetleri hakkinda tartisarak kalplerde
tereddiit olusturan, Hz. Peygamber, sahdbe ve daha sonra bunlara tabi olan Miisliimanlarin
Kur’an’a dayanan inanglarini reddeden firkalardir. Ehl-i hadis, ehl-i bid’at ile ehl-i hevay:1 ayni
manada kullanmaktadir. Genis bilgi icin bk. Kogyigit, Hadis Istilahlari, 93.

157 Eb( David, “Siinne”, 3.
158 Eb( David, “Siinne”, 4.
159 Azimabadi, ‘Avnii’l-ma’bid, 12 /229.
160 Eb( David, “Siinne”, 6.
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vermektedir.161 ibn Mace (6l. 273/887) Siinen’inin mukaddimesinde bid‘at karsiti
soyleme ve bid‘at firkalarina genisce yer vermektedir. O, “Bid‘atlerden ve cedelden
kacinmak” konu bashigi altinda her bid‘atin dalalet olduguna, bid‘atlerden kaginmak
gerektigine, bid‘atcinin namaz, oru¢c hac gibi ibadetlerinin makbul olmayacagina,
Islam’dan c¢iktigina, bid‘atlerini terk etmedikce Allah’in onun amellerini kabul
etmeyecegine dair sahih, zayif, mevzu yedi rivayete yer vermistir.162 Ayrica o, ehl-i
hadisin, ehl-i bid‘at olarak isimlendirdigi Miircie, Mu‘tezile, Sia, Hariciye ve
Cehmiyye’'nin goriislerini reddetmek icin de miistakil bablar olusturmustur.163

Darimi (6l. 255/859) Siinen’in mukaddimesinde “Fetva vermekten ka¢inan ve
asiriya gitmekten, bid‘at ortaya ¢ikarmaktan hoslanmayan kisi”164 baslikli konuda
siinnete ittibaylr emreden, bid‘at ¢ikarmaktan ve bid‘ate uymaktan nehyeden ¢ok
saylda habere yer vermistir. Onun Abdullah b. Mesud’dan (61. 32/652) naklettigi su
rivayet “¢il 125 Ly (IS e ang 31 55 B o ) i BT 808 vl 8yl Sy
“Sizler, Allah’in kitabini arkalarina attiklar1 halde Allah'in kitabina ¢agirdiklarini iddia
eden kimselerle karsilasacaksiniz. Bu sebeple ilmi/siinneti 6grenmeniz ve bid‘at
cikarmaktan kacinmaniz gerekir.”165 siinnet karsitlarinin s6ylemini; buna karsilik ehl-
i hadisin tavrin1 yansitmaktadir. Yani ehl-i hadis, Kur'an’in silinnete ittibayi
emrettigini, slinneti bilmenin ehemmiyetini, bid‘atlerden ve ehl-i bid‘atten uzak
durmanin gerekliligini vurgulamaktadir. Darimi’'nin bu konuya verdigi ehemmiyeti
gosteren bashklardan birisi de “Bid‘atten/heva kacinmak hakkinda bab”
seklindedir.16¢ Bu bab bashigi altinda onun Miicdhid’den (6l. 103/721) naklettigi
“Allah’in, beni Isldim’la hidayete erdirmesi mi, yoksa beni bid‘atlerden korumus
olmasi mi, benim i¢in daha biiyiik nimettir, bilmiyorum!”167 sgzii, bid‘at karsithiginin
seviyesini gostermektedir. O, ehl-i bid‘at karsithgin1 “Heva/bid‘at ve tartisma
ehlinden uzak durmak”168 seklindeki baslikla ta¢landirmaktadir. Bu bab bashgi
altinda ehl-i bid‘atle oturup, konusmamak, tartismamak, onlardan olabildigince uzak
durmak, onlara selam vermemek, onlarin Allah’in ayetlerini okuyup
yorumlamalarina miisaade etmemek, onlar1 dinlememek gibi rivayetler
nakletmektedir. Boylece O, ehl-i bid‘ate karsi sergilenecek tavri belirtirken satir
aralarinda ehl-i bid‘atin karakterini de ortaya koymaktadir.

Ibn Hibban (6l. 354/965) Sahih’in mukaddime béliimiinde “el-I‘tisAm bi’s-
stinne” isimli ana konunun alt basliliklarindan birine “Muhammed {immetinin
bolindugi firkalar arasinda firka-i naciyenin vasfi” adini vermis, buraya yerlestirdigi
hadisteki siinnete baglilik ve bid‘atten uzak durma vurgusuyla da firka-i naciyeyi

161 Tirmizi, “ilim”, 16.
162 {bn Mace, “Mukaddime”, 7.
163 {bn Mace, “Mukaddime”, 9-13. (")rnegin on birinci babi sahdbenin faziletine ayirmis, burada

sirasiyla Hz. Ebubekir, Omer, Osman ve Ali’nin faziletlerine dair haberlere yer vererek sahabeye
kars1 Sia’nin temel yaklagimini reddetmistir.

164 Darimi, “Mukaddime”, 19.

165 Darimi, “Mukaddime”, 19 (No. 145).

166 Darimi, “Mukaddime”, 30.

167 Darimi, “Mukaddime”, 30 (No. 317).

168 Darimi, “Mukaddime”, 35.
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tanimlamistir.16° Ona gore bu firka ehl-i hadisten baskasi degildir. Bu béliimde ibn
Hibban'in alt basliklar: ehl-i hadisin slinnet savunusunu tam olarak yansitmaktadir.
Bu basliklardan birisi “Her kim dinle ilgili bir konuda Kur’an ve siinnete dayanmayan
bir hiikiim ihdas ederse, o hiikiim reddedilir ve asla kabul edilemez.”170 seklinde olup,
kaynagi Kur’an ve siinnette bulunmayan, sonradan ihdas edilmis her hiikkmiin merdut
oldugunu vurgulamaktadir. “Kisinin dini uygulamalarinda siinnetle amel etmeyi arzu
etmesi ve slinnetten uzaklastiran, stinnet karsiti olan tiim bid‘atlerden kacinmasi
gerektigine dair haberler”!7! bashg altinda dinin uygulanmasinda siinnetle amel
etmeye atifta bulunulmus, bid‘atlerden kacinmanin ehemmiyetinin alti cizilmistir. Bir
baska konu bashginda da kisinin ehl-i bid‘atten kendisini korumasinin énemine
deginilmistir.172

Ehl-i hadis dncelikle siinnete ittibaya, siinnetle amel etmeye azami derecede
onem vermektedir. Onlar bid‘at karsithigini iki sekilde ortaya koymaktadir. Birincisi
stinnetle amelden taviz vermemek, ikincisi bid‘atlerden olabildigince uzak durmak.
Onlar ikinci yaklasimi da iki temel fikir tizerine bina etmislerdir. Bunlardan birincisi
bid‘ati tanimlamak ve siinnet karsisinda bid‘atin konumunu belirlemek. ikincisi de
ehl-i bid‘ati ifsa etmektir. Bu cercevede ehl-i hadis, ehli bid‘at dedikleri akimlari
Mu‘tezile, Cebriye, Miircie, Sia, Kaderiyye vb. bdb basliklarinda ismen zikretmis
onlarin gorislerini rivayetler cercevesinde c¢iiriitmeyi tercih etmistir.

Sonug

Siinnetin dindeki yeri tartismalar1 ya da Kur’an'la yetinme fikri sahabe
donemine kadar dayanan tarihi gegmise sahiptir. Ancak ilk donemlerde haber-i vahid
0zelindeki tartismalarla on dokuzuncu asirdan itibaren oryantalistlerin etkisiyle
Hindistan’da baslayip oradan islAm diinyasina yayilan siinnet karsithg: arasinda bir
benzerlik s6z konusu degildir. Gliinlimiiz stinnet karsitlar1 Kur’an bize yeter sdylemi
ile siinnetin dindeki yerini, onun bilgi ifade etmesini ve tesri degerini tamamen inkar
etmekte, Hz. Peygamber’i Allah’tan aldig1 emirleri insanlara ulastiran bir postaci gibi
gormektedir. Oysaki ilk asirlarda slinnet karsiti olarak adlandirilan ekoller ve
firkalarin boyle bir yaklasimi s6z konusu degildir. Ehl-i hadisle en sik karsi karsiya
gelen Mu‘tezile mezhebinin haber-i vahidin delil olarak kabul edilebilmesi i¢in en agir
sartlari ileri siiren bilginleri dahi Hz. Peygamber’e itaati, onun dindeki otoritesini
savunmus, siinneti yok saymamis, onun dinde delil olmasini tartisma konusu
yapmamistir. Onlarin ehl-i hadisle anlasamama sebepleri ikinci asrin sonlarindan
itibaren siinnetle 6zdeslesen haber-i vahidin kabul ve sihhat sartlar ile ilgilidir. Keza
ehl-i re’y olarak isimlendirilen fukahanin da siinneti inkar ettigi séylenemez. Onlarin
ehl-i hadisle ihtilaflar1 daha ¢ok hadislerin kabuliinde farkl sartlar ileri siirmeleri ve
bu sartlara uymayan rivayetleri amel etmeye deger bulmamalaridir.

169 ibn Hibban, Sahih, 1/178.
170 jbn Hibban, Sahih, 1/209.
171 jbn Hibban, Sahih, 1/186.
172 ibn Hibban, Sahih, 1/180.
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Hicri ikinci asirdan itibaren siinnet, hadisle 6zdeslesmis ve muttasil merfh
olarak Hz. Peygamber’e nisbet edilen her seyi kapsayan bir formda anlasilmistir. Bu
anlayis, haliyle siinnet malzemesinin ¢ok biiyiik bir béliimiinii teskil eden haber-i
vahid konusunu aktiiel bir mesele haline getirmistir. Haber-i vahid konusunda ileri
siiriilen elestiriler dogrudan siinneti tenkit olarak anlasilmistir. Haber-i vahidin delil
olmasi, kesin bilgi ifade etmesi ve tesri degeri tartismanin odagini teskil etmistir. Bu
tartismalar muvacehesinde gerek siyasi/itikadi mezheplerin gerekse fikih ekollerinin
haber-i vahidin kabuli konusunda ileri siirdiikleri sartlar ehl-i hadis tarafindan
stinnet karsithigi olarak telakki edilmistir.

Ehl-i hadis ikinci asirdan itibaren telif edilmeye baslanan tli¢lincii asirda ise en
giizel ornekleri verilen musannef hadis kaynaklarini, kendi siinnet anlayislariyla
olusturmanin yaninda, karsit goriislerin de tenkit edildigi bir formatta hazirlamistir.
Ehl-i hadis haber-i vahid o6zelinde derinlesen siinnet tartismalarini musannef
eserlerin boliim ve konularina tasimistir. Ehl-i hadisin siinnet savunusu genellikle
musannef eserlerin “Kitabi'l-i'tisAm bi'l-kitdb ve’s-siinne”, “Kitibi’s-stinne”,
“Mukaddime”, “Kitabii'l-ilim” ve “Kitabii'l-fedail” gibi boliimlerinde goriilmektedir.
Ancak diger boliim ve konu basliklarinda da siinnetin dindeki yeri ve konumuna dair
rivayetlere yer verilmistir. Onlar gerek bu boliim ve bab basliklarinda gerekse farkl
basliklar altina yerlestirdikleri rivayet drgiisiiyle siinneti savunmustur.

Ehl-i hadis siinnet savunusunu 6ncelikle siinnetin de Kur’an gibi vahiy olmasi,
Kur’an siinnetin beyan etmesi ve Kur’an slinnet biitiinliigli temeli Uzerine insa
etmistir. Onlara gore Kur’an ve siinnet ayrilmaz bir biitiindiir ve birbirine muhtactir.
Hatta Kur’an anlasilmasi ve uygulanabilmesi cihetiyle siinnete daha c¢ok ihtiyag
duymaktadir. Vahye dayanan hatta vahiy olarak kabul edilen siinnete ittiba 6n
kosulsuz gereklidir. Hz. Peygamber’in dolayisiyla siinnetin otoritesini sorgulamak,
kabullenmemek kiifiirdiir. Onlar eserlerinde “siinnete ittiba” bashgi altinda siinnete
uymayl emreden ve siinnete ittiba etmemeyi nehyeden rivayetlerle savunu
paradigmasinin ¢ercevesini ¢izmislerdir. Ehl-i hadis siinnet savunusunun bir ayagini
stinnetin dindeki yeri ve degeri iizerine diger ayagini siinnet karsitlarinin tenkidi
tizerine konumlandirmistir.

Ehl-i hadis stinnetin dindeki konumu ve degerini 6ncelemekle birlikte rakip
gordiigu firka ve ekolleri elestirmeyi de siinnet savunusunun gereklerinden biri
olarak telakki etmistir. Onlar gerek ehl-i bid‘at olarak isimlendirdikleri itikadi
firkalar1 gerekse ehl-i re’y olarak isimlendirdikleri fikih ekollerini 6zellikle de
Hanefileri hak miicadelesi verecek ve Islam’in galip gelmesi icin gayret edecek
toplulugun disinda tutmustur. Ehl-i bid‘atten uzak durmak, onlara bugz etmek, onlara
selam vermemek gibi bab basliklar1 ve bu basliklar altinda tercih ettikleri haberler
onlarin tavrini géstermektedir. Onlarin Hanefiler ile israil ogullarinin dinlerini re’y ile
dejenere eden kole cocuklar arasinda benzerlik kurmalar1 bu tavrin tipik
gostergesidir.
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Ehl-i hadisin siinnet savunusu agirlikli olarak rivayet merkezli olup, habere
dayanmaktadir. Bu gliniimiiz hadiscilerinin de siinneti savunurken siklikla kullandigi
bir yontemdir. Ancak bu yontemi ¢cagdas bazi hadisgiler ilgili haberlerin sihhatlerinin
tartisilmasindan dolay1 saglikli bulmamakta, siinnet savunusunun Kur’an’a biitlinciil
bir bakis acisiyla yaklasilarak ayetlerle ve akli delillerle yapilmasi kanaatini ifade
etmektedir.
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