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GAGAUZLARIN HRiSTiYAN DiNI TERMINOLOJi SISTEMINDEKi
MUSLUMANLIKLA iLGIiLi UNSURLAR*

L. A.POKROVSKAYA

Mevcut tarihi verilere gore Gagauzlar, 19. asir ortasindan baslayarak Ortodoks Hristi-

yan inancina sahip Tiirk dilli bir halk olarak bilinmektedir.

Gagauzlar, Rus-Tiirk Savaglar1 zamaninda 18. yy’in ikinci yarisi-19. yy'in basinda Ku-
zey-dogu Bulgaristan’dan Rusya’ya (Besarabya’ya) gog ettiler. Osmanli zamaninda Tiirk feodal

baskisindan ka¢ma arzulari, Bulgar ve Gagauzlarin kitlesel go¢tiniin ana sebebiydi’.

Gagauzlarin kendi yazili eserleri olmadig1 ve diger halklarin yazili kaynaklarinda bu
halk hakkinda tarihi bilgiler heniiz bulunmadig i¢in, Gagauzlarin etnik kokeni ile ilgili prob-
lem giiniimiize kadar ¢oziilemedi. Bilimsel hipotezlerin ¢oguna gore Gagauzlar, Orta Cag’daki

Tiirk boylarinin (Pegenek, Kuman, Uz (veya Oguz) torunlar1 sayilmaktadir2.

M.V. Guboglo, Gagauzlarin kokeni ile ilgili calismasinda “Gagauz halkinin etnik birliginin
olusumunda tarihinin erken donemlerinde Hristiyanhigin Gagauzlar tarafindan kabul edilmesi, onemli
bir rol oynamistir. Daha sonra Hristiyanlik, Islam’a inanan Balkan yarim adasindaki Tiirk dilli halklarin

kalan kitlesinden onlar: ayirir. Bu da Gagauzlarin baglica ayirt edici etnik ozelliklerinden biri olmugtur”

* Bu yaz1 “Sovetskaya Etnografiya, No:1, Yanvar'-Fevral', 1974, Izdatel'stvo ‘Nauka’, Moskva, s.139-144”
sayfalar1 arasinda yer alan ve L. A. Pokrovskaya tarafindan yazilmis “Musul manskiye Element: v Sisteme
Hristianskoy Religioznoy Terminologii Gagauzov” adl1 makalenin Rus¢adan Tiirkgeye cevrilmis seklidir.
11.1.Mesgeryuk, Pereseleniye Bolgar v Yujnuyu Bessarabiyu v 1828-1834 gg., Kisinev, 1965, s.7.

2 Gagauzlar iizerine yazilmis kaynaklara toplu bakis icin bk: M. N. Guboglo, Etnigeskaya Prinadlejnost’
Gagauzov (Istoriografiya Problemu), “Sov. Etnografiya”, 1967, No: 3, s. 159-167.
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derd. Ayni yazarin goriisiine gore Balkanlardaki gogebe Tiirkler, Gagauzlarin atalari; ancak
yerlesik diizene gectikten sonra —yani 13-14. asirda- Hristiyanlig1 kabul ettiler. Dolayisiyla Ga-
gauzlarin tarihsel seyrini ortaya koymak, arastirmak i¢in onlarin dini inanglar tarihini; 6zellikle
de Gagauzlarin Hristiyanlig1 kabul etme siirecini bilmek, ¢ok biiyiik bir anlam tasimaktadir.
Bununla birlikte Gagauzlarin maddi-manevi kiiltiir birikimleri ve dilleri; 6zellikle de kelime
hazineleri bu konuda temel kaynak niteligindedir. Gagauz dilinin kelime hazinesi iginde -
gozlemlerimize gore- net bir bicimde onlar1 gevreleyen Balkan yarim adasi halklariyla (Tiirk,

Bulgar, Yunan ve digerleri), Gagauzlarin tarihsel baglamda karsilikli iliskileri goriilmektedir.

Gagauzlarin dinsel inanglar tarihi incelenirken kelime dagarcigindaki dini terminoloji,
dogal olarak en ¢ok dikkat ¢eken unsurdur. Bu terminoloji, 19. asrin sonunda Besarabya Gaga-
uzlarinda V.A. Mogkov* tarafindan toplanan biiyiik etnografik ve folklorik malzemelerde, Pa-
paz M. Cakir tarafindan Gagauz diline gevrilen ve 1910-1930 yillarinda Kisinev piskoposlugun-
ca basilan Hristiyan kilise edebiyatinda ve Kisa Gagauzca-Romence Sozliigii'nde, V. Zayong-
kovski’'nin® Gagauzca-Fransizca kiiciik sozliigiinde; yine on yil i¢inde (bu makalenin yazar1 da
dahil olmak iizere) toplanan ve bir kismi1 basilan Gagauz folkloru iizerine eserlerde de yer al-

maktadir’.

Sovyet Moldova’sinda ve Ukrayna’sinda yasayan Gagauzlarin ¢agdas yaz1 ve konusma
dilinin din terimleri, kelime hazinesinin eski sayilan (ge¢miste kullanilan) sozlerine aittir. Ga-

gauzlarin din terimlerinin 6zel olarak incelenmesi ilk defa yapilmaktadir.

Gagauzlarin dini terminoloji sisteminde Yunanca kokenli terimler, Arapga ve Farsca
kokenli terimler; yine Slav dillerinden (Bulgarca ve Rusga) ve Roman dillerinden (Romence ve
Moldovanca) terimler temel bilesenlerdir. Hristiyan Gagauzlarda; Yunancadan, Slav dillerin-
den, Roman dillerinden dini terimlerin varlig1 tamamen dogal sayilabilirken bunlarin yaninda
Gagauz dini terminolojisini olusturan Miisliimanlikla ilgili Arapc¢a ve Farsga terimlerin varlig
sira dig1 bir durum olusturmaktadir. Ciinkii Gagauzlarin bir dénem Miisliiman oldugunu gos-

teren hicbir bilgi bulunmamaktadir.

Gagauzlarin Hristiyanlikla ilgili terimlerin sistemindeki Islami kokenli terimlerin icerigi
(anlam1) agisindan -analiz sonuglarina- bakilacak olursa, soz konusu terimlerin genel olarak
Hristiyanligin somut gergeklerine hi¢ bagh olmayip tamamen soyut gercekleri yansittig1 goriil-
mektedir. Iste bu yiizden s6z konusu terimlerin yeniden kavramsallagtirilmasi dogru olmakta-
dir. Gergekten de biitiin bu Gagauz dilindeki Islami terminoloji, Hristiyan dininin kavramlarina

uygun olarak yeniden anlam kazanmustir. Gagauzcada tek terimle ifade edilen “Allah” temel

3 M.N.Guboglo, Maliye Tyurkoyazi¢niye Narodi Balkanskogo Poluostrova (K Voprosu o Proishojdeniye
Gagauzov), Avtoreferat Kand. Diss., M., 1967, s. 8

* V.A. Moskov, Gagauzi Benderskogo Uezda, “Etnograficeskoye Obozreniye”, kitap XLIV, No:1, 1900;
kitap XLVIII, No:1, Kitap XLIX, No:2, Kitap LI, No:4, 1901; Kitap LIV, No:3, kitap LV. LV, No:4, 1902
(ayrica-V.A.Moskov, EO, kitap., No); ayn1 yazarin, Naregiya Bessarabskih Gagauzov, “Obrazts: Harodnoy
Literatur1 Tyurskih Plemen) (V.V. Radlov tarafinda basildz), c. X S.Peterburg, 1904.

5 M. Ciachir, Dictionar gagauzo-(tiurco) roman, Chisinau, 1938.

© W. Zajaczkowski, Vocabulaire gagaouze-francais, “Folia Orientalia”, 1965-1966. VII.

7 “Bucaktan Sesldr”, Kisinev, 1959; “Gagauz Fol'kloru”, Kisinev, 1969.
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kavramindan baglayalim. Ama bu terimle Miisliimanlarin inancina gore degil, Hristiyanlarin
inancina gore Allah kastedilmektedir. Ne derece dogal yollarla Gagauz Hristiyan dini termino-
loji sistemine Allah teriminin girdigini, teslis adlandirmalarindan gérmek miimkiindiir®: Koca
Allah, Allahuin Oolu lisus Ristos, Allahin Soluu.

Yine Gagauzcada Allah terimiyle ilgili kaliplasmis ifadeler ve Islami bazi tabirler kulla-
nilmaktadir. Ornek: vallaa! (kars. Tiirk. vallah, vallahi®), masalla (kars. Tiirk. masallah), Alla-roz-
olsun! < Allaa razi olsun (“kolay geld” ifadesine cevap olarak kullanilir). Allah belan: versin! (la-
net okuma), Allah ekmeemi alsin! (yemin), Allah raamet eelesin (merhum hakkinda). Merhumla
vedalagirken kullamlan kaliplagmis ifade, koken olarak Hristiyan (Bulgarca) ve Islami kokenli
kelimenin dikkat gekici bir 6rnegidir. V.A. Moskov vaktiyle “rahmetlinin evine ziyarete gelenler
stradan bir selam yerine ev sahibine “Allah affetsin”; vedalasirken ise “Prostet!0, Allahim, giinahlar-

na”! dendigini belirtiyordu.
Gagauzlarin halk sarkilarinda ayn: sekilde “Allah” terimiyle karsilagilir.
Aman, Allahim, Allahim!
Yapsana beni bir kus!
(Bilinen bir sarkimin basindan-Utisiiz Tiirkiisii/Oksiiz Tiirkiisii)

Soyut dini kavramlar Islami terimlerle aktarilir: cennet (kars. Tiirk. cennet <Arab.), cen-
dem (kars. Tiirk. cehennem<Arab.), kiifiir olarak kullanilir cendemi (cehenneme kadar), seytan
(kars. Tiirk. seytan <Arab.), melek (kars. Tiirk. melek <Arab.), can (kars. Tiirk. can <Pers.), giinah,
giinahker (kars. Tiirk. glinah, giinahkar <Pers.), din, iman (kars. Tiirk. din, iman <Arab.) ve bun-
lardan tiiremis dinsiz-imansiz'?, dua/duva; dua etmaa (kars. Tirk. dua <Arab.), orug/horug (kars.

Tiirk. orug <Pers.), son saraat (mahser giinii), (kars. Tiirk. seriat <Arab.) vb gibi.

Bazi Islami terimler zaman iginde 6nceki dini anlamlariyla olan baglantisim kaybetmis-
lerdir. Ornek: haram “diiriist olmayan”, “zararina”; haram olsun! “senin zararina olacak”, haram
para “yasal yollarla edinilmeyen para” (kars. Tiirk. haram <Arab.-yasakli, yasak, cevaz veril-
mez); helal “fayda, faydal1”, helal olsun! “faydali olsun, sagligina!”; helal etmid “faydal bir seyi
yapmak” (kars. Tiirk. helal <Arab. “dince izin verilen”), kiyamet “tipi, kar firtinas1” (kars. Tiirk.

kiyamet <Arab. “dirilme, kiyamet, kiyamet giinii”).

Islami kokenli bazi terimlerin Gagauzlardaki anlami, Miisliimanlardaki anlamlarina
attir. Ornek: Giur “inangsiz, bagka dinden kisi” (Miisliimanlarda). V.A.Moskov’un ifadesine

gore “Tiirk-Osmanlilarm Hristiyanlara soyledikleri “Gaur” kelimesini, Gagauzlar kiifiir olarak bizzat

8 V. A. Moskov, EO, kitap LI, No:4, 1901, s.2.

o Tiirkge ornekler i¢in bk: D.A. Magazanik, Turetsko-Russkiy Slovar', M., 1945.

10 Cev notu: prostet= affet

11'V.A.Moskov, EO, kitap. LIV, No:3, 1902, s.5.

12 Cev not: Tiirkgeyle ayni anlamda kullanilmakla beraber “ailesiz, yersiz yurtsuz” gibi anlamlar1 da
vardir.
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Osmanlilar icin kullanyorlar” (Kars. Tiirk. gavur < Arab. Inangsiz, inanmayan, Miisliiman ol-
mayan); Haci “Kudus’e giden kisi, hac1”, Haciyka “hac1 kadin”, Hacilik “Kudiis’e hac yolculu-
gu”, kars. Bulg. Hadji “hac1”, Hadjiyka 1.hac1 kadin 2. hacinin esi; Hadjilik eski s6z. “hac yolculu-
gu”4. Miisliimanlarda ise Haci terimi Mekke’ye giden hacinin unvani (Tiirk. haci), hac (Mekke-
ye gitme). Hederlez terimi Gagauzlarda “Aziz George Giinii” (Halk takvimine gore yaz baslar1)
anlamina gelir. Etimolojik olarak ise bu Islami terim “Ilyas peygamberin giinii” anlamina sahiptir
kars. Tiirk. hidirellez veya hidrellez < Ar. 1. Miisliimanlarda Hizir-llyas giinii (Istanbul’daki Yu-

riev gliniine tekabiil eder) 2. yazin ilk giinii.

Islami kokenli olmayan Gagauz dini terimlerine gelirsek, onlar biiyiik oranda Ortodoks
kilisesinin gelenekleri ile baglantilidir. Oyle ki klisi “kilise”, Popaz “Papaz”, Daskal (Yun. Og-
retmen), Kaluger (Sunak), Aydimu “Kutsal su”, Ayazma “ikon/aziz tasviri”, Yukona “dini tasvir”,
Ayoz “vaftiz” (toren), Vaatiz (evlendirme), Steonoz, Stevonoz “giinah ¢ikartma”, Spiyada “Evange-
liya”, Vangeliya “Meryem Ana”, Panaiyda ve diger kavramlar, Yunanca kokenli terimlerle aktari-

lir.

Slav terimleri, daha az sayida kullailmaktadir. Ornegin, Blagoslobit etm&d “hayir dua-
sin vermek”, Kolada “Noel yortusu” , Moleben “Dua”, Proorok “Peygamber”, Rasa “ciippe” ve

digerleri.

Bazi dini kavramlar, farkli kokenden gelen esanlamli terimler olarak aktarilir. Oyle ki
“Svyatoy (kutsal)”, Yunanca “Ay” ve Slavca “Sveti” olarak anlamdirilir. V. A. Moskov'un bilgile-
rine gore's, “Sveti” terim olarak “kendi durumuna gore daha yiiksek mertebedeki aziz”-Aziz Petri,
Aziz Girgi, AzizYuvan; “Ay” ise terim olarak “daha az yiiksek mertebedeki aziz”- Ay Iliye, Ay Mina,
Ay Todur ve digerleri. “Krest (hag)” kavramini aktarmak icin yine semantik olarak smnirlandi-
rilmis ¢ farkl terim kullanilir. Stavroz (Yun.) “hag isareti”, Stavroz yapmaa “hag ¢ikarmak”,
Kruga (Mold.) “Mezar tasindaki ha¢”, ha¢ “defin sirasinda mezarin dort bir tarafina papazin
kiirekle yaptig1 hag isareti”’¢ (kars. Tiirk. ha¢ < Erm.). “Angel (Melek)” kavrami- Arapgadaki
melek hari¢- Yun. Angelos ve Mold. Incer olarak da aktarilir. Ray (cennet) kavrami —Arapga cen-
net diginda- Slavca terimle Ray olarak ifade edildi (Ornegin birlesik kelimede Ray kapulari “cen-
net kapilar1”). Ama bu tiir az miktardaki sinonimlerde, Gagauzlarin Hristiyanlik ile ilgili dini
terimler sistemindeki temel bilesenlerin -Yunanca, Slavca ve Arapga-Farsca terimlerin- her biri

icin belirgin yerleri ve kendince kullanim alanlar1 oldugunu belirtmek gerekir.

Islami kokenli Arapga ve Farsga dini terimlerin -belli bir grup olarak- Gagauzlar tara-
findan benimsenmesinin nedenlerini saptarken (bu sekilde yaklasik 25 terim var) herseyden

once onlarin Gagauzcaya niifuz etme yollari ile ilgili sorun ortaya ¢ikmaktadir.

Kuzey-dogu Bulgaristan’da Gagauz ve Tiirk agizlariin cografi ve dilbilimsel yakinli-

gina ragmen Hristiyan Gagauzlarin Miisliiman Tiirklerle yakin iligkileri neticesinde sozel yolla

13 V.A.Moskov, EO, kitap, XLIX, No:2, 1901, s.41.

14 S, Cukalov, Bilgarski-Ruski Re¢nik, Sofiya, 1957, 5.944.
15V.A.Mosgkov, EO, LI, No:4, 1901, s.3.

16 V.A.Moskov, Nareciya Bessarabskih Gagauzov. Slovar’, s.105.
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Arapga ve Farsca dini terimleri aldiklarini varsaymak zordur. Bilindigi gibi, Balkanlardaki Hris-
tiyan niifus, -Gagauzlarda dahil olmak iizere- Osmanl Imparatorlugunda sert dini takiplere
maruz kaldilar ki bu da Gagauz ve Bulgarlarin Besarabya'ya kitlesel go¢lerinin temel sebeple-
rinden birini olugturmustur?”. Ancak Gagauz Hristiyanligiyla ile ilgili dini terminoloji sistemine
Islami terimlerin niifus etmesinin, daha inandiricr olan baska bir yolu bulunmaktadir. V. A.
Moskov’un calismasi sayesinde ortaya ¢ikmistir ki 19. asrin sonunda Besarabya Gagauzlarinda,
Tiirkge olarak Grek harfleriyle basilan Karamanlica dini kitaplar yaygindi. Bu kitaplari, Gaga-
uzlara satmak igin seyyar satici olan Karamanlilar’® getiriyordu. V. A. Mogkov'un géz gezdir-
digi Karamanlica kitaplar arasinda; Incil’den, Evangeliya’dan, Psaltir'dan, Dua Kitap’indan ve
benzerlerinden pargalar vardi. Halkta var olan dinsel siir derlemeleri, sadece daha az 6zellik
(yar1 edebi) tastyordu. Mesela Zengin Adam ve Lazarus, Aleksey-Tanrimin kulu, Ibrahim’in
Ishak’1 kurban etmesi ve digerleri hakkinda siirler. Gagauz kdylerindeki ibadet Gagauzlar igin
tamamen anlasilmaz olan Kilise-Slavca’sinda ve Moldovanca yapildig: icin Besarabyali Papaz-
lar cemaati kilisedeki ayinlere cekmek amaciyla kilisede Karamanlica kitaplardan pasajlar
okurlard1. V. A. Moskov, Gagauzlarin Karamanlica diyalektinde dualar1 dinlerken ondan sade-
ce genel anlami kavradiklarini; ¢linkii pek ¢ok kelimenin onlar i¢in bilinmedigini ve anlamsiz
oldugunu belirtir. Her seye ragmen akraba bir dilden -V. A. Mogkov’'un ifadesine gore- okuma,
Gagauzlar arasinda bir canlilia neden oluyordu ve Karamanlica kitaplar Gagauz koylerinde
popiilerlik kazaniyordu. Moskov Karamanlica metin Ornekleri olarak calismasinda “Otce
Nas/Babamiz” ve “Simvol Veri/Inancin Sembolii”%, ve yine Ibrahim hakkinda Gagauzca aranjman2
dini siirleri 6rnek verdi. Bu metinlerin tanitilmasi, Gagauzlardaki ve Karamanlilardaki dini
terimlerin neredeyse tamamen oOrtiistiigii ile ilgili siipheye yer birakmamaktadir. Allah, Allah-
boba, Allahin lisus Ristos, Giinahkerlir, Stavroz, Prooroklar, Apostoloslar, Kliseldr, Angelos, Kurban,
Hacilik, Can, Duva terimlerine ve Gagauzca terimlerle 6zdes olan diger terimlere bakarak bunun

hakkinda hitkiim vermek munkiindir.

Boylelikle, Karamanlica Hristiyanlikla ilgili din kitaplarindan yararlanan Gagauzlar,
dogal olarak Karamanlica dini terimleri de kullanmiglardir. Zaten Gagauzca Hristiyan termino-
lojisi (Arapga-Farsga unsurlu), Karamanlicadan bagimsiz olarak ortaya ¢ikmis olsa bile —ki bu-
nun hakkinda hiikiim vermek zor- Karamanlica din edebiyatinin, Gagauz din terimlerinin varo-
lusu {izerindeki etkisi tartisiimazdir. Bununla ilgili olarak Karamanli dini edebiyatinin olusum
tarihine ve bizzat Karamanlilarin tarihine bakmak gerekir. Karamanlilar, kiigiik Asya’dan gelen
gocmenlerdir ve 14-15. yy’da var olmus olan Karaman beyligindekilerin torunlaridir?'. Karaman-
Ir adlandirmasini, sadece onlarla komsu halklar (Ttiirkler, Bulgarlar, Grekler, Ermeniler ve diger-
leri) kullandilar. Karamanlilarin kendileri ise hi¢bir zaman kendilerini boyle adlandirmadilar.
Mezheplerine gore dort gruba [Ortodokslar (onlarin kendi adlandirmasi Rum milleti), Gregor-

yan (Ermeni milleti), Katolik (Katolik milleti) ve Prostestan (Hristiyan milleti)] boltinen Tiirk dilli

7V.A.Moskov, EO, kitap, XLV, No:1, 1900, s.2-4.

18 V.A.Moskov, EO, kitap, XLIV, No:2, 1901, s.42.

1 V.A.Moskov, EO, kitap, LI, No:4, 1901, 5.29-30.

20 V.A.Moskov, EO, kitap, XLIX, No:2, 1901, s.44-48.

21 Bk. V.A.Gordlevskiy, Gosudarstvo Sel'djukidov Maloy Azii, izbr. Sog., T. 1, M., 1960, s.65.
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Hristiyanlarin biiyiik kismimi1 Karamanlilar olusturuyordu?. “Millet” sozcligii -gordiigiimiiz
gibi- kendilerini adlandirmada dinle 6zlesmektedir; yani inang olarak Ortodoks Karamanlar
kendilerini Grek, Gregoryanlar ise Ermeni sayiyorlardi. Ortodoks Karamanlilarin Grek harfle-
riyle basilan Tiirk¢e din edebiyati bu siirece yardim etmistir. Gregoryanlar ise paralel olarak
Ermeni yazisini kullanmislardir. Ortodoks Karamanlilar, din kitaplarini 19. yy baslarinda bas-
maya basladilar. 1840 yilinda Istanbul’da Karamanlica Gazete “Anadoli” ortaya ¢ikti. Sovyet
Tiirkolog Prof. N. K. Dimitriev, 1841 yilinda dikilen {i¢ dilli Selanik amitinin dil analizine daya-
nan 0zel ¢alismasini, Karamanli diline adadi. O; Karamanlicanin, Balkan ve Anadolu agizlarinin
ayirt edici 6zelliklerinin girift bir sekilde birbirine gectigi eklektik tipte bir Tiirk agzi oldugu

sonucuna vardi?.

Karamanlica edebiyat; 19.yy’da basilmaya baslansa da Karamanlilarin dini terimleri
siiphesiz ki ¢cok daha 6nce, Balkan yarimadasinin ve Kiigiik Asya’'nin Osmanli Ttirkleri tarafin-
dan alindig1 dénemde ortaya gikmistir. Zaten Osmanli Imparatorlugu’ndaki birinci Grek patrigi
Gennadiy Sholariy’in, 1454’te Tiirk Sultaru II. Mehmet'in emriyle Hristiyan inancinin temelle-
riyle ilgili teolojik bir eser yazdig1 ve onu Tiirkge-Arapca cevrisiyle sundugu bilinmektedir?>.
Yine Kiiciik Asya’daki pek ¢ok Grek kilisesinde, ayinlerin Tiirkge yapildig ile ilgili 19. yy’a
dayanan tarihi belgeler bulunmaktadir?. Dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu hakimiyetinde
Grek-Ortodoks kilisesinin Tiirkceyi kullanmasi, o donemde imparatorlugun var olusundaki
tarihsel kosullardan kaynaklanmaktaydi?. Grek kilise edebiyatinin, Tiirkceye cevrilirken miim-
kiin oldugunca Hristiyan dini terminolojisiyle cevrildigini varsaymak dogal olacaktir. Clinkii
Eski Osmanlica dini terimler, sadece Arapga ve Farsca kokenli Islami terimlerden olusuyordu.
Onlar icinden yeniden kavramsallasmaya miisait olanlarin bir kismu Grek Ortodoks kilisesi
tarafindan kullanilmaya baglanmistir. Karamanlilar, Osmanli Tiirkiye’sinde Grek-Ortodoks
kilisesinin mensubu olduklari igin dogal olarak yazili edebiyatlarindaki dini terminoloji {slami

unsurlarla dolmustur. (Bunun hakkinda V.A. Moskov'un materyalleri kanittir).

Gagauzlara bakilacak olursa Kuzey-dogu Bulgaristan’da genel olarak kiiltiirel etkiye
gore ikiye boliindiikleri bilinmektedir: Bulgar ve Grek (veya “sahil”, “gercek”) Gagauzlari?.
Bulgarlar ve Grekler, Osmanli Imparatorlugu zamaninda aralarinda Gagauzlar1 asimile etmek
igin sert bir miicadeleye girismislerdi ve bu siire¢te dogudaki Gagauzlarin yaris1 Bulgarlarin

etkisi altina girdi, bati-deniz kiyisindakiler ise Greklerin 6zellikle de Grek ruhban sinifinin etkisi

2 Cernovesd, Nyakolko Dumi za Karamantsite. Periodigesko Spisaniye na Vilgarskogo Knijovno
Drujectvo v Sredets, kitap. XXXIX, s.439-440.

2 V.AMosgkov, Turetskiye Plemena na Balkanskom Poluostrove (Otget o Poezdke na Balkanskiy
Poluostrov Letom 1903 g.). “ izv. Russk. Georg. Ob-va”, c. 10, S.Peterburg, 1904, s. 424

2 H.K. Dmitriyev, Material1 Po Osmanskoy Dialektologii. Fonetika “Karamanlitskogo” Yazika, “Zapiski
Kollegii Vostokovedov”, 1928, c. 417-458; 1930, c.IV, s.107-159.

25 A.P.Lebedev, Istoriya Greko-Vostognoy Tserkvi Pob Vlast'yu Turok, c. 1, Sergiyev Posad, 1986, 5.209, 1.
Berezin, Pravoslavnaya i Drugiye Hristianskiye Tserkvi v Turtsii, S.Peterburg, 1855, .40,

26 A.P.Lebedev, Ukaz, Rab., s.180-181.

7 V.A. Gordlevskiy, Greki v Osmanskoy Imperii, izbr. Sog., c. I, M., 1962, 5.137.

28 K.Jirecek, Das Fiirstenthum Bulgarien, Wien, 1891, s.143; L. Mileti¢, Staroto Bilgarsko Naseleniye v
Severo-iztogna Bilgariya. Sofiya, 1902, s.15-20.
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altina girdi®. Gagauzlar1 asimile etmek i¢in yapilan bu miicadelenin sonunda, sadece Bulgaris-
tan’daki Gagauzlarin bir kisminin kendini Bulgar; digerlerinin ise Grek olarak tanitmasina da-
yanan, Gagauzlarin Bulgar ve Grek kokenli olduklar1 hakkindaki (bilinen) teoriler ortaya ¢ikti.
Bulgarlarin ve Yunanlarin Gagauzlar tizerindeki tarihi-kiiltiirel etkisine bakilirsa bu etki gercek-
ten cok biiytiiktiir. Bu etki herseyden 6nce dil alaninda, Bulgarca ve Yunancadan alinan kelime-
lerde goriiliir. Ozellikle Hristiyan din terminolojisi alaninda, -gordiigiimiiz kadariyla- Yunanca
terimler on siradadir. Diger gruptaki sozciikler ise (tarim, giinliik yasam vb.) daha ¢ok Bulgarca
alintilardir. Gagauzlarin Hristiyanlik dini terminoloji sistemindeki Miisliimanlikla ilgili Arapga
ve Farsga kokenli dini terimler, Balkanlardaki Osmanli Tiirk-Miisliiman hakimiyeti déneminde
Hristiyan inancina sahip (Karamanhlar da dahil) kiigiik-Tiirk dilli bir halkin olusumuna, tarih-
sel sartlarin bir hediyesidir. Gagauz dini terminolojisinin kokenlerini kesin olarak saptamak;
ancak Gagauzlarin Hristiyanligi kabul etme siirecinin derinlemesine arastirilmasiyla miimkiin-

diir.

2 V.A Moskov, Turetskiye Plemena na Balkanskom Poluostrove, s.426-431.
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