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OZ: Tiirk edebiyatinda hatiratin bir tiir olarak kabul edilmesi Tan-
zimat donemiyle baslar. Tanzimat yazarlari gerek tiirii tanimlamaya cali-
sarak gerek eserleriyle bunun icin zemin hazirlarlar. Tanzimat yazarlari
tiirii tanimlarken tarih, otobiyografi, biyografi, giinlik ve mektup gibi di-
ger komsu tiirlerin alanina girerler. Bu makalede hatirat tiiriiniin Tanzimat
yazarlari tarafindan yapilan tanimlart tizerinde durulurken, tiirii komsu
tiirlerle karsilagtirmak esas alinacaktir. Boylece Tanzimat yazarlarinin tiir
karsisindaki tavri, tiirii nasil algiladigi, otobiyografi, biyografi, giinliik gi-
bi komsu tiirlerle ne derecelerde i¢ ice bulundugu anlasilacak ve bu kom-
su tiirlerin alanlarina ne derecelerde girdigi ortaya cikacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Tiirk Edebiyati, Tanzimat yazarlarinin
hatiralar1, Hatirat tiirdi.

The Genre of Memoir According to Tanzimat Authors

ABSTRACT: The acceptance of memoir as a genre in Turkish
literature begins with the Tanzimat period. The authors of the Tanzimat
help in defining the memoir as a genre by comprehending the genres and
writing about it. By doing this, they intersect with other genres such as
history, autobiography, biography, diary and letters. In this article while
we will be focusing on how Tanzimat writers describe the genre of
memoir, we will try to compare memoir with the other genres. Thus, the
attitude and perception of the writers about the genre of memoir and
interrelations among the genres will be disclosed.

Key Words: The Modern Turkish Literature, the memoirs of
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Gecmisi kayit altina almak, topluluk halinde yasamanin bir gerekli-
ligi olarak ortaya cikar. Bu gerekliligin sonucu, insanoglunun tarihi ya-
zarken birincil kaynagi kendi tecriibeleri olmustur. Bati’da Aydinlan-
ma’dan Once tarih, tecriibelerin i¢inde toplandigi bir pota olarak goriiliir.
Tarih insanlarin ibret almalar i¢in anlatilan hikdyelere verilen addir (Ze-
ka 1987: 7). Dogu’da vakaniivis, “tarihi olaylardan ornek gostererek na-
sihat” verir (Ortayli 1982: 65). Ciceron’un deyisiyle, “hayatin 6gretmeni-
dir” tarih (historiamagistravitae) (Zeka 1987: 7). Tarih yazicilig1 miispet
bir bilim olarak kabul edilene kadar, hem Bati’da hem Dogu’da tarihler
isluplarina gosterilen itina bakimindan edebi eserler arasinda yer alir. Bu
donemde sahsi goriisler cercevesinde gilinii giiniine tutulan notlardan, ha-
tiralardan (souvenirs) yola cikilarak yazilan tarih, tecriibelerin aktarildig:
bir paylasim alanidir. Tecriibelerin aktarimi tanikliklarin, izlenimlerin az
¢ok bu alanin i¢ine girmesine neden olur. Bu goriiniimiiyle olaylarin anla-
tildig1 bir vakayiname olmaktan ileri gitmeyen tarih yazimi, hatirat tiirily-
le i¢ ice gegmis durumdadir. Kisi gecmisteki olaylar1 anlatarak bir yandan
tarihi yazarken Ote yandan tanikliklari, izlenimleri, gozlemleri cerceve-
sinde kisisel tarihini de gozler 6niine sermis olur.

Tarih yazma ihtiyaci ve kisilerin tecriibelerini gelecek kusaklara
aktarma istegiyle ortaya cikan, Bati’da XVI. yiizyilin ortalarina kadar da-
ha ¢ok ge¢cmisin ve kisinin basindan gecenlerin anlattmina dayanan hati-
rat tiirli, Aydmlanma’nin o iinli “insanin mitkemmelligi” ilkesi cerceve-
sinde diinyayr kesfe girisen bireyinin kendine yoOnelmesi ve kendi
“ben”ini kesfetmeye baslamasiyla degisim gosterir. Insamin kendini kes-
fetme seriiveninde, basindan beri tarih yazimiyla i¢ ice ge¢cmis olan hati-
rat yazzminin tarihle iligkisi baska bir boyut kazanir; edebi bir tiir olarak
kabul gdrmeye baglayan hatirat zamanla tarihin baslica kaynaklarindan
biri haline gelir.

XVL. yiizyildan itibaren Bati’da “birey olmanin hikdyesi” olarak
tammlanabilecek genelde tiim otobiyografik yazim tiirlerinin, 6zelde ise
hatiratin, cemaatgi ve kapali bir toplum yapisina dayanan Osmanl diinya-
sinda bu tanim cercevesinde degerlendirilebilmesi ve tarihle yollarinin
ayrilmaya baglamasi i¢cin XIX. yiizyili beklemek gerekir. Bat1 medeniye-
tinin etkisi altinda Osmanli modernlesmesinin temellerinin atildigi bu
yiizyilda, modernlesmenin dl¢iitlerinden biri olarak goriilen “bireyselles-
me” ve “biz”in karsisinda ve/veya yaninda “ben”in varligi sorgulanmaya
baglanir. Ne var ki, bundan 6nce Osmanl toplumunda kimsenin kisisel,
ozel bir diinyas1 olmadigini, kisilerin biitiiniin i¢cinde eriyip gittiklerini ve
bu biitiiniin disinda kendilerini ifade etmediklerini/edemediklerini sdyle-
mek agsirilik olur. Nitekim gerek edebiyat gerek tarih alanlarinda son yil-
larda yapilan arastirmalar, Osmanli donemi aydinlarinin kendi hayatlarina
iligkin birtakim kayitlar biraktiklarini, hatta bu metinlerin ge¢misinin Ba-
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tililagma siirecinin ¢ok eskisine dayandigini gostermektedir. Cemal Kafa-
dar’in da belirttigi gibi “...genel olarak Islam edebiyatinda ve 6zel olarak
Osmanlilarda bu tiir metinler sanildigindan ¢ok fazladir.” (Kafadar 2009:
126). Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta, her seyden once bu
kisisel anlatilarin hangi amacla kaleme alindig1r ve bu metinleri kaleme
alan kisilerin “kendileri olmak”™, bagska bir ifadeyle kendi diinyalarim or-
taya koymak konusunda nasil davrandiklaridir. Bu bakis acisi, degisik
zamanlarda ve baglamlarda kisilerin ben-lik algisindaki ve bireyliklerini
yasama bicimindeki farkliliga bagl olarak hatirat yazimindaki degisimin
ortaya konmasi bakimindan 6nemli géziikmektedir. “Yeni Tiirk Edebiya-
t1”nin baslangict olarak kabul edilen Tanzimat donemi edebiyati tam da
bu noktada dikkate deger bir tablo sergilemektedir. Zira Osmanl1 Batili-
lagmasi siirecinde kisilerin “ben” algisindaki degisimle baglantili olarak
modern anlamda ilk hatirat 6rneklerinin verilmeye ve hatiratin edebi bir
tiir olarak kabul gdrmeye ve tanimlanmaya baglamasi Tanzimat donemi
edebiyatiyla olur.

Kelime olarak hatirat

Fransizca “mémoire”in Tiirk¢e karsiligi olarak “hatira” kullanilir.
Arapca kokenli hatira, “hatir, goniil, hayal” manasina gelmektedir. Bu,
“mémoire’in hatira ve hafizay1 birlestiren anlamindan farkhidir. XIX.
yiizyillda modern anlamiyla ve bagimsiz bir tiir olarak hatiratin yaygin-
lagmasiyla, Arapcga ’da farkli bir anlam ifade eden “hatira” kelimesi bu
yeni edebi metinler hakkinda kullanilmaya baslanir. Ancak bu kelimenin
cogul sekli olan “hatirat”in, bu tiirli karsilayacak bir terim hiline gelmesi
XX. yiizyilin baslarina denk gelir. Nitekim Semseddin Sami’nin 1882 ta-
rihli Kamus-i Fransevi’sinde “mémoires”1n karsilig1 olarak “hatirat” kul-
lanilmaz; bunun yerine ‘“vakayinime, levayih, defter-i &mal” terimleri
kullanilir. Ayni yazarm Tiirkgeden Fransizcaya Kamus’unda (1885) “ha-
tira” ve “hatirat” yer almaz. Kamus-i Tiirki’sinde (1900) “hatira” “hati-
rat’la iliskilendirilmeden Fransizcadaki karsili§i esas alinarak “hatirda
kalan sey” olarak tanimlanir. AhmedVefik Pasa’nin 1891°de yayimlanan
Lehge-i Osmani’sinde ise hatira, “hatir”in karsilig1 olarak Arapgadaki an-
lammyla yer alir. “Hatirat™ tiiriin karsihig1 olarak ilk kullanan Muallim
Naci’dir. Nitekim eserine ilk defa hatira bashgi verenlerden biri de yine
o’dur (Medrese Hatiralar: 1886). Liigat-1 Naci’nin 1902 basiminda “hati-
ra”, “hatira gelen husus, fikir, cem’i hatirat; bunlara dair yazilan eserlere
de hatirat deniliyor” aciklamasiyla verilir. Dolayistyla Orhan Okay’in da
belirttigi gibi, hatirat kelimesi Tiirk¢eye Arapca anlamindan farkli olarak
Tanzimat donemindeki bir¢ok kavram gibi Fransizca etkisiyle girmis go-
riilnmektedir. Son yillarda ise bu kavramlarin yerine daha ¢ok “am” keli-
mesi kullanilmaktadir. Bununla birlikte, modern hatira yaziminin yaygin-
lagsmasindan Once vekayi, sergiizest, seyahatname, sefaretname, ruzname,
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tezkire gibi metinler i¢inde yer alan hatiralarin, yine bu basliklarla adlan-
dirildigim belirtmek gerekir (Okay 2005: 217).

Komgu tiirlerle iliskisi icinde Tanzimat yazarlarimin “hatirat” ta-
nunlart

Hatirat tiirlinlin Tanzimat yazarlarni tarafindan yapilan tanimlari
tizerinde durulurken, tiirii komsu tiirlerle karsilastirmak esas alinacaktir.
Boylece Tanzimat yazarmin tiir karsisindaki tavri, tiirii nasil algiladigi,
otobiyografi, biyografi, giinliik gibi komgsu tiirlerle ne derecelerde hemhal
oldugu ortaya cikacaktir. Burada ortaya konulan tablo (komsu tiirlerle
iligkisi i¢inde Tanzimat yazarlarimin hatira tanimi), Tanzimat donemi ha-
tiralari anlatan yazarlarin tammmlamalarindan ya da eserlerine yazdiklari
onsozlerdeki tiir hakkindaki fikirlerinden yola cikarak olusturulmustur.
Komsu tiirlerin belirlenmesinde ve bu tiirlerle karsilastirmada da onlarin

bu tanimlar1 esas alinmistir.

Hatirat Tarih Otobiyogra- | Biyografi Giinliik Mektup
fi

Hususi fi- | Resmi fikir Hususi fikir- | Hususi fikir- | Hususi fikir- | Hususi

kirler (M. | ve bilgiler ler ler ler fikirler

Naci)

Husust Genel ve Hususi key- Hususi key- Hususi key- Hususi

keyfiyet resmi keyfi- | fiyet fiyet fiyet keyfiyet

(M. Naci) | yet

Fiinlin ve- | Finlina mii- | Edebiyat ve Edebiyat ve Sahsa miite- | Sahsa

ya edebi- | teallik tarihe miite- | tarihe miite- | allik miiteallik

yata mii- allik allik

teallik la-

yiha (S.

Sami)

Sergiizest | Sergiizest Sergiizest Sergiizest Sergiizest Sergiizest

veya ah- veya ahval-i | veya ahval-i | veya ahval-i | veyaahvél-i | veya ah-

val-i hu- hususiye hususiye hususiye hususiye val-i hu-

stisiye (S. | yoktur susiye

Sami)

Defter-i Defter-i ah- Defter-i amal | Defter-i amal | Defter-i amal | Defter-i

amal (S. val ve ahval amal ve

Sami) ahval

Sergiizest | Sergiizestnd | Sergiizestnd | Sergiizestnd | Sergiizestna | Sergiizest

name (A. me degildir me me me name

Midhat)

Zamanin Zamanin hal- | Kisinin hal- Anlatilan ki- | Kisinin hal- Kisinin

halleri leri leri sinin halleri leri halleri

(AKkif Pa-

sa)

Bir nevi Olgunluk ve | Cocukluk Cocukluk Cocukluk Cocukluk

cocukluk | otorite

(M. Naci)
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Tesadiif-i | Tiim halat Tiim halat Tiim halat Tiim halat Tiim ha-
halat-1 mevcuttur mevcuttur mevcuttur mevcuttur 14t mev-
fevkalade cuttur
(Ebtizziya

Tevfik)

Muhase- Mubhasebe-i Mubhasebe-i Mubhasebe-i Mubhasebe-i Muhase-
be-i nefs nefs yoktur nefs vardir nefs yoktur nefs vardir be-i nefs
(Ebtizziya yoktur
Tevfik)

Name-i Name-i amal | Name-i amal | Name-i amil | Name-i amal | Name-i
amal degil, olam amal
(Ebiizziya | anlatmak

Tevfik) esastir

Miilakat Simdiden Simdiden Simdiden Simdinin Simdinin
(Ebiizziya | ge¢misin gecmigin gecmigin miilakati miilakati
Tevfik) miilakati miilakati miilakati

Ahval-i Ahval-i hu- Ahval-i hu- Ahval-i hu- Ahval-i hu- Ahval-i
husiisiye stisiye yoktur | slisiye stisiye yok- stisiye husiisiye
(Abdiilhak tur.

Hamid)

Terctime-i | Terctime-i Terctime-i Terctime-i Terctime-i Terciime-
hal hal kisisel hal hal hal i hal
(Abdiilhak | degildir

Hamid,

Fatma

Aliye)

Ozel ha- | Ozel hayat Ozel hayat Ozel hayat Ozel hayat Ozel ha-
yat (Fat- yoktur yat

ma Aliye)

Tarihi va- | Tarihin ken- | Kisinin tarihi | Tarihi vaka- | Kiginin tarihi | Tarihi
kalart yaz- | disi budur lar1 yazma vakalar1
ma usulil usulii yazma
(Fatma usulii ola-
Aliye) bilir
Miisdheda | Belgeler Miisahedat Miisahedat Miisahedat Miisahed
t ve hatirat | onemlidir ve hatirat ve hatirat, ve hatirat at ve ha-
(Leyla belgeler tirat
Hanim)

Londra yoktur Olabilir Olabilir Olabilir Olabilir
Hatirat1

(S. Sezai)

Bir Hatira | Bir durum, Kisisel du- Kisisel du- Kisisel du- Kisisel
(Namik olay tespiti rum tespiti rum tespiti rum tespiti durum ve
Kemal) olay tes-
Hatirat piti
(Ziya Pa-

sa)

Tablo Komsu tiirlerle iligkisi baglaminda Tanzimat yazarlarinin hatirat tanimlar1
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Simdi yukaridaki tabloyu aciklayarak Tanzimat yazarlarinin tanim-
lari1 degerlendirelim.

Tanzimat yazarlarindan Muallim Naci (1849-1893) hatirat1 “Hatira
gelen husus, fikir. Hatirda kalmis olan, hususi keyfiyet. Cem’i hatirat;
bunlara dair yazilan eserlere de hatirat deniliyor” olarak tanimlar (Mual-
lim Naci 1902: 331). Bu tanimlamada ilgi ¢ekici unsur “hatira gelen hu-
sts, fikir” yani hususi fikirler ifadesidir. Her ne kadar bu tanimlamada
Muallim Naci 6ne ¢ikmis olsa da, Tanzimat yazarlarinin “hususi fikirler”
konusunda ortaklastig1r goriilmektedir. Zira Tanzimat yazari icin hatirat
yazmak, kendi diisiincelerini ortaya koymaktir. Bu anlamda Tanzimat ya-
zarmin hatiralart Eski Tiirk edebiyatinda goriilen orneklerinden farklila-
sir. Diger tiirlerle iligkisi i¢cinde degerlendirildiginde hatirat, otobiyografi,
biyografi, giinlik ve mektupla bu noktada birlesirken tarihten ayrilir;
clinkii tarihte, resmi fikir ve bilgiler one cikar.

Yine Muallim Naci hatiratin tantminda “hususi keyfiyet”i 6ne ¢ika-
rir. Yani kisinin kendine has bir durumunun yine kendine has bir sekilde
anlatilmas1 6nem kazanir. Otobiyografi 6zellikle bu konuda hatirat ile bir-
lesir. Biyografi de birlesir ancak biyografide esas olan baska birinin haya-
t1 oldugundan, keyfiyet tek kisi icin degil iki kisi icin 6nem kazanir. Bu-
rada boliisiilmiis bir keyfiyet soz konusudur. Bir tarafta yazilan diger ta-
rafta yazan kisi durur. One ¢ikan yazan kisinin keyfiyetidir. Tarih de bu
noktada biyografi ile birlesir, ancak yazankisinin keyfiyeti biyografide
oldugu gibi hususi degil genel ve resmidir. Giinliikk ve mektup hatiratta
oldugu gibi kisinin kendi keyfiyetini 6ne cikarir.

Semseddin Sami (1850-1904), Kamus-i Fransevi’nin 1882 basi-
minda “mémoire”1n karsilig1 olarak hatirat1 s6yle tamimlar:

“Matlubat pusulasi. Bir davaya miiteallik esbdb ve ahvali muarrif
ve miibeyyin layiha ve takrir. Fiiniin veya edebiyata miiteallik layi-
ha. Bir cemiyet-i ilmiyenin miizakerat ve kararlari. Bir vukuata
miiteallik, o vukuati tka edenler tarafindan kaydolunmus malumat
ve tafsildt. Defter-i dmal.” (Semseddin Sami 1882: 1015).

Burada en ilgi ¢ekici nokta hatiratin “fiinin veya edebiyata miiteal-
lik layiha” olarak tammlanmasidir. Hatiratin var olabilmesi i¢in hem bir
ilim hem edebf iislup gereklidir. Giinliik ve mektupta ise fiinlin bir kenara
birakilir. Aslinda fiinin kadar edebiyat da bir tarafa birakilmistir, ¢linkii
her ikisinde de sahsin kendisi 6nemlidir, sahsiyet 6ne ¢ikar. Otobiyogra-
fide de sahsiyet onemlidir, ancak kisi kendisini yazarken fiin(inlar i¢inde
ozellikle bir tanesine, tarihe vurgu yapar. Biyografide de aym1 vurgu de-
vam eder. Tarih ise bahsedilen fiinlinun kendisidir, edebiyat disarida bi-
rakilir. Semseddin Sami taniminda hem fiinn hem edebiyata yer vererek
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hatirat tiiriiniin edebiyatin yani sira tarihle olan yakinligina vurgu yapms
olur.

Kamus-1 Fransevi'nin 1905 baskisinda ise hatirat tanimini biraz
degistirir:

“Matlubat pusulasi. Bir davaya miiteallik esbdb ve ahvali
muarrif ve miibeyyin layiha, takrir, muhtira. Fiiniin veya edebiyata
miiteallik layiha. Bir cemiyet-i ilmiyenin miizakerdt ve kararlari.
Bir sergiizeste veya ahval-i hususiye dair sahablari tarafindan zabt

ve kaydolunmus maliimat ve tafsildt, vakayindme. Defter-i
dmal.”(Semseddin Sami 1905: 1440).

Bu tanmimda ise “sergiizest veya ahval-i hususiye” ile birlikte “va-
kayindme” de one ¢ikar. Boylelikle Semseddin Sami tanimini biraz daha
ayrmtilandirmis olur. Burada sergiizest kelimesi ayiricidir. Sergiizestten
bahis, tiim bir hayattir. Bu noktada hatirat, otobiyografi ile birlesir. Giin-
likk ve mektupta biitiin bir hayat degil, hayatin parca parca anlatilmasi
vardir. Biyografi bir sergiizesti anlatir ama bu ikincil bir anlatimdir. Do-
layisiyla sergiizest, bagkasinin géziinden sergiizest anlamim kazanir. Ta-
rihte tiim bir hayatin sergiizestidir, ancak burada s6z konusu olan bir dev-
letin sergiizestidir.

Semseddin Sami, Kamus-1 Fransevi’nin gerek 1882 gerekse 1905
yilinda yapilan baskilarinda hatiratin tanimi olarak “defter-i &mal”i kulla-
nir. Bu bir nevi daha 6nce 1882’de tanimint yaptig1 “durumun tafsilatiyla
kayda gecirilmesi” ile paralellik tasir. Defter-i amal s6z konusu oldugun-
da ilk akla gelen ise Ziya Pasa’dir (1829-1880). Pasanin Emile terciime-
sinin Onsozii olarak yazdigi ¢cocukluk hatiralarini anlatan bu makale, son-
radan tiirlin kavramlagmasi macerasinda onem tasir. Dogrudan tiiriin ken-
di adiyla anilmasi onun bu eserine verilen defter-i amal ismiyle olmustur.
Ziya Pasa, Isvigre’deyken 1870-1871 yillar1 arasinda Jean Jacques
Rousseau’nun ¢ocuk terbiyesi hakkinda yazdigi Emile adli romanini ter-
ciime eder. Bu terciime matbu olarak basilmamistir. 12 defterden olusan
el yazmalarmin ilki 6nsdze ayrilmistir. Bu 6nsoz, sasirtict bir sekilde
Rousseau’nun /ftiraflari’yla ortakliklar kuran—ancak asla itiraf sayilama-
yacak- Ziya Pasa’nin, ¢cocukluk hatiralarindan olusur. Bu birinci defterde
yer alan 6nsozde “Defter-i Amal” diye bir isimlendirme yoktur. Ziya Pa-
sa’nin Emile terclimesinin mukaddimesi olarak yazdig1 bu esere Tanpinar
Defter-i Amalim (Tanpinar 2006: 301) adini verirken, Nihad Sami Banarh
Defter-i Amal Mukaddimesi (Banarli 1978: 877) der. Banarli burada Emi-
le terciimesinin mukaddimesini Defter-i Amal mukaddimesine ¢evirmis-
tir. Ziya Pasa’min vermedigi bu ismi onun makalesine edebiyat tarih¢ileri
vermistir. El yazmasi halinde bulunan bu eser, ilk defa o6zet olarak
Ebiizziya Tevfik’in ¢ikardigi Mecmua-i Ebiizziya’nin 13—15. sayilarinda
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1881 yilinda “Ziya Pasa’min Avéan-1 Tufiliyetine Dair Bir Makalesi” bas-
l1g1 ile yayimlanir. Goriildiigii gibi bu dergide yayimlandiginda da maka-
lenin basina defter-i améal basligi konulmamuis, su ibareye yer verilmistir:

“f;bu makale, hukemddan Jean Jacques Rousseau’nun Emi-
le namindaki eserinin miigdriinileyh tarafindan viicuda getirilen
terciimesine mukaddime tarzinda yazilmigtir ki bil-miindsebe kendi

ahd-1 tufiiliyetine miiteallik  sergiizestini ndtik bir eser-i
bergiizidedir.”(Mecmua-i Ebiizziya 1881: 404).

Ismail Hikmet Ertaylan ise Tiirk Edebiyati Tarihi adh eserinde bu
mukaddimeden “Defter-i Amal ismiyle yazdig1 terciime-i hal” diye bah-
setmektedir (Ertaylan 1925: 162). Onder Goggiin de Tanpinar’in Defter-i
Amalim isimlendirmesini devam ettirir. Fakat Ziya Pasa ile ilgili yazdig
kitabin “Defter-i Amalim’den” kisminda verdigi bir dipnotta defter-i
amAalin ne anlama geldigini belirtir:

“Ziya Pasa’min, bu eserinin isminin anlami; ‘cocuklugum-
dan beri basimdan gegen bazi olaylarin ve yaptigim birtakim igle-
rin yazili oldugu defter..” demektir.” (Goggiin 1987: 137).

Dolayisiyla esere “Defter-i Amal” ya da Tanpmnar’in soyledigi se-
kilde “Defter-i Améalim” adini kimin verdigi mechuldiir. Eser, hem maka-
le, hem terciime-i hal hem mukaddime hem de “Avrupal hatirat edebiya-
tinin ilk orneklerinden” (Banarli 1978: 878) sayilmaktadir. Bu nedenle
“Defter- AmAl” hatira kelimesinin kavramlasmasinda 6nemli bir adimdir.
Buradan yola cikarak tarihin de hatirat gibi oldugu sdylenebilir, ancak o
defter-i amal degil defter-i ahval ve serdittir. Otobiyografi ve giinliik, ha-
tirat ile bu noktada birlesir. Biyografi ve mektup amal ile ahvali birlesti-
rir. Bu noktada hatirat sadece amalde kaliyormus gibi goriiniir, ancak oy-
le degildir. Ciinkii bu améale daha 6nce belirtilen hususi fikir ve keyfiyet
eslik eder.

Hatirat soz konusu oldugunda Semseddin Sami’nin kullandig: ser-
giizest kelimesi Ahmed Midhat Efendi (1844-1912) tarafindan
sergiizestname haline getirilir. Menfa’nin bir serglizestname oldugunu
daha eserinin ilk sayfalarinda okura agiklar. Buradaki sergiizestnime, ha-
yatin belirli bir doneminin anlatilmasidir. Ancak bu belirli donemin anla-
timinda 6zen Onemlidir. Bu ayrimi ona yaptiran ise romandaki sergiizest
ile Menfa’daki sergiizesttir. Ahmet Midhat Efendi Menfa *da dogru soy-
ledigine, gercekleri anlattigina vurgu yapar. Menfa, bizzat yasanmustir.
Romandaki sergiizest ise kurgudur, sunidir. Ahmet Midhat Efendi bu ko-
nuya vurgu yaparak hatiratta, 6zeni ve gercekleri anlatmay1 6ne cikarmis
olur (Ahmet Midhat Efendi 2002: 13). Bu da tiim Tanzimat yazarlari i¢in
ortaktir. Hatiralarinda gergekleri anlatacaklarma okuru iknaya calisirlar
ki, bu noktada akla Philippe Lejeune’iin “le pacte autobiographique” ola-
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rak adlandirdigi, yazarin dogrular1 sdyleyecegine dair okurla yaptigi tek
tarafli anlagma gelir (Lejeune 1975). Bu acidan diger tiirlere baktigimizda
tarih de gercekleri anlatir, anlatmak zorundadir ama kisisel degildir. Hic-
bir tarih kitab1 basina “ben gercekleri anlatiyorum” yazmaz. Otobiyografi
bu noktada hatirat ile birlesir. Kisinin kendi hakikatini dile getirir. Giin-
likk, mektup ve biyografide de hatiratta oldugu gibi gercekleri anlatmak
onemli bir unsur olarak ortaya cikar.

AKkif Pasa (1787-1844), Tabsira’y1 neden kaleme aldigindan bah-
sederken “zamanin halleri”ne vurgu yapar.

“Ders almasini bilen ve bilgi sahibi olanlara acik¢a goriin-
diigii tizere bu varlik ve yokluk dleminde zamamn hdlleri yani bu
ve su sebepler ve vesileler ile ortaya cikarak kendini gosteren giin-
liik hadiselerin sekilleri ve suretleri ve varlik olaylarimin en tuhaf
ve en biiyiigii, devletler toplulugunun goriislerinde apacik ortada-
dir.” (Akif Paga 2004: 23).

Burada “zamanin halleri’yle su veya bu sebeple meydana gelmis
tarihi olaylara vurgu yapilmaktadir. Hatirat tipki tarih gibi gecmiste yasa-
nan olaylar1 konu edinir. Otobiyografide gegmiste yasanan olaylardan ¢cok
kisinin halleri dnem kazanir. Biyografi s6z konusu oldugunda anlatilan
kisinin halleri ortaya ¢ikar. Giinliik ve mektup ise digerlerinden tamamen
ayrilir. Ciinkii bunlarda kisinin hallerinin yani sira digerlerinde oldugu
gibi gecmisin degil bugiiniin halleri 6ne ¢ikar.

Muallim Naci (1849-1893), Omer’in Cocuklugu’nun sonunda hati-
rat icin “bir nevi cocukluk™ der:

“Bu hatiralart nigin yazdiginu sorsalar belki de hicbir cevap
vermeye liizum gormem. Arzu ettim, yazdim. Diyelim ki bu da bir
nevi cocukluktur.” (Muallim Naci 1969: 63).

Bunu soylerken Naci aslinda bir tiirler hiyerarsisi yapmaktadir. Si-
ir en iist basamakta yer alirken nesirde hatirat heniiz yeni dogmakta olan
bir tiir olarak ortaya cikmaktadir, olgunlagsmamistir. Tarih disinda diger
tiirler de aslinda bu kaderi paylasir.

Ebiizziya Tevfik’in hatirat tanim dikkate degerdir:

“Hatiralar o eserlerdir ki muhteviyatinda tesadiif olunabile-
cek bazi halat-1 fevkalddeden dolayr eshdbinin bir nevi muhasebe-i
nefsi demek olan ndame-i amaldir.” (Ebiizziya Tevfik 1910: 1).

Ebiizziya Tevfik hatiratta hayatin giinliik isleyisini degistirecek bir
sekilde “tesadiif-i halat-1 fevkaladeyi” one c¢ikarir. Ancak hatirat bu nok-
tada diger tiirlerin neredeyse hepsiyle ayrisir. Digerlerinde biitiin halat
mevcuttur. Burada hatiratin sasirtict olma unsuru 6ne ¢ikartilmis olur.
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Ebiizziya Tevfik’in hatiratta gdz 6niinde bulundurdugu unsurlardan
biri de “muhasebe-i nefs” meselesidir; bu acidan bakildiginda hatirat ya-
zar1 bir itiraf¢ciya doniisiir. Rousseau’nun Tanzimat yazarlar iizerindeki
etkisi diisiiniildiigiinde Ebiizziya’min“muhasebe-i nefs” meselesinde
Rousseau’dan etkilendigi sOylenebilir, ancak her ikisinin “muhasebe-i
nefs” algist farklidir. Eserlerinde bunu gormek miimkiindiir. Rousseau
hatiralarinda hayatinin her noktasini acik¢a ortaya koymaya, olabildigin-
ce itiraflarda bulunmaya calisirken Ebiizziya Tevfik daha cok var olam
ortaya koyar. Otobiyografi ve giinliik “muhasebe-i nefs”i barindirirken ta-
rih, biyografi ve mektup barmdirmaz. Ciinkii tarih itiraf etmez, var olant,
olmus olani anlatir. Biyografi ve mektup ise daha ¢ok durum tespitidir.
Biyografide itiraf zaten soz konusu degildir. Ancak biyografisi yazilan
kisinin itiraflar1 varsa onlar belge olarak kullanilabilir. Bunun tarif olup
olmamasi ise onu yazana ve okuyana kalmistir. Mektup itiraf edebilir, fa-
kat baskasina yazildigindan bu itiraf her zaman giinliik ya da otobiyogra-
fide oldugu gibi icten ve samimi bir hal tasimayabilir. Ancak otobiyogra-
fide “muhasebe-i nefs” Abdiilhak Hamid’de oldugu gibi sinirlandirilabi-
lir:

“(..) terciime-i hdlimde nefsime ait olmak iizere pek o kadar
setr i ihfd-ywyiibaleytart degilsem bile Jean Jacques Rousseau gi-
bi itirdaf-1 ziiniibleyhtari da olamayacagum zannederim. Hdlikin bil-
digi seyleri ben nicin halka ifsa edeyim?” (Enginiin 1994: 19).

“Name-i amal”’de s6z konusu olan, yazarin kendi duygu ve diisiin-
celerini okura iletmesidir. Bunu ifade eden Ebiizziya Tevfik, hi¢ siiphesiz
burada politik bir seyden de soz etmektedir. Cogu devlet adamu olan Tan-
zimat yazarlari, sadece hatiralarini degil tiim yazdiklarin1 hem halka hem
padisaha bir ileti gibi kaleme alir. Ahmed Midhat'in Menfd’si,
Ebiizziya’nin Yeni Osmanlilar Tarihi ve Akif Pasa’nin Tabsira’s1 sadece
okurla degil dogrudan padisahla, otoriteyle konusur. Ebiizziya’nin hatirati
name-i Amil olarak tammmlamasinin nedeni, hatirat yazarimn birtakim iti-
raflarda bulunurken aslinda emellerine vurgu yaptigini belirtmektir. Bu
acidan tarih, sadece ndmedir ama ndme-i 4mal degildir. Otobiyografi, bi-
yografi, giinlik ve mektup da tipki hatiratta oldugu gibi bir nime-i Amal
niteligi tasir.

Ebiizziya Tevfik, miilakat kelimesini hatirat kelimesiyle iligkili bir
sekilde kullanir. Mecmua-i Ebiizziya’da yayimlanan hatira yazilarindan
birinde Sinasi ile ilgili hatiralarini anlattigi kisma “Sinasi’yle Bir Miilaka-
tim” (Akgiin 1987: 79-85) basligini koyar. Burada taniklik 6nem kazanur.
Hatira, bir taniklig1 anlatir, simgeler. Tarihte ge¢misin miildkati vardir.
Tarih ge¢cmisle sOylesir. Otobiyografi de gecmisle sdylesir ancak bu sdy-
lesi kisiseldir. Hatiratta ise bazen anlatilan kisi one c¢ikarilir (Fatma Aliye
Hanim’in Ahmet Cevdet Pasa ve Zamani’nda oldugu gibi), anlatan ikinci
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plana atilir ki burada hatirat biyografi ile birlesir. Zira “o0”’nu anlatmak as-
linda biraz da kendini anlatmaktir. Giinliik ve mektupta kisi simdinin mii-
lakatim kendiyle yapar. Mektupta bu durum kargi taraf gdz oniinde bu-
lunduruldugundan biraz degisir, ancak giinliikte degismez. Dolayisiyla bu
iki tiir felsefeyi de beraberinde getirir. Ancak Tanzimat yazarlar1 dogru-
dan kendileri iizerine diistinmek konusunda ¢ok basarili olmadiklarindan
ya da olamadiklarindan, Abdiilhak Hamid dahil hepsi hikmette kalirlar.

Abdiilhak Hamid (1852-1937) soz konusu oldugunda, hatiratta
“ahval-i hususiye” one cikar:

“Zaten ahval-i husiisiyemden bahsedisimi de becd gorme-
yenler vardir. Bense tarih yazmiyorum, fakat uyiib ve ziiniibumla
tarihe gecmek istiyorum. Bundan baska o hatirat icinde en ¢ok
kendimi gormek istedigimi de bilmelidirler. Yazilarim bana benden
yvadigdrdir.” (Enginiin 1994: 249-250).

Dolayisiyla “ahval-i hususiye’sini anlatacagini sdylerken tarihi,
otobiyografi ve hatirattan ayirmus olur. Giinliikk ve mektup “ahval-i husu-
siye”’yi barindirir. Biyografi de barindirir, ancak farkl bir sekilde. Biyog-
rafi soz konusu oldugunda yazarin bagkasi oldugu hi¢bir zaman unutul-
mamalidir.

Neredeyse biitiin Tanzimat yazarlarin1 hatirat taniminda birlestiren
“tercime-i hal” ozel bir yere sahiptir. Tanimlarinda yer vermeseler bile
bircogu hatiralarindan terciime-i hal olarak bahseder. Abdiilhak Hamid ve
Fatma Aliye Hanim (1862-1936) ise buna 6zellikle vurgu yapar. Tarih
disindaki tiim tiirler birer terciime-i haldir. Tarihte terciime-i hal bir baska
boyut kazanir. Tarih devirler, olaylar ve sahsiyetlerin terciimesidir. Bura-
da Fatma Aliye’ye ozel bir vurgu yapmak gerekmektedir. Babasinin ha-
yatim anlattigt Ahmed Cevdet Pasa ve Zamani’'nda terciime-i hal ile bi-
yografiyi es anlamda kullanir. Ustelik bu es anlamli kullanimda terciime-i
hali yazilacak kisinin tarih sayfalarina girebilmesi konusuna ozellikle
vurgu yapar. Bu vurguda 6zel hayat1 ayirir. Iste ayrilan bu 6zel hayat ile
babasinin hayatin1 ancak onun yazabileceginin sdylenmesi' hatirat konu-
sunda 6nem kazamr. Ozel hayat, burada hatiraya karsilik gelir.

1 Fatma Aliye Hanim babasinin yagamini yazmasini bir¢ok kisinin talep ettigi-
ni soyler: “Babam merhumun hem 6grencisi hem de sirdasi oldugumu bilen-
lerden bir¢ok zevat, babam merhumun genis bir biyografisini onun yasamis
oldugu devrin, hal ve durumu hakkinda bir eser yazmami adeta bir iiltimatom
verir gibi talep ettiler.”, Ahmet Cevdet Pasa ve Zamani, Pinar Yayinlar, Is-
tanbul, 1994, s. 22.
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Fatma Aliye Hanim hatirat1 séz konusu eserinde ayni zamanda “ta-
rihi vakalar1 yazma usulii” olarak degerlendirir. Tarihi vakalar1 nakleder-
ken anlatilanlarin dogru olmasi gerektigine vurgu yapar. Dolayisiyla ta-
rihle hatirat arasindaki iliskiyi 6ne ¢ikarir. Biyografi de tipki tarih ve hati-
rat gibi tarihi vakalar1 yazma usuliidiir. Otobiyografi ve giinliik yazar ise
tarihi vakalar1 yazmaktan ¢ok kendi tarihini yazmak pesindedir. Mektup
tarihi vakalar1 yazma usuliine doniisebilir, bu tercihe baghdir.

Leyla Hanim’in (1850-1936) «Harem ve Saray Adat-1 Kadimesi»
baglikli hatiralarinda vurgulanan “miisahedat ve hatirat” tiiriin tanimlan-
masinda 6nemlidir:

“Hareme aid eski adetlerimizi yirmi iic sene kadar evvel
yazmaya basladigim zaman gorenlerden, bilenlerden sag kalanlara
da ayrt ayrt sordum. Soylediklerini kendi miisdheddtimla, hatira-
timla tatbik ettim, emin oldum ve oyle yazdim.” (Leyla Hamim
1958: 381-382).

Burada hatirat, hatira gelenler anlaminda kullanilmistir. Hatiratin,
gozlem ve akla gelenlerin yazilmasiyla meydana geldigine isaret edilmis-
tir. Boylelikle hatiratin gegmisi anlattifi konusu giindeme gelmis olur.
Gilinliik ve mektup ise giinii giiniine yazilir. Hatira gelenlerden ziyade ya-
sananlar kayda gecirilir. Otobiyografi burada hatirat ile birlesir. O da ha-
tirat gibi sonradan yazildigindan hatira gelenler ve gdzlemler 6nem kaza-
nir. Tarih ve biyografi ise hatirda kalma ve gozlemlerle yetinemez. Ispat-
lara gereksinimi vardir. Bu nedenle belgeler tarih ve biyografide 6nem ta-
SIT.

Sami Pasazade Sezai (1860-1936), hatira yazilarindan ikisine “In-
giltere Hatirat1” (Sami Pasazade Sezai 2003: 93-96) ve “Isvigre Hatiratr”
(Sami Pagazade Sezai 2003: 100-110)adim koyar. Aslinda bunlar birer
seyahat yazisidir. Benzer bir durum yani bir seyahatin anlatilmasi durumu
Ebiizziya Tevfik’in hatira yazilarinda da vardir.’> Her ne kadar Tanzimat
yazart dogrudan Sezai gibi yazisina hatira baghigim1 koymasa da (burada
Muallim Naci Medrese Hatiralary’yla bir istisna olarak kaliyor) seyahat-

2 Bu hatiralar ilk olarak 20 Ocak- 11 Haziran 1921 tarihlerinde Vakit gazete-
sinde yayimlanmustir. 1958-1960 yillar1 arasinda ise “Saray ve Harem Hati-
ralar1” bashigiyla Yeni Tarih dergisinde Latin harflerine aktarilarak yayimla-
nir. Bu sonuncuya 25 Nisan- 14 Haziran 1921 tarihlerinde Ileri gazetesinde
yayimlanan “Gegen Asirda Kadin Hayati” baslikli hatiralar1 da eklenir.

3 “Paris’ten Londra’ya ve Otel Metropol” baslikli hatira yazis1t Mecmua-y1 E-
biizziya’nin 68. niishasindan 80. niishasina kadar yayimlanir.
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lerini, hatiralarinda anlatabilir. Fakat Tiirk edebiyatinda seyahat, hatiratin
bir alt tiirii olarak gelisme gostermez. Bunun bir sebebi seyahatin bilgi ar-
tirict roliiniin 6ne ¢ikarilmasidir. Nitekim burada yaptigimiz tabloda kom-
su tiir olarak seyahat tiiriiniin yerini, Tanzimat dénemi s6z konusu oldu-
gunda, mektuba birakmasinin bir sebebi budur. Diger sebebi ise daha on-
ce de degindigimiz gibi,Ebiizziya Tevfik’in hatirat taniminda mektupla
hatirat arasinda kurdugu iligkidir. Hatiralarda seyahatler anlatilabildigi
hélde tarihte bu soz konusu olmaz. Otobiyografi, biyografi, giinlik ve
mektupta ise tipki hatiradaki gibi seyahatler anlatilabilir.

Namik Kemal ve Ziya Pasa hatiratin tanimin1 yapmasa da, yayinla-
diklar1 iki makale ile tam bir Tanzimat aydini tavri gosterirler. Namik
Kemal “Bir Hatira” (Namik Kemal 2004: 96-97) bashigim koydugu yazi-
sinda tarih anlatirken, Ziya Pasa “Hatirat” (Ziya Pasa 1993: 95-108) adli
makalesinde Tanzimat’in tenkidini yapar. O hilde hatirat, tarihi yazmanin
yani sira ayn1 zamanda elestirmek anlamina da gelir. Ayni1 durum otobi-
yografi, giinlik ve mektup icin de gecerlidir. Biyografi de elestirebilir.
Tarih ise elestirmez.

SONUC

Sonug olarak diyebiliriz ki, Tanzimat yazar i¢in hatirat, “hususi fi-
kirler”i, “hususi keyfiyet”i, “fiinlin ve edebiyata miiteallik layiha’yi,
“sergiizest ve ahval-i hususiye’yi, “defter-i amal”’i, “sergiizestname”yi,
“zamanin halleri’ni, “bir nevi ¢ocukluk” u, “tesadiif-i halat-1 fevkala-
de’yi, “muhésebe-i nefs”i, “nime-i &mal” 1, “miilakat” 1, “terciime-i hal”
1, “Ozel hayat™, “tarihi vakalar1 yazma usulii”’nii, “miisahedat ve hatirat™
ifade etmektedir. Bu ifadelerden de anlasildigi iizere, Tanzimat yazart tii-
rii tammlarken tarih, otobiyografi, biyografi, giinliik, mektup gibi diger
komsu tiirlerin alanina girmis olur. Dolayisiyla Tanzimat yazarlarinin
kendi tanimlarindan ve hatiratlarindan yola cikilarak, Tanzimat dénemin-
de diger tiirlerle en ¢ok i¢ ice gegmis olan tiiriin hatirat oldugu sdylenebi-
lir. Bu durum hatiratin arafta duran bir tiir olmasinin yani1 sira, her yazarin
hatirat tamminda hangi ifadeyi one cikardigiyla, dolayisiyla hatiratin
onun i¢in ne ifade ettigiyle baglantilidir. Tanzimat yazarinin 6ne ¢ikardig:
her unsur, hatiralarini nasil yazacagini, yani bicimi de belirler. Bu yiizden
Akif Pasa 6znesi oldugu tarihi bir olayr rapor ederken, Ebiizziya Tevfik
Yeni Osmanlilarin tarihini anlatirken hatiratla tarih arasinda kalir. Fatma
Aliye Hanim babas1 Ahmed Cevdet Pasa’y: hatiralarinin 6znesi yaparak,
Ziya Pasa hatiralarinin sonuna Rousseau’nun yasamini ekleyerek, Mual-
lim Naci babasini hatiralarinin merkezine koyarak, Leyla Hamim tasra
kadininin yasamindan ornekler vererek hatiralarinda biyografik anlatimi
one c¢ikarmis olur. Siirgiin hikdyesini anlatmak iizere yola ¢ikan Ahmed
Midhat Efendi, hatiralarinda sik sik Yeni Osmanlilar Cemiyetiyle bir mii-
nasebeti olmadig1 mesajimi vererek, hatiralarin1 donemin siyasi otoritesine
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yazilmis bir mektuba doniistiiriir. Hatta Muallim Naci gelenekteki siir
mecmualar1 6rneginden yola ¢ikarak Medrese Hatiralari baslikli hatirala-
rini hatirat-mecmua olarak kurgular. Hatira yaziminin degisim/doniistim
macerasinda Tanzimat yazarmin kendine 6zgiiliigii tam da bu noktada or-
taya cikmaktadir. Neticede her toplumun modernlesme siirecinde her
alanda oldugu gibi edebiyat alaninda da kendine has bir macera yasadigi
unutulmamalidir.
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