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Bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye 'de yabanct dil olarak Tiirk¢e dgrenenlerin Tiirkge dgretmenleri ile
ilgili algilarinin ifadesi olan metaforlar: tespit etmek ve ayni zamanda bu metaforlary Tiirk¢enin
56z varligi bakimindan degerlendirmektir. Bu maksatla arastirma verilerini olusturmak iizere
Kirsehir Ahi Evran Universitesi TOMER 'de Tiirk¢eyi yabanci dil olarak égrenen Bl, B2 ve Cl
diizeyinde 601 erkek, 40’1 kadin, toplam 100 ogrenciden “Tiirkce ogretmeni ......... gibidir, ¢linkii
........................... " ciimlesini benzetmeler ve sebepleri araciligi ile tamamlamasi istenmigtir.
Neticede ulasilan 100 adet metafor farkl agilardan degerlendirilmistir. Olgu bilim modeline
uygun bu ¢alisma icin dokiiman incelemesi ile ulasilan veriler, icerik analiziyle desifre edilmistir.
Oncelikle belirlenen metaforlar, kavram alanina gore tasniflenmis ve 10 farkli tema
olusturulmugstur. Boylelikle Tiirkiye 'deki yabancilarin Tiirk¢e séz varligini olusturan kelimelerin
anlam alanlar tespit edilmistir. Diger taraftan bu kelimeler, kokenleri ve yapilart agisindan da

* Ahntilama: Parlak Kalkan, G. ve Kiribis, A. (2021). Tiirkgeyi yabanci dil olarak 8grenenlerin
Tiirkge 6gretmenlerine yonelik gelistirdigi metaforlarm dil bilimsel tahlili Gazi Universitesi Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 41(3), 2031-2067.
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smiflandirilmis ve neticede kelimelerin %68 ’inin Tiirk¢e, %32 sinin yabanct kékenli oldugu, yap:
bakumindan ise %72 'sinin basit, %9 ‘unun tiiremis ve %2 sinin de birlesik oldugu belirlenmigtir.

Anahtar Kelimeler: Dil bilim, Metafor, Tiirk¢e 6gretmeni, Tiirk¢e, Yabancilara Tiirkge 6gretimi.

ABSTRACT

The aim of this study is to identify the metaphors related to the perception about Turkish teachers
by Turkish learners as a foreign language in Turkey and at the same time to evaluate these
metaphors in terms of vocabulary of Turkish language. For this purpose, it was demanded to
complete the sentence "the Turkish teacher is like .......... because ..........coouvevevannn. “through
analogy and reasons in order to create research data from learners of Turkish as a foreign
language which are a total of 100 students, 60 males and 40 females at B1, B2 and C1 levels in
Ahi Evran University TOMER. As a result, 100 metaphors were evaluated from different
perspectives. In this study, that is accordant with the phenomenology model, the data obtained
through document analysis were deciphered by content analysis. First of all, the determined
metaphors were classified according to the concept area and 10 different themes were created. In
this way, the semantic field of the words that make up the Turkish vocabulary of foreigners in
Turkey was identified. On the other hand, these words were also classified in terms of their origin
and structure, and in the end 68% of the words was Turkish and 32% was of foreign origin; In
terms of structure, it was determined that 72% was simple, 9% was derived and 2% was
combined.

Keywords: Linguistics, Metaphor, Teaching Turkish to foreigners, Turkish teacher, Turkish.

GIRIS

“Insan konusan hayvandir.” diyen Eski Yunan filozoflarina gore herhangi bir canlinin
insan mertebesine erisebilmesinin oncelikli sart1 dildir. Insanin var olabilmesi ve
varligini devam ettirebilmesinin 6n kosulu dil oldugu gibi yeryiiziine hiikmedebilmesine
firsat sunan zihni, ruhi ve hissi her tiirlii diisiinsel eyleminin de temeli yine dildir
(Hacieminoglu, 1976). Nitekim dil kavrami Tiirk¢e Sozliik’te de “1. Diisiindiiklerimizi
ve duyduklarimizi bildirmek iizere kelimelerle veya isaretlerle yaptigimiz anlagma,
lisan, zeban. 2. Bir ¢aga, bir gruba, bir yazara 6zgii s6z dagarciglr ve séz dizimi.”

seklinde tanimlanmaktadir.

Konfiigyiis, “Bir iilkenin yonetimi size verilseydi degisime ilkin nereden baslardiniz?”
sorusuna, “Kuskusuz ki dili gézden gegirmek ile ise baslardim.” diye cevap verip soyle
devam etmistir: Kusurlu bir dil ile duygu ve diisiinceler, tam ve anlamli bir sekilde ifade

edilemez. Buna bagli olarak toplumun bireyleri arasinda iletisim sikintisi olusur.
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Neticede gorevlerin geregi gibi yapilamadigi bir toplumda, zamanla tére ve kiiltiir
zedelenir; bunlar bozuldugunda ise saskinlik i¢ine diisen halkin ne yapacagini bilemeyip

dirlik, diizen ve birligini kaybetme ihtimali s6z konusu olur (Unalan, 2014).

Insanin hem var olabilmesinin 6n kosulu hem de insan topluluklarinin ortak anlasma
aract olan bir dil etrafinda bir araya gelerek millet olmanin ve hatta tarih sahnesinde
yliksek medeniyetler olusturabilmenin yegane sarti olan dil {izerinde temellenen
iletisim, (Communication/Latince “Communis”, “Communicare”: Latince “Commun:
halk, topluluk” kokiinden tiiretilmis bir kavramdir.), bilgi ve diisiince aligverisi seklinde
tamimlanabilir. iletisimin gerceklesme safhalar1 ise asagidaki semada gosterildigi

gibidir:

Kaynak —» Mesaj —» Kanal —— Hedef Kitle

Gonderici Ortam Alict

Kodlama Mekanik ve Semantik Kod A¢imlama
Giiriiltii/Feedback

Iletisim Semasi (iletisimsel-Cizgisel)
Kaynak kisi olan gonderici tarafindan uygun ortamda, fiziksel olarak iiretilen
(kodlanan) ve agik, anlasilir olan mesaj; 6rnegin “Gokyliziinde Yalniz Gezen Yildizlar”
sarkisindaki yalnizlik, ilahi, mistik bir yalnizliga isaret ederken; “Bir Kedim Bile Yok”
sarkisindaki yalmizhigin ise diinyevi bir yalnizliga gonderme yapmasi formlarinda
goriildigii gibi egretileme, diger adiyla metafor (Birbirini cagristiran gostergeler
arasinda benzerlik baz almip karsilastrma yapma suretiyle anlam {iretimidir.)

araciligiyla hedef kitle olan aliciya iletilir (Tiirkoglu, 2003).

Iletisimin gerceklesmesinde dnemli bir rol oynayan metafor, Grekce “metaphore”den
gelmekte ve meta: sonra ya da ote, phrein: tasimak kelimelerinin birlesiminden olusan
bu kavram, bir yerden bagka bir yere gotiirmek anlaminda kullanilmaktadir. Klasik
belagat calisan arastirmacilar tarafindan sadece edebi sanatlar igerisinde degerlendirilen
metaforlar, ilk ortaya ciktig1 kaynaklarda siislii ve etkili bir anlatim saglamak gibi
sanatsal maksatla var olan dilsel birimler olarak degerlendirilmistir (Ozkan, 2019).

Aristoteles, metaforun retorigin bir parcasit oldugunu savunmus ve metaforu sdyle
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tanimlanigtir: Metafor, bir kelimenin kendi anlami disinda bir anlam kazanmasidir
(Ekren ve Okten, 2019). 19. yiizyilda Tiirk belagatiyla ilgili ¢aligmalar yapan Recaizade
Mahmud Ekrem, Siileyman Pasa, Ahmed Hamdi Sirvani gibi isimler tarafindan metafor,
dille ilgili bir mesele seklinde degerlendirilmistir. Ornegin Ahmed Hamdi Sirvani’nin
Belagat-i Lisan-1 Osmani adli eserinde metafor, “liigavi mecaz” ifadesi adi altinda
“Mand-y1 asliyyesine tegbih olunan manada alaka-i miisabehetle miistamel lafiz.”
seklinde tammlanmakta iken; Recaizade Mahmud Ekrem’in Talim-i Edebiyyat’inda ise
istiare kavramiyla beraber “Bir lafzin mand-y1 hakikisini nez ile miisabihi olan diger bir
mand idre etmek ve tarif-i digerle bir seye -min- cihetin miindsebet ve miisabeheti olan
-sey-i digerin ndmni ariyyeten vermektir.” seklinde tanimlanmaktadir (Cicekler ve
Aydin, 2019). Yine devam eden yillarda Kaya Bilgegil, Edebiyat Bilgi ve Teorileri - |
eserinin Beldgat baslikli yazisinda metaforu, istiare madde bagliginda parantez i¢inde
kullanirken; Hasan Aktas da Modern Tiirk Siirinde Edebi Sanatlar adli ¢alismasinda
Dogu retorigine ait edebi sanatlari, Bati retorigindeki tanimlamalari ile birlikte vererek

aciklamistir (Onay, 2013).

Bati’da Aristoteles’ten bu yana dil ile ilgili bir mevzu olarak degerlendirilen metaforu,
Black’in zihnin biligsel boyutuyla iliskilendirip agiklamasiyla bilim diinyasinda metafor
algis1 adeta yeni bir boyut kazanmugtir (Ekren ve Okten, 2019). Bu tarihten itibaren
metafor, -hilen bazi kaynaklarda benzetme olarak degerlendirilmekle birlikte- artik bir
kisinin anlasilmas1 giic soyut bir olguyu kavrayip aciklamada kullanabilecegi,
benzetmeden daha kapsamli, giiglii bir zihinsel ara¢ olarak tartisilmaya baglanmistir
(Giin, 2015). 1970’1lerden itibaren de Lakoff ve arkadaslari tarafindan biligssel metafor

teorisinin gelistirilmesiyle bu kavram, tamamen yeni bir form kazanmustir.

Lakoff ve Johnson, metaforun benzetmeden ayri olarak belirli kavram ve durumlarin
daha net anlasilmasini saglamak igin Ozel yetenege ihtiya¢ duyulmadan giinliik
yasantida rahatlikla kullanildigin1 ve dolayisiyla sanatsal veya estetik kaygidan uzak,
gereksiz bir dekordan ziyade insana 6zgii fikirlerle ve mantikla bir biitiin oldugunu
belirtmiglerdir. Onlara gore gilindelik yasantiyr kusatan kavram ve terimler dogasi

geregi metaforiktir. Insanoglunun herhangi bir seyi algilamasini, yasaminda yoniinii
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¢izmesini ve en onemlisi bagka insanlarla iletisim kurma tarzini bu metaforik kavramlar
yaptya kavusturur (Lakoff ve Johnson, Cev. Demir, 2015). Metaforlar, bir bireyin
zihninin belli bir olguyu bagka bir olgu olarak gérmesine olanak taniyan kavrayis bigimi
degisikligidir (Saban, 2009). Metaforlar, insanoglunun kendini ifade etmeye calisirken
zihninde tasarladig: diisiinceyi, durumu bir veya birka¢ kavramla anlatmasina olanak
saglayan sembolik unsurlardir (Aydin ve Pehlivan, 2010). Dolayisiyla metaforlar,
anlagilmasi gii¢ soyut kavramlar hakkinda sezgisel bir bakis agisiyla bireylerin sahsi
deneyimlerine dair bilgi edinmek agisindan 6nem tasidigr gibi (Konakli ve Gogiis,
2013) arastirmacilar i¢in karsilastirma yapma, ortak 6zellik belirleme vb. konularda
olanak sunma ve yalniz halihazirdaki durum hakkinda degil, olmast miimkiin durumlar

hakkinda da bilgi verme baglaminda biiyiik 6nem tasir (Kodan Cetinkaya, 2014).

Bat1 belagatinda metaforun kazandig1 bu yeni ve daha zengin, kapsamli icerige paralel
olarak tilkemizde de bilhassa 1980’lerden itibaren herhangi bir kavrami ifade etmek
lizere aralarindaki benzerlikten yola ¢ikarak bir kavramin temel anlami disinda yeni bir
anlam kazanarak bagka bir kelimeyi karsilamasi olan istiarenin metaforu tam olarak
yansitmadigi goriisii yayginlik kazanmistir. Bu goriise gore istiare, bir kelimenin
anlamini gegici siireligine bagka bir kelimeye 6diing vermesi iken; metafor, gegici
anlamdan ziyade kalici, koklii, yeni bir tagima islemidir (Ozkan, 2019). Serifoglu
(2012), metafor ile istiarenin farkini, Tiirk lehgelerini konusan insanlarin sevinmeyi
ifade etmek icin “havalara ugmak, bast gége ermek”, liziilmeyi ifade etmek icin de “cani
yanmak, bagrina tas basmak” gibi toplumun hemen her bireyi tarafindan bilinen ve
daima ayni anlami ifade etmek iizere kullanilan bu metaforik/benzetmeye dayali ifade
sekillerindeki anlamlarin egreti niteliginde olmadig1 6rnegi ile agiklarken; Ozkan (2019)
ise bu iki kelimenin kullanim ¢esitliligi ya da sinirliligi bakimdan da farkliliklar igerdigi

icin tam Ortiismedigini vurgulamistir.

Metaforun tanimmiyla ilgili uzun yillar siiregelen tartigmalarla birlikte tiirlerinin
smiflandirilmast mevzusunda da farkli yaklagimlar s6z konusudur. Kimi arastirmacilar,

18 metafor tiirii oldugunu ifade ederken; kimi aragtirmacilar ise 13 metafor tiiriinden s6z
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etmektedirler. Ancak ¢agdas metafor teorisi iginde ii¢ tip metafordan s6z edilmektedir

(Tiinkler, 2013):

Metafor
Tiirleri
Yap1 Ontolojik Yon/Yonelim
Metaforlari Metafor Metaforlari

Kisilestirme Metonimi

Sekil 1. Cagdas Metafor Tiirleri
Yap1 metaforlarinda, “Tartigma savastir.” drneginde oldugu gibi tanimlanan kavramin
farkli bir yapiya ulagmasi s6z konusudur. Verilen drnekte, tartigmada her sozlii arag,
gozdagi verme, tehdit etme vb. durumlart kendi lehine kullanarak bir saldirma ve
savunmanin varligindan soéz edilebilir. Yon/Yonelim metaforlart ise “Sagligmin
zirvesinde!”, “Gripten yataga diisti.” Orneklerinde saghigin yukarida, hastaligin ise
asagida olmasi gibi veya asagi-yukari, igeri-disari, beri-6te, merkez-¢evre gibi
kelimelerle tanimlanan kavrami, uzay ve mekan dogrultusunda ifade etmektedir.
Ontolojik metaforlarda da “Enflasyon bir diigmandir.” érneginde oldugu gibi bireyin
yasantisindaki anlagilmasi gii¢, soyut kavramlari, somut bir forma kavusturup anlasilir
kilma s6z konusudur. Ontolojik metaforlar igindeki kigilestirme, insan disindaki varlik,
durum, olay ya da olgulari, insani niteliklerle ve faaliyetlerle kavramaya imkan saglar.
Metonimide ise “Organizasyonda biraz yeni kana ihtiyacimiz var.” 6rneginde gortldigi

lizere par¢anin biitiiniin yerine gectigi bir anlatim sekli hakimdir (Karamehmet, 2017).
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Ulkemizde ézellikle son yillarda sosyal bilimlerin pek ¢ok alaninda metafor araciligtyla
yapilan yiizlerce ¢aligma bulunmaktadir: Cek (2015), Tiirk halk ninnilerinde kadin
diline ait metafor, benzetme ve metonimilerin nasil ortaya ¢iktigini ve sosyal yapi ile
bagmi incelemistir. Cakir (2020), Yeni Uygur atasozlerinde en ¢ok kullanilan 6n, arka,
uzak, yakin gibi yonelim metaforlarini tespit etmistir. Aydin (2018), Eski Tiirk¢e ve
Orta Tirkgedeki tisir-, kir-, kotiir-, yiid-, tart-, ¢ek- eylemleriyle kurulan birlesik
eylemlerde, artzamanli olarak yiik metaforunun gelisimini aragtirmistir. Yildizli (2017),
Tiirkiye Tiirk¢esindeki deyimlerin biiyiik oranda ydnelim metaforlar ile olustugunu ve
insanda miispet hisler uyandiran metaforlarin olumlu ifade bigimleriyle yukari, olumsuz
duygular uyandiran metaforlarin ise olumsuz ifade bigimleriyle asagi dogru bir yonelim
icinde olduklarini tespit etmistir. Gen (2012), Tahsin Yiicel’in “Salaklik Ustiine
Deneme”’sinde asagi-yukari, On-arka, ileri-geri, ig-dis, genis-dar gibi temel yonelim
metaforlar1 araciligiyla aktarilan deyim ve ifade sekillerini, olumlu-olumsuz durum
ifadeleri baglaminda degerlendirmistir. Soydan (2017), Cagatay Tiirkgesi déneminde
eser veren Ali Sir Nevai’nin divan ve mesnevileri ile Hiiseyin Baykara’nin Divan’in
tarayarak tespit ettigi metaforlari, g¢esitli arastirmacilarin metafor tasniflerini dikkate
alarak siniflandirmigtir. Donmez (2013), edebiyat tarihinde siyasetname olma ozelligi
ile one ¢ikan Kutadgu Bilig’de soyut bir deger olan ‘“kut”u, metafor kavramu

baglaminda felsefi agidan degerlendirmistir.

S6z konusu c¢aligmalar daha ¢ok edebiyat tarihindeki metinlerden hareketle yapilan
metaforik calismalar seklindedir. Giinlimiizde ise metafor ¢aligmalarmin bir kismi
(Alptekin ve Kaplan 2018; Celikten, 2006; Duyar ve Ozkan 2020; Dumanh Kadizade,
2014; Goger, 2013; Giin, 2015; Kéroglu vd., 2018) dil, dil bilgisi, kiiltiir, okul, meslek,
sinema, reklam gibi kavramlarin belirli bir grup iizerindeki algi diizeylerini tespit
etmeye yonelik iken; dnemli bir boliimiiniin ise 6gretmen kavraminin algisina yonelik
caligmalar seklinde oldugu goriilmektedir (Aslan, 2013; Aslan, 2019; Aydes, 2015;
Bayar ve Bayar, 2012; Cerit, 2008; Egiiz ve Ontas, 2018; Ekiz ve Kogyigit, 2013;
Kalyoncu, 2012; Kart, 2016; Kiral, 2015; Ocak ve Giindiiz, 2006; Oflaz, 2011; Oguz,
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2009; Ozdemir, 2018; Saban vd., 2006; Saban, 2004; Unal ve Unal, 2010; Y1ilmaz vd.,
2013).

Yabancilara Tiirkge 6gretimini, Tiirkiye’deki egitim sistemi agisindan degerlendiren
calismalarin (Alpaydmn, 2017; Aras ve Yasun, 2016; Demir ve Demir, 2020; Ertas ve
Ciftci Kirag, 2017; Ozer, Komsuoglu ve Atesok, 2016) yam sira dil becerileri veya
cesitli degiskenler baglaminda degerlendirilen ¢aligmalar (Cuma, 2017; Ciftgi ve
Demirci, 2019; Cift¢i ve Coskun, 2017; Demir ve Alyilmaz, 2020; Sevim ve Abukan,
2020) 6nemli bir toplama ulagsa da metafora iligkin ¢aligmalarin yetersizligi dikkat
¢ekmektedir. Nitekim metafor ile ilgili olduk¢a genis bir literatlir bulunmasina karsin
Boylu ve Isik (2017), 6zellikle yabancilara Tiirkge dgretiminde biiyiik 6nem arz eden
metaforlarla ilgili hem akademik caligma sayisinin arttirilmast hem de aragtirma konu

tiirlerinin ¢esitlendirilmesi gerektigini vurgulamiglardir.

Sosyal bilimler 6zelinde yabancilara Tiirkge 6gretimi alaninda metafor ve metafor
kullanimu ile ilgili bugiine kadar yapilan ¢aligmalarin biiyiik ¢cogunlugu, iilkemizdeki
yabancilarin Tirkge, Tiirkiye, Tiirk kiiltiirii ya da Tiirkge 6greticileri ile ilgili algilarini
tespit etmeye yonelik tematik ¢aligmalar seklindedir. Dolayisiyla {ilkemizde yabancilara
ogretilen Tirkgenin sozvarhigmmin koken, yapi, anlam c¢ercevesi gibi niteligini
belirlemeye yonelik arastirmalarin yok denecek diizeyde olmasi, séz konusu ¢aligmanin

yapilmasi gerekliligini dogurmustur.

Bilindigi iizere yabanci dil Ogretimi maksadiyla hazirlanan kitaplar, dil becerisi
kazandirmak yaninda dilin pargas: oldugu kiiltiiriin degerlerinin, yorum bigimlerinin,
tarihinin, sosyolojik, felsefik tiim unsurlarinin da tasiyiciligini yapar (Boylu ve Basar,
2018). Boylu’ya gore (2014) dil 6gretimi, sadece kelime ya da gramer 6gretimi degil;
bunun yaninda o dilin beslendigi, i¢inde gelistigi kiiltiiriin de 6gretimidir. Gerek yabanci
dil olarak Tiirk¢e dgretiminde gerekse genel anlamda yabanci dil dgretiminde kiiltiir
Ogretiminin lizerinde durulmasi elzemdir. Dolayisiyla s6z konusu bu arastirmada,
Tiirkiye’de yabanci dil olarak Tiirk¢e dgrenen dgrencilerin Tiirkge 6gretmenlerine dair
algilarin ifade eden metaforlari, Tiirk¢enin s6z varlig1 bakimindan tahlil ve tasnif etmek

hedeflenmistir. Bu genel amag etrafinda asagidaki sorulara yanit aranmustir:
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1. Ogrenciler, Tiirk¢e égretmenlerine dair algilarimi, hangi metaforlarla ifade

etmislerdir?

2. Bu metaforlar, anlam bakimindan hangi kategorilerde toplanmaktadir?

3. Bu metaforlar, kelime yapist bakimindan hangi kategorilerde toplanmaktadir?
4. Bu metaforlar, kelime kokeni bakimindan hangi kategorilerde toplanmaktadir?

5. Tiim kategorilerin katilimci ézelliklerine (vas, cinsiyet, iilke, kur seviyesi) gore

dagilimi nasildir?
YONTEM

Arastirma Modeli

Tiirkiye’de yabanci dil olarak Tiirkge &grenen Ogrencilerin Tiirkge OSgretmenlerine
yonelik algilarint ifade eden metaforlarin tespitini ve bu metaforlarin Tiirk¢enin sz
varligi bakimindan tahlil ve tasnifini amaglayan bu arastirma, nitel aragtirma
desenlerinden olgu bilim arastirmasi seklinde modellenmistir. Olgu bilim, bireyler
tarafindan tecriibe edilmis durumlar1 tanimlamay1, anlamay1; bu durumlarin ortak ya da
ayrilan 6zelliklerini tespit etmeyi amagladigi i¢in son yillarda 6zellikle sosyal bilimlerde
siklikla tercih edilen nitel arastirma yontemlerinden biridir (Onat Kocabiyik, 2016). Bu
bakimdan ilgili ¢aligma, olgu bilim ¢aligmasi olarak kurgulanmistir. Bununla birlikte
ulasilan veriler, tarama modeline uygun bir sekilde, betimsel istatistiksel analiz yontemi

ile de degerlendirilmistir. Aragtirmanin asamalar1 Sekil 2°de gosterilmistir:
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Arastirma - Evren Verilerin

Modeli Orneklem — Toplanmasi ve
+ Olgu Bilim » Basit Seckisiz + Yan
Arastirmasi Orneklem Yapuandirilmis
u *Tarama +» 100 Ogrenci Goriisme Formu

Modeli * Betimsel

Istatistiksel
Analiz

Sekil 2. Arastirma Siireci Diyagrami

Evren - Orneklem

Arastirmanin ¢alisma grubunda 2019-2020 egitim-6gretim giiz yartyilinda Kirsehir Ahi
Evran Universitesi TOMER’de yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen B1, B2 ve Cl
diizeyinde, cesitli iilkelerden 100 6grenci yer almustir. Katilimcilara ait demografik

bilgiler asagidaki tablolarda verilmistir:

Tablo 1. Katilimcilarin Egitim Durumu

Doktora 2-
Yiiksek Lisans 8
Universite 26
Lise | 59
Ortaokul 5

Tablo 1’de katilimcilarin 59’unun lise, 26’sinin lisans, 8’inin yiiksek lisans, 5’inin
ortaokul, 2’sinin ise doktora diizeyinde egitim gordiigii belirlenmistir. Ortaokul ve lise
diizeyindeki katilimcilari, kendi iilkelerinde ilgili egitimi alip Tiirkiye'ye gelen
gdemenler olusturmaktadir. Universite ve yiiksek lisans diizeyindeki katilimeilari, lisans
egitimini Tirkiye’de almak isteyen Ogrenciler olusturmaktadir. Doktora diizeyindeki
katilimeilar ise yliksek lisans egitimini kendi iilkelerinde tamamlamis akademisyenler

olusturmaktadir.
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Tablo 2. Katilimeilarin Demografik Bilgileri

Ozellikler 0]
16-20 46
21-27 38
Yas 28-35 11
36+ 5
Cinsiyet Kadin 58
Erkek 42
B1 38
Kur B2 35
C1 27
Afganistan 12
Belarus 1
Brezilya 1
Filistin 4
Irak 14
) fran 4
Ulke Kazakistan 11
Kirgizistan 5
Kosova 1
Mali 8
Misir 1
Moritanya 4
Somali 11
Sudan 9
Suudi Arabistan 1
Tayvan 1
Tilirkmenistan 2
Yemen 10
Toplam 100

Tablo 2’de aragtirmaya katilanlarin 58’inin kadin, 42’sinin ise erkek oldugu; 46’sinin
16-20, 38’inin 21-27, 11’inin 28-35 ve 5’inin 36+ yasinda oldugu; 38’inin B1, 35’inin
B2 ve 27’sinin C1 seviyesinde Tiirkge 6grendigi goriilmektedir. Ayrica katilimeilarin
yogunlukla Irakli (14), Afganistanli (12), Kazakistanli (11), Somalili (11), Yemenli
(10), Sudanl1 (9), Malili (8) oldugu anlasiimaktadir.
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Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin ¢alisma grubundaki katilimeilarin Tiirkge 6gretmeni ile ilgili algilarini
iceren metaforlar1 tespit etmek iizere her birinden “Tiirk¢e 6gretmeni ......... gibidir,
glinkli ......ooeiiiiii climlesini tamamlamasi istenmistir. Bu maksatla
ogrencilere hem kisisel bilgilerini hem de gelistirdikleri metaforlar1 yazabilmeleri icin
form verilmis ve 45 dakikalik bir siirede konuyla ilgili olusturduklar g, iki veya bir
adet metaforu/metaforlar1 gerekgeleriyle birlikte sunmalar1 istenmistir. Calismanin
giivenirliligini etkilememek i¢in G6grencilere, formlar doldurulmadan 6nce farkli bir

konuda olusturulan &rnekler tizerinden gerekli bilgilendirmeler yapilmustir.
Verilerin Analizi

Ogrenciler tarafindan gelistirilen metaforlar degerlendirilirken alanyazinda benzer
calismalarda izlenen asamalar dikkate alinmistir (Boylu ve Isik, 2017; Ekren ve Okten,
2019; Mete ve Bagc1 Ayranci, 2016; Saban, 2008; Saban, 2009).

1. Kodlama ve Ayiklama
Bu asamada ogrenciler tarafindan gelistirilen metaforlar, alfabetik bir sekilde
siralanmigtir. Daha sonra bu metaforlar, isaret ettigi kavram alani ile iliskisi bakimindan
degerlendirilmis; kaynagi ve kavram alami iliskisi net olmayan metafor
bulunmadigindan ¢alisma icin olusturulan tiim metaforlar kullanilmigtir. Alfabetik
siralama ve kodlama sonrasinda tiim metaforlar, Tiirk¢enin s6z varlig1 agisindan yani
kelime diizeyinde anlam, koken ve yap1 bakimindan ayrica tasniflenmistir ki ¢aligmanin

esas amacini da bu asamada yapilan degerlendirmeler igermektedir.

2. Kategori Gelistirme
Bu siiregte Ogrencilerin  Tiirkce &gretmenlerine yonelik gelistirdikleri metaforlar;
konusu, kaynagi ve kavram alani iligkileri bakimindan degerlendirilerek neticede 10
farkli anlam kategorisi olusturulmustur: Aile-akrabalik-sosyal iligki, canli, ders, dini,

doga ve doga olaylar1, esya, kisisel 6zellik, meslek, teknoloji, yiyecek-igecek.

Sekil 3’te toplam 100 adet metaforun kavramsallastigi alanlar ve igerdigi ozellikler

orneklendirilmistir. Tablo 3’te ise metaforlar, anlam bakimindan degerlendirilirken;



Parlak Kalkan & Kiribis 2043

Tablo 2’den de faydalanilarak gesitli ¢ikarimlara varilmig; ayni zamanda metaforlarin

kelime baglaminda yapi, koken ve anlam gibi nitelikleri de yine bu tabloda verilmistir.

Tirkge Tiirkge
O0gretmenlerimiz agac Ogretmenlerimiz anne-
gibidir ¢iinkii bizlere baba gibidir ¢iinkii bizi
kosulsuz meyve her daim dinler ve bize
verirler. yol gosterirler.

\

}"Eirkg:e o Tiirkce
ogretmenlerimiz ogretmenlerimiz
ké\hra}.ma}n gibidir internet gibidir ¢iinki
¢linkii bize her zaman aradigim her bilgiyi
yardim ederler. onlarda bulabilirim.

_Turkge
Ogretmeni

Sekil 3. Metaforlarm Anlam Kategorileri ve Katilimc1 Ornekleri
Sekil 3’te katilimcilar tarafindan gelistirilen metaforlarin anlam kategorileri yer
almaktadir ve her bir kategoriye katilimci agiklamalarindan 6rnekler verilmistir. Bu
O0rnek ciimleler incelendiginde, kahraman metaforunun yardim etmeyle; aga¢
metaforunun kosulsuz meyve vermeyle; anne-baba metaforunun yol gostermeyle ve

internet metaforunun da bilgiye aninda ulasmayla iliskilendirildigini goriilmektedir.
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Tablo 3. Tiirkge Ogretmenlerine iliskin Gelistirilen Metaforlarin Koken, Yap1 ve
Anlam Bakiminda Tahlili

Metafor Metaforun Metaforun Metaforun Anlami
Kokeni Yapisi

Abla Tiirkge Basit Bir kimsenin kendisinden biiyiik olan
kiz kardesi.

Topragin derinliklerine kok salip

Agag Tiirkce Basit meyve verebilen, Omrii uzun olan
bitki.

Icinde yasanilan toplumun

Ahlak Arapca Basit benimsedigi  eylem  kurallarinin
biitiinii, aktore, sagtore.

Aile Arapga Basit Evlilik ve kan bagmma dayanan,
toplum igindeki en kiigiik birlik.

Anne Tirkce Basit Cocugu olan kadin, ana, valide.

Arkadag Tiirkge Tiiremis Birbirlerine karsi sevgi ve anlayis
gosteren kisilerin kurdugu bir bag.

Aslan Tiirkge Basit Ormanlar krali, kedigillerden olma
ve ¢ok koyu sari renkli gii¢lii bir tiir
memeli, arslan.

Ay Tiirkge Basit Bir gok cismi ve Diinya'nin uydusu,
kamer.

Aydmlik Tiirkge Tiiremis Bir yeri aydinlatan giig, 1s1k.

Ayna Farsca Basit Isig1  yansitan  ve  varliklarin
goriintiisiinii veren, cilali, sirli cam,
gdzgli, mirat.

Baba Tiirkge Basit Cocugu olan erkek, peder.

Bahar Farsca Basit [Ikbahar.

Basan Tiirkge Tiiremis Basarma isi, muvaffakiyet.

Bilgisayar Tiirkce Birlesik Elektronik beyin.

Caligkan Tiirkge Tiiremis Gayretli, calismay1 seven, faal.

Cicek Tirkce Basit Cogu giizel kokulu, renkli kir veya
bahge bitkisi.

Ciftei Tirkce Tiiremis Gecimini topragi ekerek saglayan

kimse.
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Cilek Tiirkge Basit
Deniz Tiirkge Basit
Ebeveyn Arapga Basit
Gece Tirkce Tiiremis
Gramofon Fransizca Basit
Giig Tiirkge Basit
Gl Farsca Basit
Glines Tiirkge Tiiremis
Hassas Arapca Basit
Isik Tirkce Tiiremis
Insan Arapga Basit
Internet Ingilizce Basit
Kahraman Farsca Basit
Kahve Arapga Basit
Kar Tiirkge Basit

Giilgillerden kirmizi, pembe renkli,
hos kokulu meyve.

Yer kabugunun cukur boéliimlerini
kaplayan, birbiriyle baglantili, tuzlu
su kiitlesi.

Anne ve baba.

Saat  22.00'den  itibaren  giin
agarincaya kadar gecen zaman
dilimi.

Bir plaga 6nceden saptanmis sesleri,
istenildiginde  dinleten = mekanik
diizenekli alet, sesyazar, fonograf.

Diisiince ve fizik baglaminda bir etki
yapabilme, yeginligi fazla; kuvvet,
efor.

Giilgillerin 6rnek bitkisi (Rosa).

Gezegenlere ve yer yuvarlagina 151k
ve 181 veren bilylik gok cismi.

Duyum ve duygular algilayan.

Cisimleri gormeyi, renkleri ayirt
etmeyi saglayan fiziksel enerji, erke,
ziya, nur, savk.

Toplumsal bir kiiltiir  ¢evresinde
diisinme ve konusma yetenegi olan,
evreni biitiin olarak kavrayabilen ve
bulgulart bigimlendirebilen en gelismis
canli sayilan varlik.

Genel ag, bilgisunar; uluslararasi
bilgi ve iletisim agi.

Cesaret ve glic  Ozellikleriyle
iliskilendirilen kisi, alp, yigit.

Kokboyasigillerden Coffea
cinsindeki agacin meyve
¢ekirdekleriyle hazirlanan igecektir.

Atmosferdeki su buharinin
donmasiyla  olusarak  yeryiiziine
beyaz, hafif bigimde diisen buz
billurlari.
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Kardes

Kilavuz
Kibar
Kitap
Komik
Lider

Matematik

Melek
Merhamet

Mevsim

Mubhafiz

Mum

Rehber
Rol Model

Riizgar

Sakin

Sihirbaz
Sosyal

Tirkce

Tiirkge

Arapca

Arapga
Fransizca
Fransizca

Fransizca

Arapga
Arapca
Arapga

Arapga

Farsca

Farsca

Fr. ve Fr.

Farsca

Arapca

Ar. ve Far.

Fransizca

Tiiremis

Basit

Basit

Basit

Basit

Basit

Basit

Basit
Basit
Basit

Basit

Basit

Basit
Birlesik

Basit

Basit

Tiiremis

Basit

Anne ya da babadan en az birinin
ortak oldugu c¢ocuklarin birbirine
gore ad1.

Yol gosteren, tarihi ve turistik yerleri
gezerken bilgi aktaran kimse, rehber.

Diisiince, davranis, duygu
baglaminda nazik, ince olan kisi.

Okumakta yararlanilan basili, yazil
kagit yapraklarin biitiinii

Giilme duygusu uyandiran,
giildiiriicii, giilling.
Onder, sef.

Niceliklerin 6zelliklerini irdeleyen,
cebir, aritmetik, geometri  vb.
bilimlerin ortak adi, riyaziye.

Gozle goriilmeyen, tinsel, varlik.
Bir canlinin acima duygusu.

iklim kosullar1 baglaminda farklilik
gosteren dort sezondan her biri.

Koruyucu, birini ya da bir seyi
koruyan, kollayan, gozeten kisi.

Aydmlatma araci olarak kullanilan,
stearik asit ya da parafin dokiilerek

genelde silindir seklinde dondurulan
nesne.

Kilavuz.

Davranisi, Ornegi veya basarisi
digerleri tarafindan, ozellikle de
gencler tarafindan taklit edilebilen
veya taklit edilebilen bir kisi.

Havanin yer degistirmesiyle olusan
esinti, yel, bad.

Kimseyi rahatsiz etmeyen, kizginlik
gostermeyen.

Biyiicii.

Toplumsal.

2046
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So6zliik Tirkce Tiiremis Bir dilin  Dbiitin  kelime ve
deyimlerini; alfabetik sirayla
tanimlarini yapan, agiklayan, bagka
dillerdeki karsiliklarin1 veren eser,

liigat.

Sarj Fransizca Basit Bir yere, bir nesneye elektrik yiikii
biriktirme, doldurma.

Seker Farsga Basit Seker kamisindan elde edilen tatli
madde.

Yildiz Tirkce Basit Enerjisini uzaya 1sinim bigiminde
yayan, 1s1kli g6k cisimlerinden her
biri.

Tablo 3’te katilimcilar tarafindan Tiirkce 6gretmenleri ile ilgili gelistirilen metaforlar,
sozlikk diizeninde verilmistir. Bu metaforlarin kelime anlami, Tiirk Dil Kurumu SozIigi
esas almarak hazirlanmistir. (Erisim Adresi: https:/sozluk.gov.tr/ ve Erisim Tarihi:
17.07.2020°dir.) Ayni tabloda, ¢calismanin esas amacina uygun olarak her bir metaforun

kelime kokeni, yapisi ve sozlilk anlamlari da aktarilmstir.
3. Gecerlik ve Giivenirlik Saglama

Bu agamada arastirmanin giivenirligini saglamak i¢in belge taramasi yapilmis ve benzer
calismalardan faydalanilmigtir. Bununla birlikte giivenirligi arttirmak maksadiyla Kilis
7 Aralik Universitesi Muallim Rifat Egitim Fakiiltesi Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi
Boliimii’nde Ars. Gor. Dr. olarak gorev yapan bir hocadan metafor listesi ile kategori
listesinden olusan iki listeyi karsilagtirmasi istenmistir. Akabinde uzmanin yaptigi
eslestirme neticesinde olusan yeni liste ve arastirmacilarin yapmis olduklari liste sayilart
“goriis birligi” ve “goriis ayrihigl” bakimindan degerlendirilerek arastirmanin
giivenirligi Miles ve Huberman’in (1994) formiilii (Giivenirlik = goriis birligi/goriis
birligi + goriis ayrilig1 x100) kullanilarak hesaplanmigtir. Nitel aragtirmalarda uzman ve
aragtirmaci goriigleri arasindaki birligin %90 ve {iizeri oldugu durumlarda istenilen
seviyede bir glvenirlik saglanmigs olmaktadir (Aktaran Saban, 2008). Bu c¢alisma
esnasinda gorilisiine basvurulan uzman tarafindan sadece 7 metafor (aile, basari, gece,
giic, 151k, mevsim, muhafiz) aragtirmacilardan farkli bir kategoriyle iliskilendirildigi i¢in

giivenirlik = 93/93+7x100= %93 olarak hesaplanmistir. Elbette bu asamada yapilan tiim
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analiz ve degerlendirmeler, metaforlarin kavramsal kategorileri ve dolayisiyla kelime
anlamu ile iligkili olup koken ve yap1 degerlendirmeleri ile ilgili kesin ve net bilgiler
Tiirk¢e Sozlik’ten edinildigi i¢in anlamdaki gibi bir gegerlik ve giivenirlik saglama

asamalarina ihtiya¢ duyulmamuistir.
4. Etik Kurallara Uygunluk

“Tiirkceyi Yabanct Dil Olarak Ogrenenlerin Tiirkge Ogretmenlerine Yo6nelik
Gelistirdigi Metaforlarin Dil Bilimsel Tahlili” adli bu ¢alisma, arastirma ve yaym etigi
kurallar1 dikkate alinarak hazirlanmistir. Arastirmada veri toplama aract olarak “Metafor
Formu” kullanildig1 i¢in “Etik Kurul izni” gerekliligi hasil olmustur. Buna istinaden ad1
gecen arastirma igin Kilis 7 Aralik Universitesi Rektorliigii Etik Kurulu tarafindan
13.01.2020 tarihli ve 2021/02 toplant: sayili “Etik Kurul izni” alinmis olup s6z konusu
izin ektedir.

BULGULAR

Bu bdliimde yabanci dil olarak Tiirkce 6grenenlerin Tiirkce &gretmenlerine yonelik
gelistirdikleri metaforlarin neler oldugu ve bu metaforlarin Tiirkcenin s6z varligi
bakimindan nitelikleri ile ilgili elde edilen bulgular tablolar halinde tespit edilerek

yorumlanmistir.

Katiimcilar, Tiirk¢e oOgretmenlerine yédnelik algilarimi  hangi metaforlar ile

actklamaktadrlar?

Arastirma neticesinde toplam 100 adet gecerli metafor iiretilmigtir. Katilimcilarin
irettikleri metaforlar, bu metaforlarin frekans ve ylizdelik degerleri Tablo 4’te yer

almaktadir.
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Tablo 4. Metaforlarin Frekans Dagilim1
Kelime Siklik Kelime Siklik
Internet 1
Abla 1 Insan 1
Agac 1 Kahraman 1
Ahlak 1 Kahve 1
Aile 4 Kar 1
Anne 5 Kardes 1
Arkadas 7 Kilavuz 1
Aslan 4 Kibar 1
Ay 1 Kitap 3
Aydinlik 1 Komik 1
Ayna 1 Lider 1
Baba 9 Matematik 1
Bahar 1 Melek 1
Basart 1 Merhamet 1
Bilgisayar 1 Mevsim 1
Caliskan 1 Muhafiz 1
Cigek 1 Mum 6
Ciftci 1 Rehber 1
Cilek 1 Rol Model 1
Deniz 1 Riizgar 1
Ebeveyn 1 Sakin 1
Gece 1 Sihirbaz 1
Gramofon 1 Sosyal 1
Giig 1 Sozliik 1
Giil 1 Sarj 1
Giines 8 Seker 1
Hassas 1 Yildiz 1
Isik 1

Tablo 4 incelendiginde katilimcilar tarafindan soyut ya da somut diizeyde birbirinden

farkli pek c¢ok metafor gelistirildigi goriilmektedir. Ozellikle baba (9), giines (8),
arkadas (7), muhafiz (6), anne (5), aile (4), aslan (4), kibar (3) metaforlari, birden ¢ok

Ogrenci tarafindan tretilmistir.
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C1
Aydmnik
Bagari
Ciftgi
Ebevevn

Isik

Matematik
Rehber

Rol Model
Riizgar

Bilgisavar
Caligkan

Kahraman
Cigek Kahve
Cilek Kar
Deniz Kardey
Gece Kibar
Gramofon Melek
Giig Merhamet
Gl Mevsim
Internet Sakin
Insan Sihirbaz
Komik Sesval

Sezlik
Yildiz

Sekil 4. Metaforlarin Kurlara Gore Dagilimi

Sekil 4’te katilimeilarin bulunduklar diizeylere gore gelistirdikleri metaforlardan ortak
olanlarin ve olmayanlarin tespiti ile ilgili bilgilere yer verilmistir. Buna gore her ii¢
kurda da aile, anne, arkadas, baba metaforlar1 ortak iken; B1 ve B2 kurlarinda baba,
kitap; B1 ve C1 kurlarinda baba, muhafiz; B2 ve C1 kurlarinda ise aslan, giines, mum
metaforlar1 ortak sOylenmistir. B1 kurunda abla, agag¢, ahlak, bilgisayar, caliskan,
cicek, cilek, deniz, gece, gramofon, gii¢, giil, internet, insan, komik, sarj, seker
metaforlari; B2 kurunda ay, ayna, bahar, hassas, kahraman, kahve, kar, kardes, kibar,

melek, merhamet, mevsim, sakin, sihirbaz, sosyal, sozliik metaforlari; C1 kurunda ise
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aydinlik, basari, ¢ifici, ebeveyn, 151k, kilavuz, lider, matematik, rehber, rol model, riizgar

metaforlari sdylenmistir.

Katilimcilar tarafindan gelistirilen metaforlar, anlam bakimindan hangi kategorilerde

toplanmaktadir?

Tablo 5. Metaforlarin Anlam Kategorilerine Gére Dagilimu

Metaforun Anlam Kategorileri Metaforlar
Aile-Akrabalik-Sosyal Iiski Abla, Aile, Anne, Arkadas, Baba, Ebeveyn,
Kardes.
Canlt Aslan, Insan.
Ders Matematik.
Dini Ahlak, Melek, Merhamet.
Doga ve Doga Olaylar Agag, Ay, Aydinlik, Bahar, Cicek, Deniz,
Gece, Giil, Giines, Kar, Mevsim, Riizgar,
Yildiz.
Esya Ayna, Gramofon, Kitap, Mum, Sozliik.
Kisisel Ozellik Basar, Caliskan, Gii¢, Hassas, Kahraman,

Kilavuz, Kibar, Komik, Lider, Rehber, Rol
Model, Sakin, Sosyal.

Meslek Ciftci, Muhafiz, Sihirbaz.
Teknoloji Bilgisayar, Isik, Internet, Sarj.
Yiyecek-I¢ecek Cilek, Kahve, Seker.

Tablo 5’e gore katilimeilar tarafindan gelistirilen metaforlar, sozlik anlamlar: dikkate
almarak kavram alani agisindan tasniflendiginde, 10 farkl kategori olugsmustur. Metafor
sayist fazla olan kategoriler ise sirasiyla kisisel 6zellik, doga ve doga olaylari, aile-
akrabalik-sosyal iligki seklindedir. Tim kategorilerdeki metaforlara bakildiginda, bu
metaforlarin genel olarak somut anlamli kelimelerden olustugu goriilmektedir. Ayrica
anlam Kkategorisi olarak aile-akrabalik ifade eden kelimelerin siklikla tercih edilmesi,
Tiirk kiiltiirii ile uygunluk gdstermesi bakimindan yabanci dil 6grenme ve 6gretme

stirecinin kiiltiir tasiyiciligi roliinii de somutlagtirmaktadir.
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Tablo 6. Metaforlarin Anlam Kategorilerinin Katilime1 Demografik Bilgilerine Gore
Dagilimi

Aile  Canh Ders Dini Doga Esya Oz. Meslek Tek. Yiy.

Kur

B1 3 1 - 1
B2
Cl 2 1 1 2 7 1 6 1 1 -

N
'
'
AN
N
B w
[y
'
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Cinsiyet
Kadin 4 1 1 2 6
Erkek
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21-27
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Ulke
Afganistan
Belarus - - - -
Brezilya
Filistin
Irak

Han
Kazakistan
Kirgizistan
Kosova
Mali - - - -
Misir - - - -
Moritanya - - - -
Somali - - - -
Sudan 1 1 - -
S. Arabistan - - - 1
Tayvan - - - - - - - -
Tiirkmenistan - - - - - - - _
Yemen 1 - - 1 1 1 - - R B
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Tablo 6’da katilimcilar tarafindan gelistirilen metaforlarin anlam kategorilerinin kurlara,
cinsiyete, yasa ve lilkelere gore dagilimi verilmistir. Tabloya bakildiginda metaforlarin
anlam bakimindan dagiliminda ciddi diizeyde bir farklilik gozlenmezken; aile-akrabalik
adlarina dayanan metaforlarin ¢cogunlukla 21-27 yas grubunda tercih edildigi, doga ve
doga olaylar1 adlarina dayanan metaforlarin ise ¢ogunlukla C1 kur seviyesinde ve 21-27

yas grubunda yiiksek oranda tercih edildigi goriilmektedir.
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Katulimcilar tarafindan  gelistirilen metaforlar, kelime yapisi bakimindan hangi

kategorilerde toplanmaktadr?

Tablo 7. Metaforlarin Kelime Yapist Bakimimdan Dagilimi

Metaforun Yapisi Metaforlar

Abla, Agag, Ahlak, Aile, Anne, Aslan,
Ay, Ayna, Baba, Bahar, Cigek, Cilek,
Deniz, Ebeveyn, Gramofon, Giig, Giil,

Basit Giines, Hassas, Insan, Internet,
Kahraman, Kahve, Kar, Kilavuz, Kibar,
Kitap, Komik, Lider, Matematik, Melek,
Merhamet, Mevsim, Muhafiz, Mum,
Rehber, Riizgar, Sakin, Sosyal, Yildiz.

Tiiremis Arkadag, Aydinlik, Basari, Caligkan,
Ciftei, Gece, Isik, Kardes, Sihirbaz,
Sozliik.

Birlesik Bilgisayar, Matematik, Rol Model.

Tablo 7°de katilimcilarin Tiirkge 6gretmenlerine yonelik gelistirdigi metaforlarin kelime
yapist agisindan degerlendirilmesi yer almaktadir. Buna gore katilimcilar, metafor
gelistirirken en g¢ok basit yapili kelimelerden yararlanmislardir. Bu bdliimiin tercih
siklig1 en az olan kategorisi ise birlesik yapili metaforlarin yer aldigi kategoridir.
Tablodan da anlasildig: tizere 40 adet basit yapili, 10 adet tiiremis yapili ve 3 adet de
birlesik yapili metafor tercih edilmistir. Birlesik yapili metaforlarin az tercih edilmesi,
TOMER derslerinde basit ve tiiremis yapili kelimelerin yogunlukla kullamldigimni
gosterebilir. Buna istinaden TOMER derslerinde basit ve tiiremis yapili kelimelerin
yogunlukta, birlesik yapili kelimelerin ise azinlikta kalmasinin Oniine gegebilmek
amaciyla basit, tiiremis ve birlesik yapili kelimelerin 6zellikle orta, ileri seviyedeki

kurlarda tizerinde 6zenle durulmasi elzemdir.
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Tablo 8. Metafor Yapilarinin Katilimec1 Demografik Bilgilerine Gore Dagilimi

Basit

Tiiremis

Birlesik

C1

13
17
10

2
3
5

Cinsiyet
Kadin
Erkek

18
22

o

Yas
16-20
21-27
28-35
36+

PN ON

Ulke
Afganistan
Belarus
Brezilya
Filistin

Irak

1ran
Kazakistan
Kirgizistan
Kosova
Mali

Misir
Moritanya
Somali
Sudan

S. Arabistan
Tayvan
Tiirkmenistan
Yemen

L RPWW T RPNNRBRNRNR RO

3

TR PWERE W

Tablo 8’de katilimcilar tarafindan gelistirilen metaforlarin kelime

yapist agisindan

kurlara, cinsiyete, yasa ve iilkelere gore dagilimi verilmistir. Tabloya gore basit yapili

metaforlarin kur, cinsiyet dagilimlar1 esit denilebilecek diizeyde iken; yas kategorisinde

tercih siklig1 en ¢ok olan 21-27, tercih siklig1 en az olan ise 36+ yas gruplardir. Irakl,

Kazakistanli, Afganistanli katilimcilar, Tirk¢e 6gretmenlerine iliskin algilarii ifade

ederken ¢ogunlukla basit yapili kelimelerden yararlanmislardir. Tiiremis yapil

metaforlarin kurlara ve cinsiyete dagilimi, birbirine ¢ok yakinken; yas kategorisinde

tercih siklig1 en fazla olan 21-27 yas grubu, en az olan ise 36+ yas grubudur. Ulkelerden

ise Irak ve Kazakistan, tiiremis yapili metafor tercihinde, digerlerine oranla daha yiiksek

goriinmektedir. Bu boliimde en az tercih edilen birlesik yapili metaforlarin kur, cinsiyet,
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yas ve lilkelere gore dagilimlart da birbirine ¢ok yakin iken; yas gruplarindan sadece 21-

27 kategorisindeki katilimcilar, birlesik yapilt metaforlar tercih etmislerdir.

Katilimcilar tarafindan  gelistirilen metaforlar, kelime kokeni bakimindan hangi

kategorilerde toplanmaktadir?

Tablo 9. Metaforlar1 Olusturan Kelimelerin Koken Bakimindan Dagilimi

Metaforun Kokeni

Metaforlar

Tiirkce

Arapca

Farsca
Fransizca
Ingilizce

Arapca ve Farsca

Fransizca ve Fransizca

Abla, Agag, Anne, Arkadas, Aslan, Ay,
Aydmlik, Baba, Basari, Bilgisayar,
Caliskan, Cigek, Cift¢i, Cilek, Deniz,
Gece, Giig, Giines, Isik, Kar, Kardes,
Kilavuz, Sozlik, Yildiz.

Ahlak, Aile, Ebeveyn, Hassas, Insan,
Kahve, Kibar, Kitap, Melek, Merhamet,
Mevsim, Muhafiz, Sakin.

Ayna, Bahar, Giil, Kahraman, Mum,
Rehber, Riizgar, Seker.

Gramofon, Komik, Lider, Matematik,
Rehber, Rol Model, Sosyal, Sarj.

Internet.
Sihirbaz.
Rol Model.

Tablo 9’da katilimeilar tarafindan gelistirilen metaforlarin kelime kokeni bakimindan

dagilimi yer almaktadir. Buna gore 24 adet Tiirkge, 13 adet Arapga, 9 adet Fransizca, 8

adet Farsca, 1 adet Ingilizce ve birer adet de Arapca ve Farsca ile Fransizca ve Fransizca

kokenli metafor tercih edilmistir.
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Tablo 10. Metafor Kokenlerinin Katilime1 Demografik Bilgilerine Goére Dagilimi

Tiirkge Arapca Farsca Fr. ing. Ar ve Fr.veFr.
Far.
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Tablo 10’da katilimcilar tarafindan gelistirilen metaforlarin kelime kokeni agisindan
kurlara, cinsiyete, yas ve tlkelere gore dagilimlart verilmistir. Tabloya bakildiginda,
Tiirkce kokenli metaforlarin kur ve cinsiyet dagilimda c¢ok biyiik farkliliklar
gozlenmezken; yas gruplarindan Tiirk¢e metafor tercihi en fazla olan 16-20 grubu,
iilkelerden ise Irak ve Kazakistan’dir. Yalniz Tiirk¢e metafor tercihi iilkelerde anlamli
bir farklilik gostermemektedir. Alint1 kdkenli metaforlarin yukaridaki tabloda dagilimi
acisindan da dikkat cekici diizeyde bir farklilik goriilmezken; Tiirkgeden sonra en g¢ok
Arapga ve Farsca kokenli metaforlarin tercih edildigi ve Arapga, Farsca kokenli

metaforlarin da kur, cinsiyet dagiliminin neredeyse es diizeylerde oldugu; bu kategoride
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yas gruplarindan 21-27, iilkelerden ise Irak, iran ve Afganistan’m oOne ciktig1

goriilmektedir.
SONUC ve ONERILER

Tiirkiye’de uzun yillar egretileme veya istiare ile benzerligi bakimindan tartisilagelen
metafor kavrami, ¢agdas yaklagim tarzina gore edebi ya da sanatsal islev goren
istiareden farkli olarak zihinsel, diislinsel kavrayisin somut diinyadaki simgeleri olarak
tanimlanabilir. Son ddnemlerde sosyal bilimlerin neredeyse her alaninda yer bulan
metafor c¢aligmalari, 6zellikle yabancilara Tiirk¢ce Ggretimi alaninda biiyiik bir ivme
kazanmis durumdadir. Ancak sdz konusu literatiirde metafor ile ilgili yapilan
calismalara bakildiginda, daha ¢ok belirli ¢alisma gruplarinin herhangi bir konu ile ilgili
algilarii tespit etmeye yonelik calismalar seklinde oldugu goriilmektedir. Bilindigi
tizere dil 6gretimi 6zelinde iilkemizdeki yabancilara Tiirk¢e 6gretimi mevzusu, salt dilin
kelime ya da dil 6zelliklerini 6gretme durumu olmayip ayni zamanda kiiltiir aktarimi
manasin1 da icermektedir (Boylu ve Basar, 2018; Boliikbas ve Keskin, 2010; Cangal,
2012; iscan, 2017; Kalfa, 2013, Kutlu, 2015; Ozbay, 2002; Ulker, 2007).

Dolayisiyla yabancilarin Tirkgeye, Tiirkiye’ye, Tiirkce dgretmenlerine vb. durumlara
olan algilarin1 6lgmek maksadiyla yapilan metafor ¢aligmalarini, Tiirkgenin s6z varligi
ve yabancilara aktarilan Tiirk¢e s6z varlig iligkisi baglaminda da degerlendirmek, hem

dil 6gretimini hem de kiiltiir tasiyicilig1 roliinii daha etkin kilacaktir.

Kirsehir Ahi Evran Universitesi TOMER de, Tiirkceyi yabanci dil olarak dgrenenlerin
Tiirkce Ogretmenlerine iliskin gelistirdigi metaforlarin tespiti seklinde yapilan bu
calismada daha ¢ok metaforlarin kelime degerleri iizerinde durulmustur. Ogrenciler
tarafindan gelistirilen 100 adet metafor; anlam, yap1 ve koken bakimindan tahlil ve

tasnif edilmistir.

Ogrenciler tarafindan tamami olumlu diizeyde iiretilen metaforlar, kelime anlamlar
itibariyle toplam 10 kategoride tasniflenmistir. Aile-akrabalik-sosyal iligki, canli, ders,

dini, doga ve doga olaylari, esya, kisisel 6zellik, meslek, teknoloji ve yiyecek-igecek
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seklinde tasniflenen metaforlarin frekanslari ve ¢esitliligi bakimindan o6ne ¢ikan
kategoriler; aile-akrabalik-sosyal iligki, doga ve doga olaylar, kisisel Ozellik
seklindedir.

Tiirklerde aile-akrabalik-arkadaglik vb. iligkilerin yogun, bu alandaki adlandirmalarin da
cesitli olmasi (Aksan, 2006:150); insan meziyetlerinin niteligi betimlenirken de doga
olaylariyla ve dogadaki diger canlilarla bag kurulmasi (Kalkan, 2020; Yaylagiil, 2010),
Tiirk kiltir tarihinde Onemli unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yapilan
caligmadaki verilerin de anlam bakimindan bu durumu destekler nitelikte bir igerik

ihtiva ettigi goriilmektedir.

Metaforlar kelime yapist bakimindan basit, tiiremis ve birlesik olarak tasniflenmistir.
Ulasilan verilere gore 40 adet basit, 10 adet tiiremis ve 3 adet de birlesik yapili metafor
oldugu tespit edilmistir. Metaforlar1 gelistiren 6grencilerin orta, ileri diizeydeki kurlarda
yer alan ogrenciler oldugu disiiniildiigiinde; onceki kur seviyelerinde 6grenilen
kelimelerin anlamli bir sekilde pekistigini ancak bulunduklar1 diizey bakimindan
ozellikle tliremis ve birlesik yapili Tiirkce kelime dagarciginin da bir miktar

zenginlestirilmeye muhtag¢ oldugu yorumu yapilabilir.

Metaforlar koken bakimindan Tiirkge ve alinti kelime olma durumlarina gore
tasniflenmistir. Buna gore 25 adet Tiirkge, 13 adet Arapga, 9 adet Fransizca, 8 adet
Farsga, 1 adet Ingilizce, 1 adet Arapca ve Farsca, 1 adet de Fransizca ve Fransizca
kokenli kelime tespit edilmistir. Elbette tiim metaforlar i¢cinde yer alan Tiirk¢e kokenli
kelime sayisi az olmamakla birlikte, bu oran1 miimkiin diizeyde arttirmak gayreti i¢inde
olunmalidir. Yine metaforlar arasinda tespit edilen alinti kelimelerin ¢ogunun uzun
yillar, Tiirk¢e s6z varliginda yer alan ve 6zellikle giindelik yagamda siklikla kullanilan

kelimeler oldugunu vurgulamak gerekir.

Tablo 11°de yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen katilimcilar tarafindan birden fazla
tekrar eden metaforlarin koken, yap1 ve anlam bakimindan 6zellikleri betimlenmistir.
Metaforlarin 5 adedi Tiirkge kokenli iken, 3 adet metafor Arapga kokenli; sadece 1 adet

metafor tiiremis yapili, diger tiim metaforlar ise basit yapilidir. Metaforlarin anlam
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bakimindan 4’1 aile-akrabalik-sosyal iliski kategorisinde yer alirken; 1°’i doga ve doga
olaylari, 1’i meslek, 1’1 canli ve 1’1 de kisisel 6zellik kategorisinde yer almaktadir.
Yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen toplamda 25 katilimer tarafindan tekrarlanan baba,
arkadas, anne, aile metaforlarindan yola ¢ikarak aile-akrabalik-sosyal iliski vb. adlarin
cok cesitli oldugu Tiirk kiiltiiriinde biiyiikk 6nem arz eden bu unsurlarin Tiirkceyi
yabanci dil olarak Ogrenenlere benimsetilmesi noktasinda basarili  olundugu
goriilmektedir. Ayrica bu tabloda en sik tekrar eden kelimelerin Tiirkge kokenli olmasi
onemli bir diger ayrintidir. Yalniz, tekrar eden metaforlarin tamamina yakininin basit
yapili olmasindan yola ¢ikarak Tiirkge Ogretim, Arastirma ve Uygulama
Merkezleri'nde (TOMER) tiiremis ve birlesik yapili kelimelere daha fazla yer verilmesi

gerekliligini vurgulamak elzemdir.

Tablo 11. Kullanim Sikligi Fazla Olan Metaforlarin Koken, Yapt ve Anlam

Bakimindan Durumlari

Kelime f Koken Yap1 Anlam

Baba 9 Tiirkge Basit Aile-Akrabalik-Sosyal Tliski
Glines 8 Tiirkce Basit Doga ve Doga Olaylari
Arkadas 7 Tiirkce Tiiremis Aile-Akrabalik-Sosyal Tliski
Muhafiz 6 Arapga Basit Meslek

Anne 5 Tiirkge Basit Aile-Akrabalik-Sosyal 1liski
Aile 4 Arapca Basit Aile-Akrabalik-Sosyal Tliski
Aslan 4 Tiirkge Basit Canli

Kibar 3 Arapca Basit Kisisel Ozellik

Sonuglara topluca bakildiginda iilkemizde yabancilara Tiirkce 6gretiminde dil/kiiltiir

iligkisinin kuvvetli bir sekilde alanda yer aldig1 gériilmektedir.

Arastirma neticesinde elde edilen bulgulardan hareketle arastirmacilar tarafindan su

oneriler gelistirilmigtir:

» Yabancilara Tiirkce &gretimi derslerinde metaforlardan en iist diizeyde
yararlanmak igin anlatma ve anlama tekniklerinin (dinleme, konusma, yazma,
okuma) gelisimine baglh olarak basit kelimelerin yaninda tiiremis ve birlesik

kelimelerin de kavratilmasi elzemdir. Dolayisiyla eklemeli bir dil olan
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Tiirkgenin tiiretme giiciinii somutlastiracak tiiremis, birlesik yapili soz
varligina ait kelimelere, yabancilara Tiirkce ogretimi esnasinda  kur

seviyelerine uygun bir sekilde yer vermek gerekmektedir.

» Dil ile kiiltiiriin ayrilmaz parcalar olmasina bagh olarak dil ogretimi
esnasinda kiiltiiriin de oOgrenilecegi gozden kagwrimamalidir. Dolayisiyla
yabancilara Tiirk¢e 6gretimi esnasinda kiiltiiriin aktaricist olan unsurlardan
(bilmece, fikra, mani, tiirkii, ninni, dizi, film vb.) yararlanmak hem dil 6grenme
siirecinin daha eglenceli bir zeminde gerceklestirilmesini saglayacak hem de
dil-kiiltiir iligkisi baglaminda deyim, atasézii, kalp sozler gibi ifade sekillerinin

kavranma siirecini kolaylastiracaktir.

» Sosyal bilimlerin hemen her alaminda yapilan arastirmalarda siklikla
kullanilan metafora, yabancilara Tiirk¢e o6gretimi alamindaki ¢alismalarda

daha fazla yer vermek énem arz etmektedir.
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SUMMARY

The metaphor Black, which has been considered as a language-related issue in the West since
Aristotle, has almost gained a new dimension in the scientific world with the association and
explanation of the cognitive dimension of the mind (Ekren and Okten, 2019). From then on,
although it is still considered as analogy in some sources, metaphor has been discussed as a more
comprehensive and powerful mental tool that a person can understand and use in explaining an
incomprehensible abstract phenomenon (Giin, 2015). Since the 1970s, the concept has gained a
completely new form with the development of the cognitive metaphor theory by Lakoff and his
friends. Lakoff and Johnson stated that apart from analogy, metaphor is used by ordinary people
in daily life without requiring a great mental activity in order to provide a clearer understanding
of certain concepts and situations. Therefore it is an inseparable part of human thought and
reasoning rather than an unnecessary decor, far from artistic or aesthetic concern. According to
them, the concepts and terms surrounding daily life are metaphorical by nature. These
metaphorical concepts provide a structure for human beings to perceive anything, to find their
way in the world and most importantly to communicate with other people (Lakoff and Johnson,
Trans. Demir, 2015). Metaphors are the change in cognition that allows an individual's mind to
see a certain phenomenon as another phenomenon (Saban, 2009). Metaphors are symbolic
elements that enable human beings to express a concept or situation with another concept or
situation while trying to express themselves (Aydin and Pehlivan, 2010). Therefore, metaphors
are not only important as incomprehensible abstract concepts from an intuitive point of view and
in terms of obtaining information about individuals' personal experiences (Konakli and Gogiis,
2013), but also have great importance for researchers that in terms of its providing opportunities
in making comparisons, identifying common characteristics, and providing information about the
current situation as well as what should happen (Kodan Cetinkaya, 2014).

Particularly in social sciences, great majority of the studies achieved so far related to metaphor
and use of metaphor in the field of teaching Turkish to foreign learners is at the level of thematic
studies to determine their perceptions about Turkish, Turkey, Turkish culture or Turkish teachers.
Therefore, the fact that there are almost no studies aimed at determining the quality of Turkish
vocabulary taught to foreigners in our country, such as its origin, structure and meaning frame,
has led to the necessity of this study. As is known, the books prepared for foreign language
teaching not only provide language skills but also carry the values, interpretation styles, history,
sociological and philosophical elements of the culture (Boylu and Basar, 2018). According to
Boylu (2014), language teaching is not only the teaching of words or grammar, but also the
teaching of the culture in which the language is nurtured and developed. Therefore, both in
foreign language teaching in general and in teaching Turkish as a foreign language, teaching
culture is an issue that should be emphasized.

This research, which aims to identify metaphors that express their perceptions regarding Turkish
teachers, and to analyse and classify these metaphors in terms of Turkish vocabulary of the
students who learn Turkish as a foreign language in Turkey, has been modelled as a
phenomenology research out of qualitative research designs. Phenomenology is one of the most
frequently preferred qualitative research methods, especially in social sciences in recent years, as
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it aims to describe and understand situations experienced by individuals, and to identify common
or separated characteristics (Onat Kocabuyik, 2016). In this respect, the related study has been
designed as a phenomenology study. However, the data obtained were also evaluated using the
descriptive statistical analysis method in accordance with the scanning model.

In this study, which was carried out in the form of determining the metaphors towards Turkish
teachers developed by those who learn Turkish as a foreign language at Ahi Evran University
TOMER mostly the word values of metaphors were focused on. 100 metaphors developed by
students, have been analysed and classified in terms of meaning, structure and origin. The
metaphors, all of which were produced at a positive level by the students, were classified into 10
categories in terms of word meaning. The topics of family-kinship-social relationship, nature and
natural events, personal characteristics that stand out in terms of frequencies and diversity of
metaphors were classified into categories as family-kinship-social relationship, living, lesson,
religious, natural and natural phenomena, goods, personal characteristics, profession,
technology and food and beverage. The fact that the relationships such as family-kinship-
friendship are intense by Turkish people and that the naming in this field is diverse; moreover
establishing a connection with nature and natural phenomena while describing the nature of
human virtues appears as important elements in Turkish cultural history. It is apparent that the
data in the study support this phenomenon in terms of their meaning. Metaphors were categorized
as simple, derived, and combined in terms of lexical structure. According to the data obtained, it
was determined that there are 40 metaphors of simple, 10 metaphors of derived and 3 metaphors
of compound structured. Considering that the students who developed the metaphors are students
at intermediate and advanced levels, it can be interpreted that the words learned in the previous
levels were significantly reinforced, but the Turkish vocabulary of derived and combined origin
also needs to be enriched in terms of their level. Metaphors were classified according to their
origin in Turkish and to the status of quoted words. Accordingly, 25 words of Turkish origin, 13
of Arabic, 9 of French, 8 of Persian, 1 of English, 1 of Arabic and Persian, 1 of French and
French origin were determined. Apparently, although the number of words of Turkish origin in
all metaphors is not few, this rate should be increased as far as possible. Considering the result
all in all, it is apparent that the language / culture relationship has a strong place in the field in
teaching Turkish to foreigners in our country.






