'37- iLMi ARASTIRMALAR DERGISI
ajI.) a, JOURNAL OF ORIENTAL SCIENTIFIC RESEARCH (JOSR)

Cilt/Volume: 13, Sayi/Issue: 1 (Nisan/April 2021) Sayfa/Page: 322-352

UYGULAMALI ORNEKLER BAGLAMINDA
IMAM EBU YUSUF'UN ISTIHSAN ANLAYISI

Said Ali Kudaynetov
Ankara Universitesi ilahiyat Fakiltesi, Ankara/Turkiye
sakudaynetov@gmail.com, ORCID iD: https://orcid.org/0000-0001-6255-1404

Article Types / Makale Tiirii
Research Article / Arastirma Makalesi

Received / Makale Gelis Tarihi
15/02/2021

Accepted / Kabul Tarihi
04/04/2021

DOI: https://doi.org/10.26791/sarkiat.881124

Bu makale “Uygulama Orneklerine Dayal Olarak Ebd Yasuf'un istihs@n Anlayisinin Tespiti”
adl doktora tezinden Gretilmigtir.




Uygulamali Ornekler Baglaminda Imam Eb Yaisuf'un Istihsan Anlayisi
- Said Ali Kudaynetov «

UYGULAMALI ORNEKLER
BAGLAMINDA iMAM EBU YUSUF'UN
ISTIHSAN ANLAYISI

0z

Bu makalede Hanefl literatiirii esas alinarak
Imam Ebs Ydasuf’un (6. 182/798) istihsan anla-
yis1 tespit edilmeye calisilmistir. Bu literatiir in-
celemesinde Imam Eb( Y@suf’un bizzat kaleme
aldig1 eserlerle birlikte zdahiru’r-rivaye eserleri
temel almmustir. Bu eserlerde imam Ebda Yasuf
tarafindan gergeklestirilen istihsanlarin vechi,
yani hangi sebepten dolay1 oldugu ise net olarak
belirtilmemektedir. Bundan o6tiirli literatiir ince-
lemesi, daha sonra yazilan eserlere de uzanmis-
tir. Bununla birlikte nass, icma‘, orf, zaruret gibi
bilinen istihsan sebeblerinin yan1 sira imam Ebi
Yisuf’un kolaylik (tevessu‘), toplumsal ihtiyacg,
ihtiyat, muhafaza (siyane), zorlugu kaldirma, bi-
reysel ve kamusal yarar saglama ve bireysel ve
kamusal zarar1 bertaraf etme ilkeleri esas alarak
gerceklestirmis oldugu istihsan Ornekleri genis
bir sekilde ele alinmistir. Ayrica Imam Ebd Y-
suf’un istihsan ile amel etmesi miimkiinken kiya-
s1 tercih ettigi durumlar ile ilgili pek cok Ornege
yer verilmistir. Daha sonra imam Ebd Ydsuf’un
esas aldigi istihsan dayanaklari ile klasik Hanefi
kaynaklarindaki belirtilen ¢esitli istihsdn daya-
naklar1 arasindaki farklilasma tizerinde durulmus
ve bunun nedenlerine dair ¢esitli degerlendirme-
ler yapilmustir.

Imam Ebd Ydsuf’un istihsan anlayismin ka-
rakteristik 6zelliklerini belirlemeye ¢alisirken
miimkiin oldugunca onun kendi goriisleri {izerin-
den tespit etmeyi amagladik.

Sonug béliimiinde, ulastigimiz bulgular: orta-
ya koyduk. Bu c¢alismanin Imam Ebd Ydasuf ile
ilgili olarak yapilan ¢aligmalar icerisinde nasil bir
boslugu doldurabilecegine ve bundan sonra yapi-
lacak olan ¢aligmalarda hangi noktalara yogunla-
stlmas1 gerektigine dair ¢esitli degerlendirmeler-
de bulunduk.

Anahtar Kelimeler: Hanefi Mezhebi, imam
Ebl Ydsuf, Zahiru’r-Rivaye, Istihsan, Nass.

ABU YUSUF'S UNDERSTANDING OF
ISTIHSAN WITH REFERENCE TO
PRACTICAL EXAMPLES

ABSTRACT

This article is aiming at determining Abt YU-
suf’s understanding of istihsan. This literature
review is largely focused on Abi Yisuf’s works
as well as Imam Muhammad al-Shaibani’s bo-
oks, known as zahir ar-riwaya. However, in these
books, the conditions and reasons of istihsan, as
performed by Abii Yisuf, were not clearly stated.
As a result, we expanded the reach of our inves-
tigation to include other Hanafi books written in
later years.

In addition to the well recognised reasons for
istihsan, we elaborated on several other things ta-
ken into account by Abu Yiisuf, such as providing
ease, caring for social need, precautionary measu-
re, protection, removal of difficulties, providing
benefits for individual and public and eliminati-
on of individual and public harm. For an in-depth
inquiry into Abii Yaisuf’s perception of istihsan,
the article has provided several examples relating
to cases in which Abi Yusuf prefers qiyas, even
though he might go for istihsan. It also discusses
why the basis of istihsan in Abu Yusuf’s unders-
tanding differed from the basis listed in later clas-
sical HanafT references.

We summarized the results of the analysis in
the conclusion. We also identified the gaps this
research was meant to address in Abtl Yusuf’s le-
gacy and what points could be further explored in
future studies.

Keywords: Hanafi Sect, Imam Abi Yasuf, Za-
hir ar-Riwaya, Istihsan, Nass.
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GiRiS
l l stl literatiiriinde re’ye dayali yontemlerin mesruiyeti sadedinde sikca dile getirildigi gibi; bireylerin
yahut toplumlarin karsilastig1 biitiin sorunlarm ¢oziimleri Islam hukukunun temel kaynaklarinda
dogrudan bulunmamaktadir. Bunun dogal bazi nedenleri vardir. Bu sorunlari ¢dzmekle miikellef olan Islam
hukukgular1 tali kaynaklara/ilkelere bagvurmak zorundadirlar. Bu anlamda istihsanin islevselligi asikardir.

Hanefi mezhebinin kurucu imamlarindan olan Ebl Y{suf’un istihsan anlayisi bizim i¢in ayrica dnemli yer
teskil etmektedir. Ciinkii o fikhi meselelerin ¢oziimiinde istihsana oldukga genis ve etkin bir rol vermistir.

Ebi Yisuf, Hanefi mezhebinin 6ne ¢ikan isimlerinden biridir. Hanefl mezhebin goriislerinin tedvin edi-
lerek sonraki nesillere aktarilmasinda Ebl Yasuf un rolii herkes¢e malumdur. Ebl Yasuf, gerek usil ge-
rekse furi‘da genel olarak Ebli Hanife’nin koymus oldugu yonteme sadik kalmakla birlikte kendine 6zgii
bir yaklasima da sahiptir. Nitekim zdhiru r-rivaye diye bilinen Hanefi mezhebinin en erken ve en asli
kaynaklaria bakildiginda Ebd Yusuf’un ortaya koymus oldugu farkli yaklagimin acgik izleri gortilebilir. Bu
farkli yaklagimin niteligi ve nedenleri tizerinde durulmaya deger bir konudur. Bu baglamda EbG Hanife’nin
vefatindan sonra mezhebin genis kitlelere ve farkli cografyalara yayilmasi neticesinde karsilagilan yeni
durumlarin, EbG Yasuf’un farkli bir anlayis gelistirmesinde etkili olup olmadig1 da 6zellikle aragtirilmasi
gereken bir konudur.

Ebi Yusuf, ortaya koymus oldugu farkli yaklasimlarin 6nemli bir kismini istihsan ile gerek¢elendirmek-
tedir. Yardimci (tebel) kaynaklar arasinda sayilan istihsanin delil degeri konusunda bir fikir ayriligi vardir.
Ozellikle usiliin tesis ve tedvin doneminde bu konuda ciddi tartismalar yasanmistir. Istihsanin hiicciyyetini
kabul eden fakihler oldugu gibi bu prensibi dislayan hatta onu “seriat koymaya yeltenme” olarak nitele-
yen fakihlere de rastlamaktayiz. Onlarin goziinde, istihsanla amel etmek, “nasslar terk etmek” anlamina
gelmektedir. Istihsdnin Hanefi fikih diisiincesinde giiclii bir kabul gordiigii hatta Hanefilikle 6zdeslestigi
sOylenebilir. Diger taraftan bu prensibi farkli adlar altinda fakat benzer icerikle uygulayan ¢esitli fikih ekol-
lerinden de bahsetmek miimkiindiir. EbG Ysuf’un istihsan kavrami konusunda ortaya koymus olabilecegi
farkli yaklasimlar, ortaya ¢ikan fikhi meseleleri cozmemiz agisindan, giiniimiizde de biiyiik 6nem tasimak-
tadir. Fikhin hayatla i¢ ice bir alan oldugu diisiiniildiiglinde, Ebt Y#suf’un fikha dinamizm kazandirabile-
cek bu hukuk anlayisi, iy1 bilinmesi ve 1yi degerlendirilmesi gereken bir hususiyet arz eder.

Anlasildig1 kadartyla kddi’l-kudaflik deneyimi, EbQi Yasuf’un istihsan anlayisinin olusumunda etkili
olmustur. Cilinkii istihsan, kiyasla elde edilen birtakim hiikiimlerin zaruret, maslahat, 6rf ve adet gibi pren-
siplerle ¢elismesi durumunda bagvurulan bir yontemdir. Bagka bir ifadeyle genelde uygulanan bir prensi-
bi bir zorunluluk sebebiyle terk etmektir. Bu prensip hukukun uygulanmasi agamasinda pratik bir 6nem
kazanmaktadir. EbQl YGsuf un deruhte ettigi yargi yonetimi ¢ergevesinde, istihsana genis bir alan tanidigi
soylenebilir. Ebli Yasuf’un Hanefl mezhebinde “imam” olarak kabul edilmesi, onun bu konudaki yakla-
simlarinin miiteakip Hanefi fakihler tarafindan da benimsenmis olabilecegini akla getirmektedir. Bu agidan
Ebi Yasuf’un istihsan anlayisini tanimak ve anlamak, kendisinden sonra olusan Hanefl fikih anlayisinin
taninmasi ve anlasilmasini da kolaylastiracaktir.

Fikih bir taraftan nasslara dayanir. Bu anlamda S$ari‘in itibar ya da ilga ettigi maslahatlar dogrultusunda
hiikiimler belirlemeyi hedefler. Diger taraftan da miirsel maslahatlar hakkindaki degisimleri takip eder. Mu-
teber ve miilgd maslahatlarin dikkate alinmas1 yaninda miirsel maslahatlarin takibi de olduk¢a miithimdir.
Bu nedenle biitiin fikih ekolleri tabii olarak bireysel ve toplumsal realiteyi dikkate almiglar ve fikih anla-
yislarinda istihsana belli dlgiilerde yer vermislerdir. Islam hukuku, genel anlamda sadece Kur’an, siinnet,
icma“ ve kiyas tizerine kurulu olan bir disiplin olmamistir. Fakat edille-i erba ‘a digindaki delillerin kulla-
nim siklig1 veya ¢coklugu mezhepten mezhebe, fakihten fakihe degisiklik arz edebilmektedir.

1. EBU YOSUF'A GORE iSTIHSAN'IN ANLAMI

Hanefi mezhebinin kurucu imamlari olan Eba Hanife, Eba Yasuf ve Imam Muhammed tarafindan telif
edildigi rivayet edilen ustl-i fikih eserleri bilindigi iizere giiniimiize kadar ulasamamistir. Bu sebeple zik-
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redilen imamlarin ustl-i fikha iliskin tanimlamalarina ancak sonraki donem usil alimlerinin nazarlarindan
ve ilmi pencerelerinden bakabilmekteyiz. Nitekim Dihlevi’nin (6. 1176/1762) belirttigine gore ustl ile ilgili
konularda Hanefi imamlarinin goriislerini sonraki asirlarda gelen Hanefi hukukgular ortaya koymuslardir.
nin (6. 204/820) yaptig1 gibi bizzat imamlar tarafindan vazedilmemistir.'

Bu goriigler Safi‘1’

Ebi Yisuf’un giiniimiize kadar ulasmis bir usil eseri mevcut degildir. Dolayisiyla onun istihsan hak-
kindaki yaklagimi tam olarak bilinmemektedir. Bu sebeple Ebli Y{isuf’un istihsan anlayisini ancak kendi
eserleri’ ve zahiru r-rivdye eserlerini temel almak suretiyle istihsani1 nasil kullandigindan hareket ederek
¢ikarmak miimkiin olabilmektedir. Buna ek olarak ilk donem Hanefi usilciilerin eserlerinde ortaya koyduk-
lar1 istihsan teorisi de, EbGi Ylsuf’un istihsan yaklagimini belirlemede bize yardimci olacaktir. Bu yaklasi-
mimizin dogal bir sonucu olarak Ebl Yiisuf’un genel anlamda istihsanin mahiyeti hakkindaki yaklagimina,
onun fiirG fikhinda verdigi meseleleri ele alarak ortaya koyabilecegimizi diisiiniiyoruz. Bu diisiincemiz ¢a-
lismamizin bundan sonraki agsamalarinda izleyecegimiz yaklasimin temelini olusturdugundan, biz bu baslhk
altinda bu yaklasimimizi 6rnekleyen yalniz bir meseleyi zikretmekle yetinecegiz.

Imam Muhammed’in Kitdbii'I-Asl’da ele aldig1 su meseleyi 6rnek olarak vermeyi uygun bulduk: Satis
sozlesmesi yapan iki kisi arasinda, akde konu olan mal teslim edildikten sonra fiyatla ilgili ihtilaf ortaya
cikarsa bu ihtilafin ¢dziimiinde eger taraflarin iddialarini ispat i¢in delilleri (beyyine) yoksa oncelikle sati-
cidan iddiasinin dogrulugu hakkinda yemin etmesi talep edilir. Eger yemin ederse bu sefer miisteriye yemin
tevcih edilir. Her ikisinin yemin etmesinin ardindan akit feshedilir. Imam Muhammed ihtilafin bu sekilde-
ki ¢oziimiiniin EblQ Ytsuf’a gore kiyas degil istihsan oldugunu belirtmistir. Hz. Peygamber’in “Satici ve
miisteri ihtilaf ettiklerinde ya saticinin yemini ile hiikmedilir ya da satis sozlesmesi feshedilir™ seklindeki
hadisi rivayet edildiginden bu nassa dayali olarak ilgili kiyas terk edilmistir. Bu durum istihsan olarak
adlandirilmustir. Thtilafin ¢dziimiinde kiyasa gore hiikiim verildiginde yalmiz miisterinin yeminin gecerli
olmas1 gerekirdi. Ciinkii Islam yargilama hukukundaki genel ilkeye gore yemin, iddia edilen seyi inkar
edenin sorumlulugudur. Bu 6rnekte de fiyattaki fazlaligi misteri inkar ettiginden yemin ancak miisteriye
tevcih edilebilirdi.*

Paylastigimiz bu 6rnekten yola ¢ikarak genel olarak Ebi Yiisuf’a gore istihsanin giiclii veya daha etkili
olan bir delil sebebiyle veya bagka ictihadla elde edilen sonugtan dolay1 kiyasla verilecek hiikiimden vaz-
gecerek hiikiim vermek anlamina gelen bir fikih usilii terimi oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim Hanef1 usil-
clilerden Debiisi (6. 430/1039) de istihsanin mahiyetine iliskin degerlendirmede bulunurken zahiru r-rivaye
kitaplarindan ¢ikarimda bulunarak ayni sonuca ulagmaktadir.®

1 - Sah Veliyyiillah Ahmed b. ‘Abdirrahim el-Fariki ed-Dihlevi, Kitabii Hiiccetillahi’l-baliga, (b.y.: el-Matba atii’l-Hayriy-
ye, 1322), 1/128. Cagdas arastirmacilardan M. Yigit’e gore “Ebt Hanife nin tutumuyla yerlesik Hanefi Ustli arasinda bir mesa-
fe oldugu eskiden beri az da olsa -Ebii’l-Mu‘in en-Nesefi, Semerkandi ve Dihlevi gibi- bazt muhakkik Hanefiler tarafindan ifade
edilmistir. Ik donem Hanefi kaynaklar1 da bu alimlerin yaptigi ayrimi dogrulamaktadir.” Bk. Metin Yigit, “Ilk Dénem Hanefi
Kaynaklarma Gére Eba Hanife’nin Usil Anlayisinda Siinnet”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 19, (2012), 86.

2 - Cagdas arastirmacilardan M. Onder’e gore Eba Yisuf, eserleri giiniimiize kadar ulasip da istihsan terimini kullanan ilk
fakih olarak goziikmektedir. Bk. Muharrem Onder, Hanefi Mezhebinde 1stihsan Anlayisi ve Uygulamas: (Konya: Selguk Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2000), 55.

3 - Bk. Ya'kiib b. ibrahim el-Ensari Eba Yasuf, Kitabii'I-Asar, tsh. Ebii’l-Vefa el-Efgani (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l- Timiyye,
1355), 182.

4 - EbG ‘Abdillah Muhammed b. Hasen es-Seybani, Kitabii’l-Asl, el-ma ‘ruf bi’l-Mebsiit, tsh. ve tlk. Ebti’l-Vefa el-Efgani
(Beyrit: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1990/1410), 5/102-104. Benzer bilgi i¢in bk. Fahruddin Hasen b. Manstr el-Uzcendi el-Fergani el-
Buhari Kadihan, Serhu z-Ziyadat, tlk. Kasim Esref Nar Ahmed (Karagi: Idaratii’l-Kur’an ve’l- Ulimi’l-Islamiyye, 1421/2000),
3/857-858. Diger bir 6rnek igin bk. Ya'kiib b. Ibrahim el-Ensari Ebt Yisuf, Kitabii’l-Hardc (Kahira: el-Matba ‘atii’s-Selefiyye,
1397), 204-205. Akde taraf olanlarin akit hakkinda ihtilaf etmeleri konusunda genis bilgi icin bk. Bk. Hadi Ensar Ceylan, /slam
Bor¢lar Hukukunda Akdin Baglayicihig, (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 161-165.

5 - Ebii Zeyd ‘Ubeydulldh b. ‘Umer b. ‘Isa ed-Debisi, Takvimu l-edille fi usiili 'I-fikh, thk. Halil Muhyiddin el-Mis (Beyriit:
Daru’l-Kiitiibi’l-‘Timiyye, 2001/1421), 404.
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2. EBU YOSUF’A GORE iSTIHSAN’IN KAYNAK DEGERI

Istihsamn kaynak degeri meselesi kanaatimizce istihsanla ilgili meseleler arasinda énemli bir konumda
bulunmaktadir. Nitekim istihsan, hiikiim istinbatinda 6zellikle Hanefilerin ve Malikilerin ustliinde dikkat
cekici bir etkiye sahiptir. Bu etkinin saglam bir zemin {izerinde temellendirilip incelenmesi i¢in oncelikle
istihsanin kaynak degeri hakkindaki yaklasimlar ortaya konularak tahlil edilmelidir.

Bilindigi iizere istihsan ilkesinin mesraiyeti konusunda Hanefiler arasinda ihtilaf bulunmamaktadir. Ni-
tekim Hanefl fikhinda istihsan kendisine ¢ok¢a bagvurulan bir delildir. Ancak bazi durumlarda istihsan ya
da kiyas delillerinden hangisiyle hiikkmedilecegi konusunda tartigmalar mevcuttur. Ebl Yasuf’un da bu
konuda kimi zaman farkli sonuglar ortaya koydugu bilinmektedir. Dolayisiyla mesruiyet basligr altinda
biz dncelikle istihsanin Ebl Yasuf nezdinde mesru bir delil oldugunu gosteren 6rnekleri vermeye gayret
edecegiz. Ardindan istihsanin hangi durumlarda tercih edilebilecegini Ebll Yasuf’un yaklagimlariyla ortaya
koymaya calisacagiz.

Ebl Yusuf’un Kitabii’l-Hardc, er-Redd ‘ald siyeri’l-Evza T vb. eserlerinde “istihsan ettim” ifadesi az
yerde zikredilmektedir. Onun istihsan ettigine dair bilgiler ¢ogunlukla daha sonra gelen miictehidler tara-
findan kayda alinmaktadir. EbG YUsuf’un “istihsdn ettim” ifadesine 6rnek olarak Kitabii’l-Hardc’da miras
ile ilgili bir konuyu verebiliriz. EbQl Y{suf’un belirttigine gére Miisliiman bir kadin irtidad ettikten sonra
dar-1 harbe iltihak ettiginde, devlet baskani tarafindan malinin mirasgilar arasinda taksim edilmesi emredilir.
Ancak kocasina miras verilmez. Cilinkii karis1 irtidad ettigi anda, kendisine haram olmaktadir. Zira irtidad
etmekle aralarinda evlilik bagi kalmamaktadir. Ancak bu kadin 6liim hastaliginda irtidad ederek veya hasta
haliyle dar-1 harbe iltihak ederse ve devlet bagskani onun 6liimiine hiitkmederse, bu durumda Ebl Yusuf,
bu kadinin kocasina miras verilmesini istihsanen caiz gormistiir. Sthhatli iken vaki olan irtidadla, maraz-1
mevtinde vaki olan irtidadin birbirinden farkli oldugunu da EbG Yisuf ayrica kaydetmektedir. Fakat fikih
kaidelerine kiyasen uygulamanin bdyle olmamasi gerekirdi. Bu kadin ister sihhatli iken ister hastalikta
irtidad etmis olsun, her iki surette de kiyasin® muktezasi, kocasina mirasin verilmemesidir.” Serahsi’nin (0.
483/1090) belirttigine gore Ebl Yusuf bu meselede kiyasla degil istihsanla amel etmis ve kocanin mirasgi
olabilecegine hilkmetmistir.®

“Istihsan ettim” ifadesinin yanisira EbQ Y0suf “bu istihsdndir” ibaresine de yer vermektedir.
Kitabii’l-Hardc’ da hirsizlarin ellerinden alinan ¢alinti mallar ile ilgili meselede hiikiim verirken bu hitkmiin
istihsan kabilinden oldugunu agik¢a ifade etmektedir.’

99 (¢ ¢

Ebd Yisuf’un bazi durumlarda istihsan yerine “efdal” * “Jasiveya “daha sevimli wlifadelerine yer
verdigi kanaatindeyiz. Mesela Eb(i Ylsuf’a gore Miisliiman ordusu dar-1 harbde iken ganimetleri paylas-
tirmamasi daha efdaldir. Ancak insanlarin ihtiyaci varsa bu ganimet paylastirilabilir.'” Bu konuya deginen

6 - Serahsi’nin belirttigine gore kiyds agisindan bir kadin hasta halinde iken dinden ¢iktig1 veya iddet doneminde 61diigi veya
dar-1 harbe kagtig1 takdirde kocasi ona mirasgi olamamaktadir. Ciinkii koca i¢in iddet s6z konusu degildir. Hayatta kalani dliiye
miras¢1 kilmak iddetin devam etme sartina baglidir. Hasta bir kocanin hanimini cinsel iliskiden 6nce bosadigi durumda, hanimi
ondan miras almaya hak kazanmamaktadir. Ciinkii bu durumdaki kadmin kocadan iddet beklemesi gerekmemektedir. Istihsana
gore kocas1 ona miras¢1 olur. Ciinkii hastaliginda kadinin malinda kocanin hakki s6z konusu olmustur. Irtidad etmek suretiyle
kadin kocasmin miras hakkini yok etmeye ¢alismakta ve ondan miras kagirmaktadir. Dolayisiyla onun bu girisimi kendisine
geri cevrilir. Ancak kadm irtidad ettiginde saglikli ise durum bunun tersi olur. Béyle durumlarda iddetin 6liim sirasinda devam
eder olmasina itibar edilir. Burada da kadin 6ldiigiinde kocasindan iddet bekliyordu. Kadin, kocasinin nikahi altinda iken 6ldigii
takdirde kocasi ona mirasg1 olur. Ayn1 sekilde kocasindan iddet bekledigi sirada 61diigi takdirde de yine kocast ona mirasgi olur.
Serahsi, el-Mebsiit, 6/163-164.

7 - Ebt Ysuf, Kitabii’I-Harac, 197.

8 - Ebl Bekr Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Kitabii’I-Mebsiit (Beyrat: Daru’l-Ma‘rife, 1989/1409), 6/163-164. Benzer bilgi
icin bk. Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri Ibn Niiceym, el-Bahru r-réik serhu Kenzi'd-dekaik (b.y.: el-Matba‘a-
tii’l- Ilmiyye, ts.), 4/53; el-Mevla el-Hiimam NizAm, el-Fetdva l-Hindiyye ‘ald mezhebi’l-Imami’l-A ‘zam Ebi Hanife (b.y.: ts.),
1/422-423; Mahmud b. Ahmed b. ‘Abdil‘aziz b. ‘Umer el-Buhari, e/-Muhitu’l-burhant fi l-fikhi 'n-Nu ‘mani, thk.ve tlk. Ahmed
Azav ‘Indye (Beyrit: Daru Ihyai’t-Tiirsi’l-* Arabi, 2003/1424), 3/594.

9 - Ebt Yusuf, Kitabii'l-Hardc, 198-199.

10 - Ya'kiib b. Tbrahim el-Ensari Ebt Ysuf, er-Redd ‘ald siyeri’l-Evza 7, thk. Ebti’l-Vefa el-Efgani (Misr: Lecnetu h-
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Ibnii’l-Humam (8. 861/1457), es-Siyeru’l-Kebir bashiginda bunu istihsan olarak nitelendirmektedir."" Ibn
Abidin (6. 1252/1836) de bu meseleyi ele alarak istihsan cihetinin tercih edilmesinin asikar oldugunun
altiigizmektedir.'?

“Istihsan ettim” ve “bu istihsdndir” ifadesinin yani sira Ebl Yasuf “kiyds: terk ettik” seklindeki ibarelere
de yer vermektedir. Kanaatimize gore bu ibarenin anlami “istihsanla amel ettik”tir. Mesela tesebbiiben katl
ile ilgili bir meselede Eb Ytsuf hiikiim verirken “kuydsi terk ettik” demektedir.'

Yukarida zikrettigimiz istihsan 6rneklerinin yanisira EbGi Yhsuf’un istihsan ile amel ettigi konularda
kendisinden sonra gelen Hanefi alimlerin ifadelerinden de bilgi almaktayiz. Soyle ki Ebl Yasuf’un kendi
eserlerinde veya erken donem Hanefi fikih kaynaklarinda herhangi bir konu ele alindiginda alimlerin ifade-
lerinden Ebi Yisuf’un istihsanla amel ettigini anlayabilmekteyiz.'*

3. iSTiIHSANIN MAHIYETi HAKKINDAKI LAFZi TARTISMA

Istihsana iliskin farkli mezheplerin alimleri arasinda vuku bulan ihtilafin lafzi oldugu kanaatindeyiz. Ni-
tekim ¢ok sayida 4lim sz konusu tartismanin lafzi olduguna dair bilgiler aktarmaktadir. Ornegin Abdiilaziz
el-Buhari’nin (6. 730/1330) belirttigine gore istihsana karsi ¢ikan bazi alimler soyle demektedirler: Biz siz-
leri istihsani kullandiginizdan dolayi elestirmiyoruz. Bizim elestirimiz bu tiir delil i¢in sizlerin 6zel olarak
istihsan ismini koymanizdan kaynaklanmaktadir. Nitekim aslina bakilirsa seriatin tamamu istihsandir.!* Bu
sozler bize aslinda istihsdn meselesinde sadece lafzi bir tartisma oldugunu gostermektedir.

Cessas’in (6. 370/981) el-Fustl fi’'l-usG/’inii tahkik eden Casim en-Nesmi’ye gore de istihsana iliskin
ustlciiler arasinda ortaya ¢ikan ihtilaf sadece lafzidir. Bagka bir deyisle istihsanin hakikatinde ihtilaf s6z ko-
nusu degildir. Ona gore aslinda biitiin “imamlar” (mezhep kuruculari) istihsanla amel etmistir.'® Nesm1i’ye
gore istihsanin hakikati tartisma konusu degildir. Zira zikri gectigi tizere hamamda yikanmanin ve sucudan
su igmenin caiz olduguna dair Islam hukukgularmnin istihsana dayali olarak icma‘1 vuku bulmustur.'?

Istihsam yardimce1 kaynak olarak degerlendiren Elbahuseyn’e gore de genel olarak fikih Alimlerinin iize-
rinde ittifak edilen dort delille bir hiikme varilmadig takdirde istihsan delili ser‘1 hiikkme varmak i¢in bir yol

yai’l-Me‘arifi’n-Nu‘maniyye, 1357), 5. Serahsi’nin belirttigine gére bu durum sadece ihtiyacin hasil olmasiyla gegerlidir. Nite-
kim zorunluluk durumunda genel olarak hi¢ hakk: olmayan, baska bir insana ait maldan da yararlanilabilinmektedir. Burada ise
iizerinde hakki olan ganimet mali s6z konusudur. Bu ise bagkasinin malina nazaran yararlanabilme hakki agisindan dncelikli nite-
lik tasimaktadir. Serahsi, el-Mebsiit, 10/34-35. Genis bilgi i¢in bk. Kadihan, Serhiu z-Ziyadat, 6/2079; Serahsi, EbG Bekr Ahmed
b. Ebi Sehl, Serhu s-Siyeri’l-kebir, tkd. Kemal ‘Abdiil ‘azim el-*Annani (Beyrtt: Daru’l-Kiitiibi’l- IImiyye, 1997/1417), 3/120-
123; ibn Niiceym, el-Bahr, 5/91; Ekmeliiddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Baberti, e/- ‘Indye serhu’I-Hiddye (Bey-
rat: Daru’1-Kitiibi’l- ‘Timiyye, 1428/2007), 3/277, 280; Mahmtd b. Ahmed b. M@sa b. Ahmed b. el-Hiiseyn Bedriiddin el-‘Ayni,
el-Bindye serhu’l-Hidaye, thk. Eyman Salih Sa‘ban (Beyrht: Daru’l-Kitiibi’l-‘Ilmiyye, 2000/1420), 7/141; ‘Alatiddin Eba Bekr
b. Mes‘Ud el-Kasani, Kitabii Bedai i’s-sandi ‘ fi tertibi’s-serai  (Beyrat: Daru’1-Kitabi’l-*Arabi, 1974/1394), 7/122-124.

11 - Kemaliiddin Muhammed b. ‘Abdilvahid es-Sivasi Ibnii’l-Hiimam, Serhu Fethi’l-kadir, (Burhaniiddin Ebii’l-Hasen ‘Alf
b. Ebi Bekr el-Fergani el-Merginani’nin, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi eseri ile birlikte), tlk. ve trc. ‘Abdiirrezzak Galib
el-Mehdi (Beyrtt: Daru’l-Kiitiibi’l- Timiyye, 1424/2003) 5/473.

12 - Muhammed Emin ‘Umer Tbn ‘Abidin, Hasiyetii Ibni ‘Abidin, Reddii ‘I-mubtar ‘ale’d-Diirri’l-mubtar, thk. Hiisamuddin
b. Muhammed Salih Ferfir (Dimesk: Daru’s-Sekafa ve’t-Tiiras, 2000/1421), 6/235.

13 - Eba Yusuf, Kitabii’l-Hardc, 173-174. Benzer bilgi i¢in bk. Kadihan, Serhu z-Ziyadat, 4/1498; Burhaniiddin ‘Ali b. Ebi
Bekr el-Merginani, el-Hiddye serhu Bidayeti’l-miibtedr, thk. ve tlkk. Muhammed Muhammed Kamiz ve Hafiz Astiz Hafiz (Kahi-
ra: Daru’s-Selam, 2006/1427), 4/1665-1666; Semsiiddin Ahmed b. Kudur Kadizade, Netdicii’'l-efkdr fi kesfi r-riimiiz ve l-esrar,
tekmiletii serhi Fethi’l-kadir, tlk. ‘Abdiirrezzak Galib el-Mehdi (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l- Tlmiyye, 1424/2003), 10/339-341;
Baberti, el- ‘Indye, 6/395; ‘Ayni, el-Bindye, 13/233-235.

14 - Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 9/160-161, 2/214; Kasani, Beddi ‘, 7/76.

15 - “Alaiiddin ‘Abdiil aziz b. Ahmed el-Buhari, Kesfi I-esrar ‘an usili Fahri’l-Islam el-Bezdevi, thk. ‘ Abdullah Mahmad
Muhammed ‘Umer (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi’l-‘IImiyye, 1997/1418), 4/18.

16 - Muhakkik en-Nesmi’nin 1 numarali dipnotu. Ebi Bekr Ahmed b. “Ali er-Razi el-Cessas, el-Fusil fi’l-usil, thk. ‘Uceyl
Casim en-Nesmi (Istanbul: Mektebetii’l-irsad, 1994/1414), 4/250.

17 - Cessas, el-Fusul, 4/250-251.

| 327 |




Uygulamali Ornekler Baglaminda Imam Eb Yaisuf'un Istihsan Anlayisi
- Said Ali Kudaynetov «

olarak alinmaktadir. Bununla birlikte istihsan konusu alimler arasinda tartisma konusu olmakta ve birbirle-
rine kars1 agir tenkitlerle sonug¢lanmaktadir. Bunu yaparken ise alimler sadece lafzin zahir anlamina itimat
etmektedirler. Halbuki bu konuda dnemli, olan zahir lafizlar degil, bu terimle ne kastedildigidir.'® Bu aras-
tirmacinin kanaatimizce hakli olan degerlendirmesine baktigimizda istihsanin bazi fikih alimleri tarafindan
farkli agilardan yaklasarak, kastedildigi manasiyla degil daha ¢ok zahiriyle ugrastiklari ortaya ¢ikmaktadir."

4. HANEFI LITERATURUNDE EBU YUSUF'UN YAPTIGI iSTIHSANLARIN TASNIFi

Yukarida da belirtildigi tizere Hanefi istihsan anlayist pek ¢ok yonden 6zgiinliikkler tasimaktadir. EbQ
Ysuf, istithsan konusunda teorik diizeyde diger Hanefi imamlardan pek de farkli bir anlayiga sahip degildir.
En azindan ilk bakista onun farkliligin1 gosteren bir kanit yok gibidir. Fakat uygulama ag¢isindan bakildigin-
da EbQ Ytsuf’un, istihsdn1 diger Hanefi imamlardan ¢ok daha etkin, dinamik ve fonksiyonel tarzda kullan-
dig1 gortilmektedir. Bu varsayimin dogrulanmasi belirtilen uygulamali 6rneklerin etraflica incelenmesini
gerekli kilmaktadir. Aksi takdirde sadece birkag¢ 6rnek iizerinden EbG Yasuf’un farkliligi hatta farkliligin
da otesinde orijinalitesi ortaya konamaz.

Ebi Yisuf’un, kendi eserlerinde istihsanla ilgili bir siniflandirmayla karsilasamiyoruz. Ancak onun is-
tihsan uygulamalarindan hareket ederek boyle bir siniflandirma yapilabilecegi kanaatindeyiz. Bu noktada
Hanefi fikih usili geleneginin erken donem eserlerinde ortaya konan yaklasimlar bize yardimci olabilir.

Erken donem Hanefi ustlciilerinden bir kismu istihsanin ¢, diger bir kismi ise dort sebebten®® Otiirii
meydana geldigini soylemektedirler. Bu ustlciilerden Cessas’a gore istihsanla amel edilmesi ti¢ farkl se-
beble gergeklesmektedir. Bu sebebler nass, icma‘ ve kiyastir.?! Ona gore bir hiikiim illete istinaden verilir.
Normalde bdyle bir illetin bulundugu her yerde ayni hilkkmiin verilmesi vacib olur. Ancak, bazen Oyle bir
mesele ile karsilasilir ki; o hitkmiin uygulanmas1 miimkiin olmaz. iste bu sekilde illetin mevcudiyetine rag-
men hiikmiin terk edilisine istihsan denilir.?

Istihsan taksimine iliskin olarak giiniimiiz islam hukukg¢ularindan Selebi, yeni sayilabilecek bir deger-
lendirme ortaya koymaktadir. Ona gére ilk dSnem Hanefi islam hukukculari istihsana, salt belirtilen sebeb-
lerle bagvurmamuislardir. Zira nass, icma‘, zaruret, 6rf, maslahat, murdatu’l-hilaf, hafi kiyas yanisira baska
istihsan sebebleri de vardir.”

18 - Ya'ktub b. ‘Abdilvehhab Elbahiiseyn, el-Istihsdn hakikatiih, envd ‘uh, hucciyetiih, tatbikatiihii’l-mu ‘dsira (Riyad: Mek-
tebetii’r-Riigd NasirGn, 2007/1428), 5-6. Cagdas arastirmacilardan S. Kayadibi’nin belirttigine gore dort ana delil yaninda se-
kiz yardimci delil vardir. Bunlar: istihsan, mesalih-i miirsele, istishab, kavl-i sahabi, orf, sedd-i zerdi‘, ser‘u men kablana ve
istikra’dir. Detayl1 bilgi i¢in bk. Saim Kayadibi, Istihsan (Juristic Preference): The Forgotten Principle of Islamic Law (United
Kingdom: School of Government & International Affairs, Imeis, University Of Durham, 2006), 23.

19 - Safi‘1 alimlerinden Sirazi (6. 476/1083) ve Sem‘ani (6. 489/1096) Hanefilerin istihsan anlayisinda yonelttigi elestiriler
dikkate alinarak, tarihsel siiregte Hanefilerin istihsdni tanimlama ve teorisini ortaya koyma noktasinda gelisim gosterdiklerini
sOyleyebiliriz. Safi‘ilerin de onlarin ortaya koyduklari teori tizerinden Hanefilerin istihsan anlayigint anlamaya galisip, elestir-
dikleri ve sonugta istihsan 6zelinde Safi‘i ve Hanefiler arasindaki birbirini anlama probleminin ortadan kalkarak, tartigmalarin
minimize oldugu goriinmektedir. Ornegin Sirazi, Ebii’l-Hasen el-Kerhi’nin: “Istihsan, bir meselenin benzeri igin verilen hii-
kiimden vazgegerek, o meseleyi 6zel bir delilin getirdigi hiikiimle sonuglandirmaktir. Séyle ki, orugluyken unutarak yiyenin
orucunun hitkmii, orucunun bozulmamasidir. Halbuki kiyasa gére amden olsun unutarak olsun, boyle bir durumda ibadet batil
olmaktadir. Ancak Hanefiler unutarak yiyen birisi hakkinda bir rivayet olmasindan 6tiirti istihsan etmislerdir ve boyle birisinin
orucunun bozulmadigina hitkmetmislerdir.” sdzlerini zikrederek, “Eger istihsdn Kerhi’nin tarif ettigi gibi ise, onlar da bdyle bir
istihsan1 kabul ettiklerini sdylemektedir. Bk. EbG Ishak Ibrahim es-Sirazi, Serhu I-Liima *, thk. ‘Abdiilmecid et-Tiirki (Beyrit:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1988/1408), 2/969-970. Benzer degerlendirme igin bk. Ebii’l-Mazfar Manstr b. Muhammed b. ‘Abdil-
cebbar es-Sem ‘ani, Kavdn ‘u’l-edille fi’l-usil, thk. Muhammed Hasen Muhammed Hasen Isma ‘il es-Safi‘t (Beyrat: Daru’l-Kii-
tiibi’l- Tlmiyye, 1997/1418), 2/280.

20 - istihsanin “sebebleri” kavramindan maksat, istihsin yapilmasini mesru hatta gerekli kilan gerekgelerdir.

21 - Cessas, el-Fusul, 4/243.

22 - Cessas, el-Fusiil, 4/243.

23 - Muhammed Mustafa Selebi, 7a lilu’l-ahkam, ‘ard ve tahlil li-tarikati t-ta ‘lil ve tatavviirdatiha fi ‘usuri’l-ictihdd ve t-
taklid (Beyrit: Daru’n-Nahdati’l-*Arabiyye, ts.), 348.
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Ebl Yasuf’un istihsani tercih ettigi yerleri, Hanefi ustl gelenegindeki bu taksim iizerinden degerlen-
direbiliriz. Ancak onun yaklagimlari ele alindiginda bu sebeblerin disinda baska gerekce ve etkenlerin de
bulunabilecegi goriilmektedir. Nitekim ileride gérecegimiz gibi Hanefi ustiliinde yer alan istihsan drnekleri
ele alindiginda asil kaynaklarin yani sira 6rf ve ddet, maslahat, sahabi kavli, ihtiyat, kolaylik (tevessu‘), ko-
ruma (siyane), toplumsal ihtiyag, zorlugun giderilmesi (ref*u’l-harac) ve fayda elde etme (celbu’l-menfa‘a)
gibi sebebler ve etkenlerle de kiyas terk edilerek istihsan yapildigi goriilmektedir.>* Yani Hanefi ustlciileri-
nin klasik olarak aktardiklari istihsan sebeblerinin yani sira furQ kaynaklarinda yine EbG Y{suf un istihsan
ile amel ettigi belirtilen yerlerde daha farkli ve cesitli sebebler zikredilmektedir. Biz 6ncelikle Hanef1 usil
geleneginde dile getirilen dort sebeb baglaminda Ebl Ylsuf’tan ornekler aktaracagiz. Ardindan bu dort
sebeb disinda oldugu 6rnekler lizerinde de duracagiz.”

4.1. NASS SEBEBIYLE iSTIHSAN

Nass sebebiyle istihsan, kiydsa aykiri olmasina ragmen nassin gerektirdigiyle amel etmektir. Burada
kiyasin hiikmii, nassin hiikkmiine nazaran daha zayif bulundugundan terk edilmektedir. Islam hukukgularinin
istihsan kaidesini kullanmalarindaki en biiyiik sebep, seriatin maksatlarina uygun hareket etmektir. Bundan
dolayidir ki ulema bazi durumlarda kiyas gibi giiclii bir delilden vazgegerek istihsanla amel etmistir.

Eba Yisuf’un nass sebebiyle istihsana 6rnek olabilecek infirad ettigi goriislerine gegmeden Once, nass
sebebiyle istihsanin mantigini kavramak i¢in Hanef klasik kaynaklarinda yer alan genel bir meseleyi 6rnek
gostermenin faydali olacagi kanaatindeyiz. Hanefilere gore unutarak yemek yiyen, bir sey igen veya cinsel
iliskiye giren birisinin orucu bozulmaz. Bu konuda bir nass vardir.?® Bu konuda Hanefiler nass sebebiyle
istihsanla amel etmektedirler.

Imam Muhammed’in belirttigine gére Ebi Hanife taginir mallarin vakfedilemeyecegini sdylerken Ebl
Ysuf farkli olarak taginir mallarin vakfinin gegerli oldugu kanaatindedir.”” Merginani (6. 593/1197) Eba
Yisuf’un bu sekilde hiikkmetmesini istihsana baglamaktadir. Onun belirttigine goére EbG Yhsuf un bu konu-
daki dayanagi “meshur eserler” yani naslardir.”®

Hanefilere gore kiyas bakimindan kedi, yilan, fare gibi evde yasamasi miimkiin olan canlilarin su ar-
tiklar1 pistir. Nitekim bu hayvanlar dilleri ile su igmektedirler. Dilleri salyalari ile 1slanmaktadir. Salyalar
da etlerinden ¢ikmaktadir. Etleri ise pistir. Ciinkii yenilmesi haramdir. Eba Yaisuf bu konuda Hz. Aise’den
gelen bir rivayetle amel ederek kiyasi terk etmektedir. Rivayete gore Hz. Peygamber su dolu kab1 kediye
icmesi i¢in yaklastirtyor ve daha sonra o kaptaki suyla abdest aliyordu.?

Ebii Yisuf’un ¢ok sayida farkli konularda nassa binaen istihsinla amel ettigi tespit edilmistir. Ornegin:
hirsizlik,*° hudad,?!

24 - S. Kayadibi, Eba Ytsuf’a gore istihsanin dokuz sebebi oldugunu séylemektedir. Bunlar: hafi kiyas, nass, icma*, kavl-i sahabi,
ihtiyag, kolaylik, zorlugu kaldirma, &rf, siipheden otiirii kiyastan vazgegmedir. Detayl bilgi i¢in bk. Kayadibi, Istihsan, 210-214.

25 - M. Onder, Ebii Yiisuf’un istihsan ile hitkmetmesini nassa, sahabe ittifakina (bize gore bu icma‘dir), sahabe soziine, insanlarin tea-
miil ve orflerine, zarurete ve gizli kiyasa binaen oldugunu éngdrmektedir. Genis bilgi icin bk. Onder, Hanefi Mezhebinde Istihsan, 55-57.

26 - Ebl ‘Abdillah Muhammed b. Hasen es-Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, (‘Abdiilhayy el-Leknevi’nin en-Ndfi u’l-kebir adl1
serhi ile birlikte), (Beyrit: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1986/1406), 39.

27 - Serahsi, Serhu s-Siyeri’l-kebir, 5/254-255.

28 - Merginani, el-Hiddye, 2/926-927. Daha genis bilgi i¢in bk. ibn Niiceym, e/-Bahr, 5/218; Ebii Bekr b. ‘Ali b. Muham-
med el-Haddad ez-Zebidi, el-Cevheretii’'n-neyyire serhu Muhtasari’l-Kudiiri fi fiirii 1’l-Hanefiyye, thk. Ilyas Kaplan (Beyrt:
Daru’1-Kiitiibi’l- ‘Tlmiyye, 1427/2006), 2/35; Fahruddin ‘Usman b. ‘Ali Zeyla‘i, Tebyinii 'I-hakaik serhu Kenzi’'d-dekaik (Beyrit:
Daru’l-Kiitiibi’l- ‘Tlmiyye, 2000/1420), 4/265; Tbnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 6/201-202. Vakifla ilgili diger bir mesele icin bk.
Baberti, el- ‘Indye, 3/448; Ibnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 6/209-210; ‘Ayni, el-Bindye, 7/447; Zebidi, el-Cevhere, 2/36.

29 - Seybani, el-Cdmi ‘u’s-sagir, 75; Serahsi, el-Mebsiit, 1/50-51. Daha genis bilgi i¢in bk. ibn Maze, el-Muhit, 1/138-139;
Kasani, Bedai‘, 1/65; ‘Ayni, el-Bindye, 1/481-486; Baberti, el- Indye, 1/90-91.

30 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 512; Seybani, el-Asl, 4/493-494; Kadihan, Serhu z-Ziyddat, 4/1500; Serahsi, el-Mebsiit,
9/161-162; Merginani, el-Hidaye, 2/784; ibn Niiceym, el-Bahr, 5/59; Zeyla‘1, Tebyinii 'l-hakdik, 4/30; ‘ Ayni, el-Bindye, 7/23; ibn
Maze, el-Muhit, 5/240.

31 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 281; Serahsi, el-Mebsiit, 24/72, 75.
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miiste’men,* talak,** eman,** zina® ve kole.*

4.2.iCMA’ SEBEBIYLE iSTIHSAN

Iema* sebebiyle istihsan tipki nass sebebiyle istihsanda oldugu gibi nakli bir gerek¢eye dayanmaktadir.
Hanefiler icma‘ sebebiyle kiyasin terk edilmesine insanlar arasinda teamiil haline gelmis olan istisnd %’
akdinin caiz olusunu 6rnek vermektedirler. Cessas’in belirttigine gore istisna‘ akdinin kiyas bakimindan
caiz olmamasi gerekirdi. Ciinkii burada heniiz mevcut olmayan bir malin akde konu olmasi1 s6z konusudur.
Ancak insanlarin, bu akdi yapmalar1 bir teamiil oldugundan bu akit hukuken mesru goriilmiistiir.*® Serah-
si’nin belirttigine gore bu teamiil Hz. Peygamber zamanindan beri mevcuttur.*® Sahabe icma‘inin istihsana
dayanak olmasi konusunda Kasani (6. 587/1191) ¢ok agik ifadeler kullanmaktadir.*

Gortildiigii tizere Hanefi ulemasi olusan teamiilii icma*‘ olarak isimlendirmektedir. Bu ise bize teamiille
sabit olan bir hitkkmiin icma°“ ile sabit olan bir hiikiim gibi oldugunu gostermektedir.*!

Ebl YGsuf’un icma‘ veya teamiil sebebiyle istihsanla amel ettigi 6rneklerinden biri vekaletle yapilan
nikdh meselesinde yer almaktadir.*> Hanefilere gore bir adam kendisini bir kadinla evlendirmesi i¢in mutlak
olarak birini vekil kilsa, o da o kisiyi, ona denk olmayan bir cériye ile evlendirse Ebll Ylsuf’a gore nikah
gecerli degildir.*® Leknevi’nin (6. 1848/1886) belirttigine gore vekalet yoluyla yapilan nikdhin gegerliligi
konusunda Eb( Ysuf, keféeti yani denkligi kriter almaktadir. Eb Ylsuf’a gore denklik hem erkegi hem de
kadin1 kapsamaktadir. Ona gore kadinlarda kefaete itibar edilmesi istihsana dayali bir hiikiimdiir. Genel ola-
rak bilinen ve aligilagelen sey erkek ve kadinin denkleriyle evlilik yapmalaridir.** Serahsi’ye gore de teamiil
ile mutlak vekalet tearuz edince teamiil belirleyici olur. Bu nedenle istihsana gore hiikkmedilerek belirtilen
durumda denk olmayan kimse ile vekalet yoluyla yapilan nikahin gecerli olmayacagina hiikmedilmisgtir.**

Ebl Yasuf’un sahabi kavli ile amel ettigi bilinmektedir. Ancak kanaatimize gore buradaki sahabi kav-
linden sahabenin icma‘1*® anlagilmalidir. Bu sebeple de Ebt Yasuf’un sahabi kavli ile amel ettigi belirtilen
meseleleri icma‘ ilkesi altinda ele almay1 uygun gordiik.

32 - Ebt Yusuf, Kitdbii’l-Hardc, 204-205; Serahsi, el-Mebstit, 9/18.

33 - Seybani, el-Cdami ‘u’s-sagir, 203-204; Ayrica bk. Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, Kitdbii'I-Asar, thk. Halid el-*Av-
vad (Kuveyt: Daru’n-Nevadir, 2008/1429), 2/468-469.

34 - Serahsi, Serhu s-Siyeri’l-kebir, 1/177-178; Ebu Bek.r Ahmed b. ‘Ali er-Razi el-Cessas, Serhu Muhtasari t-Tahavi, thk.
Zeyneb Muhammed Hasen Fulate (Beyrat: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Daru’s-Sirac, 2010/1431), 7/194; Seybani, el-Asl, 4/231-
232. Benzer mesele i¢in bk. Seybani, el-Asl, 4/52; Serahsi, el-Mebstit, 7/92; Serahsi, el-Mebsiit, 8/115-116.

35 - Eba Ysuf, _Kitdbii ‘I-Hardc, 192; EbG ‘Abdillah Muhammed b. Hasen es-Seybani, el-Cdami ‘u 'I-kebir, thk. Ebii’l-Vefa el-Efgani
(Misr: Matba ‘atii’l-Istikame, 1356), 360; EbG Yusuf, er-Redd, 120-121; Buna benzer mesele i¢in bk. Ebt Ylsuf, Kitabii'[-Hardc, 185.

36 - Kadizade, Netdicii'l-efkdr, 6/ 2107; Serahsi, el-Mebsiit, 13/140. Genis bilgi i¢in bk. Kadizade, Netdicii’l-efkar, 3/773-
776, 2107; Kasani, Beddi ', 5/228-232; Merginani, el-Hiddye, 3/99}-992; ‘Ayni, el-Bindye, 8/217-222; Baberti, el- Indye, 3/628-
629; Zebidi, el-Cevhere, 1/476; Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakaik, 4/414; Ibni’l-Himam, Fethu [-kadir, 6/444.

37 - Cessas, el-Fusiil, 4/249; Istisna* ile ilgili bk. Serahsi, el-Mebsiit, 12/139.

38 - Cessas, el-Fusiil, 4/249.

39 - Ebl Bekr Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Temhidii’l-fusil fi’l-usul, thk. Ebii’l-Vefa el-Efgani (Beyrat: Daru’l-Kiiti-
bi’l-‘Timiyye, 1993/1414), 2/203; Buhari, Kesfu'l-Esrar, 4/7.

40 - Kasani, Beddi ‘, 2/337-338.

41 - Ayrica bazi cagdas Islam hukukgularina gore icma* sebebiyle istihsan, 6rf sebebiyle istihsdna benzemektedir. Zira bu

tiir istihsan, genel 6rfe bagli olan durumlarda giigliigii ortadan kaldirmak amaciyla basvurulan bir istihsandir. Ibrahim Caliskan,
Fikih Usilii (Ankara: Ankara Universitesi Uzaktan Egitim Yayinlar1, 2011), 205.

42 - Serahsi, el-Mebsiit, 19/2.

43 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 175.

44 - Leknevi, el—C_dmi ‘u’s-sagir, 175. Benzer bilgi i¢in bk. Merginani, el-Hidaye, 2/488; Kasani, Bedai ", 2/246; Baberti,
el-‘Indye, 2/281-282; 1bn Maze, el-Muhit, 3/138; ‘Ayni, el-Bindye, 5/128-129; Zeyla‘i, Tebyiynu’l-hakaik, 2/531-532.

45 - Serahsi, el-Mebsiit, 19/117.

46 - Cagdas arastirmacilardan M. Ozsenel’e gore sahabenin ittifaki icma‘ olarak degerlendirilebilir. Bk. Mehmet Ozsenel,
Ebii Yisuf 'un Hadis Anlayis: (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2011), 6.
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Cessas’in belirttigine gore Eba Yasuf birgok meselede kiyasi sahabi kavliyle terketmektedir.*’

Ebt Yasuf’un, Kitabii'I-Hardc’mda Hz. Omer’in Hristiyan Arap kabilelerinden biri olan Beni Taglible
yaptig1 sulh anlasmasindan bahsedilmektedir. Hz. Omer’in bu sulhu yapmasimin nedeni onlarin zamanla daha
da gii¢lenerek bir tehdide doniismelerinden endise duymasidir.®® Ibn Nuceym bu konuda sahabe arasinda
icma‘ olustugunu sdylemektedir.** Kasani, Eb Yasuf un Basra topraklarinin haraci arazi olmasini1 gerektiren
kiyasin sahabe icma‘iyla terk edildigini sdylemektedir.’® Kasani’nin bu ifadelerinde her ne kadar istihsan iba-
resi gecmese de bu konuda da Hz. Omer’in uygulamasinin istihsan diisiincesine yakin oldugu aciktir, ¢iinkii
bu meselede kiyas terk edilmektedir. Daha 6nce ifade ettigimiz gibi bu meselede icma*‘ oldugunu dikkate alir-
sak Ebi Ytsuf’un bu uygulamayi icma‘dan dolay1 istihsan gergevesinde gordiigiinii sdyleyebiliriz.>!

4.3. ZARURET SEBEBIYLE iSTiHSAN

Hanefilere gore istihsan tiirleri icerisinde zaruret sebebiyle gergeklesen istihsan iigiincii sirada yer al-
maktadir. Bu istihsan, herhangi bir konuda nassta belirli bir hilkkmiin bulunmamasindan dolay1 kiyas1 bira-
karak zarGret’in belirledigi yonde hiikiim vermek seklinde ifade edilebilir.

Aslina bakilirsa bu istihsan tiirti Allah’1n ve Hz. Peygamber’in 6grettigi bir ictihad metoduna benzemek-
tedir. Nitekim seriat zorda kalindiginda istisnai hiikiimlerle amel etmeyi 6ngormektedir. Bu hiikiimler genel
hiikiim kapsami disina ¢ikip insanlarin hayatlarini kolaylastirmaya yoneliktir.

Hanefilerin zaruret ilkesinin istihsana etkisini ortaya koymak tizere verdikleri 6rnekler arasinda kirlen-
mis kuyu ve havuzlar ile camasirlarin ¢amasir teknesinde yikanmasidir. Bu meselelerde kiyas mesakkat ve
zarurete™ binaen terk edilmistir.*® Yine ev kiralama akdi, insanlarin bu akde ihtiya¢ duymalarindan dolay1
kiyasa muhalif olmasina ragmen caiz goriilmiistiir.**

Hanefilere gore bir kadinin baska bir kadiye mektup yazmasi caizdir. Bu cevaz, ceza hukuku ve kisas
konularinda ise gecerli degildir.> Ancak mektuba sahitlik yapacak birisinin mektup igerigine vakif olup ol-

mamas1 konusu ihtilaflidir. Serahsi’nin belirttigine gére Ebti Hanife ve Imam Muhammed sahitlik yapacak
birisinin mektup igerigine vakif olmasini sart kogmuslardir, halbuki Ebl Ylsuf’a gore o sart sthhat sart1
niteligini tasimamaktadir. Eb Ylsuf’a gore taniklar mektup ve mektupta bulunan miihiir iizerine taniklik
yapmaktadirlar. Bu agidan EbG Y#suf’un istihsdnina gore boyle bir taniklik caizdir. Ayrica Eba Ylsuf’a
gore mektubu yazan ve mektubu alacak sahsin mektubun muhteviyatinin kendilerinden bagkasi tarafindan
bilinmemesini istemeleri miimkiindiir. Ayrica miihiirlii olunca yapilabilecek ilave veya noksanliktan emin
olunur.’® Serahsi, Ebt Ylsuf’un zaruret gerekgesiyle istihsan ettigini acik olarak belirtmistir.’’

47 - Cessas, el-Fusiil, 3/361.

48 - Eba Yusuf, Kitabii'l-Hardc, 129-130. Ayrica bk. Kadihan, Serhu z-Ziyadat, 6/2032.

49 - Tbn Niiceym, el-Bahr, 5/126.

50 - Kasani, Beddi , 2/58.

51 - Ebl Ylsuf’un icma“ sebebiyle istihsana dair ek bilgi icin bk. Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 78, 458; Merginani, el-Hiddye,
1/50; “‘Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman Seybz_ﬁlde, Mecma ‘u’l-enhiir fi serhi Miilteka’l-ebhur (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi’l-TI-
miyye, 1998/ 1419), 1/53; Baberti, el- Inaye, 1/80-81; Ibnii’l—Hiimém, Fethu’l-kadir, 1/106; ‘Ayni, el-Bindye, 1/438-440; Serahsi,
el-Mebsiit, 7/207; Tbn Niiceym, el-Bahr, 8/ 68;A‘Abd1'ilgani el-Ganimi ed—Dlmesl__{T el-Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitab, thk. ve tlk.
‘Abdiilkerim el-‘Ata (Dimesk: Mektebetii’l-*Alemi’l-Hadis, 2002/1423), 467; Ibnii’l-Himam, Fethu l-kadir, 9/210-211.

52 - Osman Sahin’in belirttigine gore hiikiimler ya zaruret ve mesakkat gibi normal dis1 hallerde ya da bir hiikme konu olan
baz1 miikelleflerin 6zel durumlari gibi sebeplerle istihsdna konu olmus ve ilgili ciiz’1 hiikiimlerin kapsamindan ¢ikarilmistir.
Osman Sahin, “Istihsan Yénteminin Akli Gerekgeleri ve Bazi Uygulama Sekilleri”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi
8/4 (2008), 46-47, 50.

53 - Debtsi, Takvim, 405; Serahsi, Temhid, 2/203; Buhari, Kesfu l-esrar, 4/7-8. Cessas’a gore ise bu meseledeki istihsan
sebebi zaruret degil icma‘dir. Bk. Cessas, el-Fusul, 4/247-248.

54 - Debtsi, Takvim, 406; Serahsi, Temhid, 2/203; Bubari, Kesfu 'l-esrdr, 4/7-8.
55 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 392.

56 - Serahsi, el-Mebsiit, 5/17.

57 - Serahsi, Temhid, 1/377.
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Zaruret sebebiyle istihsanla ilgili meseleleri ele aldigimizda umiim-1 belva olarak nitelendirdigimiz me-
seleler de yer almaktadir. Nitekim umiim-1 belva, toplum tarafindan kaginilmasi miimkiin olmayan veya
zor olan seylere denilir. Serahsi’nin belirtti§ine gore kuyunun i¢ine bir iki parc¢a hayvan digkisinin diigmesi
kiyas agisindan kuyuyu pisletir. Hanefilerde sayi olan goriise gore digki kuyuda dagilmissa, az1 da cogu da
birdir, kuyuyu kirletir. Ancak Eb( Yhsuf diger imamlardan farkli olarak bu konuda daha da genis diisiinerek
insanlarin bdyle bir durumdan kaginmalarinin miimkiin olmadigini géz 6niinde bulundurarak, dagilan pisli-
gin az olmasi durumunda suyun kirli olmayacagina hiitkmetmistir. Bunu da istihsdnen yapmistir.>®

Ebi Yisuf’un baska konularda da zaruret sebebiyle istihsan ettigi bilinmektedir. Ornegin: Hac,* hudad,®
vakiflar,®! tesebbiiben katl fiili,*? zekat,* alis veris,* abdest® ve diyet.*

4.4. HAFi KIYAS SEBEBIYLE iSTIHSAN

Hanefi ustlciilerine gore dordiincii istihsan sebebi hafi kiyastir.” Hanefi usilciileri hafi (kapali) kiyasi
“hafi olmakla birlikte eseri kuvvetli olan delil” seklinde tanimlamaktadirlar. Onlara gore “hafi kiyasin karsi-
sinda ise zahir olmakla birlikte eseri zay1f olan bir delil vardir ki; o da celi (agik) kiyastir. Bu durumda eserinin
kuvvetinden dolay1 hafi olan tercih edilmekte; eserinin zayif olmasindan 6tiirii agik olan reddedilmektedir.”®

Cagdas Islam hukukgularmin belirttiklerine gore birbiriyle catisan ve biri acik (celi) digeri kapali (hafi)
olan iki kiyasin varit oldugu bir olayda kapali kiyasi agik olan kiyasa tercih etmeye, kapali kiyas sebebiyle
istihsan adi verilir.*” Bu tiir istihsanda, kapali kiyas, etki bakimindan agik kiyastan daha kuvvetlidir. Ancak
benzeri her olay i¢in gegerli degildir. Bu iki kiyas arasindaki tercih, kiyasin kuvvetli ve etkili olmas1 baki-
mindan olup agiklik ve kapalilik bakimindan degildir. Kiyasin kuvvetli/etkili veya zayif/etkisiz olmasinin
esasini da “kolaylik saglama, giigliigii kaldirma” genel ilkesi olusturmaktadir.”

58 - Serahsi, el-Mebsiit, 1/87-88. Benzer bilgi i¢in bk. Ibn Maze, el-Muhit, 1/115; Tbni’l-Hiimam, Fethu I-kadir, 1/104.

59 - Seybani, el-Asl, 2/384; Serahsi, el-Mebsiit, 4/104-105; Benzer bilgi i¢in bk. Ibni’l-Hiimam, Fethu 'I-kadir, 3/94-95; Zey-
121, Tebyinii’l-hakaik, 2/391, Ibn Maze, el-Muhit, 3/57; Baberti, el- ‘Indye, 2/160; ‘Ayni, el-Bindye, 4/415; Merginani, e/-Hiddye,
1/430; Kasani, Beddi ‘, 2/210; el-'Abd Muhammed en-Nur Zeyniil‘abidin, Ra yii 'l-usiliyyin fi'l-mesalihi’[-miirsele ve l-istihsan
min haysti’l-hiicciyye (Dubai: Daru’l-Biihisg 1i’d-Dirﬁsﬁti’l—islémiyye ve ihyéi’t-Tﬁrﬁg, 2004/1425),2/237, 407.

60 - Ebt Yisuf, Kitdbii'l-Hardc, 193. Buna benzer mesele igin bkz: Ebli Yasuf, er-Redd, 80-83; Ibnii’l-Hiimam, Fethu l-ka-
dir, 5/253-254; Merginani, el-Hiddye, 2/752-753.

61 - Serahsi, el-Mebsiit, 12/41-42; Merginani, el-Hiddye, 2/929-930; Baberti, el- ‘Indye, 3/450; Ibnii’1-Hiimam, Fethu I-kadir,
6/211. Vakifla ilgili benzer bir mesele Bilmen’de de nakledilmektedir. icareteynli vakif usilii, esasen kiyasa muhalif ise de bir
zarurete mebni kabul edilerek faidesi goriilmiis, hatta bu ustliin ihdasindan sonra bazi zatlar, yaptiklar1 vakif akarlarda boyle
icareteynli olarak kiraya verilmesini sart kosmuslardir.” Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamiisu
(Istanbul: Bilmen Basim ve Yayinevi, 1967), 4/305. Vakif konularinda Ebt Yasuf, Ebi Hanife ve imam Muhammed’e gore daha
genis davranmaktadir. Ornek icin bk. Kadihan, Serhu z-Ziyadat, 5/1544-1545.

62 - Ebl Yusuf, Kitabii'I-Harac, 173-174. Daha genis bilgi i¢in bk. ‘Ayni, el-Bindye, 13/235; Baberti, el- ‘Indye, 6/395; Zey-
181, Tebyinii’'l-hakaik, 7/299. Benzer bir mesele i¢in bk. Kadihan, Serhu z-Ziyddat, 4/1498.

63 - Ebi Yisuf, Kitabii’'I-Hardc, 161; ibn Niiceym, el-Bahr, 6/300; ibn ‘Abidin, Hagsiye, 16/326; ‘Isme Ahmed Fehmi Ebt
Sinne, Reyii'l-kadi Ebi Yisuf fi’l-hayati’l-iktisadiyye li'd-devleti’l-Islamiyye fi ‘ahdi Hariini r-Resid min hildli Kitabi’l-hardc
(170h.-182h.) (Mekketii’l-Miikerreme: el-Mektebetii’l-Mekkiyye, 2002/1423), 109.

64 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 350-351. Benzer bilgi i¢in bk. Kasani, Beddi ', 5/286; Zeyla‘1, Tebyinii’l-hakaik, 4/347,
Ibni’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 6/343.

65 - Serahsi, Temhid, 2/204.

66 - Seybani, el-Cdami ‘u’s-sagir, 513; Ibn Niiceym, el-Bahr, 8/344. Genis bilgi i¢in bk. Merginani, el-Hiddye, 4/1615; Zey-
143, Tebyinii’l-hakdik, 7/234; Baberti, el- ‘Indye, 6/319; Ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi, Miilteka 'I-ebhur (Dimesk:
Daru’l-Beyriti, 2005/1426), 646; Bilmen, Kamiis, 3/124.

67 - Cessas, el-Fusiil, 4/249; Debisi, Takvim, 406; Fahru’l-Islam ‘Ali b. Muhammed el-Bezdevi, Kenzii I-vusil ild ma ‘rifeti 'l-usil
(Karagi: Mir Muhammed Kiitiib Han Merkezu ‘Ilm ve Edeb, ts.), 276; Serahsi, Temhid, 2/206; Buhari, Kesfu 'I-esrar, 4/8-10.

68 - Bezdevi, Kenzu'l-vusil, 276, Serahsi, Temhid, 2/203; Buhari, Kesfu l-esrar, 4/8.
69 - Caliskan, Fikih Usilii, 206.
70 - Caliskan, Fikih Usiilii, 206.
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Kapali kiyas kavraminin daha iyi anlagilmasi i¢in oncelikle Hanefi literatiiriinde zikredilen su drnege
bakabiliriz: Yirtict kuslarin artigini, yirtict kara hayvanlarin artigina kiyas etmek akla oncelikli olarak gel-
mektedir. Clinkii bu hayvanlarin her ikisi de yirticidir. Ancak kapali kiyasa gore yirtict kuslarin artiklar
yirtict hayvanlarin artiklarina benzetilemez. Ciinkii yirtict hayvanlar dilleriyle su igerler. Dilleri de salyala-
rindan dolayi 1slak olur. Salya ise etten kaynaklanir. Bu illet ise yirtict kuslarda bulunmamaktadir. Nitekim
kuslar suyu gagalariyla alirlar ve kafalarini yukari kaldirirlar. Gagalari ise sadece kemikten ibarettir. Kemik
ise necis sayilmamaktadir. Olmiis hayvanlarin kemigi dahi temiz kabul edilirken, canli hayvanin kemigi
oncelikli olarak temiz olmalidir.”!

Ebli Yasuf’un kapali kiyas sebebiyle verdigi hiikiimlere karz meselesini 6rnek olarak gosterebiliriz.
Imam Muhammed’in belirttigine gére bir kisi baska birine on dirhem borcunu magsiis paralarla dderse
paray1 alan kisi de o paralar1 harcarsa veya kaybederse bor¢ 6denmis sayilir. Ebli Yisuf’a gore ise magsis
paralar geri verilir. Bor¢ dirhem olarak eda edilir.”” Paranin tedaviilden kalkmasi (inkitd ) durumunda bor-
cun nasil 6denecegi hususunda da benzer bir durum vardir. Serahsi’nin belirttigine gore bir kimse on fels
bor¢ alsa daha sonra bu para tedaviilden kalksa, kiyasa goére 6deme yine de fels tizerinden olur. EbG Hanife
bu goriistedir.” Ebi Ysuf ise istihsani temel alarak borcun giimiis tizerinden 6denmesi gerektigi goriisiin-
dedir. Cilinkii EbG Ytsuf’un goriisii agisindan bor¢lunun borg aldiginda 6demekle yiikiimlii oldugu miktar
teslim aldiginin mislidir. Burada teslim alinan sey semen 6zelligini koruyan felstir. Fakat fels kullanimdan
kalktiktan sonra bu 6zellik ortadan kalkti§ina gore 6demekle yiikiimlii oldugu paranin mislini verme imka-
ninin olmadig ortadadir. Bu yiizden aldig1 paranin degerini (kiymet) 6demek durumundadir. Bu yoniiyle
bu mesele bir kimsenin bor¢ aldigi misli bir malin artik insanlarin elinde kalmamasina benzemektedir. Bu
durumda kisi misli malin kiymetini 6demekle yiikiimlii olmaktadir.”* Ibn Maze’nin de belirttigi gibi Ebi
Yisuf, bu durumda semeniyete itibar etmektedir. Dolayisiyla paranin semeniyet 6zelligi ortadan kalktigin-
da paranin ancak kiymetinden bahsedilebilmektedir.”” Kanaatimize gére EbG Hanife, konuyu karz akdinde
genel kural olan “misli ile 6deme” prensibine kiyas ederken Ebt Yisuf daha kapali bir kiyasa bagvurmakta
ve semeniyet 0zelligini dikkate almaktadir.

Ebii Yasuf’un baska konularda da hafi kiyas sebebiyle istihsan ettigi bilinmektedir. Ornegin: Define,”
cizye,”” hudad” ve orug.”™

4.5. MASLAHAT SEBEBIYLE iSTIHSAN

Istihsdn cesitlerinin besincisi olarak maslahat sebebiyle istihsan1 gdsterebiliriz. Bu istihsan, herhangi bir
konuda kiyastan elde edilebilecek bir hitkkmiin yerine maslahat prensibi ile amel etmektir.

Maslahat sebebiyle istihsan tiirii Hanefi mezhebi klasik fikih ustlii kaynaklarinda bir terim olarak yer
almamaktadir. Ozellikle Ebi Yiisuf’un bu konuda agik¢a “maslahat sebebiyle istihsan™ gibi bir ibareye yer
verdigine rastlanamamigtir. Hanefi klasik kaynaklarinda bu tiir istihsan kanaatimize gore zaruret istihsani

71 - Serahsi, Temhid, 2/204; Buhari, Kesfu l-esrar, 4/9-10. Kapali kiyas ile ilgili bir diger mesele abdest babinda yer almak-
tadir. Genis bilgi icin bk. Cessas, el-Fusiil, 4/234-236. Serahsi de ayni meseleyi ele almaktadir. Bk. Serahsi, Temhid, 2/202.

72 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 367; Seybani, el-Cami ‘u’l-kebir, 228.

73 - Serahsi, el-Mebstit, 14/29.

74 - Serabsi, el-Mebsiit, 14/29-30. Genis bilgi i¢in bk. Kasani, Beddi ', 7/395; Merginani, el-Hidaye, 3/1043; Baberti, el- Indye,
4/68; ‘Ayni, el-Bindye, 8/416; Zeyla‘, Tebyinii lI-hakaik, 4/567-568; Toni’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 7/147-149; Bilmen, Kamiis, 6/95.

75 - Tbn Maze, el-Muhit, 7/249.

76 - Serahsi, el-Mebsiit, 2/214-215; Seybani, el-Asl, 2/115; Ya‘kiib b. ibrahim el-Ensari Ebd Yasuf, [itilafu Ebi Hanife ve bni
Ebi Leyla, tsh. Ebii’l-Vefa el-Efgani (Misr: Matba ‘atii’l-Vefa, 1357), 105.

77 - Serahsi, el-Mebsiit, 10/77-79; Ebt Yusuf, Kitabii’[-Hardac, 132; Kadihan, Serhu z-Ziyaddt, 6/2045-2046; Kasani, Bedai °,
7/111; Zebidi, el-Cevhere, 2/604; Bilmen, Kamiis, 4/98.

78 - Ebl Yusuf, Kitabii’l-Hardc, 193. Ayrica bk. Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 282; Serahsi, el-Mebsiit, 9/60-61.

79 - Seybani, el-Asl, 2/200; Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 138; Ebl ‘Abdillah Muhammed b. Hasen es-Seybani, Kitabii 'l-hiic-
ce ‘ald ehli’l-Medine, tlk. Mehdi Hasen el-Keylani el-Kadiri (Beyrit: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1403/1983), 2/159; Serahsi, el-Mebsiit,
3/88-89; ibn Maze, el-Muhit, 2/574; Kasani, Beddi ‘, 2/88-89.
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altinda yer almistir.*® Bu tiirden istihsana 6rnek olarak Ebl Yasuf’tan pek ¢ok nakilde bulunabiliriz. Me-
sela icki, bugdayin i¢ine dokiiliip tamamen emilse EbGi Ylsuf’tan rivayet edildigine gore ii¢c defa yikanip
kurutulur. Boylece temiz olur. Imam Muhammed’e gére ise bu bugday hicbir sekilde temiz olmaz. Ciinkii
yikamakla dis pislik gitse bile emilen kisim kalir. Imam Muhammed’in bu gériisii kiyasa daha yakindir.
Ebl Yisuf’un goriisii ise bu tiir konularda zaruret ve kaginma gii¢liigii bulunmasi (umiim-1 belva) nedeniyle
insanlar igin daha pratiktir.*! Kasani, bu meselede Eb{i Yiisuf’un zorlugu kaldirip kolaylig1 sectigini, Imam
Muhammed’in ise kiyas vechini tercih ettigini sdylemektedir.*> Béylece Imam Muhammed’in kiyasla Ebii
Ylsuf’un ise istihsanla amel ettigi ortaya ¢ikmaktadir.

Hanefilere gore yankesicilik konusunda iki farkli hitkiim verilmektedir. Birincisi, kese yenin i¢ine bagl
ise ve yankesici, keseyi kesmigse eli kesilir. Cilinkii keseyi kestikten sonra digar1 ¢ikarincaya kadar mal,
elbisenin yeninde kalir (elini sokup ¢ikarmasi gerekir). Dolayisiyla mal, elbisenin yeninden ve koruma
altinda tutuldugu yerden (hirz) disar1 ¢ikarilmis olmaz. ikincisi, dirhemler yenin disina bagl ise, yankesici
keseyi keserse eli kesilmez. Clinkli mali koruma altinda oldugu yerden ¢ikarmamustir. Hirsizlik ise, malin
koruma altinda oldugu yerden disar1 ¢ikarilmasi ile tamamlanir. Ebl Yasuf ise istihsana uyarak biitiin bu
durumlarda yankesicinin elinin kesilmesine hilkkmetmektedir. Clinkii mal, sahibi ile koruma altindadir. Elbi-
senin yeni ise ona tabidir.** Buradaki goriis farklilig1 kanaatimizce insan maslahatini diistinmekten kaynak-
lanmaktadir. Nitekim sonug itibariyle hirsizlik fiili ger¢eklesmis olmaktadir. Ayrica bu hirsizlik fiili insanin
iizerindeki elbisesinden yapilmaktadir. insanin elbisesi ise insanin iizerindedir dolayisiyla onun korumasi
altindadir. Nitekim birisi gelip elbisenin diigmesini koparirsa onu tazmin etmekle miikellef olur. Dolayisiy-
la insan maslahatinin 6nemi bakimindan Ebl Ytsuf un goriisii kanaatimizce daha isabetlidir.

Bununla birlikte Ebtl Yasuf genel anlamda insanlar i¢in “daha faydali/daha uygun” sJei olacak sonug-
lar1 dikkate almaktadir. Eb Ylsuf Kitabii’l-Hardc’inda Halife’ye “toplum i¢in daha faydali” olani tercih
etmesini tavsiye etmektedir.** Bu ilkeye uygun olarak Ebt Yisuf, devlet gorevlisinin, toplum igin faydal
olmasi halinde, haraca konu olan bir mali bir kimseye hibe edebileceginin caiz oldugunu sdylemektedir.®
Ayni sekilde Ebl Yisuf kadi, memur ve valilerin maaglarinin arttirilmasinda toplum yararinin dikkate alin-
masini tavsiye etmektedir.*

Ebil Yisuf’un baska konularda da maslahat sebebiyle istihsan ettigi bilinmektedir. Ornegin: kéle,’
mehir,®® hirsizlik,* vakiflar,”

80 - Mesela Serahsi “ihtiyac¢ oldugunda” gibi ifadelere yer vermektedir. Serahsi, el-Mebsiit, 10/37.

81 - Serahsi, el-Mebsiit, XXIV/25; Ibn Niiceym, el-Bahr, 1/251; Ibn Maze, el-Muhit, 1/227.

82 - Kasani, Bedai ‘, 1/88-89.

83 - Seybani, e/-Cami ‘u’s-sagir, 297—298; Serahsi, el-Mebsiit, 9/160-161; Kasani, Beddi ‘, 7/76; Seyhzade, Mecma ‘u’'l-enhiir,
2/391-392. Daha genis bilgi i¢in bk. Ibn Niiceym, ?I—Bahr, 5/66; Zebidi, el-Cevhere, 2/410; Merginani, el-Hiddye, 2/792; Zeyla‘i,
Tebyinii 'l-hakdik, 4/44; Baberti, el- ‘Indye, 3/218; Ibnti’1-Hiimam, Fethu '[-kadir, 5/378; ‘Ayni, el-Bindye, 7/46.

84 - Ebu Yusuf, Kitabii’'l-Hardc, 58, 93, 43.

85 - Ebt Yusuf, Kitabii’l-Hardc, 93-94.

86 - Ebl Yusuf, Kitabii’l-Hardc, 202.

. 87 - Seybani, el-Cdami ‘u’l-kebir, 85; Tbn Maze, el-Muhit, 3/255. Benzer bilgi icin bk. Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakaik, 2/590;
Ibnt’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/372; Ebl Bekr Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, en:Niiket, serh li-Ziyddati z-ziyadat li’l-Ima-
mi’r-Rabbani Muhammed b. Hasen eg-Seybant, thk. Ebii’l-Vefa el-Efgani (Beyrit: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1986/1406), 117-118. Kéole
ile ilgili diger bir mesele icin bk. Kadihan, Serhu z-Ziyadat, 3/955.

88 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 186-187. Daha detayli bilgi i¢in bk. Serahsi, el—Mebsﬁ:t, 5/103-104; Tbni’l-Hiimam,
Fethu’l-kadir, 3/321-322; ‘Ayni, el-Bindye, 5/151-152; Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakaik, 2/550-551; Ibn Niiceym, el-Bahr, 3//166.

89 - Serahsi, e/-Mebsiit, 9/147. Ayrica bk. Bilmen, Kamiis, 3/273.

90 - Merginani, el-Hiddye, 2/930. Ayrica bk. Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-kadir, 6/211-213; ‘Ayni, el-Bindye, 7/450; Zeyla‘, Te-
byinii’I-hakaik, 4/269; Bilmen, Kamiis, 4/355; Zeynul ‘abidin, Ra 'yii l-usiliyyin, 2/430-432; Semsiiddin Muhammed b. el-Hatib
es-Sirbini, Miigni’l-muhtac ila me ‘ani elfdazi’[-Minhdc, (Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi’nin Metnii Minhdci t-talibin
adl1 eseri ile birlikte), (Beyrat: Daru’l-Ma‘rife, 1997/1428), 2/506.
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harac,’' miréas,” miikatebe akdi,” selem,” borg,” gasp,” eman”’ ve ta‘zir.”

4.6. ORF VE ADET SEBEBIYLE iSTiIHSAN

Istihsdn gesitlerinin altincisi olarak orf sebebiyle olan istihsini gosterebiliriz. Bu istihsan, herhangi bir
konuda nassla belirli bir hiikmiin bulunmamasindan dolay1 kiyasi birakarak orfiin belirledigi yonde amel
etmektir.

Bazi ¢agdas arastirmacilara gore “Orf ve ddetin istihsana gerekge olusturmasi, soz konusu aliskanlikla-
rin, toplumsal boyuta ulastiginda terk edilmelerinin zorlasmasindan ileri gelmektedir. Dolayisiyla, nasil ki
toplumsal ihtiyaglar zariret derecesinde goriilmiigse toplumda yerlesip aliskanlik kazanilmis séz ve dav-
ramislar da zariret derecesinde goriilmiistiir.”®® Aslinda bu goriisiin gergeklik pay1 yiiksektir. Nitekim bir
toplumun kendi gelenegine aykiri davranmasi hayli zorluklar dogurabilmektedir. Yalniz “aligkanliklarin,
toplumsal boyuta ulagtifinda” sézleri yanlis anlasilmaya da miisaittir. Bu agidan baktigimizda fasid olarak
nitelendirebilecegimiz 6rf, yani naslara muhalif olan konular, bu anlayisin i¢ine girmemektedir.

Ebu Yusuf’un orf ile ilgili anlayisini ortaya koymak i¢in bazi furli meselelerine riicii etmemiz gerek-
mektedir. Bir kisi yiyecek satin alarak, satin aldigi bu yiyecegin eve getirilmesini sart kosarsa, kiyasa gore
alisveris fasid olur. Ancak istihsdna gore ayni sehirde olmasi durumunda bdyle bir akit caizdir.!” Serah-
si’nin belirttigine gére Imam Muhammed kiyasla, Ebfi Yiisuf ise istihsanla amel etmektedir. Eb Yiisuf ise
oOrfli esas alarak istihsanen bunun caiz oldugunu sdylemistir. Ciinkii insanlar sehir icinde odun satin alirlar.
Odunu evlerine tagimak igin ayri bir hayvan kiralamazlar.'"!

Ebi Yisuf’un baska konularda da orf ve Adet sebebiyle istihsan ettigi bilinmektedir. Ornegin: vekalet,'”?
borg,'” yemin,'™ hudad, ' selem,'%

91 - Ebl Yusuf, Kitabii'I-Hardc, 201-202; Ebl Sinne, Re 'yii 'I-kadi Ebi Yiisuf, 225.
' 92 - Ebd Yusuf, Kitdbii’l-Hardc, 197; Serahsi, el-Mebsit, 6/163-164. Benzer bilgi i¢in bk. ibn Niiceym, el-Bahr, 4/48, 53;
Ibn Maze, el-Muhit, 3/594; Seyhzade, Mecma ‘u’l-enhiir, 2/496.

93 - Serahsi, el-Mebsiit, 18/154-155.

94 - Seybani, el-Asl, 5/16-17, 25.

95 - Serahsi, el-Mebsiit, 17/197-198. Ayrica bk. Kasani, Beddi ‘, 5/223; Baberti, el- ‘Indye, 5/16; el-*Ayni, el-Bindye, 9/447.

96 - Seybani, el-Cdmi ‘u’s-sagir, 359; Merginani, el-Hiddye, 3/1015. Yine bk. Tbnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 7/55-56.

97 - Serahsi, Serhu 5-Siyeri’l-kebir, 1/199.

98 - Bilmen, Kamuis, 3/309.

99 - Sahin, Istihsdn, 55. Orfiin 6nemine dikkat ceken A. Sener’in belirttigine gore hakkinda kanuni bir hiikiim bulunmayan
meselede hakim orf ve adete gore, orf ve adet dahi yoksa kendisi vazi-1 kanun olsaydi bu meseleye dair nasil bir kaide vazede-

cek idiyse ona gore hilkkmeder. Abdiilkadir Sener, “Islam Hukukunda ictihad ve Taklid Problemi”, Ankara Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 24 (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1981), 386.

100 - Seybani, el-Asl, 5/95-96.

101 - Serahsi, el-Mebsit, 12/199-200. Daha genis bilgi i¢in bk. Nizdm, el-Fetdvad, 3/124; Ibn Maze, el-Muhit, 7/365-366;
Kasani, Beddi‘, 5/171; Ibni’l-Himam, Fethu l-kadir, 6/250; ibn Niiceym, el-Bahr, 8/186. Benzer mesele i¢in bk. Serahsi,
el-Mebsiit, 12/159-160.

102 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 175; Serahsi, el-Mebsut, X1X/117; Kasani, Beddi , 2/246, 320-321; Bilmen, Kamiis, 2/60.

103 - Nizam, el-Fetdva, 3/172-173; Serahsi, el-Mebsiit, 14/31-32. Ayrica bk. ibn Maze, el-Muhit, 8/242; Bilmen, Kamiis, 6/95.

104 - Ornekler igin bk. Seybani, el-Asl, 3/ 238, 320, 322, 326; Serahsi, el-Mebsiit, 8/178. Imam Muhammed’in Ziyadat’ina
yapilan serhte belirtildigine gore asil olan yeminlerin 6rfe hamledilmesidir. Kadihan, Serhu z-Ziyddat, 1/309; Zeyla‘i, Tebyi-
nti’l-hakaik, 3/439.

105 - Bk. EbQ Yusuf, Kitabii’l-Hardc, 185; Seybani, el-Cdami ‘u’s-sagir, 294; Kasani, Beddi‘, 7/75. Genis bilgi i¢in bk.
Merginani, el-Hiddye, 2/788; Serahsi, el-Mebsiit, 9/190; Zebidi, el-Cevhere, 2/411; Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-kadir, 5/369; Baberti,
el- ‘Indye, 3/212; Bilmen, Kamiis, 3/265-266.

106 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 324; Eba Yasuf, Ihtildf, 34; Serahsi, el-Mebsiit, 12/141-142. Ayrica bk. Ibn Niiceym, el-
Bahr, 6/140; ibn Maze, el-Muhit, 8/186; Baberti, el- ‘Indye, 3/671-672; Bilmen, Kamiis, 6/106.
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fitre sadakasi,'"” talak'*® ve ikrar.!”

5. EBU YOSUF'UN iSTIHSAN ANLAYISINI ETKILEYEN DiGER iLKELER

Hanefl usil eserlerinde istihsan teorik olarak temellendirilmektedir. Hanefi fiirQi eserlerinde ise Ebii
Yusuf’un istihsan ile amel ettigi yerlerde istihsana dair farkli sebeb ve ilkelere yer verildigi goriilmektedir.
Kanaatimizce ele aldigimiz nass, icma‘, zaruret, hafi kiyas, maslahat ve 6rf ve ddet dayanaklarinin yani sira
asagida ele alacagimiz ilkeler110 de EbG Y0suf un istihsan anlayisinin sekillenmesinde énemli rol oyna-
mustir. Ebl Yasuf her ne kadar bu ilkeleri eserlerinde zikretmemisse de daha sonra gelen Hanefi hukukgula-
rin bu baglamdaki degerlendirmeleri dikkate sayandir. Bu degerlendirmeler bize EbG Ylisuf un istihsan ile
hiikmettigi meseleleri anlamak ve bunun nedenlerini kavramak i¢in yardimci olacaktir.

Ebi Yisuf’un istihsan anlayisina etki eden bu ilkelerin bazilar1 Maliki mezhebinde ele alinmaktadir. 111
Bu agidan degerlendirdigimizde Malikilerin istihsan anlayisi ile EbG Yasuf’un istihsan anlayis1 arasinda
ortak noktalarin mevcut oldugunu sdyleyebiliriz.

5.1. KOLAYLIK (TEVESSU’) iLKESI

Kolaylk (tevessu ‘) ilkesi Islam dininin hiikiim verirken bagvurulan temellerinden biridir. Nitekim buna
dair ¢ok sayida nass yer almaktadir. Bunlardan birisi de Hz. Peygamberin: “Kolaylastirin, zorlastirma-
yin”"hadisidir. Bu agidan bakildiginda fakihler herhangi bir meseleyi ele aldiklarinda bu esas1 devamli goz
onilinde bulundurmaktadirlar. Hanefl imamlarin gerek fetvada gerekse kazail hiikiimlerde insanlarin mas-
lahatlarin1 gozettigi ve kolaylastirma prensibini kendilerine siar edindikleri goriiliir. EbG Hanife ticaretle
istigal ettiginden ticarl meselelere uygun ¢oziimler getirebilmistir. Ebl Yisuf ise uzun yillar kadi’l-kudathik
gorevini yapmisti. Bu gérev Ebll Ylsuf’a ¢ok biiyiik bir hayat tecriibesi kazandirmis ve toplumla cesitli
yonlerde i¢ ige olma firsatini vermisti. Boylece Ebli Y#isuf da toplum i¢in en faydali hiikiimler ¢ikarmaya
calismisti. Kanaatimize gore bu hiikiimlerin bir kism1 kolaylik ve genislik esaslarini barindiran istihsan
prensibine dayanmaktaydi.

Kolaylik diisiincesinin Ebl Y@isuf un istihsan anlayisina etki ettigini temellendirmek amaciyla bazi fikhi
meselelerini 6rnek olarak vermek istiyoruz. Ornegin vakif ile ilgili bir meselede Ebi Yasuf’un bu prensi-
bi goz oniinde bulundurdugunu diisiinmekteyiz. Bu mesele, malin1 vakfeden bir kimsenin hayatta oldugu
siirece vakif gelirlerinin kismen veya tamamen kendisine ait olmasimi sart kosmasi ile ilgilidir. imam Mu-
hammed kiyasa dayanarak boyle bir vakfin gecersiz olacagini sOylemistir. Ebl Y{suf’a gore ise bu vakif
sahih olup vakfeden bir kimsenin sart1 ile amel olunur.113 Bizzat kendisi tarafindan telaffuz edilmese de
bazi Hanefl alimler Eb(i Yhsuf un burada fevessu ‘ ilkesiyle amel ettigi kanaatindedir. Yani o, kisi yarari
basta olmak tizere kamu yarar1 i¢in de kolaylastirici bir yol segmektedir. Ayrica onlarin kaydettiklerine gore
vakifta ebediligi sart kosmamasi da Ebl Ylsuf un zevessu ‘ ilkesiyle amel ettigini gdstermektedir.114 Mer-

107 - Seybani, el-Asl, 2/215; Seybani, Kitdl?ii ‘I-Hucce, 1/526; Serahsi, el-Mebsiit, 3/105. Daha genis bilgi i¢in bk. Baberti,
el- ‘Indye, 1/602-603; ‘Ayni, el-Bindye, 3/489; Ibni’l-Himam, Fethu ' l-kadir, 2/289-290.

_ 108 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 240; Serahsi, el-Mebsiit, 5/214-215. Daha genis bilgi i¢in bk. Merginani, el-Hiddaye, 3/1172;
Ibn Niiceym, e/-Bahr, 7/226; Zeyla‘i, Tebyinii 'I-hakdik, 5/361.

109 - Serahsi, el-Mebsiit, 18/4, 6.

110 - Benzer bir degerlendirme icin bk. Onder, Hanefi Mezhebinde Istihsan, 162-163.

111 - Ebd Ishak ibrahim b. Misa p Muhammed el-Lehmi es-Satibi, e/-Muvdfakat, tkd. Bekr b. ‘Abdilléh Ebl Zeyd, tlk. ve
the. Ebll “Ubeyde Meshir b. Hasen_ Al Selman (Hiiber: Daru’bni-‘Affan, 1997{ 1417), 5/196; Ebt Ishak Ibrahim b. Miisa b.
Muhammed el-Lehmi es-Satibi, el-I tisam, tkd. Ebi ‘Ubeyda Meshir b. Hasen Alii Siileyman (‘Amman: ed-Daru’l-Eseriyye,
2007/1428), 3/65.

112 - Bk. Muhyiddin Yahya b. Seref b. Hasen b. Hiiseyn b. Hizam en-Nevevi, Sahithu Miislim bi-serhi’n-Nevevi (Misr,
el-Matba atii’l-Misriyye bi’l-Ezher, 1930), 12/40.

113 - Serahsi, el-Mebsiit, 12/41-42; Tonii’l-Hiimam, Fethu I-kadir, 6/209-210, 215.

114 - Serahsi, el-Mebsiit, 12/41; Tbnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 6/209-210, 215.

| 336 |




Uygulamali Ornekler Baglaminda Imam Eb Yaisuf'un Istihsan Anlayisi
- Said Ali Kudaynetov «

ginani’nin Imam Muhammed’in bu meselede kiyasla amel ettigini sdylemesinden dolay1 kanaatimize gore
Eb0Ylsuf’unistihsanlaamel ettigiacigacikmaktadir. 115

Ebl Yasuf’un baska konularda da kolaylik (fevessu ‘) ilkesi ile istihsan ettigi bilinmektedir. Ornegin:
eman,116 kada,117 emanet,118 borg,119 miikatebel20 ve vakif.121

5.2. TOPLUMSAL iHTIYACLARI DiIKKATE ALMA iLKESi

“Toplumsal ihtiyacglar1 dikkate alma” ilkesi zaruret diisiincesinin zemininde yer almaktadir. Bu agidan bu
ilke zaruretin bir ¢esidi olarak da nitelendirilebilir.

Islam hukukuna gére miizaraa akdi, taraflardan birinin arazisini, digerinin ise emegini ortaya koymasi
suretiyle gerceklestirilen bir ortakliktir. Bu akdin mesruiyeti Islam hukukgular1 arasinda tartismalidir. Eba
Hanife ve onun reyinde olan fukahaya gore bu akit fasittir. Eba Yisuf’a gore ise bu akit gegerlidir.'*> Eba
Yisuf’a gore miizaraa akdi, igerdigi sartlarla birlikte gegerlidir.'** O, bu goriisiine gerekge olarak istihsani
esas aldigin1 acik¢a beyan etmemistir. Fakat kars1 goriisiin kiyasa dayanmasindan yola ¢ikarak Ebl Y-
suf’un goriisliniin istihsana dayandigi sdylenebilir. Kanaatimizce Ebl YOsuf’un bu yaklagimi “insanlarin
ihtiyaglarmi dikkate alma” diisiincesinden kaynaklanmaktadir.'* Diger taraftan EbG Yisuf miizaraa akdini
mudarebe akdine benzetmektedir. Mudarebe konusunda ise malum olan, mesruiyetinde herhangi bir ihtila-
fin s6z konusu olmadigidir. Halbuki miizaraada oldugu gibi bunun kar1 da meghuldiir.'"”® Serahsi miizaraa
akdinin mesruiyetini agiklarken onu mudarebe akdine benzetmekte ve mudarebe akdinin “insanlarin ihtiya-
c1” sebebiyle gegerli oldugunu ortaya koymaktadir.'?® Gordiigiimiiz gibi bu drnekte ihtiyag ilkesi mevcuttur.
Serahsi burada 6zellikle “insanlarin ihtiyac1” oldugunu belirtmektedir.

Ebl Yasuf’un bagka konularda da toplumsal ihtiyaglar1 dikkate alma ilkesi ile istihsan ettigi bilinmekte-
dir. Ornegin: hacc'?’ve ganimet.'?®

115 - Merginani, el-Hidaye, 2/929; Bilmen, Kamiis, 4/358. Buna benzer mesele i¢in bk. Bilmen, Kamiis, 4/371.

116 - Ebu Yasuf, Kitabii’l-Hardc, 223; Ebt “Abdillah Muhammed b. Hasen es-Seybani, es-Siyeru '[-kebir, (Ebt Bekr Ahmed
b. Ebi Sehl Serahsi’nin Serhu s-Siyeri’l-kebir adl1 eseri ile birlikte), tkd. Kemal ‘Abdiil‘azim el-*Annani (Beyrtt: Daru’l-Kiitii-
bi’l-‘llmiyye, 1997/1417), 1/199.

117 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 392; Serahsi, el-Mebsiit, 5/17; XVIII/173; Merginani, el/-Hiddye, 3/1076-1077; Ibn Maze,
el-Muhit, 9/557-558.

118 - Serahsi,. el-Mebsiit, 11/108; Seybani, el-Cdami ‘u’s-sagir, 431; Nizam, el-Fetdvd, 4/279. Genis bilgi i¢in bk. ibn Niiceym,
el-Bahr, 7/278; Ibn Maze, el-Muhit, 6/313; Seyyid Muhammed ‘Alatddin Efendi, Hdsiyetu kurrati ‘uyini’l-ahyar tekmiletii
Reddi’l-mubtar ‘ale’d-Diirri’l-mubtar, serhu Tenviri’l-ebsar fi fikhi mezhebi’l-imdm Ebi Hanifete 'n-Nu ‘man (b.y.: Daru’l-Fikr,
1979/1399), 8/362.

119 - Serahsi, el-Mebsiit, 14/29-30. Genis bilgi i¢cin bk. Kasani, Bedai ‘, 7/395; Merginani, el—Hz:ddye, 3/1044; Bilmen, Kamiis,
6/95; Baberti, el- Indye, 4/68; ‘Ayni, el-Bindye, 8/416; Zeyla‘il, Tebyinii'l-hakaik, 4/567-568; Ibni’l-Himam, Fethu l-kadir,
7/147-149.

120 - Seybépi, el-Cami ‘u’s-sagir, 458; Serahsi, el-Mebsiit, 7/207. Genis bilgi i¢in bk. ibn Niiceym, el-Bahr, 8/68; Meydant,
el-Liibab, 467; Tbnii’l-Himam, Fethu l-kadir, 9/210-211.

121 - Merginani, el-Hiddye, 2/930; ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 6/211-213; ‘Ayni, el-Bindye, 7/450; Zeyla‘i, Tebyi-
nii’l-hakaik, 4/269; Bilmen, Kamiis, 4/355; Baberti, el- ‘Indye, 3/450; Zeyniil‘abidin, Ra yii 'l-usiliyyin, 2/430.

122 - Eba Yasuf, Kitabii’l-Hardc, 99.

123 - Eba Yasuf, Kitabii'lI-Harac, 99.

124 - Bk. Ebt Yusuf, Kitabii’l-Hardc, 99.

125 - Ebd Yusuf, Kitabii'I-Hardc, 96; Eba Yasuf, Ihtildf, 41-42.

126 - Serahst, el-Mel?sﬁz, 23/17. Genis bilgi i¢in bk. ibn Niiceym, e/-Bahr, 8/181-182, 186; Zebidi, el-Cevhere, 2/99; Seybani,
el-Cdami ‘u’s-sagir, 440; Ibn Maze, el-Muhit, 9/175; Kasani, Bedadi ‘, 6/175.

127 - Serahsi, el-Mebsiit, 4/163, 5/195; ibn Maze, el-Muhit, 4/123. Ayrica bk. ibn ‘Abidin, Hdgsiye, 10/510-512; ibn Niiceym,
el-Bahr, 4/213-214; Bilmen, Kamiis, 2/473.

128 - Ebl Yusuf, er-Redd, 13-16; Serahsi, el-Mebsit, 10/34-35. Genis bilgi i¢in bk. Meydani, el-Liibab, 611; Kasani, Beddi °,
7/124; Merginani, el-Hiddye, 2/830.
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5.3. iHTiYATLI HAREKET ETME iLKESi

Bazi konularda ihtiyatla amel etme Islam hukukunda énemli bir yer teskil etmektedir. Ozellikle ibadet
konularinda ihtiyat ilkesi 6n planda tutulmaktadir. Muamelat konularinda da ihtiyat ilkesiyle amel yer al-
maktadir. Bilhassa Ebii Y{isuf’un bazi konularda ihtiyatla amel ettigi bilinmektedir. Ornegin, mehir ile ilgili
bir meselede Ebl Yisuf’un ihtiyatla amel ettigini gormekteyiz. Hanefilerin bazilarina goére mecbib ile esi
arasinda halvet gerceklestikten sonra meydana gelen talak, mecblibun esine mehrin tamamini vermesini
gerektirir. Ebl Ylsuf ise erkegin mehrin yarisini vermesine, kadinin ise ihtiyaten iddetle miikellef olduguna
hitkmetmistir.'® Leknevi’nin belirttigine gore kiyas burada iddet beklemeyi gerektirmemektedir. Ciinkii bu
cinsel iliskiye girmeden yapilan bir bosamadir. Halvet olmadiginda iddet beklenmesine gerek olmadigi gibi
bu durumda da iddete gerek yoktur. Ama istihsdna gore bdyle bir durumda cinsel iligkinin var oldugu ta-
hayyiil edilir. iddet ise hem Allah’m hem ¢ocugun hakkidir. Dolayistyla bu tiir siipheli durumlarda ihtiyata
gore amel edilmesi gerekmektedir.*® Serahsi de Ebt YUsuf’un istihsan deliline dayandigini séylemektedir.
Burada mecbibun siirtiiniince menisinin ¢ikma olasiligindan dolay1 bdyle bir hilkkme ihtiyata binaen varil-
maktadirlar.!

Ebi Yisuf’un baska konularda da ihtiyatli hareket etme ilkesi ile istihsan ettigi bilinmektedir. Ornegin:
hirsizlik*?vehudtid.'*

5.4. MUHAFAZA (SIYANE) iLKESi

Miiste’men ile ilgili 6rnekte Ebl Yusuf bir seyi “korumak” anlamina gelen siyane kavramini ortaya koy-
makta ve boylece bu maslahattan dolay1 kiyasin gerektirdigi bir hiikkiimden vazgegmektedir. Ornegin Ebi
Yisuf’a gore miiste’men veya elci olan harbiler, dar-1 Islam’da kazf sugunu isledikleri zaman kendilerine
had cezas1 uygulanir. Ayn1 sekilde bir kimseye sovdiikleri takdirde ta‘zir cezasina garptirilirlar. Zira bunlar
insanlara ait haklardandir. EbQ Yisuf’tan rivayet edildigine gore harbiler sug islerlerse, isledikleri su¢lara
gore biitiin ser‘? hadler onlara da tatbik olunmalidir."** Serahsi’ye gore miiste’men, bir kisiye zina isnad
edip bunu sahitlerle ispatlayamazsa kendisine had cezasi uygulanir. Aksi takdirde insanlarin haklari'* ¢ig-
nenmis olacaktir. Bu ceza insanlarin haysiyetini korumak (siyane) i¢in konulmustur.'*® Ayrica Serahsi’nin
belirttigine gore had cezalari, dar-1 Islam’1 korumak (siyane) i¢in uygulanir. Miiste’men’i had cezasindan
muaf tutmak onun Miisliimanlar1 hakir gérmesine yol agabilmektedir. Serahsi Allah haklariyla kul haklar1
arasinda da ayrim yapmaktadir.'”’’ Kanaatimize gore Ebi Yusuf burada insan haklarini koruma prensibini
g0z Oniinde tutarak ceza uygulanabilir hilkmiinii vermektedir. Ciinkii eman verilenlerin bu tiir cezalardan
dolay1 muaf tutulmalari iilkede bir kargasaya sebebiyet verebilmektedir. Islenmis bir fiilin haram oldugu
halde cezasiz kalmasi, bagka kisileri de rahat bir sekilde haram fiillerini islemeye sevk edebilir niteliktedir.
Kiyas bakimindan eman verilen zat iilke vatandas1 olmadig1 ve iilkenin kanunlariyla muhatap olmadigi i¢in
boyle bir cezanin uygulanmamasi gerekir. Ancak kanaatimizce bu agik kiyas Ebl Yusuf tarafindan redde-
dilerek istihsanen haddin uygulanmasina hiikmetmistir.

129 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 186-187.

130 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 186-187.

131 - Daha detayli bilgi i¢in bk. Serahsi, el—Me.bsﬁ_t, 5/103-104; Tbnt’l-Hamam, Fethu I-kadir, 3/321-322; ‘Ayni, el-Bindye,
5/151-152; Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakaik, 2/550-551; Ibn Niiceym, el-Bahr, 3//166.

132 - Eba Yusuf, Kitabii’l-Hardc, 198-199.

133 - Serahsi, el-Mebsiit, 9/161-162. Ebl Yisuf un ihtiyat ile istihsan ettigini gésteren bagka bir diger 6rnek i¢in bk. Seybani,
el-Cami ‘u’s-sagir, 178; Serahsi, el-Mebsiit, 9/76; Ibn Maze, el-Muhit, 3/183.

134 - Eba Yuasuf, Kitabii’l-Hardc, 204-205. er-Redd ‘ald siyeri’l-Evza T adli eserinde EbQ Yasuf bu goriisiin tam ziddint
ifade etmektedir. Bu eserde haddin uygulanamayacagina dair bilgi vermektedir. Eba Ysuf, er-Redd, 94-95. Ayrica bk. Seybani,
el-Cdami ‘u’s-sagir, 281.

135 - Ebl Yusuf “insan haklarina” 6nem verdigini farkli konularda altin1 da vurgulamaktadir. Bk. Ebt Yasuf, Kitabii’l-
Harac, 183.

136 - Serahsi, Serhu s-Siyeri’l-kebir, 1/215-216.
137 - Serahsi, el-Mebsiit, 9/56.
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Ebii Yisuf’un baska konularda da muhafaza (siyane) ilkesi ile istihsan ettigi bilinmektedir. Ornegin:
Selem'**venikah.'*”

5.5. ZORLUGU KALDIRMA (REF'U’L-HARAC) iLKESI

“Zorlugu kaldirmak™ (ref“u’l-hardc) ilkesi maslahat diislincesinin zemininde yer almaktadir. Bu agidan bu
ilke maslahatin bir ¢esidi olarak da nitelendirilebilir. EbG Y#suf’un ¢ok sayida hiikmii bu ilkeye dayanmaktadir.

Ele alacagimiz asagidaki 6rnekte Ebti Yisuf un insanlardan zorlugu kaldirma ¢abasinda oldugu anlasil-
maktadir. Eb Hanife ve imam Muhammed’e gore kacak bir kdle bir yerde yakalanip hapsedilse kdlenin
sahibi de kendi beldesinin hakimine gidip kdlenin kendisinin olduguna dair iki tanik getirerek kdlenin
bulundugu beldenin hakimine mektup yazmasini istese hakim bdyle bir talebi yerine getiremez. Bu goriis
onlarin kiyasa gore verdikleri bir hiikiimdiir. Nitekim taniklik ederek kdéle tizerindeki miilkiyetin sabit ol-
mast i¢in taniklarin taniklik konusu olan koleye isaret etmesi gerekir. Bu nedenle kdle beldede bulunsa bile
dava ve taniklik ancak kole mahkemeye getirildikten sonra dinlenir.'*® Ancak Ebi Yisuf bu konuda ortaya
cikabilecek zorluktan dolayi istihsanla hiikkmederek boyle bir taniklifin ve mektubun cevazina hiikmet-
mektedir. Ona gore kole sahibinden kagabildigi gibi sahibi tarafindan baska bir yere gonderildikten sonra
donmemek i¢in 1srar edebilir. Béyle bir durumda ise bu kdlenin ve kole sahibinin taniklarini1 bir mahkeme
oniine getirmek ¢ok zordur. Bu konuda bir hakimin bagka hakime yazdigi mektuplarin kabul edilmemesi
insanlarin mallarinin telef olmasina ve zorluklara yol agacaktir. Bundan dolay1 taniklar1 bu sekilde kabul
etmek insanlarin yararina olacaktir. Insanlarim yararina olan seyi almak ise her zaman evladir. Ciinkii insan-
larin karsilasabilecekleri zorluklar boylece yok edilmektedir.'*!

Ebl Yasuf’un baska konularda da zorlugu kaldirmak” (ref“u’l-harac) ilkesi ile istihsan ettigi bilinmek-
tedir. Ornegin: emanet'“2ve orug.'#

5.6. BIREYSEL VE KAMUSAL YARAR SAGLAMA (CELBU’L-MENFA‘A) iLKESI

“Fayda elde etme” (celbu’l-menfa ‘a) ilkesi maslahat diisiincesinin altinda yer almaktadir. Bu agcidan bu
ilke de maslahatin bir ¢esidi olarak da nitelendirilebilir. Ebti Yasuf un vermis oldugu hiikiimlerin bir kismi1
bu ilkeye dayanmaktadir.

Hanefilere gore insanlarin umumi faydasi i¢in yapilan bir seyden dolay1 bir kimse zarar goriirse tazminle
yiikiimlii olmaz. Ornegin bir mescidin cemaati, yagmur suyunun toplanmasi icin mescidin icine bir ¢ukur
kazsa ve bir kisi bundan zarar gorse, bu zarar tazmin edilmez. Ebi Hanife’ye goére sadece izinsiz yaptigi
seyden dolay1 tazminle sorumlu olur. Ancak Ebi Yisuf’a gore bu kisi son zikredilen durumda da tazminle
yiikiimlii degildir. Ciinkii izinsiz olarak yaptig1 bu seyde dahi ammenin maslahatin1 diigiinerek hareket et-
mistir. Dolayisiyla istihsanen tazmin ile miikellef olmaz. Ancak bina ve ¢ukur kazarsa tazmin ile miikellef
olmaktadir.'** Serahsi’nin belirttigine gore bu tiir ¢alismalar, camilerin 1slah ve imarina yonelik oldugu igin

138 - Seybani, el-Asl, 5/16-17, 25.

139 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 174; Serahsi, el-Mebsiit, 5/18-19. Genis bilgi icin bk. Kasani, Beddi ‘, 2/232-233; Merginani,
el-Hiddye, 2/488; Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakdik, 2/528-529; ‘Ayni, el-Bindye, 5/125-126; ibnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/299;
Seyhzade, Mecma ‘u’l-enhiir;1/506; Leknevi, el-Cami ‘u’s-sagir, 367; Bilmen, Kamiis, 2/61, 63.

140 - Serahsi, el-Mebsiit, 11/24.

141 - Serahsi, el-Mebsiit, 11/24-25. Genis bilgi i¢in bkz. Baberti, el- ‘Indye, 4/176-177; Merginani, el-Hiddye, 3/1076; ‘Ayni,
el-Bindye, 9/37-38.

142 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 430-431; Serahsi, e/-Mebsit, 11/122. Genis bilgi i¢in bk. Merginani, el-Hidaye, 3/1243-
1244; Seyhzade, Mecma ‘u’l-enhiir, 3/469; Zebidi, el-Cevhere, 2/57; ‘Ayni, el-Bindye, 10/121; Baberti, el- ‘Indye, 5/134-135; Ibn
Maze, el-Muhit, 6/312; ‘Alatddin, Hasiyetii kurrati ‘uyin, 8/361.

143 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 140; Serahsi, el-Mebsiit, 3/93. Genis bilgi i¢in bk. Nizam, e/-Fetava, 1/190; Merginani,
el-Hiddye, 1/311.

144 - Seybani, el-Asl, 4/528. Daha genis bilgi i¢in bk. ibn Niiceym, el-Bahr, 8/401; ‘Ayni, el-Bindye, 12/240-241; Zeylai,
Tebyinii’l-hakaik, 7/304-305.
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amme menfaatini saglamaya yoneliktir.'** Ebli Yasuf’un buna benzer diger bir meselede de birisinin bas-
kasina ait bir arazisinde baskalarina zarar vermeyecegi diisiincesiyle bir kanal agmas1 veya koprii yapmasi
sonucu zarar ortaya ¢ikmasi durumunda tazmin ile miikellef olmamasidir. Nitekim yaptig: iste, insanlarin
yararini gozetmistir.'*¢ Goriildiigii gibi iki 6rnekte de celbu’l-menfa‘a ilkesi ile hareket edilmektedir. Her ne
kadar ikinci ornekte istihsan ifadesi kullanilmamais olsa bile ikisinde de fayda ilkesi yer almaktadir.

5.7. BIREYSEL VE KAMUSAL ZARARI BERTARAF ETME (DEF‘U’D-DARAR) ILKESI

“Zarar1 defetme” (Def “u’d-darar) ilkesi de maslahat diisiincesinin altinda yer almaktadir. Bu agidan bu
ilke de maslahatin bir ¢esidi olarak nitelendirilebilir. Kanaatimize gére EbG Yasuf un bir¢ok fetvasi bu
ilkeye dayanmaktadir.

Cinayetlerden dolay1 tatbik edilecek cezalar ile ilgili boliimde hiikimetii’l-‘adl meselesi yer almaktadir.
Hiikimetii’l-‘adl 6liimle sonuglanmamis bir yaralama olayinda diyet olarak 6denmesi gereken ve miktari
nassla belirlenmeyip ehl-i vukaf tarafindan takdir edilen diyettir. Hanefilere gore secceden!*’ veya yarasi
tyilesip eseri kalmamis olan bir insanin ¢ekmis oldugu agridan dolay1 hiikimetii’l-‘adl gerekip gerekme-
digi ihtilaf konusudur. EbG Yisuf’a gore boyle bir hadiseden dolay1 hiikiimetii’l-‘adlin verilmesi gerekir.
Ebt Hanife’ye gore ise bu durumda hi¢bir sey verilmemektedir.'*® Meydani’nin (6. 1298/1881) belirttigine
gore Ebu Yisuf bu konuda istihsanla amel etmektedir. Bunun sebebi ise cinayetlerden alikoymak ve zarari
defetmektir.'*

Ebii Yasuf’un baska konularda da “zarar1 defetme” ilkesi ile istihsan ettigi bilinmektedir. Ornegin:
miras," istisna ‘! ve aligveris.!>?

6. EBU YUOSUF'UN iSTiHSANI TERK EDiP KIYASLA AMEL ETMESi

Ebi Ytsuf’un birgok meselede ya kendi basina ya da diger imamlarla ittifak halinde olarak istihsan ile
amel ettigi bilinmektedir. Ancak Ebli Y{suf’un istihsan s6z konusu olan biitiin meselelerde hep istihsanla
amel etmis oldugunu sdylemek dogru degildir. Nitekim asagidaki meselelerde oldugu gibi Ebt Ytsuf’un
bazen istihsanla degil kiyasla amel ettigi de goriilmektedir.

Ebi Yusuf’un kiyasi tercih ettigi meselelerde kanaatimize gore iki ilke 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki
ibadetlerle ilgili konularda ihtiyatla hareket etmesidir; ikincisi ise muamelat ve ukabat ile ilgili konularda
birey ve toplumun yararini dikkate almasidir. Bununla birlikte ibadetlerde olan ihtiyat ilkesi bazi durum-
larda farklilik gosterebilmektedir. Simdi sirasiyla bu ilkeler ¢ercevesinde EbG Yisuf un kiyasi tercih ettigi
bazi meseleleri ele almak istiyoruz.

Hanefl mezhebi imamlar1 arasinda istihsan ve kiyasin tercih edilmesi agisindan ihtilafli s0yle bir mesele
aktarilmaktadir: Bir kisi gemideyken ayakta namaz kilabildigi veya gemiden karaya ¢ikabildigi halde farz
namazim gemide oturarak kilarsa Ebi Hanife’ye gére bu namaz gecerli iken Ebll Yisuf ve Imam Muham-
med’e gore gegersizdir.!> Serahsi bu ihtilafin istihsan ve kiyas tercihi ile ilgili oldugunu belirtmektedir.

145 - Serahsi, el-Mebsiit, 27/24.

146 - Serahsi, el-Mebsiit, 27/22.

147 - Yara tiirleri i¢in bk. Serahsi, el-Mebsiit, 26/7; Bilmen, Kamiis, 3/7-25.

148 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 504; Serahsi, el-Mebsiit, 26/98. Genis bilgi i¢in. Ibn Niiceym, el-Bahr, 8/346-347; Merginani,
el-Hiddye, 4/1655-1656; Baberti, el- Indye, 6/378-379, 381; ‘Ayni, el-Bindye, 13/207, 211; Kadizade, Netdicii l-efkdr,10/322-323.

149 - Meydani, el-Liibab, 488.

150 - Ebd Yasuf, Kitdbii’I-Hardc, 197; Serahsi, el-Mebsiit, 6/163-164. Benzer bilgi i¢in bk. Ibn Niiceym, el-Bahr, 4/48, 53;
Ibn Maze, el-Muhit, 3/594; Seyhzade, Mecma ‘u’l-enhiir, 2/496.

151 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 324; Baberti, el- Indye, 4/33.
152 - Serahsi, el-Mebsiit, 24/26. Benzer mesele i¢in bk. Kasani, Beddi , 5/115.
153 - Seybani, el-Asl, 1/280-281; Cessas, Serh, 2/112.
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Ona gore Eba Hanife nin goriisii istihsana, Eb Yasuf’un goriisii ise kiyasa dayanmaktadir.'>* Serahsi’nin
belirttigine gore kiyds bakimidan gemi, kisi hakkinda ev gibidir. Oyle ki bir kimse riiki ve secdeye giicii
yetiyorsa evde ima ile namaz kilamaz. Ayakta durmaya giicii yeten bir kimsenin, farz namazlar1 evde otu-
rarak kilmasi da caiz olmaz. Gemide de bdyledir. Istihsdna gore ise gemide bulunan cogu kimselerin ayaga
kalktiklar1 zaman baslar1 doner. Boylece, hiikiim nadir olan durumlara gore degil, yaygin olan genele gore
verilir.'®® Serahsi, Ebli Hanife’nin gériisiinii destekleyecek sekilde ibn Sirin’den bazi rivayetler de naklet-
mektedir.'** Kanaatimize gore Serahsi’nin aktardigi bu rivayetler, her ne kadar Ebi Hanife nin “hiikiim,
nadir olan durumlara gore degil, yaygin olan genele gore verilir” kuralin1 6n plana ¢ikarsa, bu konuda istih-
san yaklasiminin nass ile de temellendirilebilecegini gostermektedir. Zira illeti akil ile tespit edilemeyecek
konulardaki sahabi kavlinin nass olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Kanaatimizce EbQl Ylsuf un bu
konuda kiyas1 tercih etmesi, bir ibadet olan namaza daha ihtiyath yaklagsmasindan 6tiirii olabilir.

Kat-1 tarik ilgili bir 6rnekte de Eba Yasuf’un kiyasla amel ettigini gormekteyiz. imam Muhammed’in
belirttigine gore bir kisi Basra’nin i¢inde gece veya gilindiiz yol kesme fiilinde bulunsa yol kesici sayilmaz.
Ayni sekilde Kiife ile Hire arasinda bu fiili gergeklestirse yol kesici sayilmaz. Bu istihsana gore verilmis
bir hiikkiimdiir.'>” Kasani yol kesicilik su¢unun, sadece sehir haricinde vuku bulabilecegini kaydetmektedir.
Boyle bir eylem, sehirlerden seferilik hiikiimlerine neden olacak 6l¢iide uzak bulunan sahralarda vuku
bulursa kat-1 tarik sayilmaktadir. Diger bir rivayete gore ise bu hadise, yerlesim yerlerinden en az ii¢ mil
otede vaki olmalidir. Sehirler i¢inde veya koyler arasinda veyahut birbirine yakin sehirlerin arasinda vuku
bulursa Ebsi Hanife ile Imam Muhammed’e gore had gerekmez. Bu istihsana goredir. Nitekim sehirlerin
icinde inkita‘, yani yol kesme ger¢eklesmemektedir. Dolayisiyla kat-1 tarik haddini gerektiren sebep tahak-
kuk etmemis olmaktadir. Ayrica onlara gore bu hadisenin giindiiz veya gece olmasinin veya silah kullanilip
kullanilmamasinin pek bir farki yoktur. Buralarda devletin giivenlik giicleri mevcut oldugundan yardima
gelmeleri miimkiindiir. Bu agidan buralarda yol kesenler adi hirsizlar kapsaminda olup sopa veya hapis ile
cezalandirilirlar. Elde ettikleri mallar ise kendilerinden alinarak sahiplerine verilir. Fakat EbG Yisuf’a gore
bu kimseler hakkinda da yol kesicilik hiikiimleri cari olur. Bu kiyasa goredir. Cilinkii haddi gerektirecek olan
kat-1 tartk hadisesi, bu halde de tahakkuk etmis olur.'*® Ebd Yisuf’tan diger bir rivayete gore ise sehir iginde
giindiiziin silahl1 yol kesenler hakkinda had cezasi ikame edilir. Silah kullanmaksizin sopa vb. seylerle yol
kesenlere ise had ikame edilemez. Fakat sehir icinde geceleyin yapilan yol kesicilik, silah bulunsun veya
bulunmasin, her haliikarda haddi gerektirir. Zira geceleyin yardimin yetismesi nadir oldugundan bu halde
silah ile sopa ve saire miisavidir. Miifta bih olan da budur."®® Hanefilerin arasindaki bu ihtilafin, 6rf ve
adetin degismesinden neset ettigi belirtilmistir. EbG Hanife zamaninda sehir ahalisi daima silahli bir halde
bulunduklar1 i¢in sehirlerde yol kesicilik hadisesinin ger¢eklesmesi neredeyse imkansiz goriilmiistiir. Ebt
Ysuf zamaninda ise insanlar silahli bir halde gezmek usiliini terk etmislerdi.'®® Goriinen o ki, imamlarin
yasadig1 Irak bolgesinde kisa siirede onemli degisimler meydana gelebilmekteydi. Bu da, toplum yapisi,
niifus, glivenlik gibi konularda kisa siirede ciddi degisimler yasandigini géstermektedir. Buna bagli olarak
Ebt Yisuf, Ebi Hanife’den ve Imam Muhammed’den farkli hiikiim verdigi noktalarda zamanin ve 6rfiin
degisimine atifta bulundugunu sdyleyebiliriz.

Ebii Yisuf un baska bircok konuda da istihsani terk ederek kiyasla amel ettigi bilinmektedir. Ornegin:
namaz,'! hacc,'

154 - Serahsi, el-Mebsiit, 2/2.

155 - Serahsi, el-Mebsiit, 2/2.

156 - Serahsi, el-Mebsiit, 2/2. Cessas da Ibn Sirin’den gelen rivayetleri nakletmektedir. Bk. Cessas, Serh, 2/112.
157 - Seybani, el-Cami ‘u’s-Sagir, 300.

158 - Kasani, Bedai , 7/92-93.

159 - Kasani, Beddi ‘, 7/92-93.

160 - Kasani, Bedai ‘, 7/92.

161 - Seybani, el-Asl, 1/173; Serahsi, el-Mebsiit, 2/116-117. Namazla ilgili baska bir 6rnek i¢in bk. Seybani, el-As/, 1/201,
260-261; Serahsi, el-Mebsut, 1/208, 244.

162 - Seybani, el-Asl, 2/424; Serahsi, el-Mebsiit, 4/159-160.
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seytan taglama,'®® nikah,'*huddd,'hirsizlik,'*® tazminat,'®” irtidad,'*® rada‘,'®” emanet,'”° ikrar,'”" miikate-
be,!”? nikah,'” selem,'” secde,'” abdest,'” tilavet secdesi,'”’ ihrim,'”® hudad.'”

7. EBU YUSUF, EBU HANIFE VE iMAM MUHAMMED'iN iSTIHSAN ANLAYISLARININ
FARKLI OLMASINI ETKILEYEN NEDENLER
Klasik Hanefi kaynaklarinda Ebt Y{suf, Ebli Hanife ve imam Muhammed’in istihsan konusundaki yak-

lagimlarinin farkli olmasiin sebeplerinden net olarak bahsedilmemektedir. Biz elde ettigimiz verilerden
yola ¢ikarak bu konuda birtakim tespitlerde bulunmaya calisacagiz.

7.1. BAZI HADISLERIN KABULU VE YORUMU KONUSUNDAKi GORUS FARKLILIKLARI

Istihsdn ile ilgili farkli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasinin en énemli sebeplerinden biri imamlarin eserlere
farkli yaklasimlaridir. S6yle ki Ebi Hanife ve imam Muhammed belirli eseri EbGi Yisuf’tan farkli yo-
rumlamaktadirlar. Ayrica EbG Ydsuf’un delil olarak gosterdigi hadis EbGi Hanife ve Imam Muhammed
tarafindan delil sayllmamaktadir. Daha 6nce ele aldigimiz nass ile istihsan meselesinde Ebl Yisuf’un ve
Ebl Hanife’nin hadisi farkli yorumlamalariyla karsilagsmaktayiz. Soyle ki EbG Hanife kdlenin, savasci ol-
mamas1 halinde, eman verme yetkisine sahip olamayacag1 kanaatindedir."®® Imam Eb0 Yusuf’a gore ise
savasci olsun veya olmasin kdlenin emani gegerlidir. Clinkii o da elindeki imkanlar oraninda dine yardim
eden bir miislimandir. Bu konudaki delillerden birisi, Ramazan hilalini gérmek iizere yapilan sahitliktir.
Zira kolenin bu konudaki sahitligi gecerlidir. Fakat EbG Hanife’ye gore kdlenin eman vermesinin Miislii-
man topluma ne 6l¢iide yardim edecegi ¢ok agik degildir. Dolayisiyla bdyle bir konudaki yetkinin ancak
savasabilecek kimseye verilmesi gerekir. Sahibinin hizmetiyle mesgul olan kdle ise savagma salahiyetine

163 - Serahsi, el-Mebsiit, 4/64, 69; Seybani, el-Asl, 2/358-359.
164 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 172; Serahsi, el-Mebsiit, 4/224.
. 165 - Kasani, Beddi ‘, 7/67; Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-kadir, 5/412-413; Serahsi, el-Mebsiit, 9/189. Benzer mesele icin bk. Ibn

‘Abidin, Hasiye, 12/321; Bilmen, Kamiis, 3/295-296.

166 - Serahsi, el-Mebsiit, 9/165.

167 - Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 293-294; Serahsi, el-Mebsiit, 9/175-176.

168 - Ibn Niiceym, el-Bahr, 5/30; Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakaik, 3/613; Serahsi, el-Mebsut, 10/123-124; el-*Ayni, el-Bindye,
6/361; Bilmen, Kamiis, 1/235.

169 - Serahsi, e/-Mebsiit, 15/118-119; Seybani, el-Cdmi ‘u’s-sagir, 441. Ayrica bk. Kasani, Bedqi ‘, 4/193.

170 - Seybani, el-Cami ‘u’l-kebir, 364; Serahsi, el-Mebsit, 11/118-120;

171 - Seybani, el-Cdami ‘u’s-sagir, 406; Eba Yasuf, /htildf, 58. Benzer bilgi icin bk. Kadihan, Serhu z-Ziyddat, 3/997; Serahsi,
el-Mebsuit, 19/4-5. Benzer bir mesele i¢in yine bk. Serahsi, e/-Mebsiit, 26/10.

172 - Seybani, el-Asl, 4/109; Ibn Maze, el-Muhit, 4/323-324. Mukatebe ile ilgili diger bir mesele icin bk. Seybani, el-Asl,
3/437; Serahsi, el-Mebsiit, 8/47.

173 - Seybani, el-Cami ‘u’l-kebir, 98; Se}_fbéni: el-Cami ‘u’s-sagir, 306; Ebl YUsuf, er-Redd, 62_, 122; Serahsi, el-Mebsiit, 5/47,
Kasani, Beddi ‘, 7/134. Benzer bilgi i¢in bk. Ibn ‘Abidin, Hasiye, 6/405-406. Benzer bilgi i¢in bk. Ibn Maze, el-Muhit, 3/276.

174 - Seybani, el-Asl, 5/29-30; Serahsi, el-Mebsiit, 12/161. Buna benzer mesele i¢in bk. Cessas, el-Fusiil, 4/240-241.

175 - Seybani, el-Asl, 1/289; Serahsi, Temhid, 2/204-205; Serahsi, el-Mebsiit, 2/8-9; Buna benzer bilgi i¢in bk. Cessas, el-
Fusil, 3/241; Buhari, Kesfu l-esrdr, 4/11-12; Bilmen bu meseleyi sthhat1 zahir fesadi gizli olan kiyas-1 hafi konusunda zikret-
mistir. Bilmen, Kamiis, 1/175.

176 - Seybani, el-Asl, 1/62-63; Seybani, Kitabii'I-Asdr, 1/45; Serahsi, el-Mebsiit, 1/65; Kasani, Bedadi ‘, 1/23. Eba Yasuf’un
kiyas ile amel ettigi bagka drnekler i¢in ayrica bk. Kadihan, Serhiu z-Ziyddat, 1/240; Seybani, el-Cami ‘u’l-kebir, 165, 259, 362.
Benzer bir mesle i¢in bk. Seybani, el-As/, 1/55, 173; Serahsi, el-Mebsiit, 1/59.

177 - Seybani, el-Asl, 1/297; Seybani, el-Cami ‘u’l-kebir, 10; Serahsi, el-Mebsuit, 2/12-13.
178 - Seybani, el-Asl, 2/364; Serahsi, el-Mebsiit, 4/77-78.

179 - Seybani, el-Asl, 4/511; Kadihan, Serhu z-Ziyddat, 4/1470-1472.

180 - Serahsi, Serhu s-Siyeri’l-kebir, 1/177-178.
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sahip degildir. Bu nedenle de eman verme yetkisine sahip olamaz. Ayrica bu konuda Abdullah b. Omer’den
rivayet edilen “Kadin, kole ve ¢cocugun emdn vermesi caizdir”'®' hadisi, Ebli Hanife tarafindan “savasan
kole” seklinde anlasilmaktadir.'® Bununla birlikte EbG Ydsuf’un kabul ettigi hadisler belki de EbG Hanife
tarafindan kabul edilmemektedir. Nitekim bu meselenin devaminda Ebt Yusuf, Fazl er-Rakkasi’nin naklet-
tigi haberi de aktarmaktadir. Fazl er-Rakkasi’nin belirttigine gore onlar bir kalenin 6niine geldiklerinde bir
kole, kendilerine eman verildigini bir oka yazarak onlara firlatmistir. Durumu Hz. Omer’e bildirdiklerinde,
onun miisliimanlardan bir kisi oldugunu ve emaninin caiz oldugunu séylemistir. Hz. Omer o kélenin verdigi
emanin sahih olmasina, kdlenin savas¢t olusunu degil, miisliiman olusunu sebep gostermistir. Ancak Eba
Hanife bu meselede de kendi anlayigini ortaya koyarak bu kdlenin savas¢i oldugunu, ok atmanin savasgi-
larmisioldugunusdylemistir. '

S6z konusu alimlerin hadis konusunda sahip olduklar1 farkli yaklagimlar1 gosteren bir diger mesele de su
sekildedir: Hanefilere gore yirtic1 kuslar, fare, yilan ve kedi gibi haseratin su artiklariyla abdest almak mek-
ruh olsa da caiz sayilmaktadir.'® Kzyds bakimindan bu haseratlarin arttirdiklar su pistir. Ancak Ebt Hanife
umim-1 belva durumunu, yani kag¢inilmasi miimkiin olmayan durumu géz 6niinde bulundurarak istihsanen te-
miz hitkmii vermistir.'s® Ancak Ebt Yasuf Hz. Aise’den gelen bir rivayetten dolay1 kedinin artiginda bir zarar
olmadigini sdylemektedir. Bu hadise gore Hz. Peygamber su dolu kabi1 igmesi i¢in kediye yaklastirtyordu daha
sonra o suyla abdest aliyordu. Ebi Hanife ve Imam Muhammed de bu konuda Ibn Omer’den gelen ve kedinin
yalamis oldugu kabin bir defa yikanmasini emreden rivayeti delil olarak almaktadirlar. Ayrica Ebti Hurey-
re’den kedinin yirtic1 bir hayvan olduguna isaret eden rivayet de yer almaktadir. Bu hadise gore onun artig1 pis
olmalidir. Béylece Hz. Aise’den gelen rivayet kedinin temiz olduguna, ibn Omer ve Ebt Hureyre’den gelen
rivayetler ise pis olduguna delalet eder.'®® Bu durumda Ebd Yasuf un diger iki imamdan farkli olarak belirli
konulardaki hadisler ile amel ettigini gérmekteyiz. Diger iki imamin ise bu hadis ile amel etmedigi ortaya ¢ik-
maktadir. Her ne kadar istihsan ile amel ettikleri mesele kedi, yilan, fare gibi hayvanlardan o6tiirii olsa da kedi
konusundaki farkli rivayetlerden dolay1 EbG Yiisuf’un kiyasi birakarak nass ile amel ettigi kanaatindeyiz. Bu-
nunla birlikte Ibn Maze nin belirttigine gére Ebi Yisuf bir kedinin fare yedikten bir veya iki saat sonra kaptan
su igmesinin suyu kirletmedigi kanaatindedir. EbG Ysuf necasetin sadece su ile izale oldugunu sdylemesine
ragmen bu tiir durumlarda zaruret oldugunu diisiinmektedir.'®” Boylece Ebt Ytsuf’un tek bir gerekge ile degil
iki veya daha fazla gerekgenin gerektirdigi yonde amel ettigi goriilmektedir. Kanaatimize gore bir temel delil
ile birlikte yardimei delillerin bulunmasi da s6z konusudur.

Ay sekilde diger meselede de Ebli Yéisuf’un amel ettigi hadis ile Eb&i Hanife ve Imam Muhammed’in
amel etmedigi anlasilmaktadir. imam Muhammed’in belirttigine gore kole olan ebeveyn ile ¢cocuklari sa-
tildiginda aralarini ayirmak caiz degildir. Bu konuda esere binaen istihsan yapildigi belirtilmistir.'®® Serah-
si’nin belirttigine gére Ebli Hanife ve Imam Muhammed baba-ogul iki kéleye sahip olan bir kisi onlardan
sadece birini satmak isterse aligveris sahih oldugu kanaatindedirler. Ancak nahos bir sey yapmis olurlar.
Ebu Ydsuf’a gore ise anne-baba ve ¢ocuklar olmasi durumunda istihsanen satig caiz degildir. Bu goriisiin
delili ise Hz. Peygamber’in Hz. Ali ve Zeyd b. Haris’e “Yetis, yetis” demesidir. Ona gore Hz. Peygamber
bu sozleri fasit olan akit nedeniyle kdlenin geri alinmasindan otiirii sdylemistir. Bdylece ona gore Hz.
Peygamber’in Hz. Ali’ye: “Yetis, yetis” seklindeki sozleri, “satin alan kisi ile anlagsma saglayarak aligve-

181 - Hz. Omer’den buna benzer rivayet i¢in bk. Ebi ‘fsa Muhammed b. ‘Isa b. Sevre et-Tirmizi, Siinenu t-Tirmizi, thk.
ibrahim Atra ‘Ud (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981/1401), 4/142.

182 - Serahsi, Serhu s-Siyeri’l-kebir, 1/177-178; Bedriiddin Mahmtd b. Ahmed b. Miisa b. Ahmed b. el-Hiiseyn el-"Ayni,
‘Umdetii’l-kart serhu Sahihi’l-Buhart, tsh. ‘Abdullah Mahmid Muhammed ‘Umer (Beyrht: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2009),
10/334. Benzer bilgi i¢in bk. ‘Ayni, el-Bindye, 7/126; Zeyla‘1, Tebyinii’l-hakdik, 4/95; Nizam, el-Fetava, 2/183.

183 - Serahsi, Serhu s-Siyeri’l-kebir, 1/178; Cessas, Serh, 7/194.

184 - Leknevi, el-Cami ‘u’s-sagir, 74-75.

185 - Serahsi, el-Mebsiit, 1/50.

186 - Serahsi, el-Mebsiit, 1/50-51. Genis bilgi i¢in bk. ibn Maze, el-Muhit, 1/138-139; Kasani, Beddi ‘, 1/65; ‘Ayni, el-Bindye,
1/481-486; Baberti, el- Indye, 1/90-91.

187 - Tbn Maze, el-Muhit, 1/139.

188 - Kadizade, Netdicii'l-efkdr, 6/ 2107.
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risi boz” yahut “ayn1 miisteriye diger koleyi de sat” anlamina gelmektedir. Buradaki Eb(i Hanife ve Imam
Muhammed’in goriisii kiyas olarak nitelendirilmektedir. Nitekim birbirine yakin olan iki kdlenin sadece bir
tanesinin satilmasinin yasak olmasi, alisveris akdinin kendisinden kaynaklanan bir sebebe bagl degildir.
Buradaki neden birisinin yalniz kalmasidir. Bunun aligveris akdiyle iliskisi yoktur. Yasaklama, yasaklanan
seyin disindaki bir gerek¢eye dayanirsa aligveris akdi fesada ugramaz.'®® ‘Ayni’nin de belirttigine gore
buradaki asil mesele kiiclik ¢ocuga gelebilecek bir zarar1 engellemektir. Ancak buradaki asil delil yukarida
zikredilen Hz. Ali’nin rivayet ettigi hadis-i seriftir.'””® Her ne kadar bu meselede dayanagin ¢ocuga gelebile-
cek zararin 6nlenmesi olarak zikredilse de Ebl Yisuf’un dayandig: esas hadis-i seriftir.

Denizden ¢ikarilan anber ve inci gibi mallarda Ebl Ylsuf’a gére humus verilmesi gerekmektedir. Bu
meselede Ebf Yaisuf’un Hz. Omer ve Abdullah b. Abbas’tan gelen rivayetlere istinaden hiikiim verdigini
gormekteyiz. Eb(i Hanife ve Ibn Ebi Leyla ise denizde bulunan seyleri baliga kiyas ederek higbir sey veril-
memesine hitkmetmislerdir."! Goriildiigii gibi bu meselede Ebu Yasuf Ebt Hanife’nin kiyasini terk ederek
sahabeden gelen rivayete gore amel etmektedir. Kanaatimize gore Ebli Ytsuf’un bu sekilde hiikiim ver-
mesinin diger bir sebebi de devlet ile olan siki iligkileri ve devletin menfaatidir. Nitekim bu sekilde humus
ile hiikmetmek devletin islerinde yararli olacaktir. Devletin bu sekilde humus elde ederek toplumuna daha
fazla fayda getirmesi diisiiniilebilir.

Su ornekte ise Eba Ylsuf un umiim-1 belva’y1 dikkate alarak hadis ile amel etmedigini gormekteyiz.
Soyle ki imam Muhammed’in belirttigine gore 1zhir otu hari¢ -nitekim bu konuda Hz. Peygamber’den
gelen bir ruhsat s6z konusudur- harem bolgesinin otu koparilmaz ve o bolgede hayvanlar otlatilmaz. EbG
Yisuf’a gore ise hayvanlarm otlatilmasinda bir sakinca yoktur.'*> Hanefi Islam hukukgular1 haremin otunun
koparilmamasi hitkmiiniin Hz. Peygamber’den gelen: “Ss-& sass ¥ ¢ LaMs iso ¥, “Haremin otu koparil-
maz, dikeni kesilmez” rivayetine dayandigini sdylemektedirler. Ebi Hanife ve imam Muhammed bu hadisi
delil olarak almislardir. Onlara gore hayvanlarin agizlari tirpan gibi oldugundan otlatilmasi da caiz degildir.'*?

Goriildiigii gibi Ebt Hanife ve Imam Muhammed nass bulundugu takdirde umiim-1 belva’ya itibar edilmedigi
kanaatindedirler. EbQi YGisuf'ise insanlarin zaruri durumlarini dikkate alarak farkli bir ictihad yolunu segmektedir.

7.2. EBU YOSUF'UN KADI'L-KUDAT SIFATIYLA BiZZAT UYGULAMANIN iCiNDE OLUSU

Istihsdn ile ilgili farkli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasimin diger bir sebebi, Ebi Yasuf’un fikhi meseleleri
uygulama tecriibesine sahip olmasidir. Nitekim Ebl Ysuf uzun bir donem kadi’l-kudatlik gorevini iistlen-
migstir. O, yarginin basinda oldugu dénemde toplum maslahatini diislinerek ¢oziimler iiretmekteydi. Boyle-
ce Ebl Yhsuf’un istihsan ilkesini siklikla kullanarak, insanlardan sikint1 ve zorlugu kaldiran, maslahatlarini
gerceklestiren hiikiimler ortaya koydugunu sdyleyebiliriz. Ornegin vakif meselelerinde Ebi Yisuf un diger
imamlara gore daha genis davrandigini gérmekteyiz. Soyle ki Islam hukukuna gére vakfedilen bir gayri-
menkuliin hicbir sekilde degisiklige ugratilmamasi esastir. Ancak vakfedilen gayrimenkuliin zarar gérmesi

189 - Serahsi, el-Mebsiit, 13/140. Genis bilgi i¢in bk. Kasani, Bedadi ‘, 5/228-232; Merginani, el-Hiddye, 3/991-992; ‘Ayni, el-Bindye,
8/217-222; Baberti, el- Indye, 3/628-629; Zebidi, el-Cevhere, 1/476; Zeyla'i, Tebyinii’I-hakdik, 4/414; Tbniv’l-Hiimam, Fethu I-kadir, 6/444.

190 - ‘Ayni, el-Bindye, 8/221.

191 - Eba Yusuf soyle demistir: Hasen b. ‘Umare, o da ‘Amr b. Dinar’dan, o da Tavis, o da Abdullah b. ‘Abbas’tan rivayet
edildigine gore Hz. Omer, Ya‘la b. Umeyye’yi deniz islerinde kullanmist: ve bir kisinin deniz sahilinde buldugu anber ile ilgili
sOyle cevap yazmistt: O, Allah’in bakimsiz biraktigi seylerindendir. Allah’in denizden verdigi seyden humus vardir. Abdullah
b. “‘Abbas da, bu benim goriisimdiir demistir. EbQ Yusuf, Kitabii'l-Hardc, 75-76; Seybani, el-Cdami ‘u’s-sagir, 135; Kasani,
Bedai ', 2/68; Merginani, el-Hidaye, 1/275; Ebl Sinne, Re 'yii 'I-kadi,101. Bilmen de $6yle demistir: “Denizden ¢ikarilan inciler,
mercanlar, anberler ve sair huliyyat kabilinden esya, tamamen bunlar1 bulup ¢ikaranlara aittir. Velev ki bunlar, vaktiyle insanlar
tarafindan denizde bir define olarak saklanmis altin ve glimiis kabilinden olsunlar. Ebl Yiisuf’a gore biitiin bunlarin beste biri
beytiilmale aittir.” Bilmen, Kamiis, 4/103-104.

192 - Seybani, el-Asl, 2/384.

193 - Serahsi, el-Mebsiit, 4/104-105; Benzer bilgi icin bk. Ibnii’l-Himam, Fethu I-kadir, 3/94-95; Zeyla‘i, Tebyinii I-hakaik,
2/391; Ibn Maze, el-Muhit, 3/57; Baberti, el- ‘Indye, 2/160; ‘Ayni, el-Bindye, 4/415; Merginani, el-Hiddye, 1/430; Kasani, Beddi °,
2/210; Zeyniil‘abidin, Ra 'yii 'l-usiliyyin, 2/237, 407.
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ve bu nedenle vakif gelirlerinin kesilmesi ihtimalinden 6tiirii zaruri olarak bazi degisikliklere cevaz veril-
mektedir. Dolayistyla degistirme sartiyla yapilan vakiflar gecerlidir ve mesru kabul edilmektedir. Bu Eb
Ylsuf’un istihsana dayanarak verdigi bir hiikiimdiir. Ciinkii bu, vakfi iptal degil, daha hayirlisi ile veya
ona denk olan bir sey ile tebdil demektir."”* M. Zeynulabidin’in belirttigine gére Eb Yasuf’un boyle hiik-
metmesi o vakfin vakfedilen seyin asil amacindan uzak kalmasindan &tiiriidiir. Ancak imam Muhammed
bdyle bir mevkifun istifadesi olmadigr i¢in vakfin batil oldugu kanaatine varmaktadir. Eb Yisuf vakfin
batil oldugu kanaatinde degildir. Ona gore vakif devam etmektedir.'”” Bu konuda Eba Yisuf baz1 Malikiler
gibi diisiinmektedir. Onlara gore bunun asil sebebi zaruret ve ihtiyactir. Dolayisiyla onlar da maslahat ilke-
siyle hareket etmektedirler."”® Nevevi'nin (6. 676/1277) belirttigine goére mescidin hasirlari veya tahtalar
kullanilamaz hale gelirse onlarin satilmasi caizdir."” Bu ise Safi‘iler’in vakfedilen bir sey kullanilamaz
hale geldiginde satilip, paras1 bagka yerlerde kullanilabilir hiikmiinii verdiklerini gostermektedir. Serahsi
de Ebl Yasuf’un vakif konularinda gerceveyi olabildigince genis tuttugunu sdylemektedir. Mesela vakifta
ebedilik kosulu Ebf Ysuf tarafindan konulmamaktadir. Imam Muhammed’e gore ise vakfin siiresiz olmasi
gerekmektedir. EbG YGsuf bir malin vakfedilisindeki amacin Allah’1n rizasina nail olarak O’na yaklagmak
oldugunu sdylemektedir. Ona yaklastiracak bir vakif ise, bazen elde edilecek gelirin, sonu olmayan bir ala-
na harcanmasi yoluyla kurulabilecegi gibi sona erebilecek olan bir alana harcanmak iizere de kurulabilir.'*®

Kapsami nass ile belirlenmeyen cezalarda para almak suretiyle tazir cezasi ile hilkkmetmek de kanaati-
mizce Ebl Ysuf’un pratik agidan toplum ve devlet ile daha siki iligkilerde olmasindan kaynaklanmaktadir.
Ebi Ytsuf’a gore sultan para almak suretiyle tazir cezasini uygulayabilmektedir. Diger Hanef1 alimleri ve
iic mezhep imami ise boyle bir tazir cezasina cevaz vermemektedirler.'” O.N. Bilmen de bu meseleyi ele
alarak alinan paranin muhafaza edilecegini ve halini diizelttigi takdirde sugluya iade edilecegini sdylemek-
tedir. Halini diizeltmedigi takdirde ise toplumun maslahati i¢in sarf edileceginin altin1 ¢izmektedir. Diger
yandan insanin uzvunu kesmek suretiyle tazir caiz olmadigi gibi miicrimin emvalini elinden almak, itlaf
etmek suretiyle de tazir caiz goriilmemektedir.””**

7.3. ORF VE ADETIN DELIL DEGERi KONUSUNDAKi YAKLASIM FARKLILIKLARI

Istihsan ile ilgili farkli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasinin sebeplerinden iigiinciisiiniin, imamlarin 7/ ve
ddete iliskin farkli yorumlar getirmeleri oldugunu séyleyebiliriz. Mesela vasiyet konusunda miisd bih*"' iki
veya daha ziyade seyden miitesekkil olmasi1 durumunda tesmiye edilen miisa bih ile birlikte zikredilmemis
parcasinin da vasiyete tabi olup olmamasi hususunda orf ve ddete bakilmaktadir. Dolayisiyla bir kisi bug-
day vasiyet ettiginde sadece bugday vasiyete dahil olur nitekim o donemdeki ddete gore bugday cuval ile
birlikte satilmamaktaydi. Bir kisi kilicini vasiyet ederse Ebti Hanife’ye gore o kili¢ kin1 ve bagi ile birlikte
verilir. Ancak Ebt Yisuf bu konuda farkli goriistedir. Ona gore kilicin kinsiz ve bagsiz verilmesi gerekir.
Nitekim ona gore bu meselenin asli bitisik ve ayr1 olma durumlarindan ibarettir. Buna gore kin ve bag
kiligtan ayr1 oldugundan vasiyete dahil degildir.?** Kilif i¢inde olan Mushaf i¢in Eba Ydasuf ayni hiikiim

194 - Merginani, el-Hiddye, 2/930; Ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 6/211-213; ‘Ayni, el-Bindye, 7/450; Zeyla‘i, Tebyi-
nii'l-hakaik, 4/269; Bilmen, Kamiis, 4/355.

195 - Zeyniil‘abidin, Ra yii l-usiliyyin, 2/430. M. Zeynulabidin’in bu mesele ile ilgili yaptig1 tahrice gore Ebl Ytsuf bu konuda
istihsan ilkesine dayanmaktadir. Buradaki istihsan ona gore ihtiyaca binaen olusmaktadir. Bk. Zeyniil‘abidin, Ra 'yii l-usiliyyin, 2/432.

196 - Zeyniil ‘Abidin, Ra yii l-usiliyyin, 2/424. H. Alsag’a gore ibn Riisd (6. 595/1198) istihsan ve maslahat bir arada kullanmakta ve
istihsanin “pek ¢ok durumda, maslahat ve adalete yonelmek” oldugunu ifade etmektedir. Genis bilgi i¢in bk. Hatice Alsag, ed-Dariiri Adl:
Eseri Baglaminda Ibn Riisd’iin Usiil Anlayisi, (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 103.

197 - Sirbini, Miigni’l-muhtac, 2/506.

198 - Serahsi, el-Mebsiit, 12/41. Vakif konularinda Ebd Yisuf, EbGi Hanife ve imam Muhammed’e gore cerceveyi daha genis
tutmaktadir. Ornek i¢in bk. Kadihan, Serhu 'z-Ziyddat, 5/1544-1545.

199 - Tbni’1-Hiimam, Fethu 'l-kadir, 5/330; Nizam, el-Fetdvd, 2/185.

200 - Bilmen, Kamuiis, 3/309.

201 - Kendisiyle vasiyet olunan, yani 6liimden sonraya izafetle teberriian temlik edilen mal veya menfaattir. Bilmen, Kamiis, 5/115.
202 - Kasani, Bedai, 7/357.
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vermektedir. Ancak yukaridaki meselede Ebli Hanife’nin tutumu bu konuda degismektedir. Ebi Hanife de
bu meselede kilifin Mushaf’a dahil olmadig1 kanaatindedir. Ziifer’e gore ise dahil olur. Ebli Hanife’ye gore
eger kilif Mushaf’a tabi olsa idi abdestsiz bir kimse Mushaf’1 serifi kilif i¢inde de tutamazdi. Bu konuda
Ebl Hanife Mushafin kilifinin ayr1 olmasina delil olarak ciiniip veya abdestsiz birisinin i¢cinde Mushaf bu-
lunan kilifa dokunabilmesini gostermektedir.?”® Goriildigi gibi burada Ebl Yasuf’un “bu meselenin ash
bitisik ve ayr1 olma durumlarindan ibarettir” prensibi ile amel ederek hiikiim verdigini gérmekteyiz. Ebi
Hanife’nin bahsi gecen kilig¢ vasiyeti meselesinde bu prensipten uzaklastigi goriilse de Mushaf bulunan ki-
lifa dokunabilmesi hususunda, Mushaf’a kilif icinde abdestsiz dokunmanin caiz olmasindan yola ¢ikarak,
Ebi Yasuf ile ayn1 hilkme ulagmaktadir.

EbG Yusuf’un kiyas ile amel ettigi bir meselede 6rfiin degiskenliginden dolay1 hiikkmiin de degistigini
gormekteyiz. Ebl Hanife ve Ebi Ylsuf az da olsa farkl yillarda yasamalarindan kaynakli olarak degisik orf
anlayislarindan &tiirii baz1 konularda farkli hiikiim vermektedirler. Imam Muhammed’in belirttigine gére bir
kisi Basra’nin i¢inde gece veya giindiiz yol kesme fiilinde bulunsa yol kesici sayilmaz. Ayni sekilde Kife ile
Hire arasinda bu fiili gergeklestirse yol kesici sayilmaz. Bu istihsana gore verilmis bir hiikiimdiir.>** Sonraki
Hanefi islam hukukgcular1 bu konuyu ele alarak kat-1 tarik olayinmn sadece sehir disinda meydana gelmesiyle
gerceklesebilecegini sdylemektedirler. Bu sug sehirlerden seferilik hiikiimlerine neden olacak 6lgiide uzak
bulunan sahralarda vuku bulursa yol kesicilik olarak sayilmaktadir. Ayn1 sekilde yerlesim yerlerinden en az ii¢
mil uzaklikta vaki olmalidir. Sehirler i¢inde veya koyler arasinda veyahut birbirine yakin sehirlerin arasinda
gerceklesirse Ebi Hanife ile Imam Muhammed’e gore had uygulanmaz. Bu istihsana goredir. Nitekim sehir-
lerin i¢inde yol kesme olay1 ger¢eklesmemektedir. Dolayisiyla kat-1 tarik haddini gerektiren sebeb tahakkuk
etmemis olmaktadir. Ayrica onlara gére bu hadisenin giindiiz veya gece yapilmasi ve silah kullanilmis olup
olmadigi fark etmez. Buralarda devletin giivenlik giicleri mevcut oldugundan yardima gelmeleri miimkiindtir.
Bu ac¢idan buralarda yol kesicilik edenler adi hirsizlar mesabesindedir, doviilme veya hapis ile cezalandiri-
lirlar. Fakat Eb Ytsuf’a gore bunlarin haklarinda da yol kesicilik hiikiimleri cari olur. Bu kiyasa goredir.
Ciinkii haddi gerektirecek olan kat-1 tarik hadisesi, bu halde de tahakkuk etmis olur.?®® Ebt Yisuf’tan diger
bir rivayete gore de sehir dahilinde giindiiziin silah ile yol kesicilik edenlere had cezasi ikame edilir. Ancak
silahsiz olarak, sopa ve saire ile yol kesicilik edenler hakkinda ise had ikame edilemez. Fakat sehir i¢inde gece
yapilan yol kesicilik, silah bulunsun veya bulunmasin, her halde haddi gerektirir. Zira gece yardimin yetismesi
nadir oldugundan bu halde silah ile sopa ve saire miisavidir. Miifta bih olan da budur.?® Hanefilerin arasindaki
bu ihtilafin, 6rf ve ddetin farkliligindan neset ettigi belirtilmistir. EbG Hanife zamaninda sehir ahalisi daima
silahl1 bir halde bulunduklar i¢in, sehirlerde yol kesicilik hadisesi neredeyse imkansiz olmustur. EbG Yasuf
zamaninda ise insanlar silahli bir halde gezmek usiliinii terk etmislerdi.?"’

Hanefilere gore devlet tarafindan yetkili birisinin ikrah1 altinda islenen gayri mesru fiili isleyen kisiye
had cezasi uygulanmaz. Mesela bir kisi bu sartlar altinda zinaya zorlanirsa o kisiye had uygulanmaz.?®
Leknevi’nin belirttigine gore her ne kadar Ebli Hanife devlet yetkilisi olmayan birisinin ikrahinin muteber
sayllmadigini diistinse de, Ebl Ylsuf bunun aksini iddia etmektedir ve bu ihtilafin temelinde ise yasadiklar1
donem etkilidir. EbG Hanife zamaninda gii¢ sadece devlet yetkilisinde vardi. EbG Yasuf’un doneminde ise
bu gii¢ her galip gelende var sayilmaktadir.>®

- Kasani, Bedai*, 7/357-358; Bilmen, Kamiis, 5/132.
- Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 300.

- Kasani, Beddi ‘, 7/92-93; Serahsi, el-Mebsiit, 9/201.
- Kasani, Beddi ‘, 7/92-93; Serahsi, el-Mebsiit, 9/201.
- Kasani, Beddi, 7/92; Bilmen, Kamiis, 3/298-299.

- Seybani, el-Cami ‘u’s-sagir, 281.

- Leknevi, el-Cami ‘u’s-sagir, 282.
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SONUG

Bu calismada, genis uygulama ornekleri ile EbGi Yasuf un istihsan anlayisini ortaya koymaya calis-
tik. Detayl1 6rnek incelemeleri sonundaki kanaatimiz sudur: Eb Yisuf’un Hanefi mezhebi icerisindeki
orijinalligi dnemli 6l¢iide onun istihsan prensibini kullanis tarzi ile iliskilidir. Bu, fikha dinamizm katan,
¢Ozliimcii ve esnek bir tarzdir.

Ebl Yusuf, istihsani genis kapsamli olarak uygularken onun mabhiyeti ve tarifi konusunda teorik bir
aciklamada bulunmamaistir. Bu durum, onun istihsdnin tanimi ve mesruiyeti konusunda tartismaya gerek
duymayacak kadar kesin bir perspektife sahip oldugunu gdstermektedir.

Kurucu imamlardan sonraki Hanefl ustliinde ele alindig1 sekliyle istithsan EbG Ydsuf’un anlayisi ile
paralellik arz etmektedir. Mesela Cessas’in “daha giiclii bir gerekgeden dolay1 kiyasi terk etmektir” diyerek
yaptig1 istihsan tanimi, adeta Ebl Yisuf un gergeklestirmis oldugu istihsan uygulamalarini tarif eder gibi-
dir. Hem Eba YGsuf’un uygulamalarinda hem de Cessas’in verdigi tarifte istihsanda, daha gii¢lii veya daha
etkili olan bagka bir delil sebebiyle kiyasin gerektirdigi hiikiimden vazgecilmesi s6z konusudur. Bununla
birlikte Ebl Yusuf, kiyas ile istihsan ilkelerinin kars1 karsiya geldigi her durumda istihsana yonelmemis,
bazen kiyas1 ¢dziim i¢in yeterli bulmustur. Buna klasik Hanefi ustliinde de yer verilmistir. Ornegin Cessas,
hem kiyasin hem de istihsanin s6z konusu oldugu durumlardan bahisle soyle demektedir: “Fukaha bu gibi
meselelerde hiikiim verirken ‘kiyasa gore hiikmettik; istihsani biraktik’ derler.” Ebli Ysuf un kiyasi tercih
ettigi meselelerde kanaatimize gore iki ilke 6ne ¢ikmaktadir: Bunlardan ilki, ibadetlerde ihtiyat; ikincisi ise
muamelat ve uktibat ile ilgili konularda birey ve toplum yararini 6nceleme ilkesidir.

Ebsi Hanife ve imam Muhammed de istihsan veya kiyastan birini tercih etmeleri gerektiginde bazen
Ebul Yusuf gibi kiyas: 6n planda tutmuslardir. Onlarin bu yaklagiminda da yine belirleyici olan sey toplum
yararidir.

Ebl Ylsuf’un kddi’l-kuddtlik deneyiminin, onun istihsan anlayisinin olusumundaki etkisi yadsinamaz.
Ciinki istihsan, kiyasla elde edilen birtakim hukuki sonuc¢larin maslahat, zaruret, 6rf ve adetle uygunluk
gostermemesi durumunda bagvurulan bir segenektir. Baska bir ifadeyle normal sartlarda uygulanan bir
prensip bazi sebeplerle terk edilmektedir. Bu, hukukun yargi marifetiyle uygulanmasi asamasinda daha
biiyiik bir 6nem kazanmaktadir. Ebll Yisuf da deruhte ettigi yargi yonetimi sirasinda istihsani daha aktif bir
sekilde kullanmustir.

Istihsana iliskin farkli mezheplerin alimleri arasinda vuku bulan teorik ihtilaflarin ¢ogunluk itibariyle
lafzi bir ihtilaf niteligi tasidig1 kanaatine vardik. Nitekim s6zkonusu ihtilaf ustl literatiiriinde siklikla dile
getirilen bir husustur. Biz bu makale vesilesiyle 6zellikle Hanefi mezhebinin {i¢ kurucu imaminin istihsan
uygulamalarmi genis bir agidan gérme imkani bulduk. Biitiin bunlardan ¢ikan sonug sudur: Istihsan konu-
sundaki fikir farkliliklari onun tanimi ve teorisinden ziyade uygulama ile ilgilidir. Bagka bir deyisle istihsan
konusundaki teorik goriislerden bagimsiz olarak mezhep ya da fakihlerin istihsana tanidiklari alan farklidir.
Nitekim Eb(i Yusuf’u orijinal kilan sey de onun teorik istihsan anlayisi degil; istihsani, furti-1 fikihta ve yar-
gida son derece etkin bir sekilde kullanmasidir. Bununla birlikte EbQi Y@isuf un istihsan teorisi konusunda
bazi farkli yaklasimlari yok degildir. Ornegin klasik Hanefi kaynaklarda belirtilen istihsan sebebleri ile Ebi
Yisuf’un benimsedigi istihsan sebebleri arasinda bazi farkliliklar vardir. Buna gére Hanefi klasik kaynak-
lardaki istihsan sebebleri dort tanedir: Nass, zaruret, icma‘ ve hafl kiyas. Tespit edebildigimiz kadariyla EbQ
Yisuf bu sebeblerin yani sira maslahat ve 6rfii de istihsan sebebi olarak gormektedir. Belirtilen sebeblerle
birlikte makalemizde ele aldigimiz kolaylik (tevessu ), toplumsal ihtiyag, ihtiyat, muhafaza (stydne), zorlu-
gu kaldirma (refu’l-hardc), bireysel ve kamusal yarar saglama (celbu’l-menfa ‘a) ve bireysel ve kamusal
zarari bertaraf etme (def ‘u’d-darar) gibi ilkelere gelince, bunlar aslinda zaruret ve maslahat sebeblerinin
alt tlirleri olarak nitelendirilebilir.
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Ebl Yisuf tarafindan ortaya konan istihsan sebeblerine daha yakindan goz atildiginda bunlarin bazi
kiiclik farkliliklar olsa da 6nemli 6l¢iide Maliki mezhebinde belirtilen istihsan sebebleri ile paralellikler arz
ettigini gorebiliriz. Nitekim Malikilerde de istihsanin sebebleri 6rf, maslahat, icma‘ ve mesakkati kaldir-
maktan ibarettir.

Gerek Ebt Yasuf’un kendi eserlerinde gerekse zahiru’r-rivaye eserlerinde icma‘, zaruret, hafi kiyas,
maslahat ve orf gibi sebeblerle istihsan edildigine dair agik bir ifade yer almamaktadir. Fakat nass sebe-
biyle istihsan yapildig1 acikca bildirilmektedir. Ebi Yasuf’un icma‘, zaruret, hafi kiyas, maslahat ve orf
sebebleriyle istihsan yaptigina dair bilgiler ise Serahsi, Kasani, Merginani, Ibn Maze, ‘Ayni, ibn Nuceym
ve Ibnu’l-Hiimam gibi sonraki Hanefi alimler tarafindan izah edilmistir. Ayn1 sekilde kolaylik (tevessu ),
toplumsal ihtiyag, ihtiyat, muhafaza (siyane), zorlugu kaldirma (ref*u’l-hardc), bireysel ve kamusal yarar
saglama (celbu’l-menfa ‘a) ve bireysel ve kamusal zarari bertaraf etme (def u’d-darar) gibi ilkelerle de bu
alimler tarafindan izah edilerek Ebl Ylsuf’a nispet edilmistir.

Istihsan ile ilgili farkli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasinin en basta gelen sebeplerinden birincisi, kanaati-
mizce, imamlarin rivayetleri (eserleri) farkli algilamalaridir. Nitekim EbQ Yisuf’un bir istihsana dayanak
olarak aldig1 eser Ebi Hanife ve Imam Muhammed tarafindan dayanak olarak sayilmayabilmektedir. Ayni
sekilde Eb(i Hanife ve Imam Muhammed bir rivayeti farkl1 yorumlayarak amel ederken Eba Yasuf delale-
tinde herhangi bir sorun gérmedigi ayni rivayeti daha yorumsuz degerlendirebilmekte ve onu yaptigt istih-
sana sebeb olarak kullanabilmektedir. Bununla birlikte EbG Y#suf’un delil olarak kabul ettigi rivayetin Ebl
Hanife ve imam Muhammed tarafindan delil olarak goriilmedigi durumlar da vardir. Bazen de tam aksine
Ebu Yusuf, onlarin delil olarak aldiklar1 hadisi kabul etmeyip baska bir sekilde hareket etmektedir. Ayrica
bazi durumlarda Eb Hanife ve imam Muhammed rivayet bulundugu takdirde Ebd Yisuf un itibar ettigi
umum-1 belva’ya itibar edilmemesi gerektigi kanaatindedirler. EbG Ysuf ise insanlarin zaruri durumlarini
dikkate alarak onlarin durumlarini kolaylastirmak i¢in farkli bir ictihad yolunu se¢mis ve umiim-1 belva‘y1
dikkate alarak amel etmistir.

Istihsan ile ilgili farkli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasiin sebeplerinden ikincisi, Ebi Yisuf’un teorik ustl
ayriligindan ziyade pratik durumun getirdigi kosullardir. Bu da EbG Y{isuf un bizzat uygulamanin i¢inden
gelmesi nedeniyle olusan bir durumdur. O, kddi’I-kudaflik gérevini listlendigi donemde toplumun hukuki
problemlerine pratik ¢dziimler bulmak zorundaydi. Bunu yaparken teorik perspektifle yetinmemistir. Ozel-
likle teorik bilginin dar veya yetersiz kaldig1 yerlerde Ebdi Y@suf toplumun maslahatini diisiinerek Islam
hukuku ¢ergevesinde kolay ¢oziimler iiretme yoluna gitmistir.

Istihsan ile ilgili farkli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasinin sebeplerinden {igiinciisii, imamlarin Jrf ve ddete
iliskin konularda farkli yorumlar getirmeleridir. Orf yorumlarinin farklilagmasi, Eb(i Hanife ile Eb(i Y-
suf’un az da olsa farkli zamanlarda yasamalarindan kaynaklanmaktadir. Imamlarin yasadig1 Irak bolge-
sinde kisa siirede 6nemli degisimler meydana gelebilmekteydi. Bu da, toplum yapisi, niifus, giivenlik gibi
konularda kisa siirede ciddi degisimler yasandigin1 gostermektedir. Buna baglh olarak EbG Yasuf, Ebl
Hanife’den ve Imam Muhammed’den farkli hiikiim verdigi noktalarda zamanin ve orfiin degisimine atifta
bulundugunu sdyleyebiliriz.
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EXTENDED ABSTRACT

As widely mentioned in the literature of Theory of Islamic Ju-
risprudence, all of the problems that individuals or societies face
are not directly addressed in the fundamental texts of Islamic law.
There are a few natural explanations for this. One explanation is
that: In order to solve these issues, Muslim jurists feel obliged to
consult secondary sources and principles of Sharia in addition to
primary ones. Istihsan’s role is clear in this regard. Abt Yaisuf’s
(d. 182/798) position is also significant because of his early awa-
reness of istihsan’s effective function in Islamic law.

Abi Yusuf is a leading figure in the Hanafl school. The role
of Abil Yusuf in transmitting the views of the founding imams of
HanafT school to the next generations is known by everyone. Whi-
le Abii Yusuf follows the system developed by Imam Abii Hanifa
(d. 150/767), he also takes a unique approach to Sharia in both
theoretical and practical aspects. Indeed, as we examine the ol-
dest and most important references of HanafT jurisprudence, we
can see obvious evidences of his approaches. It is worth dwel-
ling on the essence and motives behind his particular approach.
In this context, whether Abu Yusuf developed a different view
of jurisprudence as a result of the madhhab’s expansion into lar-
ge masses and different geographic regions following Imam Abu
Hanifa’s death is a matter that needs to be thoroughly investiga-
ted.

Abt Yusuf did not give a theoretical explanation about the
nature and description of istihsan while applying it in legal is-
sues. This situation can also be accepted as an indication that he
accepted istihsan as evidence that is too clear to discuss its le-
gitimacy. Based on the Hanafi literature, this article is aiming
at determining Abu Yisuf’s understanding of istihsan. This li-
terature review is largely focused on Abu Yiisuf’s works as well
as Imam Muhammad al-Shaibant’s (d. 189/805) books, known
as zahir ar-riwaya. However, in these books, the conditions and
reasons of istihsan, as performed by Abu Yiisuf, were not clearly
stated. As a result, we expanded the reach of our investigation to
include other Hanafi books written in later years. Indeed, more
information can be found about Abii Yisuf’s practical exercise
of istihsan in the later books. Also well outlined are the reasons
or principles behind these practical instances. For example, Sa-
rakhst (d. 483/1090) conveys in his work called al-Mabsiit a great
deal of valuable knowledge that can shed light on the subject. Si-
milarly, there are important assesments about Abi Yiisuf’s views
based on istihsan in Kasani’s (d. 587/1191) Badai® as-Sanai ",
Ibn Maze al-Bukhart’s (d. 616/1219) al-Muhit al-Burhani, Tbn
al-Humam’s (d. 861/1457) Fath al-Kadir. In these books, in ad-
dition to the famous reasons of istihsan, such as nass, idjma’,
‘urf and dariirah, the other concepts taken in consideration by
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Abt Yusuf such as providing easiness (tawassu ), meeting soci-
al needs, precautionary measure, protection (siyana), removal of
difficulties (raf” al-hardj), providing benefits for individual and
public (jalb al-manfa ‘a) and elimination of individual and public
harm (daf* ad-darar) were discussed extensively.

Furthermore, many examples were given about the situati-
ons in which Abu Yisuf preferred jurisprudential analogy, even
though he might go for istihsan. The reasons why Abi Yusuf’s
perception of istihsan differed from the concept of istihsan menti-
oned in later classical Hanaft references can also be seen in these
books. The reasons for Imam Abti Hanifa’s, Imam Muhammad’s,
and Abi Yisuf’s differing understandings of istihsan were thus
made clear.

The assumption on which our article is based is that during
his time as kadri al-kudat, Abi Yiisuf emphasized the principle of
istihsan in both his jurisprudential opinions and judicial approa-
ches and used it to ensure the consistency of theory and practice.
In reality, Abii Yusuf’s realistic use of istihsan played a very effe-
ctive role in spreading Hanaft madhhab to broader geographical
regions in the following century.

We attempted to ascertain the distinguishing characteristics of
Abi Yisuf’s interpretation of istihsan as much as possible from
his own opinions. We also made an effort to clarify the legal thou-
ght that Abtu Yusuf has reflected on the different issues of the
judiciary based on the istihsan. To that end, we gave a large cove-
rage to the practical examples of istihsan.

In the conclusion, we presented the findings we reached. At
the end of the comprehensive case studies, we have the following
opinion: Abii Yusuf’s originality in the Hanafl school is closely
linked to his application of the principle of istihsan. Istihsan, in
his usage, is a flexible and solution-oriented technique that brings
dynamism to Islamic law. Finally, we made different assessments
on how this analysis would cover a void in the literature on the
legacy of Abiu Yisuf and what points should be prioritized in
future researches.




