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0z

Basvekil ismet Pasa, Sovyet Hariciye Komiseri Litvinov’un daveti {zerine 26 Nisan-9 Mayis
1932 tarihleri arasinda Sovyet Rusya’ya bir seyahat gerceklestirmistir. iki iilke arasinda Sovyet
topraklarinda ilk kez Ust diizeyde yiiz ylze gortismelerin yapildigi ve rejim farkinin ikili iliskilerin
gelismesine engel olmamasi gerektigi tGzerinde duruldugu bu seyahat ayni zamanda siyasi, ticari
ve iktisadi alanlarda da 6nemli gelismelere sahne olmustur. Bu bakimdan ismet Pasa’nin Sovyet
Rusya seyahati Milli Miicadele doneminde baslayan ve 17 Aralik 1925 tarihli Tirk-Sovyet Dostluk
ve Tarafsizlik Antlasmasi’yla iyice gelisen Tirk-Sovyet dostlugu agisindan da 6nemli bir esik 6zelligi
tasimistir. ismet Pasa’nin ifadesiyle iyi bir aydinlanma, karsilikli itimadin kuvvetlenmesi ve Sovyet
Rusya’nin sartlarinin goriilmesi bakimindan olumlu bir gezi niteligi tasiyan ve bélgede ses getiren bu
seyahat ulusal ve dis basin tarafindan da yakindan takip edilmistir. Calismanin amaci ismet Pasa’nin
Sovyet Rusya seyahatinin ulusal ve dis basina nasil yansidigini, hangi hususlarin 6n plana gikarildigini
ve kamuoyuna nasil aktarildigini ortaya koymak suretiyle bu alanda yapilmis olan arastirmalara
katki saglamaktir. Clnki simdiye kadar konuyla ilgili ele alinan ¢alismalarda genellikle seyahat
esnasinda yasanan gelismeler Uzerinde durulmustur. Fakat basin, yasanan olaylarin ve gelismelerin
topluma ve diinyaya ne sekilde yansitildigini gérme agisindan ¢ok énemli bir veri kaynagi tegkil
etmektedir. Bu nedenle makalede seyahatin ulusal ve dis basinda nasil ele alindigi irdelenmis
ve c¢alismanin olusturulmasinda basinda yer alan yazilardan faydalaniimistir. Nitel arastirma
tekniklerinden dokiiman analizi tekniginin kullanildigi calismada Tiirk, ingiliz ve Amerikan basininda
yer alan haberlere dogrudan ulasiimistir. Sovyet basinindaki haberlere Tiirk basini ve arsiv belgeleri
Gizerinden, Yunan ve Bulgar basininda kaleme alinan yazilara ise Sofya ve Atina buyukelgilerinin,
seyahatle ilgili gorev yaptiklari tGlkelerin basin biiltenlerinde yer alan haberlere yonelik gondermis
olduklari raporlar aracihgiyla ulagsim saglanmistir.
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Abstract

Prime Minister Ismet Pasha took a trip to Soviet Russia between April 26 and May 9, 1932, upon
the invitation of the Soviet Foreign Commissioner, Litvinov. This trip included high-level face-to-
face meetings which were held for the first time between the two countries in Soviet lands, and
it was emphasized that the regime difference should not prevent the development of bilateral
relations while witnessing important developments in political, commercial, and economic fields.
In this respect, Ismet Pasha's trip to Soviet Russia was an important threshold for the Turkish-
Soviet friendship that started during the National Struggle and developed with the Turkish-Soviet
Friendship and Neutrality Treaty dated 17 December 1925. This trip, which was a positive trip in
terms of good enlightenment, strengthening of mutual trust and seeing the conditions of Soviet
Russia as in the words of Ismet Pasha, was followed closely by the national and foreign press. The
aim of the study was to contribute to the research conducted in this field by revealing how Ismet
Pasha's trip to Soviet Russia was reflected in the national and foreign press, which issues were
highlighted, and how they were conveyed to the public. This is because so far, the studies on the
subject have generally focused on the developments experienced during the trip. However, the
press constitutes a very important data source in terms of seeing how the events and developments
were reflected to society and the world. For this reason, in the article, how travel was handled in
the national and foreign press was examined, and the articles in the press were used in the creation
of the study. In this study, in which one of the qualitative research techniques of document analysis
was used, the news in the Turkish, British and American press were directly accessed. The news in
the Soviet press was accessed through the Turkish press and archive documents, and the articles
in the Greek and Bulgarian press were accessed through the reports sent by the Sofia and Athens
Ambassadors for the news in the press releases of the countries they served.

Keywords: Turkey, Soviet Russia, Turkish-Soviet Relations, Ismet Inonu, Press




Ulusal ve Dis Basinda Basvekil ismet Pasa’nin Sovyet Rusya Seyahati
(26 Nisan-9 Mayis 1932)

GiRIS

Sovyet Rusya ile Milll Micadele doneminde kurulan yakin iliskiler Cumhuriyet
kurulduktan sonra da devam etmis, basta 17 Aralik 1925 tarihli Dostluk ve Tarafsizlik
Antlasmasi olmak lzere yapilan antlagsmalar ve karsilikli ziyaretlerle giderek glglenmis,
1930’lara gelindiginde ise uluslararasi ortamdaki gelismelerin de etkisiyle is birligine
doéniasmistir.t Lakin bu tarihten itibaren Turkiye’nin Batili devletlerle iliskilerini gelistirme
cabalari Sovyet Rusya’da, Turkiye'nin Bati cephesinde kesin olarak yer alabilecegi veya
Batililarin Tirkiye'yi kendi saflarina cekebilecegi yoniinde bir endiseye sebebiyet
vermistir.2 Nitekim Sovyetler, Uzakdogu’da Japonya ile gerginlik yasadigi, Almanya’da
Hitlerin gliclendigi ve Batili devletlerin saldirgan politikalarindan endise ettigi boyle bir
dénemde, yakin iliskiler icerisinde bulundugu Tiirkiye’yi de kaybetmek istememistir.? iste

bu nedenle Sovyet Hariciye Komiseri Litvinov, ikili iliskileri giclendirmek adina Basvekil
ismet Pasa’yl Moskova’ya davet etmis ve ismet Pasa da bu daveti geri cevirmemistir.

Zira ismet Pasa bu sayede, Tirkiye’nin Batili devletlerle iliskilerini diizelttigi bir
donemde, Sovyet Rusya’yla dostluk miinasebetlerinin zarar gérmesine mani olmak,
Tlrkiye’deki kominist propagandalarin engellemesi hususunda Sovyet yoneticilerinin
dikkatini cekmek,* Diinya ekonomik krizinden etkilenmeyen Sovyet Rusya’nin bunu nasil
basardigini 6grenmek niyetindedir. Ayrica gergeklestiriimesi dislinllen sanayilesme
programiigin teknik ve mali yardim almayi, Milletler Cemiyeti’ne tiyelik ve Balkan Pakti’'nin
hayata gegcirilmesi gibi konularda Sovyetlerin endiselerini gidermeyi ummaktadir.®

ismet Pasa, bu beklentiler altinda sanayi, maliye, tarim, egitim ve saglik gibi alanlarda
uzmanlarin da yer aldigi kalabalik bir heyetle yola gikmistir. 26 Nisan-9 Mayis 1932 tarihleri
arasinda Sovyet Rusya’da bulunan ismet Pasa, sz konusu zaman zarfinda, bir taraftan
Tirkiye'nin inkilapgi ve milliyetci kimliginden bahsetmis, kendi inkilabinin ¢izmis oldugu
prensipler cercevesinde gelismeye devam edeceginin altini ¢izmistir. Diger taraftan da iki
llke arasindaki rejim farkhhiginin Tark-Sovyet iliskilerinin gliclenmesi yolunda engel teskil
etmeyecegine vurgu yapmistir. Ayrica Turk heyetinde yer alan kisilere uzmanlik alanlarina
gore gesitli kurumlari inceleme goérevi vermis ve bu sayede Sovyetlerin basari sagladigi
alanlardan istifade etmeyi disinmusttr.®

ismet Pasa, Sovyet yetkililerle yaptigi toplantilarda da milliyetcilik ve komiinizm
arasindaki butin teorik geliskilere ragmen, Milliyetgi Turkiye ile Bolsevik Rusya’nin

1 Oral Sander, Siyasi Tarihi: Birinci Diinya Savasi’nin Sonundan 1980’e Kadar, imge Kitapevi, Ankara, 1989, s. 70-
71.; Tuirk Dis Politikasi (1919-1980), I, Edt: Baskin Oran, iletisim Yayinlari, istanbul, 2009, s. 314-319.

2 Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1990), |, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, istanbul, 1994, s. 330.

3 Ahmet Sikri Esmer, Siyasi Tarih (1919-1939), Gliney Matbaacilik, Ankara, 1953, s. 217.; Rasid Tacibayev, Kizil
Meydan’dan Taksime Siyasette, Kiiltiirde ve Sanatta Tiirk Sovyet iliskileri, Truva Yayinlari, istanbul, 2004, s. 79-80.
4 Giirbiiz Arslan, “Bagvekil ismet Pasa’nin Sovyetlerle is Birligine Evet, Komiinizme Hayir Seyahati ve Neticeleri
(26 Nisan-9 Mayis 1932)”, Ankara Universitesi Tirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Sayi 68, Bahar
2021, s. 9-10.

5 Suat Bilge, Giic Komsuluk: Tiirkiye-Sovyetler Birligi iligkileri 1920-1964, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, Ankara,
1992, s. 106.; Temugin Faik Ertan, “ismet inénii’niin Rusya Gezisi”, Atatiirk’ten Soguk Savasa Tiirk-Rus iliskileri
I. Gahstay Bildirileri (Ankara 14-15 Mayis 2010), Ataturk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 213-214.;
Ersin Miiezzinoglu, “ismet Pasa’nin 1932 Sovyet Rusya Ziyareti”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Der-
gisi, Cilt 20, Sayi 2, Eyliil 2018, s. 252.

6 BCA, 30-18-01-02 / 27-25-01.; Cumhuriyet, 26 Nisan 1932, s. 1.; Cumhuriyet, 28 Nisan 1932, s. 6.; 29 Nisan
1932, s. 3.; 30 Nisan 1932, s. 4.; Tacibayey, a.g.e., s. 90-91.
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dayanisma halinde kalabilecegini savunmustur. Bu kapsamda ismet Pasa, birinci
toplantida, Sovyet Rusya’ya tekstil endustrisi, seker endistrisi ve halk egitimi gibi farkh
alanlarda calisan biyiik bir uzman ekibiyle geldigini, bu nedenle cesitli alanlarda inceleme
yaparak is birligiimkanlariniarastirmak istedigini belirtmistir.” ismet Pasa, ikinci toplantida,
Mustafa Kemal Pasa’ya, kendisine ve Cumhuriyet Halk Firkasi’na yonelik agir elestirilerde
bulunan ve komiinist propaganda yapan gizli yayinlara dikkati ¢ekmistir. Turkiye disinda
basilan bu yayinlardaki Tirkiye karsiti propagandalarin kotu bir izlenime yol actigini,
devletler ve parti o6rgitleri tizerinde son derece olumsuz psikolojik sonuglar dogurdugunu
dile getirmistir. S6z konusu yayinlarin engellenmesi konusunda Sovyet yonetiminin gerekli
glice sahip oldugunu belirtmis ve Tirkiye’ye zarar veren bu propagandalari engellemesi
halinde, iki ulke iliskilerinin daha da gelisecegine vurgu yapmistir. Ayrica Turkiye’nin,
Milletler Cemiyeti'ne Gye olma niyetinden bahsederek s6z konusu tyeligin ikili iliskiler
acisindan sorun teskil etmeyecegini ifade etmistir. Tlrkiye’nin nereye giderse gitsin Sovyet
dostlugunu da yaninda gotirecegini, lyeligin Sovyet Rusya ile Tirkiye arasinda yapilan
antlasmalarin ruhuna uygun oldugunu ve uluslararasi meselelere bakistaki ortakligi
gliclendirecegini sdylemistir. ismet Pasa, tiglincii toplantida ise savas malzemesi, dokuma
ve diger ihtiyaglar icin alinacak fabrika makineleri igcin 8 milyon dolarlik bir krediye ihtiyag
duyuldugunu belirtmistir. Son toplantida da Tirkiye'nin Balkan Ulkeleriyle imzalamak
istedigi savunma paktini gindeme getirerek bu paktin, Sovyetlerin aleyhine herhangi bir
olusum igerisinde yer almayacagi konusunda glivence vermistir.®

Buna karsihk Sovyet Rusya ise vyakin iliskiler igerisinde bulundugu Turkiye'yi
kaybetmemek ve Tirkiye’nin Bati'ya ihtiyaci olmadigini gostermek yéniinde bir politika
izlemistir. Bu sayede Tirkiye’nin Bati'yla yakinlasip Sovyetlerden uzaklasmasinin éniine
gecmeyi hedeflemistir. Sovyet yetkililer bu kapsamda, Tirk yetkilere; sanayi, saghk ve
egitim gibi alanlarda faaliyet gosteren butiin kurumlarinin kapilarini agmis ve inceleme
yapma imkani sunmustur. Bu alanlarda takip ettigi program ve yontemleri gostermistir.®
Tirkiye'nin, kominist propagandalar nedeniyle i¢ givenlikle ilgili yasadigl kaygi
konusunda ise Sovyet kurum ve orgitlerinin gizli veya acik bir bigimde bir roli olmadigini
ortaya koymustur. Tiirk yonetimine ve liderligine karsi yapilan olumsuz propagandalarin
bir parcasi olmayacaklarini, Tirkiye ile olan dostluklarina zarar verecek girisimlere
miisaade etmeyeceklerini net bir sekilde ifade etmistir. Tlrkiye’'ye karsi yapilan olumsuz
propagandalarin izlerini ortadan kaldirmanin en iyi yolunun, su an oldugu gibi bulusmalar
ve ziyaretler oldugunu belirtmistir.*°

Sovyet yetkililer, Turkiye’'ye iktisadi yardim konusunda da bir kardes ulke gibi her
thrlh yardimi yapmak istediklerine vurgu yapmistir. Bu meyanda, samimiyetlerinin ve
dostluklarinin bir gostergesi olarak, imkanlari cercevesinde fabrika Urlinlerinden birer
numune olarak 5 tanker, 2 tank, 2 kamyon, 1 otobis, 10 traktor ve 1 ziraat grubu hediye
etmistir. Ayrica Tirkiye'ye, savas malzemesi, dokuma ve diger alanlardaki sanayilesme
programini hayata gecirebilmesi i¢in ihtiyac duydugu 8 milyon dolarlk bir kredi agiimistir.

7 RGASPI, 82-2-1328 / 123.

8 RGASPI, 82-2-1328 / 125-126, 135.; BCA, 30-10-00-00 / 248-677-8.; ismet inénii, Hatiralar, I, Yay Haz: Sebahat-
tin Selek, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1987, 5.247-248.

9 Cumhuriyet, 28-30 Nisan 1932, s. 1, 3.; 1 Mayis 1932, s. 6.; 5 Mayis 1932, s. 4.; 7 Mayis 1932, s. 1, 4.; 10 Mayis
1932, s. 3.; 11 Mayis 1932, s. 6.

10 RGASPI, 82-2-1328 / 127.; BCA, 30-10-00-00 / 248-677-8.
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Ustelik bu kredi faizsiz olacak ve geri ddemesi 20 sene boyunca {iriin olarak yapilacaktir.
Sovyet yetkililer son olarak da Tirkiye’nin dis politikada atacagi adimlara midahale
etmeyerek iliskilerin dostluk ve uyum icerisinde devam etmesini saglamistir. Turkiye’nin
Milletler Cemiyeti’ne lGye olmasina ve Balkan Pakti’ni kurmaya yonelik cabalarina olumlu
yaklagmistir. **

Nihayetinde ismet Pasa’nin bu seyahati, Tass Ajans’nin da belirttigi gibi her iki tlke
adina olumlu geg¢mistir. Seyahat esnasinda, iki memleketi alakadar eden bircok mesele
samimi bir sekilde ele alinmig, simdiye kadar takip edilen is birligi siyasetinin devami
konusunda mutabik kalinmistir. ki Glkenin dostluk iligkilerinin zarar gérmemesi ve
glclenerek devam etmesi icin birbirlerinin rejimleri aleyhine higbir ¢alisma yapilmamasi
gerektigi net bir sekilde ortaya konulmustur. Tirk heyeti, Sovyet Rusya’nin iktisat,
bayindirlik ve bilim sahasindaki faaliyetlerini yakindan gérmis ve bu alanlarda is birligi
yapilmasi yéniinde prensip olarak anlasmaya varmistir. iki memleket arasindaki kiiltiirel
iliskilerin gelistirilmesi, ©zellikle ilim muesseseleri arasinda bilim adami degisiminin
yapilmasinin faydal olacagi konusunda fikir birligi olusmustur.*?

Bunlarin disinda ismet Pasa, dis politikada atilacak adimlar konusunda Sovyet
yoneticilerin kaygilarini gidererek Turkiye’nin, Sovyet Rusya’nin dostlugunu kaybetme
endisesiolmadan hareket etme imkanina kavusmasini saglamistir. Sanayilesme programini
hayata gecirmek icin ihtiya¢c duyulan kredi ve teknoloji meselesini en uygun sartlarda
¢O6zmeyi basarmistir.® Sovyet Rusya ise bu slregte; Turk yetkilere bittin kurumlarinin
kapilarini agmak, uyguladigl yontemlerini gostermek, Tlrkiye'nin ihtiya¢ duydugu krediyi
vermek ve dis politikada atacagi adimlara midahalede bulunmamak suretiyle en 6nemli
miittefiki konumundaki Turkiye ile iliskilerini gliclendirmistir.**

Konuylailgilisimdiye kadar yapilan calismalar® ismet Pasa’nin Sovyet Rusya seyahatinin
icerigi ve sonugclari Gzerine odaklandigi icin bu makalenin ana eksenini seyahatin ulusal
ve dis basinindaki yansimalari olusturmaktadir. Bu baglamda calismanin amaci Tirkiye
ile Sovyet Rusya arasinda siyasi, ticari ve iktisadi alanlarda énemli gelismelere sahne
olan, iliskilerin is birligi cercevesinde devam etmesini saglayan seyahatle ilgili ulusal ve
dis basinin nasil bir yaklasim sergiledigini ve seyahatin hangi yonl Uzerinde durdugunu
ortaya koymaktir.

Ulusal Basinda Basvekil ismet Pasa’nin Sovyet Rusya Seyahati

Ulusal basin, ismet Pasa’nin Sovyet Rusya yolculugu kapsaminda Ankara’dan istanbul’a
hareket ettigi 23 Nisan 1932 tarihinden itibaren “Basvekilimiz Bu Aksam Gidiyor”,
“Bagvekilimiz Din Aksam Sehrimizden Hareket Etti”, “Basvekil Paga Bu Sabah Sehrimize
Geldi”, “Basvekil Geliyor” gibi mansetler'® altinda seyahatle ilgili gelismeleri okuyucularina
dakika dakika aktarma gayreti icerisinde olmustur. Bunu yaparken de seyahatin 6zellikle
iki Glke iliskilerini gliclendirmek adina yapildigi Gizerinde durmustur.

11 RGASPI, 82-2-1328 / 135.; BCA, 30-10-00-00 / 248-677-8.; in6nij, a.g.e., 5.246-248

12 RGASPI, 82-2-1328 / 130.; Cumhuriyet, 9 Mayis 1932, s. 3.

13 BCA, 30-10-00-00 / 248-677-8.; RGASPI, 82-2-1328 / 130.; in6nij, a.g.e., s. 246-251.;

14 Tacibayey, a.g.e., s. 85-95.

15 Galismalar igin bkz. Temugin, a.g.m., s. 211-222.; Mlezzinoglu, a.g.m., 249-260.; Arslan, a.g.m., s. 1-53.

16 Aksam, 24 Nisan 1932, s. 1.; Cumhuriyet, 24 Nisan 1932, s. 1.; Hakimiyeti Milliye, 24 Nisan 1932, s. 1.; Milliyet,
24 Nisan 1932, s. 1.; Vakit, 24 Nisan 1932, s. 1.
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Yine Ismet Pasa ve beraberindeki heyetin istanbul’dan Sovyet Rusya’ya dogru
hareketini de “ismet Pasa’nin Bindigi Vapur Bu Sabah Bogazdan Cikti”, “ismet Pasa Hz. Bu
Sabah Grusia Vapuru ile Odesa’ya Hareket Etti”, Basvekilimiz Diin Rusya’ya Hareket Etti”,
“Basvekilin Rusya Seyahati Basladl” mansetleri'’ altinda aktarmistir. Hemen akabinde
ismet Pasa’nin,

“Rusya’ya seyahatte dost Sovyetlere Milli Tirkiye’'nin muhabbetli selamlarini
gotlirecegim. Senelerden beri ciddi tecriibelerden ge¢mis olan iki memleket dostlugunun
esasl Bolsevik Rusya ile Milliyetgi Tirkiye’nin ylUksek menfaatleri arasinda ahenk
ve biylk inkilaplar gecirmis iki memleket evlatlarinda birbirinin sézine ve niyetine
itimadin mevcudiyetidir. Dostlarimiz ile yakindan temas ve tanismak firsatindan ben ve
arkadaslarim cok memnun olacagiz. Seving ve memnuniyetle yola ¢ikiyorum” &

sozlerine yer vererek seyahatin iki Glke arasindaki dostlugu takviye edecegini bir kez
daha vurgulamistir.

Ayrica ulusal basin, gezinin Tlirkiye ile Sovyet Rusya arasindaki dostlugun tezahiriinden
baska bir sey olmadigini ve séz konusu dostlugu giiclendirecegini yazmistir. iki dlke
arasindaki rejim farkinin altini gizerek her devletin ihtiyaglari dogrultusunda kendisine has
bir idari sisteme sahip oldugunu ve bu prensipler dahilinde halkini refaha kavusturma
engel teskil etmeyecegini belirterek rejimler arasi bir yakinlasmaya ihtiyac olmadigini dile
getirmistir. Her iki tarafin simdiye kadar birbirlerinin rejimlerine hiirmet ettigini ve bu
durumun aradaki dostlugu daha da giiclendirdigini ifade etmistir. ismet Pasa’nin kalabalik
bir heyetle yola ¢tkmasi hususunda da 6zel bir mana aranmamasi gerektigini sdéylemis ve
heyetin kalabalik olmasini Sovyet Rusya’nin sanayi alaninda attigi adimlarin incelenmesi
ve bunlardan faydalanmak istenmesiyle iliskilendirmistir.?® Boylece ulusal basin, Turkiye
ile Sovyet Rusya arasinda ideolojik bir yakinlasma beklenmemesi gerektigine dikkati
cekmek suretiyle adeta Sovyetlere ve i¢ kamuoyuna mesaj vermistir.

Ulusal basin, ismet Pasa’nin Sovyet Rusya’ya adim atmasini “ismet Pasa Rus Topragina
Ayak Basti, Basvekilin ilk Beyanati: Tiirkiye’den Rusya’yaSelam ve Muhabbet”, “Basvekilimiz
Hazretleri Odesa’da Merasimler Karsiland1” “Basvekil Pasa Buglin Moskova Yolundadir”,
Turkiye’den Rusya’ya Selam Ve Muhabbet” mansetleriyle?*® duyurarak yine Tirk-Sovyet
dostluguna vurgu yapmistir. Bu tarihten sonra da ismet Pasa ve beraberindeki heyetin
Sovyet Rusya’daki temaslarini gerek Anadolu Ajansi gerekse kendi yazarlarinin génderdigi
telgraf ve mektuplar sayesinde giinii giiniine kamuoyuyla paylasmistir. Nitekim ismet
Pasa’yla birlikte Aksam, Cumhuriyet, Hakimiyeti Milliye, Kadro Dergisi, Milliyet, Son Posta
ve Vakit gibi donemin 6nde gelen gazete ve dergilerinin basyazarlari da Sovyet Rusya’da
bulunmugslardir.

Bu meyanda ulusal basin genellikle ilk sayfadan kamuoyuna ilettigi haberlerde
ismet Pasa ve beraberindeki heyetin Odesa, Moskova ve Leningrad gezilerini, yaptiklari

17 Aksam, 25 Nisan 1932, s. 1.; Cumhuriyet, 25 Nisan 1932, s. 1.; Hakimiyeti Milliye, 25 Nisan 1932, s. 1.; Milliyet,
25 Nisan 1932, s. 1.; Vakit, 25 Nisan 1932, s. 1.

18 Akgsam, 25 Nisan 1932, s. 2.; Cumhuriyet, 25 Nisan 1932, s. 1.; Hakimiyeti Milliye, 25 Nisan 1932, s. 1, 3.; Mil-
liyet, 25 Nisan 1932, s. 5.; Vakit, 25 Nisan 1932, s. 2.

19 Aksam, 25 Nisan 1932, s. 1, 2.; Milliyet, 25 Nisan 1932, s. 1.

20 Cumbhuriyet, 27 Nisan 1932, s. 1.; Hakimiyeti Milliye, 27 Nisan 1932, s. 1.; Vakit, 27 Nisan 1932, s. 1.
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konusmalari, ziyaret edilen fabrikalar ve kurumlari, Sovyet yetkililer ile yapilan gériismeleri
dakika dakika aktarmistir. ismet Pasa basta olmak iizere Tiirk heyetine karsi gdsterilen
misafirperverlikten bahsederek bunun iki Glkenin birbirlerine karsi duyduklari samimi
hislerin bir tezahiiri olduguna deginmistir. Temaslar esnasinda Tiirk ve Sovyet yetkililerin
sarf ettigi, “Karadeniz Bizi Ayirmiyor, Bilakis Birlestiriyor”, “Tiirk-Rus Dostlugunun Zeval
Bulacagini Zannedenler inkisara Ugrayacaklardir” ! seklindeki sézleri mansetten vererek
seyahatin iki tlke dostlugunu gliclendirecegi Gzerinde durmustur.

Diger gazetelerden farkli olarak hiikimetin yari resmi yayin organi sayilan Hakimiyeti
Milliye, ismet Pasa’nin seyahat esnasinda Sovyet basin mensuplarina séylemis oldugu,
“Memleketim bir kéyli ekseriyetinden miitesekkildir. Tiirkiye, yarinin ihyayi iktisadisini
bunlarin ihtiyag ve arzularindan miilhem olarak bina edecektir’,?> “Hepimiz, benden
baslamak ve en basit Tiirk iscisiyle, en kiiclik Tiirk askerinde bitmek lizere, yeni Tiirkiye’nin
ihyasi icin yorulmaz bir sdy ile ¢calisan Gazi Mustafa Kemal Hazretlerinin idaresi altinda
bulunan Kemalistleriz’?® gibi ifadelerini biyiik puntolarla mansetten vermistir. Yine ismet
Pasa’nin, Sovyet Rusya Ticaret Odasi’nin kabul merasimde yapmis oldugu konusmanin
bir bélim olan “Ben ve arkadaslarim Sovyet Rusya ile Milliyetperver Tiirkiye arasindaki
tesriki mesainin inkisafa mazhar olmasinin her iki memleketin menfaati namina pek
ald mimkin oldugu kanaatindeyiz. Biz buradan dostluk rabitalarimizin istikbalde daha
ziyade resanet bulacadina dair kuvvetli bir kanaatle ayrilacagiz”?* tarzindaki ifadelerini
ilk sayfadan kalin puntolarla paylagmistir. Bu meyanda Hakimiyeti Milliye, Tirkiye’nin
kendi inkilabinin ve Mustafa Kemal Pasa’nin ¢izmis oldugu prensiplerin gergevesi
dahilinde ilerlemeye devam etmek istedigine ve Turkiye ile Sovyet Rusya’nin aralarindaki
rejim farkina ragmen iliskilerini gliclendirebilecegine dikkati cekmek suretiyle i¢c ve dis
kamuoyuna mesaj vermeye devam etmistir.

Ulusal basinin seyahatle ilgili 6n plana gikardigi bir diger konu ise Turkiye ile Sovyet
Rusya arasinda imzalanan kredi anlasmasi olmustur. Bu kapsamda anlasma “Sovyetler
Bize 16 milyon Liralik Makine Veriyorlar”, “Rusya Bize 16 Milyon Liralik Kredi Agiyor”,
“Milli Sanayimizi inkisaf Ettirmek icin Moskova’da Bir itilaf”, “Rusya ile Mali Bir itilaf
Yaptik”, Sovyetlerle Yeni Bir itilaf Yapild” mansetleri altinda duyurulmustur. Yapilan
anlasma sayesinde Sovyetlerin Tirkiye'ye 16 milyon liralik mensucat makineleri verecegi,
bu makinelerin bedelinin yirmi senede taksitler halinde ve ticari mal verilerek 6denecegi
belirtilmistir. Bunun disinda Sovyet Rusya’nin Tirkiye'ye lg¢ ufak, iki buyik tank, on
traktor, iki kamyon ve bir otobus hediye ettigini yazilmistir.2> Boylece en basindan itibaren
ismet Pasa’nin Sovyet Rusya gezisini Tiirk-Sovyet dostlugunu giiclendirme yolunda bir
adim olarak goren ve ziyaretin rejimler arasinda bir yakinlasmaya sebebiyet vermeyecegi
Gzerinde duran ulusal basin, bu seyahatin en 6nemli sonucu olarak da iki tlke arasinda
imzalanan kredi anlasmasini gérdigini ortaya koymustur.

21 Aksam, 28 Nisan-7 Mayis 1932, s. 1, 2.; Cumbhuriyet, 28 Nisan-8 Mayis 1932, s. 1, 3-6.; Hakimiyeti Milliye, 28
Nisan-8 Mayis 1932, s. 1, 3.; Milliyet, 28 Nisan- 8 Mayis 1932, s. 1, 5, 6.; Vakit, 28 Nisan-8 Mayis 1932, s. 1, 2.
22 Hakimiyeti Milliye, 30 Nisan 1932, s. 1.

23 Hakimiyeti Milliye, 1 Mayis 1932, s. 1.

24 Hakimiyeti Milliye, 4 Mayis 1932, s. 1.

25 Aksam, 8 Mayis 1932, s. 1, 2.; Cumhuriyet, 9 Mayis 1932, s. 1.; Hakimiyeti Milliye, 9 Mayis 1932, s. 1.; Milliyet,

9 Mayis 1932, s. 1.; Vakit, 9 Mayis 1932, s. 1.




BELG E Sayi 22 (Yaz 2021/11) G. Arslan

Seyahatin diger sonuglarini ise ulusal basin, Hariciye Vekili Tevfik Risti Bey’in
Moskova’da gazetecilerle yaptigl beyanat tzerinden aktarmistir. Buna gore Turkiye,
Sovyet yetkililerle yapilan toplantilarda gizli bir sey konusmamis, iki Glke arasindaki
temaslarin devam etmesi karari alinmis ve Milletler Cemiyeti konusunda da kursi
pazarhgi yapilmamistir. Bu arada ulusal basin, Tevfik Rustl Bey’in “On iki yildir kimseden
borg¢ almayan Tiirkiye bu politikasina devam edecektir ve Sovyetlerin Tiirkiye’ye agtigi
sekiz milyon dolarlik krediyi Tiirkiye tespit etmistir”?® seklindeki sozlerinin altini gizerek
alinan kredinin dis borg olarak degerlendirilmemesi gerektigine ve Tirkiye'nin dis borg
alma konusunda tutum degisikligine gitmedigine dikkati cekmistir.

ismet Pasa’yla birlikte Sovyet Rusya’ya giden ve gesitli temaslarda bulunan gazete
yazarlari da seyahatle ilgili kendi koselerinde kaleme aldiklari yazilarda ilk olarak,
Sovyetlerin, ismet Pasa basta olmak lizere Tiirk heyetine gdsterdigi misafirperverlikten
bahsetmislerdir. Ornegin Aksam gazetesinden Vala Nurettin, gerek Odesa’da gerekse
Moskova’da Tirk heyetini Sovyet yetkililerin disinda binlerce kisinin karsilamaya
geldigini, sehir merkezi ve sokaklara Tlrk bayraklariile “Hos Geldiniz, Sovyet Rusya’sindan
Cumhuriyet Tiirkiye’sine Selamlar” yazil afislerin asildigini yazmistir. Sovyetlerin ismet
Pasa ve Tevfik Ristl Bey’i eski devirlerde imparatorlarin karsilandigi gibi karsiladiklarini,
hariciye konagi olan bir malikanede konakladiklarini dile getirmistir. Vala Nurettin ayrica
Sovyetlerin ikramlar esnasinda, siyah havyar gibi en kiymetli yemekleri sundugunu
da belirtmis ve “Aradaki kahvaltilari da hesaba katacak olursaniz ve eger ziyafetlerin
bir buguk iki saat sirdigini nazari itibare alirsaniz, giiniimiiziin biyiik bir kismi sofra
basinda geciyor denebilir.....Cigaramiza kadar her seyi ikram ediyorlar. Dogrusu biz kendi
hesabimiza sosyalizm cennetinde yasiyoruz”? seklindeki ifadesiyle ikramlarin birer ziyafet
niteliginde olduguna vurgu yapmistir.

Cumhuriyet gazetesinden Alaettin Cemil, Sovyetlerin misafirperverligi konusunda
benzer ifadeler kullanmis ve “Kremlin Sarayinin muhtesem salonlari ilk kez dost Tiirklere
agildr” demistir.?® Yine Cumhuriyet gazetesinden Yunus Nadi, Sovyet Rusya’da gezilen her
yerdedostkalplerinyeniTurkiye’nintemsilcilerinikucakladiginiifade etmistir. “Yakin tarihin
hiikiimdarlari seklinde olsun hicbir memleket bas miimessilinin diger hicbir memlekette
bu kadar yiiksek samimiyet gdsterileri iginde istikbal ve izaz edilebilmis oldugunu bizim
hafizamiz kaydetmiyor. ismet Pasa bu memlekette el iistiinde tutulacak dostluk itina ve
ihtimamlarin azami halleriyle misafirperverlik gérdi”?® sdzleriyle ismet Pasa’ya gosterilen
misafirperverligin normalin cok 6tesinde oldugunu géstermek istemistir.

Milliyet gazetesinden Mahmut Nedim, Odesa’da ismet Pasa’nin muazzam bir sekilde
karsilandigini dile getirmis,*® Turk heyetine karsi gosterilen misafirperverligin tamamen
icten gelen duygularla yapildigina deginmistir.3! Son Posta gazetesinden Selim Ragip, ismet

26 Aksam, 8 Mayis 1932, s. 1.; Cumhuriyet, 9 Mayis 1932, s. 1, 3.; Hakimiyeti Milliye, 9 Mayis 1932, s. 4.; Milliyet,
9 Mayis 1932, s. 5.; Vakit, 9 Mayis 1932, s. 2.

27 Vala Nureddin, “Rusya intibalari: Odesa”, Aksam, 7 Mayis 1932, s. 6.; “Rusya intibalari: Rus Misafirperverligi”,
9 Mayis 1932, s. 7.

28 Alaettin Cemil, “Moskova’ya Dogru”, Cumhuriyet, 5 Mayis 1932, s. 1, 6.; “Rusya Mektuplari: Rusya’yi Bir Cimle
ile Tarif; Yepyeni Bir Alem”, 9 Mayis 1932, s. 1, 4.

29 Yunus Nadi, “ismet Pasa’nin Rusya Seyahati ve Neticeleri: 1”, Cumhuriyet, 11 Mayis 1932, s. 1, 4.

30 Mahmut Nedim, “Millici Turkiye Komiinist Rusya ile Nasil Dost Olabiliyor?”, Milliyet, 6 Mayis 1932, s. 1.

31 Mahmut Nedim, “Rusya’ya Tiirk Gézii ve GézIigii ile Bakmalidir 7, Milliyet, 8 Mayis 1932, s. 1.
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Pasa’nin Kremlin sarayindaki kabul térenine bitiin Sovyet icra komiserlerinin katilmasini
blyuk bir misafirperverlik olarak degerlendirmistir.3? Vakit gazetesinden Hakki Tarik, Tirk
heyetine karsi gosterilen misafirperverlikten dolayi Sovyetlere sikranlarini belirtmistir.3
Verilen ziyafetlerde ismet Pasa’nin resimlerinin, “Yasasin Tirkiye Cumhuriyeti, Yasasin
Turkiye Cumhuriyetinin Reisi Mustafa Kemal” ifadesinin bulundugu afislerin asildigini
yazmistir.3* Nihayetinde kose yazarlarinin seyahatle ilgili ilk izlenimleri olan Sovyet
misafirperverligini, Sovyet yetkililerinin Turk heyetini etkilemek igcin yogun bir caba
icerisine girdigi ve bunda da basarili oldugu seklinde gormek mimkinddir.

Gazete yazarlari, seyahatle ilgili ikinci olarak, Sovyet kurumlarinin gésterdigi gelismeye
yer vermis ve bu gelismeleri dvmistiir. Ornegin Selim Ragip, bir zamanlar yabanci bir
sirket tarafindan isletilen ve hammaddesini disaridan temin eden Odesa’daki Linoleom
Fabrikasi’'nin artik Sovyet Hiikiimeti tarafindan isletildigini, hammaddesini yurt icinden
temin ettigini ve her tirli musambayi Uretebildigini anlatmistir.3> Alaettin Cemil ve
Mahmut Nedim, Odesa Milli Kiitiphanesi’'nde 500 bin civarinda kitap bulundugunu,
her sene devletin 80 bin yeni yayin génderdigini, sehirde okuryazar oraninin yiiksek
oldugunu, abonelik sistemi sayesinde evde okunmasi igin kitap verildigini bildirmislerdir.
Kutlphanenin bir ari kovani gibi isledigini de ifade etmislerdir.?® Vala Nureddin, Kiev
Akademisi’'nin yeni kurulmasina ragmen ozellikle fen bilimlerinde bircok calisma
yarittiguni ve icerisinde mamut iskeletinin de yer aldigi bir hayvan miizesi barindirdigini
anlatmistir.’ Mahmut Nedim de Kiev Akademisi’'nin bir sehrin egitimi ve kalturd igin
kiymeti 6lglilemez bir hazine olduguna deginmistir.*

Alaettin Cemil, Sovyet Rusya’nin sanayide yakaladigi gelismeden bahsederken
Moskova’daki otomobil fabrikasini 6rnek gostermistir. Temeli, Carlik zamaninda kiiglk
bir otomobil atdlyesi olarak atilan fabrikanin, Sovyet Hikiimeti zamaninda muazzam bir
yapiya kavusturuldugunu, fabrikada 16 bin iscinin galistigini, ginde 60 kamyon ve otoblis
yapildigini anlatmistir. Fabrikanin, 1932 senesi igin planlama geregi yilda 19.700 arag
lreteceginden, butlin ihtiyaglarini Glke igerisinden tedarik ettiginden, sadece tekerlek
kaucuklarindan bir miktarin disarindan geldiginden bahsetmistir. Ayrica Sovyet Rusya’da
glinde 2 milyon adet basilan gazetelerin ve 100 bin 6grenciye sahip Universitelerin
oldugunu belirtmistir. 3 Yunus Nadi, Sovyet Rusya’nin kamyon, traktor, otomobil, tayyare
Uretimiyle, Avrupa’nin en bliyik elektrikli santralleriyle Tlrkiye'nin yani basinda yeni bir
Amerika insa ettiginden bahsetmistir.*

Selim Ragip, Ukrayna ve Moskova takimlari arasinda Tirk heyeti serefine yapilan futbol
maginiizlemek igin gittigi Dinamo stadyumuyla ilgili olarak, Tiirkiye’nin bdyle bir stadyuma
sahip olmamasindan dolayl blyik bir Gzintliye kapildigini aktarmistir. Stadyumun

32 Selim Ragip, “Rusya intibalari: Muhtesem Resmi Kabulde Neler Gérdiim ve Kimlerle Karsilastm”, Son Posta,
9 Mayis 1932, s. 4.

33 Hakki Tarik, “Sovyetleri Ziyaret: 4”, Vakit, 9 Mayis 1932, s. 5.

34 Hakki Tarik, “Sovyetleri Ziyaret: 6”, Vakit, 11 Mayis 1932, s. 6.

35 Selim Ragip, “Rusya Mektubu: Hig Dilencisi Bulunmayan Bir Sehir Odesa”, Son Posta, 4 Mayis 1932, s. 1, 11.
36 Alaettin Cemil, “Moskova’ya.....”, Cumhuriyet, 5 Mayis 1932, s. 1, 6.; Mahmut Nedim, “Rusya’nin Rejimini
Degil, Onun Metotlarini Aimalyiz ”, Milliyet, 7 Mayis 1932, s. 1.

37 Vala Nureddin, “Rusya intibalari: Kiev”, Aksam, 8 Mayis 1932, s. 7.
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tamamen betondan yapildigini, binlerce insanin ayni anda giris-cikis yapabilmesine
imkan verecek sekilde planlandigini, icerisinde bisiklet ve motosiklet yarislari icin beton
pistlerin oldugunu belirtmistir.*? inkildp miizeleri hakkindaki gorislerini aktarirken de
Tirkiye’de boyle bir miize kurmakla gorevli memurlarin mutlaka Sovyet Rusya’daki
miizeleri incelemesi gerektigini ifade etmistir. Clinkli Sovyetlerin bu mizelerde ihtilalin
bltin asamalarini, verilen miicadeleyi, kullandiklari cebir veya sulh vasitalarini, vesikalari
bir araya getirerek basarili bir eser ortaya koyduklarini anlatmistir.*> Hakimiyeti Milliye
gazetesinden Falih Rifki ise 12 Mayis glini Tass Ajansi’nin hususi muhabiriyle yaptig
miilakatta, Turkiye’ye dondiikten sonra Sovyetlerin zafer yolunda bulundugunu herkese
soyledigini, Sovyet Rusya’nin yalnizca fabrika, sokak ve tarla yapmayip ayni zamanda yeni
bir halk yarattigini da aktarmistir.*

Sovyet kurumlarinin gésterdigi gelismeyle alakali yukaridaki séylemleri, Tirk heyetinde
yer alan gazetecilerin Sovyet Rusya’nin basta sanayi olmak Uzere bilim, egitim ve kultir
alaninda katettigi duruma hayran kaldiklari ve hatta bazi alanlarda Tirkiye'nin geri kalmis
oldugu hissine kapildiklari seklinde degerlendirmek miumkundar.

Gazeteyazarlari, seyahatleilgili G¢lincli olarak, Sovyet Rusya’nin giderek biyimesinden
ve buna paralel olarak iki iilke iliskilerinin gliclenmesi gerektiginden bahsetmistir. Ornegin
Vala Nureddin, Bolsevik rejimin, simdiki neslin rahat ve refahindan feragat etmesini
saglayarak gelecek nesiller icin yeni bir lilke insa ettigini dile getirmistir. Binalarini tamir
eden, sokaklarini asfaltlayan, stirekli fabrika agan, disaridan sadece makine satin alan,
adimlarini bes-on sene sonrasini planlayarak atan Sovyet Rusya’nin hesaplarinda hata
yapmazsa gelecegin Amerika’si olacagina vurgu yapmis,* diinyanin en gelismis bir iktisat
miiessesesi haline gelecegini belirtmistir.*> Nihayetinde “Zengin komsu, fakir komsudan
iyidir’ *¢ diyerek Turkiye’nin bundan faydalanmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir.

Sovyet Rusya’nin ¢alismalarini “Turkiye’nin yani basinda yeni bir Amerikainsa ediliyor”4
seklinde aktaran Yunus Nadi, Sovyetlerin her sahada basarmakta oldugu islerin hicbirisini
Tirkiye’den saklamadigina ve oldugu gibi gosterdigine deginmistir. Sovyet Rusya’nin,
Turkiye’nin ihtiyaglarinin temini konusunda kapilarini her zaman agik birakmak niyetinde
oldugu soyleyerek®® Turkiye'nin bu firsati kagirmamasi gerektigi mesajini vermistir.

Selim Ragip, Sovyetlerin toprak istlindeki ve altindaki servetlerini, milletin kabiliyetini,
eldeki vasitalari ve bunlarin kiymetini tayin ettikten sonra hayata gegirdigi 5 yillik kalkinma
plani sayesinde sanayi, ziraat, fikir ve insaat sahalarinda biyk bir atilim yaptigi Gizerinde
durmustur.®” Bu atilim sayesinde bir zamanlar bitin ihtiyaglarini disardan temin eden ve
bu ihtiya¢c maddelerinin parasini verebilmek icin agir sartlarda borg alan Sovyetlerin, artik

41 Selim Ragip, “Rusya Mektubu: Bu Sene 82 Milyon Rus Mektebe Sevk Edilecek”, Son Posta, 6 Mayis 1932, s. 8.
42 Selim Ragip, “Rusya’da Spor: Moskova ve Ukrayna Misabakasi”, Son Posta, 11 Mayis 1932, s. 6.

43 “Moskova Herkiil’iin 12 imtihanindan Altisini Gegirmistir”, Hakimiyeti Milliye, 13 Mayis 1932, s. 1.

44 Vala Nureddin, “Bolsevik Rejimine Dair Bir Tefelstif”, Aksam, 10 Mayis 1932, s. 3.

45 Vala Nureddin, “Rusya intibalari: Rus Misafirperverligi”, Aksam, 9 Mayis 1932, s. 7.; “Sovyet Vataninin Kus
Bakigi U¢ Manzarasi”, Aksam, 14 Mayis 1932, s. 3.
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48 Yunus Nadi, “Ismet Paga’nin Rusya Seyahati ve Neticeleri: 4”, Cumhuriyet, 13 Mayis 1932, s. 2.
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buttin ihtiyaglarini kendisinin karsiladigini belirtmistir.>® Bolsevik rejimin iktidara gegceli
15 sene olmasina ragmen, bilim ve fenni esas alarak biyik bir azimle ilerlediginden, cok
calistigindan, calistikca kazandigindan bahsetmis®! ve bu anlamda Sovyet Rusya’yi 6rnek
alinmasi gereken bir (ilke olarak takdim etmistir.

Kadro Dergisi yazarlarindan Yakup Kadri, Tarkiye'nin inkilapgi bir memleket olan
Sovyet Rusya gibi akil almaz neticelere varamamis olmasinin iki nedenden kaynaklandigini
dile getirmistir. Bu nedenleri ise plansizlik ve memleketin genel verim kabiliyetini
kullanamamak olarak gostermistir. Turk inkilapgilarinin genis manada ekonomik
meselelerdeki acemiliginin bugline kadar planli ve sistemli bir insa devresine girilmesine
mani oldugunu soylemistir.>> Bu meyanda Yakup Kadri, Sovyet Rusya’nin tecriibelerinden
faydalanmanin Tirk toplumuna ve birokrasine katki saglayacagini disindugini
gostermigtir.

Mahmut Nedim, Sovyet Rusya ile iliski kurulmasinin dostluk veya rejim meselesinin
cok daha o6tesinde bir konu olmasi gerektigine vurgu yapmistir. Sovyetlerin bliyik bir
sanayi, kiltir ve calisma atilimi gerceklestirdigini, butiin faaliyetlerini siki bir disiplin
ve teknik esaslar dahilinde yaptigi icin basarili olacagini dile getirmistir. Ulkesinin ziraat
ve sanayi alanindaki ihtiyaglarini Giretmek yolunda ilerleyen Sovyetlerin bu yolda attig
adimlari gizlemedigi ifade etmistir.>® Falih Rifki ise Sovyet Rusya’nin yeni bir insan ve yeni
bir ekonomiyi birka¢ hamlede insa etmek igin ihtilalci ve ilmT metotlar bulup tecribe ettigi
Uzerinde durmustur.>

Acikgasi kose yazarlari yukaridaki sdylemleriyle Sovyet Rusya’nin bir¢ok alanda
gosterdigi basariyi vmeye devam ederken 6zellikle Sovyetlerin her sahada basarmakta
oldugu isleri Turkiye’den saklamadiginin altini gizmek suretiyle Turkiye’nin glcliu bir
ekonomi ve sanayi insa yolunda Sovyet Rusya’nin tecriibelerinden istifade etmesi
gerektigine dikkati cekmistir. Zira Tlrkiye'nin yani basinda gelecegin Amerika’si insa
edilmektedir ve bu nedenle Tirkiye komsusunun deneyimlerinden ve metotlarindan
istifade etmekte ge¢ kalmamalidir.

Gazete yazarlari, seyahatle ilgili dordiincl olarak, iki Glkedeki rejim farkinin iliskilerin
gelismesine engel olmadigi veya iliskilerin gilclenmesiyle Tirkiye'ye kominizm
bulasmayacagi lizerinde durmustur. Ornegin Yunus Nadi, “Sovyet Rusya’yi sevmek ve
onunla ¢ok siki dost olmak meselesi asla komsu ve dost memleketin rejim seraitinden
herhangi bir zerreyi kabul edip etmemekle alakadar bir mesele degildir’ seklinde ifadeler
kullanmigtir. Tarkiye'nin niyetinin Bolsevik rejimini topraklarinda uygulamak degil,
Sovyetlerin olumlu neticeler elde ettigi alanlardan faydalanmak oldugunun altini ¢izmistir.
Cunku Sovyetlerin bilim ve fen temeline dayanan ¢ok glizel calisma usulleri uyguladigini
ve bu usullerden az zamanda ¢ok biylk neticeler gikardiklarini sdylemistir. Bu hakikati
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6grenmenin ve bu yolda ilerlemenin Turkiye icinde faydal olacagindan bahsetmistir.>
Rejim taklidi gibi ¢cocukca distnceleri akillari basinda olan iki buyik milletin bir an bile
aklindan gecirmedigini, herkesin rejiminin kendisine ait oldugunu ve kendi rejimleri altinda
kuvvetlenmesi gerektigini belirtmistir.>® Bu noktada ismet Pasa’nin, “Fiilen sabit olmus bir
hakikattir ki Bolsevik Rusya ile Nasyonalist Tiirkiye pekéld dost olarak yasayabilirler ve
yliriiyebilirler” > ifadesine yer vererek Tirkiye ile Sovyet Rusya’nin birbirlerine rejim ihraci
yapmadan yani kendi rejimlerini korumak suretiyle de iliskilerini kuvvetlendirebilecegi
tezini gliclendirmek istemistir.

Mahmut Nedim, Tirkiye’nin milliyetgi bir politika sayesinde memleketin ihtiyaglarini
karsilayacagl kanaatinde oldugunu, Sovyet Rusya’nin ise memleketinin menfaatini
komiinizmde buldugunu ifade ettikten sonra, “idare sistemlerinin ayrili§i samimi bir
dostluk tesisine nigin mani olsun” demistir.® Turkiye'nin Sovyetlerin rejimini degil,
onun basarili oldugu alanlarda takip ettigi metotlari almak istediginin altini ¢izmistir.>®
Tlrk-Sovyet dostlugunun esasl sartlarindan birinin de her iki tarafin karsilikh olarak
birbirlerinin rejimlerine karsi duydugu saygidan kaynaklandigi Gzerinde durarak®® bir
anlamda iliskilerin gliclenmesinin Tirkiye’de rejim degisikligine yol agmayacagina dikkati
cekmistir. Buna benzer bir yaklasimla Selim Ragip da Tirkiye’de kominist bir ihtilalin
gerceklesmesinin mimkin olmayacagindan bahsetmistir. Zira kominist bir ihtilal icin her
turld insanhk hakkindan mahrum birakilan biyik bir isci kitlesiyle, kotl sartlar altinda
yasayan ve calistigl topraga sahip olmayan koylu kitlesine ihtiyag¢ vardir. Bu bilesenler
Sovyet Rusya’da bir araya geldigi icin orada bir komunist ihtilal yasanmis ve baska bir
Ulkede de yasanmamistir.5!

Aksam gazetesinden Cevat Nazmi, Tlrkiye'nin siyasi yapisi, toplumsal alanda aile ve
¢ocuga yaklagimi bakimindan Sovyet Rusya’dan ayrildigina deginmistir. Bu farklardan
dolayi Tirkiye'nin sadece Sovyetlerin sanayi, bilim ve ekonomi alanlarindaki uygulamalarini
kendine 6rnek alabilecegini, bunu yapmanin katiyen komiinizme dogru bir gidis anlamina
gelmedigini ifade etmistir. S6zlerinin sonunda da “Birbirine hi¢ benzemeyen, insanlar
ve milletler arasinda, menfaatlerin birlestigi bazi noktalar vardir. Maharet bu noktalari
bulup baglamak, siyaset, her tarafin sahsiyet ve hususiyetini muhafaza ederek miisterek,
miitekabil faydalar temin etmektir’®® demistir. Boylece Cevat Nazmi, iki Glke arasindaki
rejim farkinin iligskilerin giiclenmesi yolunda engel olusturmayacagi ve rejimler arasi bir
yakinlasmaya ihtiya¢ olmadigi fikrinde oldugunu ortaya koymustur.

Yukaridaki soylemleri kdse yazarlarinin Sovyet Rusya’ya ve onun rejiminin basarisina
duyduklari hayranhklari séyledikten ve Turkiye'nin bu llkeyi 6rnek almasi gerektigi gibi
tavsiyelerinden sonra iki lilke arasindaki rejim farklihgini vurgulamak ihtiyaci hissettikleri
seklinde degerlendirmek mimkindir. Nihayetinde Turkiye, rejimleri farkh olan bu iki
Glkenin isbirligi yapabilecegi ve yapilacak isbirliginin de Sovyet Rusya ile arasinda rejim
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bakimindan herhangi bir yakinlasmaya vesile olmamasi gerektigi disiincesindedir. Bu
kapsamda gazeteciler hiikimetin gorisiyle paralel bir yaklasim sergilemislerdir.

Gazete yazarlari, seyahatle ilgili son olarak, Sovyet Rusya’dan alinan 8 milyon dolarlik
krediden ve bu seyahatin Tirk-Sovyet dostlugunu giiclendirdiginden bahsetmislerdir. Bu
konuda Yunus Nadi, hicbir zaman sémiirge durumuna diismek istemeyen Tirkiye’nin
bunun icin kendi sanayisini kurmak istedigini belirtmis ve bu yolda Turkiye’'ye kredi
vererek ihtiya¢ duydugu makineleri almasina yardimci olan Sovyetlerin kiymetli bir dost
oldugunu ifade etmistir.®® Kredinin icerigine bakildiginda, Sovyet Rusya’nin Tirkiye’ye karsi
gosterdigi iyiligin manasinin daha iyi anlasilacagini sGylemistir.®* Seyahat sayesinde, iki
milletin birbirini daha iyi tanidigini, aradaki dostlugun ne kadar gii¢lii oldugunu gosterdigini
ve hatta takviye ettigini bildirmistir.®> Ayrica “Sovyet yéneticiler ismet Pasa’nin sahsinda
yeni Tiirkiye’nin kati bir emniyet ve itimat telkin eden samimiyetini yakindan gérmeye
firsat bulmus olmakla cidden memnun oldular” ® ifadelerini kullanmustir. Falih Rifki ise
“Tlirkiye Basvekilinin dost memlekete seyahati Ankara-Moskova dostlugunu, biisbiitiin
samimilestirmek ve bundan baska daha maddelestirmek, daha menfaatlestirmek ve
kiymetlendirmek hususunda esasli bir asama olacaktir”®” sozleriyle bu seyahatin iki tilke
iliskilerini gliclendirmek yolunda amacina ulastigini géstermek istemistir.

Dis Basinda Basvekil ismet Pasa’nin Sovyet Rusya Seyahati
Sovyet Basininda

ismet Pasa’nin Ulkelerine yaptig ziyaretle ilgili izvestiya gazetesi kaleme aldigi ilk
yazisina, Falih Rifki’'nin “Yeni Rusya” isimli kitabini éverek baslamistir. Falih Rifki'nin
kitabinda, Sovyet Rusya’nin durumunu, yabanci ajanslarin aksine dogru bir sekilde
aktardigindan bahsetmistir. Ayrica Yunus Nadi’nin “Tiirklerle Ruslar tarihin her sayfasinda
birbirlerini tanimahdirlar” seklindeki géruslerine yer vermis ve yapilacak ziyaret sayesinde
Turklerin, Sovyet Rusya’yl daha iyi taniyacaginin altini ¢izmistir.®® “Sovyet Miinasebetinin
Asamalari” baslikli makalesinde ise Tirkiye ile Sovyet Rusya arasindaki iliskilerin tarihi
hakkinda bilgi vermistir. Turkiye’den siyaset, ziraat, iktisat ve basin dlemine mensup
onemli kisilerin Sovyet Rusya’ya seyahat etmesinin, Tlrk-Sovyet dostlugu sahasinda
yeni bir gelisme saglayacagindan ve zayif durumdaki ekonomik iliskilerin gliclenmesine
katkida bulunacagindan bahsetmistir.*® Bu kapsamda Sovyet basini da tipki Tirk basini
gibi daha ilk dakikadan itibaren bu seyahati Tirkiye ile Sovyet Rusya arasindaki iliskileri
glclendirmeye yonelik bir adim olarak gérmektedir.

Moskova’da yayimlanan Le Journal Pour I'industrialisation gazetesi “Dumlupinar’da
Mucadele Eden Tirk” isimli makalesinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin askeri ve siyasi
basarilarindan sonra iktisadi sahada da bagimsizligini kazanmak igin ugras verdigine
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deginmistir. Tlirkiye’nin Bati’ya karsi ekonomik bagimsizligini eline almak icin micadele
ettigi bu dénemde yabanci sermayedarlarin Tirkiye'nin milli ¢ikarlariyla bagdasmayan
istekleri kabul etmeyecegini bir turli anlamadigina dikkat cekmistir. Sovyetlerin,
Turkiye'nin Bati emperyalizminin hiicumlarina karsi iktisadi alanda yeni bir Dumlupinar
Zaferi kazanmak igin yaptigl miicadeleyi destekledigini ortaya koymustur.”® Gazetenin bu
tavrini ekonomik bagimsizlik yolunda ilerleyen Tirkiye icin en iyi partnerin Sovyet Rusya
olabilecegi seklinde bir mesaj iletme ¢abasi olarak degerlendirmek mimkindir. Zira
gazeteye gore Tirkiye, bu siirecte Bati emperyalizminin baskina maruz kalmaktadir ve
bundan en iyi ¢ikis yolu da emperyalizme karsi olan Sovyetlerle isbirligi yapmasidir.

izvestiya gazetesi, “Sovyetler Memleketi, Tirk Cumhuriyetinin Miimessillerini Hararetle
Selamliyor” bashgl altinda nesrettigi makalede, Emperyalist devletlerin Tirk-Sovyet
dostlugunu ortadan kaldirmak ve Dinya iktisadi buhrani neticesinde Tirkiye'nin agir
vaziyetinden istifade ederek, tirli vaatlerle Turkiye'yi kendi yanina ¢cekmek istediginden
bahsetmistir. Emperyalist diplomasisinin, Turkiye’nin Sovyet Rusya ile siki miinasebatta
bulunmamasi halinde istedikleri planlari kabul ettirebilecegine inandigini sdylemistir. iste
bu noktada ismet Pasa’nin seyahatinin, Tiirk-Sovyet dostlugunu ortadan kaldirmak igin
caba gosteren Emperyalist devletlerin girisimlerini bosa ¢ikaracak bir mahiyette olduguna
vurgu yapmistir. Seyahatin tesadufen degil, Tirklerin istilacilarla micadele ettigi bir
dénemde Sovyetlerle kurmus oldugu dostlugunun mantikli bir sonucu oldugunun altini
¢izmistir Bu kapsamda, Anadolu kdylislinln Sevr Antlagmasi’na karsi giristigi micadele
esnasinda Turk milletine yardim eden biricik kuvvetin Sovyet Rusya oldugunu, iki Glkenin
kendi istiklalleri ugrunda emperyalizmin saldirisina karsi miicadele ettigini ve emperyalist
devletlerin kendi planlarini tatbik etmesine engel oldugunu belirtmistir. Sovyet Rusya
ve Tlrkiye'nin emperyalist ziimrelerin siyasetine karsi tarafsizlik, dostluk ve disman
zimrelere katilmamak hususunda antlasmalar imzalayarak iliskilerini glgclendirdigini,
bir sulh vasitasi olmak Uzere Tirk-Sovyet dostlugunun ehemmiyetinin arttigini ifade
etmistir.”* Ayrica bu ziyaretin digerlerinden farkini da su cimlelerle belirtmistir:

“Tiirkiye Hiikiimeti azalarinin ve parlamento miimessillerinin Sovyet ittihadinin
bu ziyareti emperyalist devletlerarasindaki karsilikli  ziyaretlere asla benzemez.
Emperyalistlerin yeni bir cihan harbi hazirlamak ve Sovyet lttihadina hiicum etmek
yolunda muayyen merhaleleri teskil ederler. Sovyet Rusya ile Tiirkiye Devlet adamlarinin
goriismeleri ise iki memleket arasinda dostluk miinasebetlerinin saglamlastiriimasi
ve inkisafi hakkinda maksadini takip ve ayni zamanda sulhu miisalemet icin miicadele
merhalelerini teskil ederler.””?

Goruldugi gibi izvestiya, Sovyetlerin Milli Miicadele déneminde Tiirkiye’ye yaptiklari
yardimlari hatirlatmak ve Batili devletleri de Diinya iktisadi Buhrani neticesinde Tiirkiye’nin
agir vaziyetinden istifade etmekle itham suretiyle Tirkiye'ye asil dostlarinin kendisi
olduklari mesajini vermistir. Ayrica higbir ilkenin Tirk-Sovyet dostlugunu bozamayacagi
lizerinde durmus ve ismet Pasa’nin Sovyet Rusya seyahatini iki tilke iliskilerini gliclendirme
yolunda bir adim olarak gérdiguni yinelemistir.
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izvestiya, “Hali Hazirdaki Tirkiye’nin Cehresi” bashg altinda yayimladigi baska bir
makalede ise Tirkiye’'nin siyasi, toplumsal ve edebi gelisimi konusunda bilgiler vermistir.
Tlrkiye'nin siyasi ve fikri alanda en mimtaz temsilcilerinin yapacaklari sahsi temaslarla
Sovyet imkanlarindan layikiyla istifade edecegini sOylemistir. Yapilacak temaslarin
gegici olmamasi ve iki memleketin sadece sanayi ve ekonomi alaninda degil, ilmi ve
edebf alanda da yakinlagsmasi gerektigi Gizerinde durmustur. Ziyaretin bu anlamda iyi bir
baslangic olmasini temenni ettigini belirtmistir.”® Nitekim izvestiya da tipki Tiirk basini gibi
Tirkiye'nin glgli bir ekonomi ve sanayi insa yolunda Sovyet Rusya’nin tecribelerinden
istifade etmesi gerektigi diusincesindedir ve hatta Tirkiye'yi de buna inandirma
cabasindadir. Zira Sovyetler basarili olduklari alanlardaki deneyimlerini Tirkiye’nin 6niine
sunmustur ve Turkiye bunu degerlendirmelidir.

Pravda gazetesi ise “Tirkiye ve Sovyetler” bashkli makalesinde, Tiurk devlet
adamlarinin Moskova’ya gelmesinden duydugu memnuniyeti yazmistir. Bu ziyaretin, Tirk-
Sovyet iliskilerini gliclendirecegine ve barisin takviyesine hizmet edecegine deginmistir.
Sovyetlerin, Turkiye'ye karsi sergiledigi dostluktan bahsetmis, emperyalist oyunlar
karsisinda Turkiye’nin istilacilara karsi bagimsizlik ve hiirriyet icin kahramanca miicadele
ettigine vurgu yapmistir. Makalenin sonunda da Yakin Dogu’da barisin hakim olmasinin
nedeni olarak Turk-Sovyet dostlugunu gostermek suretiyle’ bu dostlugun sadece iki
millet icin degil, dlinya barisi i¢in de blylk bir 6nem tasidigina dikkati cekmistir.

Pravda baska bir makalesinde de Sovyet Rusya’nin, istanbul’u ele gecirmek isteyen
Car’in gizli planlarini agiklamasindan, Tirk milletinin Sevr’i gecersiz hale getirmek icin
yaptigi micadeleden, Tirkler ile Sovyetler arasinda kurulan dostluktan bahsetmistir.
Emperyalistlerin planlarini uygulamaktan vazge¢medigi bu dénemde, Sovyet Rusya ile
Turkiye’nin kendileri aleyhine beslenen fena maksatlari gok glizel bir sekilde tespit ettigine,
buna goére tedbir aldigina ve birbirini ¢ok iyi anladigina deginmistir. Bu kapsamda Pravda
da Millt Miicadele’ye atifta bulunarak Tiirkiye'nin asil dostunun Sovyet Rusya oldugu ve
Tirkiye'nin emperyalist batiyla degil kendisiyle is birligi icerisinde olmasi gerektigi mesajini
vermistir. Makaleyi ise su sekilde bitirmistir: “Tiirkiye’yi Carlik Rusya’si senelerce tehdit
etti. Fakat simdi bu tehlike maziye karismistir. [smet Pasanin riyaseti altinda Moskova’ya
bir heyet gelmesi, Rus-Tiirk dostlugunu bir kat daha kuvvetlendirmistir.””

Nihayetinde seyahatle ilgili Sovyet basini, ilk olarak Tirkiye ile Sovyet Rusya arasinda
kurulan dostlugun tarihsel gelisimini aktarmistir. Emperyalist devletlerin, Tlrk-Sovyet
yakinlasmasini ortadan kaldirmak ve Diinya iktisadi Buhrani dolayisiyla sikintili glinler
yasayan Turkiye'yi kendi yanina cekmek istediginden bahsetmistir. Daha sonra da Sovyet
Rusya ile Tiirkiye’nin kendileri aleyhine beslenen kétii niyetlerin farkinda olduguna, ismet
Pasa’nin yaptigi bu seyahatin, zayif durumdaki ekonomik iliskileri arttiracagina, Tirk-
Sovyet dostlugu sahasinda yeni gelismelere yol acacagina ve Emperyalist devletlerin
planlarini bozacagina vurgu yapilmistir. Turk yetkililerin, Sovyet imkanlarindan layikiyla
istifade edeceklerinin alti gizilmis ve Turk-Sovyet iliskilerinin gliclii olmasinin hem kendi
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cikarlari hem de diinya barisi icin 6nemli oldugu ifade edilmistir. Son olarak da taraflarin
ilmT ve edebf alanlarda da yakinlasmasi gerektigi tGizerinde durulmustur.

Yunan Basininda

Tirkiye'nin 10 Haziran 1930’da imzalanan Ankara Antlasmasi ile siyasal, ekonomik ve
hukuksal alanda yasadigi sorunlari ¢gdziime kavusturmaya basladigi ve bu tarihten itibaren
deiliskilerini giderek giiglendirdigi komsusu Yunanistan’in’® basini da ismet Pasa’nin Sovyet
Rusya seyahatini yakindan takip etmistir. Bu kapsamda Athinaika Nea gazetesi, 26 Nisan
1932 tarihli niishasinda, ismet Pasa’nin kalabalik bir heyetle Moskova’yi ziyaret etmek
icin yola ciktigini, ancak bu ziyaretin digerleri gibi siradan bir ziyaret olmadigini yazmustir.
Tlrkiye'nin dostane iliskilere sahip komsusunu daha yakindan tanimak, Moskova’'nin
da katettigi ilerlemeyi Tirkiye’ye gostermek istedigini belirtmistir. Bu kapsamda Tirk
ziyaretgiler icin gorkemli torenler, Sovyet yapimi ugak gosterileri ve sanayi merkezlerine
geziler planlandigina vurgu yapmistir. Proia gazetesi ise 27 Nisan 1932 tarihli niishasinda,
Tirkiye ile Sovyet Rusya arasinda 16 Mart 1921 tarihinde baslayan iliskilerin yenilenen
dostluk antlasmalariyla daha da pekistirildiginden bahsetmistir. Turklerin Sovyet Ulkesine
yaptigi bu ziyaretin Dogu’daki barisi giclendirmek amaci tasidigini ifade etmistir.””

28 Nisan 1932 tarihli Yunan gazeteleri, ismet Pasa’nin Odesa ve Kiev’deki temaslarina
ait fotograflari yayimlamis; Sovyet yetkililerinin, “Karadeniz’in an itibariyle Tiirkiye’yi
Rusya’ya yaklastirdig” sdzlerine yer vermis ve izvestiya gazetesinin zayif durumdaki Tiirk-
Sovyet ekonomik iliskilerinin gliclenecegi yonindeki tespitini aktarmistir. Ertesi glinki
gazetelerise izvestiya’nin, “Sovyetler, Dostlari Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Temsilcilerini Sicak
Karsiladl” baslikli makalesini yayimlamiglardir. Bu ziyaretin, iki Glke halkinin da dngordigu

gibi Turk-Sovyet dostlugunun pekistirilmesiyle sonuglanacagindan da bahsedilmistir.”®

Ethnos gazetesi, 30 Nisan 1932 tarihli nliishasinda, Sovyet medyasinin, Tirk-Sovyet
dostlugunun Tirklerin Yunanlilara karsi verdigi bagimsizlik miicadelesinden beri devam
ettigi ve giderek giiclendigi yonindeki s6zlerini aktarmistir. Daha sonra da Yunanistan’in,
Tirk-Sovyet iliskilerinde meydana gelen ilerlemeler karsisinda kiskanghk duymadigi
Gzerinde durmus; Yunanistan’in tek isteginin “Tiirk-Sovyet iliskilerinin bu samimiyetinin,
Ttirkiye’nin varhigiyla Dogu devletlerine yeni bir prestij ve gii¢ katacadi Milletler Cemiyeti’ne
girmesine engel olmamasidir” ifadelerini kullanmistir. Politia gazetesi de ayni tarihli
nishasinda Tirk heyetine Moskova’da dizenlenen kabul téreninin her zamankinden
farkli olduguna dikkat cekmis; fakat asil dnemli olan seyin ismet Pasa’nin, Moskova’ya
Tirkiye'nin en 6nemliekonomiuzmanlariyla birlikte gitmesi oldugunu sdylemistir. Boyle bir
ziyaretin dogal sonucunun biyiik ekonomik 6lcekli anlagsmalar olacagina vurgu yapmis, bu
nedenle Yunanistan’in da Sovyet Rusya ile ekonomik iliskilerini sirdlirmesi gerektiginden
bahsetmistir. Diger gazeteler ise genel olarak ismet Pasa’nin seyahat kapsaminda yaptig|
ziyaretlere, katildig1 torenlere ve yemeklere yer vermistir. Tlirk heyetinin Sovyet Rusya’ya
geldigi ilk glinden itibaren gesitli gruplara ayrilarak Sovyet kurum ve miesseselerine gidip
incelemelerde bulundugunun da alti gizilmistir.”
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Proia gazetesi, 1-3 Mayis 1932 tarihli ntshalarinda, milli bir burjuva devleti olarak
nitelendirdigi Turkiye Cumbhuriyeti'nin ayni zamanda oldukg¢a milliyetci oldugundan
ve Sovyetlerin, Tirkleri 1921 yilindan itibaren bu sekilde tanidigindan bahsetmistir.
Turkiye'nin yoneticileri kominizmin kalbi olan Moskova’dayken bile kendi (lkesinde
komdinist gosterilere izin vermedigine deginmistir. Athinaika Nea gazetesi ise ayni tarihli
nlshalarinda, bir burjuva Ulkesi oldugunu soyledigi Tirkiye'nin, siyasi ve ekonomik
alanlarda saglam bir is birligi arayisinda bulundugu kizil komsusuna yiiz ¢evirmedigini
yazmistir. “Ancak bu is birligi ne kadar saglam olursa olsun Ankara’nin sosyal direktifleri
iizerinde bir etkiye sahip olamaz” demistir.%

Kathemerini gazetesi, 19 Mayis 1932 tarihli niishasinda “Konstantinopolis” basligi
altinda kaleme aldig1 yazida ilk olarak, ismet Pasa baskanligindaki Tirk heyetine gittikleri
her yerde abartili cosku gosterileri sergilendigi Gizerinde durmustur. Ziyaret esnasinda
gizlenen bazi gelismelerin yasanip yasanmadiginin akla geldigini; ama bu dislincenin
Tevfik Rustii Bey tarafindan, “iki (ilke arasindaki dostluk iliskilerinin arkasinda hicbir gizem
bulunmadigr” seklinde bir agiklamayla kesin bir dille reddedildigini séylemistir. Kimsenin
buna karsi ¢gikmamakla beraber asil konunun Tiirk-Sovyet dostlugunun boyutu, glici ve
niteligi olmasi gerektigini ifade etmistir. Bu noktada, Tirkiye'nin kalkinmasi igin ihtiyac
duydugu sermayeyi bulmak maksadiyla yliziini Londra bankerleri yerine, kendisine uygun
sartlarda kredi veren blylk komsusuna cevirdiginden bahsetmistir. Tim dikkatini bitin
diinyanin kendisine karsi diizenledigi savas planlarina veren, 5 yillik kalkinma planlariyla
blylimeyi hedefleyen ve biitiin dis etkilere karsi kendini korumayi dislinen Sovyet
Rusya’nin ise Tirkiye'yi harika bir kalkan ve gelecek vaat eden bir gii¢ olarak gordiginiin
altini gizmistir. Tirk ordusu ve Kizil ordu temsilcileri arasindaki évgiilerin bunun net bir
gostergesi olduguna vurgu yapmistir. Ayrica 3. Kafkas Tiimen Komutani Ristl Pasa’nin
istanbul’da Rus generalleri adina kadeh kaldirdigi ve Kizil orduya selamlarini ilettigi bu
siirecin, Avrupa basini tarafindan yeni bir Tirk-Sovyet ordu ittifaki kuruldugu seklinde
yorumladigini, hakli olup olmadiklarini ise zaman gosterecegini soylemistir.®*

Goruldugu gibi seyahatle ilgili Yunan basini, Tiurkiye’nin Milletler Cemiyeti Gyeligi
yolunda bir engel teskil edip etmeyecegi kaygisi disinda olumlu bir tavir sergilemistir.
Kaleme alinan yazilarda, bu seyahatin siradan bir nezaket ziyareti olmadigi, iki Ulkeyi
bir arada tutan baglari ve bolgedeki barisi daha da gliglendirmek adina atilmis bir adim
oldugu Uzerinde durulmustur. ismet Pasa’nin Sovyet Rusya’yl daha yakindan tanimak
istedigi bu surecte, Sovyetlerin de amacinin komsusuna katettigi ilerlemeyi géstermek
oldugu soylenmistir. Tirkiye’nin kalkinmasi icin ihtiya¢ duydugu sermayeyi bulmak
maksadiyla ylzinU Londra bankerleri yerine, kendisine uygun sartlarda kredi veren
blylik komsusuna cevirmesine dikkat ¢ekerek seyahatin Tirkiye agisindan en 6nemli
sonucu olarak Sovyetlerle yaptig kredi anlagsmasini gdstermistir. Sovyet Rusya agisindan
seyahatin en biyik kazanimi olarak kendisine karsi yapilacak saldirilarda Turkiye’yi kalkan
olarak kullanma yolunda 6nemli bir avantaj elde etmesi gosterilmistir. Son olarak da
Ankara ile Moskova arasindaki yakinlasmanin, milliyetgi Turkiye’nin takip ettigi siyasi ve
sosyal politikalarda herhangi bir degisiklige sebep olmayacagi belirtilmistir.
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Bulgar Basininda

Turkiye’nin 1925 yilinda Dostluk Antlagmasi, 1929 yilinda da Tarafsizlik, Uzlastirma,
Yargisal Cozim ve Hakemlik Antlasmasi imzalamak suretiyle iliskilerini guglendirdigi
bir diger komsusu olan Bulgaristan® basini da ismet Pasa’nin Sovyet Rusya seyahatini
yakindan takip etmistir. Ornegin Bulgar basinindan Dnevnik gazetesi, 4 Mayis 1932
tarihli nishasinda, Turk heyetinin Moskova’ya yapmis oldugu seyahatle ilgili gelismeleri
aktarmistir. Gazete, ismet Pasa’nin yaptig! ziyaretlere, katildig1 ziyafetlere, térenlere ve
yapilan konusmalara yer vermistir. Mir gazetesi, 4 Mayis 1932 tarihli niishasinda, seyahat
esnasinda Tirkiye’'nin ticari iliskiler konusunda Bulgaristan ile Sovyet Rusya arasinda
arabulucu olmasi hususunda herhangi bir gelismenin yasanmadigina deginmistir.
Haftalik olarak ¢ikan Sofia gazetesi ise 7 Mayis 1932 tarihli sayisinda “Rus ve Tiirk Ordusu
Arasindaki ittifak” basligiyla bir makale yayimlamistir. S8z konusu makalede, Harbiye
Komiseri Vorosilov’'un ismet Pasa’nin serefine diizenledigi yemekte, “Ozellikle tehditlerin
Sovyetlere karsi yéneltildigi bu zamanda Sovyet Rusya ve Tiirkiye arasinda kuvvetli bir
ittifak bulundugunu” seklindeki sozlerine yer vermistir. ismet Pasa’nin cevap olarak,
“Ittifak halinde olan iki ordunun, Kizil ordu ve Tiirk ordusu, iki iilkede de kati reformlara
sebebiyet veren devrimler sonucu kazanilmis hak ve ézgdirliikleri birlikte savunacaklarini”
dile getirerek, iki ordu arasinda yeni bir ittifak kurulmasina onay verdigini séylemistir.
Netice itibariyle Bulgar basini, seyahatin Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda askeri alanda is
birligine vesile olabilecegi gorisini 6n plana gikarmigtir.

ABD Basininda

ismet Pasa’nin Sovyet Rusya seyahatine yer veren diger bir ilke; Tirkiye'nin 1927
yilindan itibaren diplomatik iliskilerini baslattigi, 1929 tarihli Ticaret ve Seyri Sefain
Antlasmasi’yla birlikte ticari faaliyetlerini resmi bir cercevede yuruttigi, 1931 yilinda
da iktisadi ve mali konularda is birligi yapmak icin temas kurdugu lakin istedigi neticeyi
alamadigi ABD olmustur.®* Bu baglamda Amerikan basinindan The New York Times
gazetesi, 24 Nisan 1932 sayili niishasinda “Sovyetler ismet Pasa’yi Eski Carlik Sarayi’'nda
Misafir Edecek” bashgiyla kaleme aldigi yazida, Kremlin’deki imparatorluk Sarayrnin,
devrimden bu yana ilk kez bliylk bir resepsiyona sahne olacagi Uzerinde durmustur.
Sovyet Hikimeti'nin, Tlrk misafirlerini en iyi sekilde agirlamak icin muazzam bir hazirlik
yaptigindan bahsetmis, ismet Pasa’nin seyahat programi hakkinda bilgi vermis ve bu
seyahatin Tirk-Sovyet iliskilerini giiclendirecegini ifade etmistir.®® 25 Nisan’da, ismet
Pasa’nin Sovyet yontemlerini inceleyecek birgok mebus, gazeteci, egitim ve sanayi 6rgiti
temsilcisiyle birlikte Odesa’ya dogru yola ¢iktigini ve Sovyet Rusya’da yaklasik 17 giin
kalacagini yazmistir.86 27 Nisan’da, ismet Pasa baskanligindaki Tiirk heyetinin, Odesa’ya
ayak bastigini ve kendilerini Sovyet yetkililerle birlikte Turkiye’nin Moskova Blyiikelgisi’'nin
karsiladigini haber vermistir. Gerek Hariciye Komiseri Litvinov'un Tirkiye'ye yaptig
ziyaretin iade edilmesi gerekse iki hiikiimet arasindaki dostlugun gliclendirilmesi amaciyla
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diizenlenen seyahatte ismet Pasa’nin, Tiirkiye’nin mali ve ekonomik sorunlarini ¢ézmek
amaciyla bazi Sovyet sistemlerini inceleyecegi de séylenmistir.®’

Ayni gazete 29 Nisan’da, “Sovyetler Tiirkleri ihtisamla Agirladi” bashkli makalesinde,
ismet Pasa’nin Moskova tren istasyonunda, tipki zafer kazanmis Romali bir generalin
lkesine donmesinin kutlandigi bir sélen havasi icerisinde karsilandigina vurgu yapmistir.
Karsilamanin 1928 yilinda Moskova’yi ziyaret eden Afganistan Krali Amanullah’a yapilan
torene kiyasla daha fazla ihtisamli ve coskulu oldugunu belirtmistir. Ust diizey bircok
Sovyet yetkilisinin ismet Pasa’yi karsilamak igin tren istasyonunda yerini aldigini, halkin
da istasyona bakan evlerin pencerelerine ve catilarina cikarak ismet Pasa’yi selamladigini
ifade etmistir. Kremlin’deki imparatorluk Saray’nin devrimden bu yana ilk kez sosyal bir
resepsiyona acilmasini, Sovyet Rusya’nin iki Glkenin dostluguna dikkati cekmek icin attig
bir adim olarak degerlendirmistir. Sovyet Rusya’ya yapilan bu seyahatin, iki tilke arasindaki
mevcut dostlugun devami niteliginde oldugu uzerinde durmustur. 30 Nisan’da ise
ismet Pasa’nin, Moskova’da iki giin boyunca yaptigi incelemeler, ziyaretler ve katildig
ziyafetlerden bahsetmistir.®° 2 Mayis’ta, Sovyet Rusya’nin simdiye kadar gorulen en biytk
askeri ve sivil katilimli 1 Mayis térenlerini gerceklestirdigine ve ismet Pasa’nin da térenleri
kendisine tahsis edilen tribtinden izledigine deginmistir. *°

8 Mayis’ta, “Rusya Tirklere 8 Milyon Dolar Kredi Verdi” basligi altinda The New York
Times, bu krediyle iki ilke arasinda yeni bir ekonomik ittifak kuruldugunu agiklamistir.
Kredi kapsaminda Sovyet Rusya’nin, Tlrkiye'ye endistriyel araglar, tarim makineleri ve
glbre satacagini, karsihginda da Tirkiye’den titln, yin ve meyve gibi Grlnler alacagini
soylemistir. Tevfik Rustl Bey’in, Sovyet Rusya’ya yapilan seyahatin sonugclarina dair basina
yaptigl agiklamalari aktarmis ve on iki yildir devam eden Tirk-Sovyet dostlugunun bu
kredi sayesinde daha da gliglenecegine vurgu yapmistir.* 9 Mayis 1932 sayili nlishasinda
ise “Tlrkler Sovyet Antlagmasini Selamliyor” isimli bir makale yayimlamistir. S6z konusu
makalede, Moskova’'nin, Ismet Pasa’yl Tiirk sanayisini baslatmak icin kullanilacag!
belirtilen 8 milyon dolarlik bir krediyle ugurladigi Gzerinde durmustur. Bazi ticaret
cevrelerinin, Sovyet Rusya’nin bu krediyi Tirkiye tGzerinde ekonomik baski kurmak icin bir
arag olarak kullanacagi seklinde yorumlar yaptigindan bahsetmistir. Oysa alinan kredinin
20 yil boyunca faizsiz olarak geri 6denmesi ve 6demenin de Urin olarak yapilacagl
distnaldigiinde yapilan yorumlarin dogru olmadigina vurgu yapmistir.

The Evening Star gazetesi, 29 Nisan 1932 tarihli sayisinda, ismet Pasa’nin kalabalik bir
heyetle, iki ulus arasindaki is birligi imkanlarini gelistirmek icin Moskova'yi ziyaret ettigini
ve kendisinin cok samimi bir sekilde karsilandigini yazmistir.* 8 Mayis’ta, Sovyet Rusya’nin,
Musliman komsusuna uzun vadeli bir kredi vererek ekonomik alanda ittifak yaptigini
duyurmustur. Ayrica Sovyet Rusya’nin ilk kez bir tlkeye bu sekilde kredi vererek diinya
pazarina giris yaptigindan bahsetmistir. Anlasmaya gore Sovyet Rusya’nin, Tlrkiye'ye
endustriyel aletler satacagini, bunun karsiliginda da Turkiye’den tltin, meyve ve yin gibi
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Urdnler alacagini soylemistir. ° 10 Mayis’ta ise “Yeni Dis Ticaret Planlari” bashgi altinda
kaleme aldigi yazida, Sovyet Hikiimeti’nin, Misliman bir Gilkeyle ekonomi alaninda ittifak
yaparak uluslararasi ticarete dahil olmak istegini ortaya koydugunu yazmistir. Sovyetlerin
uyguladigl devlet tekeli sisteminin hem ithalat hem de ihracatta yavas yavas komsu
Ulkelere yayildigindan bahsetmistir. Yapilan bu anlasmadan verimli sonuglar alinmasi
halinde benzer nitelikte anlasmalar yapilabilecegi tizerinde durmustur.®®

Rochester Democrat And Chronicle gazetesi, 8 Mayis 1932 tarihli nishasinda, “Turkiye,
Sovyetlerle Ticaret Antlasmasini imzaladi” bashgi altinda nesrettigi yazida, Tevfik Risti
Bey’'in kredi anlasmasi dolayisiyla yaptigi agiklamayi okuyucularina aktarmistir. Bu
meyanda, Turkiye ile Sovyet Rusya arasinda 8 milyon dolarlik uzun vadeli bir ekonomik
ittifak anlasmasi yapildigini yazmistir. Anlasmaya gore Sovyetlerin, Tlrkiye’'ye sanayi
aletleri, tarim makineleri ve glbre satacagini, bunun karsiiginda da 6deme olarak
Tlrkiye’den tdtin, yin, meyve ve mineral gibi dogal kaynaklar alacagini belirtmistir.
Gorugsmeler esnasinda Sovyet Rusya’nin daha fazla kredi vermeyi teklif ettigini, lakin
Tirkiye'nin daha fazla krediye ihtiyag duymamasi nedeniyle bu teklifi kabul etmedigini
soylemistir. Ayrica kredi anlagsmasinin basarili olmasi halinde bunu benzer anlasmalarin
izleyebilecegini ifade etmistir. Son olarak da yapilan kredi anlagsmasinin diinya pazarina
girmek icin arayis icerisinde olan Sovyet Rusya’nin bu yolda attigi ilk adim olduguna dikkati
cekmistir.® 9 Mayis’ta ise Tirkiye’nin, ismet Pasa’yi, Tiirk sanayi hamlesini baslatmak icin
ihtiya¢ duyulan krediyi uygun sartlarda bularak tlkenin ekonomisini kurtaran biri olarak
selamladigini yazmistir. Oysa yabanci ticaret gevrelerinin, alinan bu kredi sayesinde Sovyet
Rusya’nin, Tiirk ekonomisi Gizerinde hakimiyet kurabilecegine vurgu yaptigini belirtmistir.
Kredi sayesinde Tirk ekonomisinin giiclenecegi mi yoksa Sovyetlerin hakimiyetine mi
girecegi konusundaki belirsizlige dikkati cekmistir.®’

Brooklyn Daily Eagle gazetesi, 28 Nisan 1932 tarihli sayisinda, ismet Pasa’nin 34 kisilik
bir heyet esliginde dostluk ve iyi niyet ziyareti kapsaminda Sovyet Rusya’ya geldigini
yazmistir. Molotov’'un misafirlerini Kremlin Sarayi’'nda resepsiyon vererek agirladigini
ifade etmistir.”® 8 Mayis'ta “Sovyetlerin ilk Kredi Hibesi Tirklere Verildi” basligi altinda
nesrettigi yazida, Sovyet Rusya ile Misliman komsusu arasinda ekonomi alaninda 8
milyon dolarlik ittifak anlagmasi yapildigini duyurmustur. Kredinin, simdiye kadar diinya
pazarinda bir kredi verme arayisi icinde olan Sovyet Hukiimeti tarafindan verilen ilk
kredi oldugunun altini ¢izmistir. Kredinin gergek parasal ddemeler olmaksizin ayni mal
degisimine dayandigl Gzerinde durmustur. Ayrica Tevfik Ristli Bey’in, anlasmanin bir
deney niteliginde olacagi ve basarili olursa ayni ¢izgide baska anlasmalarin yapilabilecegi
seklindeki ifadesine yer vermistir. Tlrk heyetinin, Sovyet Rusya’daki temaslari sirasinda
sanayi ve tarimsal isletmelerde inceleme yaptigl, Sovyet sisteminden yararlanabilecek ¢ok
sey buldugu, Tlrk-Sovyet iliskilerinin dostluk ve is birligi cercevesinde ilerlemeye devam
edecegi seklindeki s6zlerini aktarmistir.®®
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Brooklyn Daily Eagle, 9 Mayis’ta ise “Rusya, Tirkiye'nin Kreditéri Oluyor” baslgi
altinda nesrettigi yazida, simdiye kadar disaridan aldigi kredi ve enddistriyel aletleri fabrika
yapmak icin kullanan Sovyetlerin, ilk kez baska bir millete uzun vadeli kredi verdigine
dikkati cekmistir. Bati diinyasinda bir¢cok ulusun ihtiyaci olan makineleri ihra¢ etmeye
baslayacagindan bahsetmistir. Yapilan bu hamlenin, Sovyet Rusya’nin sanayi alaninda
yakaladigi gelismenin bir kaniti mi yoksa maliyetine bakilmaksizin aldigi siyasi bir karar
mi oldugu sorusunu sormustur. Nitekim 8 milyon dolarlik bu kredinin, ismet Pasa’nin
yaptigl ziyaretin sonucu olarak verildigini, hatta Sovyetlerin daha fazlasini vermeye hazir
oldugunu belirtmistir. Sovyet Rusya’nin ayni olarak geri 6demenin yapilacagi boyle bir
kredi anlagsmasina hazir olmamasina ragmen bu miktarda bir krediyi ve makineyi gézden
¢ikarmasinin endustriyel ilerleyisine katkida bulunacagini séylemistir. Tirkiye’nin Sovyet
sisteminden 6rnek alacagl ve ondan faydalanabilecegi bircok husus oldugu yoniindeki
actklamalarin ¢ok 6nemli oldugunun altini ¢izmistir. Sovyet Rusya’nin uzun siire Milletler
Cemiyeti’nin disinda tutulmasi durumunda kendi ligini kurabilecegini de dile getirmistir.1

The Brownsville Herald gazetesi de 8 Mayis 1932 tarihli niishasinda, Sovyet Rusya’nin,
Musliman komsusu olan Tiirkiye’ye 8 milyon dolarlik kredi verdigi ve bu girisimin diinya
pazarina girmek isteyen Sovyetlerin bu yondeki ilk adimi oldugu Gzerinde durmustur.%!

Nihayetinde seyahatle ilgili ABD basininda kaleme alinan yazilarda genel olarak ismet
Pasa’nin Tirkiye'nin mali ve ekonomik sorunlarini ggzme hususunda Sovyetlerle is birligi
imkanlarini gelistirmek icin Moskova'y ziyaret ettigine vurgu yapilmistir. Tlrk heyetinin
burada ¢ok samimi bir sekilde karsilandigina dikkat ¢ekilerek bu durum Sovyet Rusya’nin
Tlrkiye'ye verdigi degeri gosterme ve aradaki dostlugu giiclendirme yolunda yapilan
bir hamle olarak degerlendirilmistir. ABD basini agisindan seyahatin en dnemli sonucu
ise Sovyet Rusya’nin Turkiye’ye 8 milyon dolar tutarinda, uzun vadeli bir kredi vermesi
olmustur. Zira Tarkiye’nin ABD ile iktisadi ve mali konularda isbirligi konusunda istedigi
sonuglari alamadigl bu donemde, simdiye kadar disaridan aldigi kredi ve endustriyel
aletleri fabrika yapmak icin kullanan Sovyetler, ilk kez baska bir millete yani Turkiye’ye
uzun vadeli kredi vermistir. Verilen bu kredi ABD basini agisindan Tiirk-Sovyet dostlugunu
glclendirmesinin yani sira diinya pazarina girmek igin arayis icerisinde olan Sovyet
Rusya’nin bu yolda attigi ilk adimdir ve bunun devami gelecektir. Yine ABD basinina gore
Tirkiye'nin Sovyetlerle isbirligini gelistirme arzusunu ortaya koydugu bdyle bir donemde
Sovyet Rusya’nin uzun sire Milletler Cemiyeti'nin disinda tutulmasi dogru bir yaklasim
degildir ve aksi halde Sovyetler kendi ligini kurabilecektir.

ingiliz Basininda

ismet Pasa’nin Sovyet Rusya gezisini yakindan takip eden diger bir tlke ise Tiirkiyenin,
Musul meselesinin ¢oziime kavusmasiyla birlikte yavas yavas miinasebetlerinde diizelme
ve 1929 yilinda bir ingiliz filosunun istanbul’'u resmen ziyaret etmesiyle gelisme yasadig
ingiltere olmustur.2 Bu meyanda ingiliz basinindan The Times gazetesi, 25 Nisan 1932
tarihli sayisinda, ismet Pasa ve Tevfik Riistii Bey’in Sovyet Hiikiimeti’ne ait bir vapurla
Odesa’ya hareket ettigini, kendilerine gazeteci, mebus, sanayi ve egitim alaninda
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uzmanlardan olusan 36 kisilik bir heyetin eslik ettigini bildirmistir. Tirk basininda yer
alan, Tark-Sovyet dostlugunun Tirkiye'nin baska tlkelerle iliski kurmasi 6niinde bir engel
teskil etmeyecegi seklindeki haberleri aktarmistir.2®> 9 Mayis’ta, Sovyetlerin, Tirkiye'ye
sanayi makineleri satin almasi igin 8 milyon dolarlik bir kredi verdiginden ve bu kredinin
20 yil boyunca faizsiz bir sekilde geri 6deneceginden bahsetmistir.’* 11 Mayis’ta ise Ismet
Pasa’nin Turkiye'ye donus yolculugunun basladigini yazmistir.1%

The Guardian gazetesi, 29 Nisan 1932 tarihli sayisinda, ismet Pasa’nin Sovyet baskentini
ziyaret eden ilk yabanci basvekil olduguna vurgu yapmistir. ismet Pasa’nin kalabalik bir
heyetle Sovyet Rusya’ya geldigine, sokaklarin Tirk-Sovyet bayraklariyla donatildigina,
Tirk heyetinin blylk bir térenle karsilandigina deginmistir. Sovyet tarihinde ilk kez
yabanci bir heyet icin Kremlin Sarayi’'nda resepsiyon diizenlediginin altini ¢izmistir. Turk
heyetinin Sovyet Rusya’da kaldig siire boyunca bircok kurum ve fabrikayl gezecegini,
Sovyetlerin uyguladigi ekonomi programi inceleyecegini ve iki llke arasindaki iktisadi
iliskileri gelistirme yoninde g¢alisma yapacagini bildirmistir. Ayrica Sovyet basininda yer
alan, Tiirk-Sovyet iliskilerinin tutarli bir sekilde devam ettigi, iki Glke mlnasebetlerinin is
birligi ve dostluk gercevesinde ilerleyecegi yolundaki haberleri aktarmistir.1%®

The Guardian, 9 Mayis’ta ise Turk heyetinin Moskova’dan ayrildigini yazmis; Tevfik
Ristl Bey’in, Sovyetlerden alinan 8 milyon dolarlk krediyle ilgili yaptigi agiklamaya
yer vermistir. Ayrica, Sovyet Rusya’nin imzalanan anlasma uyarinca, Tirkiye'ye tekstil
enddstrisinde kullaniimak lzere makine tedarik edecegini ifade etmistir. Geri ddemenin,
20 yillik bir zaman zarfinda taksitlere bolinerek herhangi bir faiz uygulanmadan ve tarimsal
Grlnlerle yapilacagini belirtmistir. Sovyet Hikliimeti'nin, Tlirkiye’ye on traktor, bes tank,
iki kamyon ve diger bazi araglari hediye ettiginden bahsetmistir. Yapilan anlasmaysi,
Tirkiye agisindan yabanci sermayeye karsi bir tavir degisikligi olarak gordiagiini ifade
etmigtir. Nitekim Tirkiye'nin kuruldugu giinden bu yana, kredi veya avans seklinde de
olsa yabanci sermayeden titizlikle kagindigini, lakin takas niteligi tasisa da bu anlasmayla
tutum degisikligine gittigini belirtmistir.2°”

The Northern Whigh And Belfast Post gazetesi, 27 Nisan 1932 tarihli niishasinda,
ismet Pasa’nin kalabalik bir heyetle Moskova'yi ziyaret ettigini yazmistir.°® 9 ve 10 Mayis
tarihlerinde ise Tlrkiye’nin, Sovyetlerden aldigi kredi (izerinde durmustur. Bu kapsamda
Sovyet Rusya’nin, Tirkiye’ye tekstil ve tarim basta olmak (izere bircok alanda ihtiyag
duydugu makineleri satin alabilmesi icin faizsiz olarak 8 milyon dolar tutarinda bir kredi
verdigini sdylemistir. Alinan kredinin geri 6demesinin uzun vadeli ve para olarak degil,
tltln, taze meyve ve bazi tahil tiirleri gibi Grtinlerle yapilacagini ifade etmistir. Daha sonra
da Sovyet Rusya’nin boyle bir kredi vermesinde tasidigi siyasi kaygilarin payi olduguna
dikkati cekmistir. Bu meyanda Sovyetlerin, Tlrkiye'yi Milletler Cemiyeti’nin disinda tutmak
icin uygun sartlar altinda kredi verdiginden bahsetmistir. Ayrica Sovyetlerin kurulacak

103 The Times, 25 Nisan 1932, s. 13.

104 The Times, 9 Mayis 1932, s. 13.

105 The Times, 11 Mayis 1932, s. 13.

106 The Guardian, 29 Nisan 1932, s. 13.

107 The Guardian, 9 Mayis 1932, s. 12.

108 The Northern Whigh And Belfast Post, 27 Nisan 1932, s. 10.
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yakin iliskiler sayesinde, Tiirkiye’nin Yunanistan ve Bulgaristan tarafindan yapilan ittifak
tekliflerini geri cevirecegi ve bagimsiz dis politikasini stirdirecegini umdugunu yazmistir.1%°

Aberdeen Press AndJournalgazetesi, 27 Nisan 1932 tarihlisayisinda, Turkiye Basvekilinin
kalabalik bir heyetle Odesa’ya geldigini bildirmistir.!’® 9 Mayis’ta da Sovyet makinelerinin
satin alinmasi icin Tlrkiye’ye uzun vadeli kredi verildiginden bahsetmistir. Kredinin geri
o6demesinin yillik taksitler seklinde ve Grin olarak yapilacaginin altini ¢izmistir. Seyahat
vesilesiyle, Tirkiye ile Sovyet Rusya arasinda kiltlrel ve bilimsel alanlarda is birliginin
onunln agildigina da deginilmistir.**

The Yorkshire Post gazetesi, 9 Mayis 1932 tarihli niishasinda, Tiirk Basvekili ismet
Pasa ve Disisleri Vekili Tevfik Rusti Bey’in Moskova’ya yaptigi ziyaretin bir sonucu olarak
Sovyetler tarafindan Tirkiye’ye 8 milyon dolarlik uzun vadeli kredi verildigini ifade etmistir.
Kredinin, 6zellikle tekstil alanindaki en son model Sovyet makinelerinin satin alinmasi
icin kullanilacagini, yillik taksitler halinde ve ayni olarak geri ddenecegini belirtmistir. iki
Glkenin, bilim enstitiileri arasinda yapilacak is birligi sayesinde kiltiirel temaslarini da
attirmaya karar verdigini agiklamistir.!2

Gorildugi gibi ismet Pasa’nin Sovyet Rusya seyahati konusunda ingiliz basini, 6zellikle
seyahatin farkli konularda uzmanlardan olusan kalabalik bir heyetle yapildigi ve Sovyetlerin
Tirkiye'ye vermis oldugu kredi tizerinde durmustur. Kredinin hangi sartlarda verildiginden,
nasil kullanilacagindan bahsetmis ve Tirkiye'nin Sovyetlerden kredi almasini, yabanci
sermayeye karsi tavir degisikligi olarak gormdistur. Turkiye’nin kuruldugu giinden bu yana,
kredi veya avans seklinde de olsa yabanci sermayeden titizlikle kagindigini, lakin takas
niteligi tasisa da bu anlasmayla tutum degisikligine gittigini belirtmistir. Bazi yorumlarda
ise Sovyet Rusya’nin Tirkiye'ye cok uygun kosullarda kredi vermesinde tasidigi siyasi
kaygilarin payi olduguna dikkat gekilmistir. Bu meyanda Sovyetlerin, Turkiye’yi Milletler
Cemiyeti’nin disinda tutmak, Yunanistan ve Bulgaristan ile ittifak yapmasina mani olmak
icin uygun sartlarda kredi vermeye razi oldugu yazilmistir. Lakin bu tespit tam olarak dogru
degildir. Her ne kadar Sovyet Rusya’nin Tirkiye’'ye kredi vermesinde Turkiye’yi kendi
yaninda tutmak gibi bir gayesi olsa da kredi karsiliginda Turkiye’den Milletler Cemiyeti’'ne
Giye olmamasi ve Balkan dlkeleriyle bir pakt kurmamasi konusunda herhangi bir sart ileri
siirmemistir. Nihayetinde ingiliz basini agisindan da bu ziyaret Tiirk-Sovyet dostlugunu
glclendirmistir. Zira seyahat sayesinde Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda sadece ekonomik
iliskilerde degil, kiiltirel ve bilimsel alanlarda da is birliginin 6n agiimistir.

Sonug

Tirk ve Sovyet yetkililer arasinda, Sovyet topraklarinda Ust diizeyde ve yiz ylze
goriismelerin ilk kez yapiimasina vesile olan ismet Pasa’nin Sovyet Rusya seyahati, iki
lke arasindaki iliskileri gliclendirmek ve dostlugu takviye etmek yolunda atilan 6nemli bir
adimdir. Bahsi gecen bu 6nemli ziyaretin, ulusal ve dis basin tarafindan ilgiyle ve yakindan
takip edildigi gérulmektedir.

109 The Northern Whigh And Belfast Post, 10 Mayis 1932, s. 3.
110 Aberdeen Press And Journal, 27 Nisan 1932, s. 7.
111 Aberdeen Press And Journal, 9 Mayis 1932, s. 7.
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Ulusal basinin, ismet Pasa’nin Sovyet Rusya’ya gerceklestirdigi ziyarete iliskin
yaklasimi, bu Glkenin rejimini 6rnek almak amaciyla degil, esasen Sovyetleri daha yakindan
tanimak, yapilan gcalismalari yerinde gormek, basta sanayi ve ekonomi alanlarinda olmak
lizere basarili olduklari alanlardaki uygulamalari inceleyerek bunlardan faydalanmak
maksad tasidigina dikkat cekmek seklinde olmustur. Ulusal basinin bu baglamda, ismet
Pasa ve beraberindeki heyetin Odesa, Moskova ve Leningrad’i kapsayan gezilerini, bu
sehirlerde yaptiklari konusmalari, ziyaret ettikleri fabrika ve kurumlari, Sovyet yetkililer
ile yaptiklari goérismeleri giinii giinine Turk okuyucusuna aktararak seyahate farkli
anlamlar yiklenilmesinin online ge¢cmeye calistigl gorilmektedir. Yine bir taraftan
Sovyet kurumlarinin yaptigi calismalari anlatip Tirkiye'nin gliclii bir ekonomi ve sanayi
insa yolunda Sovyet Rusya’nin tecriibelerinden istifade etmesi gerektigini dile getirirken
bir taraftan da ikili iliskilerin gliclenmesinin Turkiye ve Sovyet Rusya arasinda ideolojik
bir yakinlasmaya sebebiyet vermeyecegi ve Tirkiye'nin “kominizm tehdidi” ile karsi
karsiya kalmak gibi bir durumunun olmayacagi seklinde bir mesaj verme ¢abasi icerisinde
olmustur. Bu kapsamda ulusal basinin, Turkiye’nin Sovyet Rusya ile kurmaya calistigi
miinasebetin, rejim meselesinin ¢ok daha 6tesinde bir konu olmasi gerektigine vurgu
yaptigi soylenebilir. Seyahatin sonuglarini da gerek iki milletin birbirini daha iyi tanimasina
ve aralarindaki itimadi kuvvetlendirmesine gerekse Sovyetlerden ¢ok uygun kosullarda
kredi alinmasina vesile olmasi sebebiyle faydali bulmustur.

Diger taraftan Sovyet basini, ismet Pasa’nin Sovyet Rusya gezisini Tirkiye ile Sovyet
Rusya arasindaki iliskileri gliclendirmeye yonelik bir adim olarak gérmekle beraber
oncelikle seyahatin Tirk-Sovyet yakinlagsmasini ortadan kaldirmak icin ¢aba gosteren
emperyalist devletlerin girisimlerini bosa cikaracagl lzerinde durmustur. Zira Sovyet
basininin, ismet Pasa’nin Sovyet Rusya’ya yaptigi ziyareti Tiirk-Sovyet dostlugu sahasinda
evvela zayif durumdaki ekonomik iliskileri gliclendirmek gibi birtakim yeni gelismelerin
onlinli agacagl ve bu yeni durumun iki lkenin dostlugunu bozmak isteyen ulkelere de
iyi bir ders olacagl yoniinde bir beklenti iginde oldugu anlagiimaktadir. Bu bakimdan
etmektedir. Sovyet basininin izerinde durdugu ikinci 6nemli hususun ise Tirkiye’ye glicll
bir Glke yaratma yolunda bitln kapilarini actiklarini dile getirmek suretiyle asil dostlarinin
kendileri oldugu mesajini vermek ve bu suretle Tirkiye'yi, Bati’ya ihtiyaci olmadigl
konusunda ikna etmeye ¢alismak oldugu goriilmektedir. Her ne kadar bu tesebbdsler
Tiirkiye’nin Batr'ya yaklasimini degistirmese de nihayetinde ismet Pasa’nin Sovyet Rusya
ziyareti, Sovyet basini agisindan da iki Glkenin birbirini daha iyi tanimasina ve aradaki
dostlugun bir kat daha kuvvetlenmesine vesile olmustur.

Seyahati yakindan takip eden Bulgaristan basinindaki yansimalarda, gezinin Sovyet
Rusya ile Tirkiye arasinda askeri bir ittifak kurulmasi yolundaki safahat icin 6nemli bir
baslangi¢ olarak yorumlandigi gorilmektedir. Yunanistan basininin seyahate yaklagimi
ise gezinin iki Glkeyi bir arada tutan baglari glclendirmek adina atilmis bir adim oldugu
seklindedir. Tarkiye'nin kalkinmasi icin ihtiya¢ duydugu sermayeyi bulmak maksadiyla
yonini Sovyet Rusya’ya cgevirdigi bu slrecte, Sovyetlerin amacinin katettigi ilerlemeyi
gostermek suretiyle Turkiye'yi etkisi altina almak ve onu kendisiigcin emperyalist devletlere
karsi bir kalkan olarak kullanmak istedigi seklindeki niyetinden bahsedilmistir. Son
olarak da Yunanistan basininin Ankara ile Moskova arasindaki yakinlasmanin Turkiye’nin
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rejiminde herhangi bir degisiklige sebep olmayacagi diisiincesinde oldugu ve bu seyahatin
her iki devletin faydasina olacagi yoéniinde goris bildirdigi gorilmektedir.

ismet Pasa’nin Sovyet Rusya seyahatine yer veren diger bir ilke olan Amerika Birlesik
Devletleri’'nde basin, Sovyet Rusya’nin ilk kez bir Glkeye uzun vadeli ve parasal 6demeler
olmaksizin Girlin degisimine dayali bliylk ¢apta bir kredi verdiginin altini ¢izerek seyahatin
ekseriyetle iktisadi boyutunu 6n plana ¢ikarmistir. Verilen bu krediyi Sovyetlerin diinya
pazarina girme yolunda attigl bir adim olarak gérmustir. Turkiye’nin basta sanayi ve
ekonomi olmak Uzere bircok alanda Sovyet sisteminden yararlanabilecegi yonundeki
gorislerinden 6tiiri Amerikan basininda Sovyet Rusya’nin uzun siire Milletler Cemiyeti’nin
disinda tutulmasinin yanlis bir tutum olacagi ve bdyle bir durumda Sovyetlerin kendi
cemiyetlerini kurabilecegi gibi bir izlenim olusmustur. Bu meyanda Amerikan basini,
Tiirk heyetinin yaptig1 seyahatin sonuglarina farkli bir agidan yaklasmistir. ingiltere’de de
basinin gezinin daha ¢ok ekonomik boyutuyla ilgilendigi, Sovyetlerin Tirkiye’ye uygun
kosullarda verdigi kredinin, esasen tasidiklari siyasi kaygilarin bir Griinii oldugu seklinde
bir izlenime sahip olduklari gérilmektedir.

Sonug olarak Basvekil ismet Pasa’nin Sovyet Rusya seyahatinin ulusal ve dis basinda
nasil karsilik buldugunu ve kamuoyuna nasil aktarildigini ortaya koymak igin ele aldigimiz
¢alismada, seyahatin genel itibariyle Tirk-Sovyet iliskilerini gliglendirme yolunda atilan
bir adim olarak ele alindigi tespit edilmistir. Gerek ulusal basinin gerekse dis basinin, Tiirk
heyeti tarafindan gerceklestirilen seyahat vesilesiyle Tirkiye ile Sovyet Rusya rejimleri
arasinda bir yakinlasma beklemedigi anlasilirken Sovyet Rusya’nin, Turkiye'ye uygun
sartlarda kredi vermesini, yapilan bu seyahatin kayda deger en énemli sonucu olarak
gordiugl saptanmistir.
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3:Hakimiyeti Milliye, 13 Mayis 1932.
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Ek 4: Milliyet, 6 Mayis 1932.
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Ek 6: Vakit, 11 Mayis 1932.
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Ek 12: Aberdeen Press-Journal, 9 Mayis 1932.
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Ek 16: The Yorkshire Post, 9 Mayis 1932.
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} amsnuﬁmt i
|_CUMAURIYET ARSIV !
Bagvekil Paga hazretlerinin Moskova seyshatlari hakkinda
Yunsn ve Bulger =stbuatinin negriyati.

——

o "'_ 26 Avril 1932
Le Président du Conseil turc et le biinistire des ~ffeires

Etrangdres *eviik ROgtld “ey accomnpagnés d'un ét.al.-m,'ur de hauts fone-
tionnaires, journslisies, intellectuels et représentants des clisses
productricesa, sont peériis pour «oscou & bord dlun yacht gue le Gouverne-
ment soviétique & mis & leur disposition. Il s'agit de rendre la visite
faite 1'an dernier par le cormisezire russe sux a/faires extérieures, &
la eapitale turque. Zeis les nombreux membres de la délégation turgue
prouve que le visite rendue n'est pas de celles Gui sont purement typi-
ques et froides. La nouvelle Turguie désire connaltre de prés sa voisine
avec lagquelle elle est lide par un sentimenid’amitié er de reconnaissunce
méme? Mais Moscou sussi smbitionne de démontrer ses progriés. De grandls
fétes s'organisent en 1’honneur des visiteurs turce. Des -xcu‘iinna aux
centres industriels, des parades militaires, des démonstrations d'aéro-
planes de fabrication russe. Pendent 15 jours les perso nages officlels
turcs resteront & ioscou, la elrl:lunli sovidtique. Une wvisite officielle
qui dure deux semaines ne peut &tre copsidérée comme un simple acte de
politesse dictée par le protocle mert. C'est une ménifestation de plue
de l'amitié russo-turgue, un p&s encore vers le resserrement des liens
qui unissent les deux pays.
L, o 27 avril lo32

Dimanche passé, sont partis de Constanftinople pour Odessa, od
ile se rendront & woscou, le Président et le lLinistre des Affairea Etr
ghres de Turquie. Bt les gnuvsrnl:ll"ﬂ’ tures se trouveront A& Moscou 1r
1" Mai, pour prepdreppart A la solennité de l'acnniversaire eo sunis

T Ty -§-

Ek 17: Athinaika Nea gazetesinin Fransizca terciimesi (26 Nisan 1932)
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.| cunburiver WRS
Relations turco-russes.

—————

i {(appog)

Le Prasident u congeil Ismet Pacha et le ¥inigtre des Affaires
Btrangkres Tevfik Rigti Bey, gui cnt été regue 4 Moscou avec une cordialité
inugitée, assisteront anjourdh’ui & lz gramie revue de 1’armée rouge dans la
capitale soviétinue, 3 1’occcasion dd premier mal coanunistej Cepzndant, en
Tarquie on a défendu toute manifestetion communiste % 1'cccaion de ce mBme
anniversaire et cersains journsux, comme 17Yakcham" ont souligné le cerac-

tdre bourgeois tr&s clair de la -iépubligue Turgue. En effet, la #épublicue

Turque esgt un Etat nationaliste bourgecis, et méme trés nationaliste, et
c’est comme tel gue les soviets 1l’ont teconnu en 1221, Et dans mon payg elle

L’allocution du Président des commissaires du peuple, c.delotof,
et la réponse d'Ismet Pacha, su dfner gui a été offert & iogecou, en 1’hon-

neur de lz représentation turgue, ne permettent aucun doute sur la signifi-

eation du wvoyage des officiels Turcs dans la capit.aﬁe goviétigue. Deg lieng
ind<pe

d?ankara ot de uogcol, La nouvelle Turguie,bien que pays bourgeols, m’ép-
rouve pug de difficuités A se tourner vers sa voisine rouge en recherchant
une &troite colluboration avec elle sur le terrain politique et économique.
Hais cette collsboration, sussi étroite qu’ell-e soit, ne peut avoir de contre
coup sur les directives socizles d’Ankara. Ses gouvernants copséguentg et

la politigue trds réaliste qu’ils ont appliguée jusqu’ici, ne peullent jua-
tifier aucune inguiétude relativement & 1’étendue et sux gongégquencag deg
lien tachant a 2tg. .

R

I ;
[ow ol ‘ﬁ 17 12¢41 6 y

18: Politia gazetesinin Fransizca terciimesi (1-3 Mayis 1932)
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A

REPUBLIQUE TURQU= |- % | massavawnue
CUMHURITET ARSIV

TETERE DER AFFAMRS TG R

L]

1w Mai 1232

" Kathemerini®

publie une correspondance de Consple).- Aprds 17 jours de sd£jour
en msile sividtigue, le Prizident Au Conseil ture Iomet Pegha et le
Ministre des Affaires Elrangtres Ruchdi pey et leur suite, sont rentrds
2 bord do pavirs * grouzia® gu’d mis A leur disposition 12 Russie sovidé-
tigue. La premidre chose qu'ton aurait i remsrcher pnﬁi-ca poyage, o'est
la grandicse réception gue les sinistres Tures ont 44L& 17abnjet & linscou
en violation absoslue du protocele belehevik. Parce gu’en effet le voyage
des hites, tures $tait une marche triomphale & travers 1'URSS. Ismet Pcha
el Ruchdi bey ont £t€ 1l'chjet de manifeststions fréndtigues 47 enthou-
sizeme,d Lcgeou, Liéningrad, Odessa, Kiew, pertout, enfin, ob ils se sont
rendus. Leur viszite, relidg & ls réccnte visite du Commicsaire russze
c.ldtwinoeff & Ankera, =t le bruit cuf court d’une precheine wisite &u
c.Moloteff ® Lla copitale turcue, toutes ces viaites répétées, ont créd
fagilement 1'impresricn que derriére cela, se cache cuelgue chose. haig

gqucif

Tevfik Ruchd:i bey, aysnl probablement en vue cette cue-tion a
proclamé, psr des déclarations cetfgorigues faites par lui sux représen-
tants de la presse Sirangbres A Eéningred, gu’il n’existe aucune mystére
dans ces reletfions-13." Qe contact direct, a-t-il sjeutd, sera poursuivi
de mfme manidre dabs l'avenir anssi®." Comme seule raigon des chaleureuse

manifestations de pert et d'autre, on abjete l’amitié rasso=-turgue,

Rl 173124 F] "

Ek 19: Kathemerini gazetesinin Fransizca terciimesi (19 Mayis 1932)
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" DNEWNIE" prend, il me dit pas d’oll, deés détails sur les premiers

faits du séjour des ministres tures & Moscou: Leurs premibres vigites et
contrevigites, les discours tenus au banquet par Molotov et Ismet Pacha
sur 1’origine et les principes de 1’amitié russo-turque, le bal au Kreml
( le premier dans ses batiments depuis la chute du tsarisme) svec tout son
luxe.

1 iai 3932

Llallisnce eptre leg araées rouce et turcye.

Sous ce titre, l’hebdo#mdaire " SOFIA"™ rend une coxmunication de
Perlin transmise par le radio: " On mande de Moscou du’ad banquel offert hier
par vorochiloff em 1'honneur des hotes tupes, vorovhiloff & bu & la santé de
Kemal pacha et Ismet pacha & de Celle de Staline. Dans son discours vorochi-
loff a dit qu’entre la Bussie et la Turquie existe une slliance inébreanlable
qui est particulidrement précieuse en ce moment ol des menaces sont dirigées
contre les Soviets, Hépondent, Ismet pacha a dit que les deux armées alliées
la rouge et celle de 1la nouvelle Turquie, défendrent unies les droits et lea
libentés conquises par les révolutioms qui ont radicalement réformé les deux

pays."

T T 1A

20: Sofia gazetesinin Fransizca terciimesi (7 Mayis 1932)
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