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L YM-J Eserin yaymlandig1 Kilit Fikirler
—— (The Key Ideas) serisi modern g¢agda
M A R X distinceyi, bilimi, toplumu, siyaseti
M k: kisaca insanin iliskili oldugu her alani
KILIT FIKIRLER farkl sekillerde etkileyen dort 6nemli
Nack s aysimmn, R yilac, v Nelecoo ey isim K. Marx, S. Freud, C. G. Jung ve F.
parioas (s 49 Dk muryalom Nietzsche'yi ele almis ve Tiirkce seri
" farkh konularla yaymevi tarafindan

/ Y LY V- ™
M 2;:@ devam ettirilmistir. Eserlerde
RS ot sgies belirttigimiz kisilerin hayatlari,
Kaplabss s o eserleri, fikirleri ve disilincelerini
K"::\“V\O\;c?\‘:("‘-\ dayanc%n‘dlklarl tevmel .kavrarrlllar
& Ao’ herkesin anlayacagi bir sekilde
i 3&%‘ aciklanmistir. Bunun gerceklesmesi
icin sarmal bir seklinde dnce kisa bir
0zet devaminda bunu daha genisce anlatan bir acgiklama ve
devaminda onu daha da acan bir diger agiklama verilerek
konunun daha detayli bir sekilde anlasilmasi i¢in gerekli zemin
olusturularak yazilmistir. Serideki kitaplarin amaa ilgili filozofun
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‘kilit fikirleri’ yani yasami ve ¢alismalar1 hakkinda biitiinciil bilgi
vermektir.

Marx hakkinda yazilan eser, 2010 yilinda basilmis, 2011 yilinda
Tiirkceye cevrilmistir. Yazar Gill Hands bu eserden 6nce Marx: A
Beginner’s Guide (2000), Marx: A Complete Introduction (2007), bu
kitaptan sonra Understanding Marx (2011) adh eserleri yazmistir.
Bu eserler aslinda ayni konunun farkli isimlerle basilmis halidir.
Bu eserlerde yazar, sinif miicadelesi, diyalektik materyalizm gibi
temel veya anlasilmasi zor karmasik kavramlari Marx'in kendi
eserlerinden hareketle basit bir sekilde ifade etmektedir. Yani
Marx’in yasamindan ¢ok teorilerini ¢evreleyen temel kavramlari
icermektedir. Bunun yaninda Marx’tan sonra Marksizm konusu da
ele alinmis yani Marx'tan sonra Marksist diisiincedeki degisik
yorumlari ifade etmektedir.

Eser temelde Marx'in diisiincelerine ve ¢alismalarina bir giris
yapmakta, Marx'in felsefesi, ekonomi, toplum, simnif, smif
miicadelesi, devrim kurami gibi konulara bakis a¢is1 ve Marx’tan
sonra kendisinin diinyay1 degistiren fikirleri ve fikirlerinin sonraki
Marksistler tarafindan nasil degistirildigine deginilmis fakat
ayrintili bilgilere deginilmemistir. Bu ylizden eserde Marx'in kendi
donemi ve diistinceleri ile ilgili yapilan agiklamalar biiytik 6l¢iide
Turkcedeki mevcut bilgilere bir sey katmamaktadir. Fakat Marx'in
diisiincelerini tanimak ve sdylemek istediklerini kavramak igin
her kesimden insanin kolayca okuyup anlayacag bir niteliktedir.

Diistinceleri ele alinirken kronolojik bir yodntem takip
edildiginden ilk bélimlerde Marx'in din ile barisik olmayan
gorisleri degerlendirilmistir. Marx, Berlin Universitesi'nde ders
vermesine imkan saglayacagini umdugu Demokritos ile
Epikuros’un Doga Felsefelerindeki Ayrim konulu tezi Ilk¢ag Yunan
felsefesinde  materyalizmin 6nemli iki taraftar1 olarak
degerlendirilen filozoflara dair bir tartismaydi. Marx, tezinde
felsefenin dinden ayrilmasi ve dogmalardan temizlenmesi
gerektigini ileri siirdiiglinden icinde bulundugu doénemi
distindigiimiizde oldukca radikal bir ¢alisma 6zeligini kendinde
bulundurmasi gibi bir durum s6z konusudur. Bu dénemde yakin
dostu B. Bauer’in ve Doktorlar Kuliibii'ndeki arkadaslarinin
entelektiiel yalmzliklarini ve zamanlarin1 akademik fikirlere ve
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dinin negatif yoOnlerine yogunlasarak teorik bir alana
hapsolduklarini1 diisiinen Marx, bundan daha fazlasini yapmayi,
inandig1 seyleri ozgilirce yazabilmeyi istiyordu. Boyle bir seyi
Prusya’da gerceklestiremeyecegini bildigi icin 1843’te Paris’e
tasindi (s. 10-14). Burada ise anarsist diisiinceyle miicadele etmek
zorunda kald1.

19. yuzyillda pek c¢ok filozofun tartismasi, idealizm ve
materyalizm arasindaki farkliliklar hakkindaydi. Basitce ifade
edersek, idealist felsefede iist bir kutsal kuvvetin oldugu kabul
edilirken, materyalist felsefede herhangi bir dogatsti kuvvetin
degil, yasamin ve onun kosullarinin etkili oldugu disiiniiltr.
idealizm ve materyalizm arasindaki tartisma antik Yunan'dan beri
surmekteydi. Fakat Marx'in 6grenci oldugu dénemde G. W.
Hegel'in Almanya'daki etkisi oldukea arttifindan Marx tarafindan
temel alinmasi normal bir durumdu. Hegel, insanlarin dini
gorusleri nedeniyle maddi varhklara karsi bir yabancilasma
hissettiklerini, bunun da 6liimden sonra elde edilebilecek ideal bir
dlemde yasamak icin c¢abalaylp durma anlamina geldigini
soylemisti. Hegel'in 6grencisi L. A. Feuerbach, hocasinin evrensel
akil kavraminin insanlar1 kendilerine yabancilastirdigini ve
felsefenin merkezinde insanin bulundugunu, evrensel aklin,
insanlar1 pasiflestiren bir kavram oldugunu belirtmisti. Marx, bu
filozoflardan farkl olarak insanlar yabancilastiran seyin ‘Tanrt’
veya ‘Akil’ degil para oldugunu ifade etti. Bunu anladiktan sonra
Marx, calismalarini ekonomi iizerine yogunlastirmis ve maddi
diinyanin diisiince diinyasini nasil etkiledigini arastirmanin
yontemi olarak da tarihsel materyalizmi gelistirmistir. (s. 48-65).
Genel kabule gore Marxin fikirleri, Alman felsefesi, Ingiliz
ekonomi politigi ve Fransiz sosyalist diisiincesinin bir sentezi
olarak sunulmustur.

Marx'in yasadiglt donemde, burjuva ile proletarya arasindaki
ayrim, insan tabiatinin ve toplumun dogal diizeninin bir parcasi
olarak goriilmesi bilgi, egitim, din ve eglencenin kontroliini
burjuvanin ellerinde tutmalarini kolaylastiriyordu. Bu dénemde
proletaryay1 olusturan insanlarin egitim almaya ve oy vermeye
uygun olarak disiinilmemesi, is¢i sinifinin kendini saygideger
insanlar olarak gérmemesi fikirlerini etkilemis, Marx, bu diistinme
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bicimini degistirmenin tek yolunun, proletaryay1r egitip nasil
somiirildiiklerini anlamalarini saglamak olduguna inanmis ve
onlara yardim etmenin en 6nemli yolunun bir devrimci is¢i partisi
oldugunu diistinmiistiir. Yazara gore; “Bugiin sirf Marx, yliz yildan
uzun bir siire 6nce bu soruna dikkat ¢ekmis oldugu i¢in, toplumun
kosullandirilmasinin ve medya yonlendirmesinin farkindayiz” (s.
122-123). Yazarin, Marx olmasaydi bizim elestirel diisiinceye
sahip olmayacagimizi ve icinde yasadigimiz toplumsal yapiyi
anlamayacagimizi sdylemesi insanligin kapasitesine bir hakarettir.

Marx1  elestirenler iscilerin  hayatinin  gergekligiyle
ilgilenmedigini ve kendi fildisi kulesinde oturmay tercih ettigini
belirtmistir, fakat Enternasyonale katilmasi, durumun tam olarak
boyle olmadigini ifade etmektedir. Kisisel olarak dayatmaci bir
yapisi oldugu ve arkadaslariyla arasinin agildigi dogrudur fakat
Enternasyonalde gecirdigi zamanlar siiresince isgileri orgiitlemek
icin gayret etmistir. Para kazandirmayan bu faaliyetleri Kapital'i
yazmaya ek olarak yapmistir (s. 129). Fakat Marx, Ingiltere’deki
ilk yillar1 haricinde asla yasam tarzindan o6diin vermemistir.
Dolayisiyla sorun olan paranin yoklugundan ziyade kullanilma
sekliyle alakalidir.

Marx’in teorisinin en 6nemli unsurlarindan biri devrim ile ilgili
olanlardir. Onun devrimin ka¢inilmaz oldugunu disiinmesi
devlete bakis acisiyla iligkilidir. Marx, ‘devletin’ toplumu olusturan
bireylerin ¢ikarlari i¢in ¢alisan bir yap1 olmadigini diisiinmekteydi
ve devletin, yonetici sinifi korumak ve onlarin servetini
olusturanlar1 baski altinda tutmak i¢in var olduguna inaniyordu.
Materyalist filozoflarin ¢coguna gore devlet, toplumun islemesi icin
gerekli olan dogal diizenin bir parcasidir. Sozgelimi, diger
sistemlerde oldugu gibi, feodal toplumlarda yasalar, toprak sahibi
siniflarin lehinde olusturuluyordu. Dolayisiyla aslolan sinifsiz bir
yapinin yani kominist bir devletin kurulmasi gerekiyordu. Sinifsiz
bir komiinist toplumun devrimin sonucu olacagini diisliniiyordu,
fakat bu toplumun nasil isleyecegi Marx'in eserlerinde
anlatilmamistir. Yazara gore Marx Materyalist diisiinceye sahip
oldugundan bu  durum normaldir ¢linkii  gelecekte
gerceklesebilecek olan bir sey varsayimdan ibaret olacagindan
incelenemez. Toplumun yapisinin donemin mevcut ekonomik
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unsurlara dayanacagini diisindigiinden dolay1 bu yapinin ileride
nasil olacagini 6nceden tahmin etmenin miimkiin olmadigina
inanmas1 da so6z konusudur. Bu konuyla ilgili en o6nemli
kavramlardan biri olan Proletarya diktatorligli, Marx'in
metinlerinde kullanilmamustir, fakat bu teori V. I. Lenin tarafindan,
komiinist devrimin ilk dénemlerinde gelistirilmistir. Proletarya
diktatorlugi, Lenin ve J. Stalin’in demokratik olmayan yontemlerle
Sovyetler Birligi'ni yonetmelerini ifade eden bir kavramdir. Fakat
Mary, is¢i sinifinin devlet yonetimini elde edince, proletaryanin
tretim aracglarinin kontroliinii ele gegirip, simif ayrimlarinin
ortadan  kalkmasiyla smnifsiz  bir komiinist toplumun
gerceklesecegine inaniyordu. Toplumda ftretim araglarinin
kontroli iscilerde olacak ve onlar da tretilen zenginligi, tiim
toplumun yararina kullanacak, toplum, kendi kendini y6neten bir
topluluk olacakti. Siniflar ortadan kalktiginda, devlet iktidar1 yok
olacagindan hiikiimetin gorevleri basit idari gorevlere dontiisecek
ve devrimden sonra, baskilar ortadan kalkacagindan devlet kendi
kendine ¢okecek fakat bu biraz zaman alacakti (s. 133-142). Fakat
gorinen o ki, bu olduk¢a uzun bir zamana ihtiya¢ duyacakt.
Cinkii 75 yilik  Sovyetler  Birligi  iktidar1  bunu
gerceklestirememistir.

Eserde ele alinan sorunlardan biri de sudur: Sovyetler
Birligi'nin gerilemesi, Marksizm’in sonunu getirmistir, fakat cogu
Marksist'in buna verecegi cevap, Sovyetler Birligi'nin Marx'in
sadece adim1 kullandigi bunun disinda onunla higbir ilgisi
olmadigidir. Sovyetler Birligi’'ni, devleti yoneten kisilerin burjuva
gibi davrandigi bir devlet kapitalizmi bicimi olarak tarif
edeceklerdir. Oysa Marx'in adina devrimler yapildi, komiinist
toplumlar var oldu dahas: fikirleri diinyay1 degistirdi. Insanlarin
birbirlerine, diinyaya bakma bigimlerini degistirdigi icin bu
distinceleri, toplumun ve insanin dogas1 hakkinda da o6nemli
tartismalara yol acti ve akademik cevrelerde Marx'in diisiinceleri
hakkinda tartismalar hala devam etmektedir. Bu tartismalar,
Marksist farkl diisiince okullarinin ortaya ¢ikmasini beraberinde
getirdi fakat Sovyetler Birligi'nin ¢6kmesinden sonra, Marx’in
akademide ele alinma orani azaldi; Ozellikle de postmodern
kurama yoénelindigi icin calismalari modasi ge¢mis olarak
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degerlendirildi. Fakat eko-sosyalist hareket, antikapitalist ve
kiresellesme karsiti kampanyalar Marx'in diisiincelerinin
kapitalizmin yayillmasini ve ekolojiyle iligkisini ele alan
calismalarin1  dikkate almaya devam etmektedir. Insanlar
komiinizmin  basarisizigini  Marx'in  giiniimiizde  gegerli
olmadiginin bir kaniti olarak degerlendirmistir. Her ne kadar
Marx'in diisiindiigi komiinist toplum hicbir zaman var olmamissa
da, komiinist olarak degerlendirilen toplumlarin basarisizlig
Marx'in basarisizligl olarak goriilmustiir. 20. ylzyil tarihi onun
diisiincelerinin, yoksullarin ve ezilenlerin muhayyilesini yakalama
glicine sahip oldugunun bir ifadesi olarak degerlendirilmistir.
Marx'in veya onu fikirlerini sahiplenen diger insanlarin
diisiinceleri, bunlara dair yorumlar: diinya tarihini degistirmistir
(s. 172-192). Dolayisiyla bu dénemde yasayan bir kisi Marx’1 veya
Marksist diisiinceyi benimsemeyebilir fakat ilgisiz kalmasi
miimkin degildir.

Belirttigimiz durumlara bagh olarak hemen herkesin, Marx’la
ilgili bir disiincesi vardir. Bu konuda ii¢ temel goriis soz
konusudur: 1. Marxin bilimsel yontemi kusurlu ve ekonomi
kurami hatali oldugundan dolay1 Marksizm ge¢miste de
glinimiizde de gecerli bir diisiince olmamistir. 2. Marksizm kendi
zamaninin bir rinid oldugundan dolay1 giiniimiizde gecerlilige
sahip degildir. Ciinkii Marx'in donemindeki kapitalist yap1 artik
yoktur ve proletarya diye bir sey kalmadigindan devrim de
olmayacaktir. Siif diye bir sey olmayan postmodern bir diinyada
yasadigimizdan, bununla ilgili teoriler de yanhstir. 3. Komiinizmin
uygulanmasindaki basarisizliklar, Marx'in hatali oldugunu
gostermez. Marksizm hala gecgerlidir. Diinya degismis olabilir
fakat ekonomi hala kapitalist bir yapiya sahip oldugundan onun
teorileri de gecerliligini devam ettirmektedir. Postmodern kiiltiir
hegemonyanin bir pargasi olarak insanlar pasif, sohretle ilgilenen
kisiler haline getirme ¢abas1 icindedir. Dolayisiyla Marx'in
ongordigii  devrimin  gerceklesmemesi  gerceklesmeyecegi
anlamina gelmez. Glinlimiizde farkli Marksist gruplar, toplumun
kapitalizmin egemenligi altinda bulundugundan devrimin zorunlu
olduguna inanmaktadir. Marx'in fikirleri farkli bolgelerdeki
insanlarin aklinda canh kaldik¢a, bu bir olasilik olarak da var
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olmaya devam edecektir. Sonuc¢ta pek ¢ok insan Marx’in
fikirlerinin modasinin  gectigini, gilnimiiziin postmodern
diinyasina uymadigin1 diisiinse de toplumdaki esitsizlikler
yuziinden Marksizm’'in gecerli olduguna ve devrimin hala
gerceklesebilecegine inananlarda bulunmaktadir (s. 192-199).
Dolayisiyla kisinin sahip oldugu ideoloji, kiltiirel etkiler Marx’a
bakis agisini belirleyecektir.

Marx’tan sonra Marksizm alanindaki diistincelere bakacak
olursak: Buna gore 20. ylzyilda farkli Marksist ekoller gelisti,
akademi Marx'in fikirlerinin ‘dogru’ anlamini ortaya koymaya
calisti ve 21. yuzyildaki gecerliligi hakkinda goriis ayriliklarn
ortaya ciktl. J. Baudrillard gibi postmodern teorisyenler, Marx’in
ekonomi ile ilgili kuramlarinin Kkitle iletisim araglarini ve modern
tiikketim kiltliriinii hesaba katmadigini belirtmistir. Jean-Francois
Lyotard’in felsefesine baglh olanlar, Marx'in Kapital'de tarif edilen,
biiytlik teorilerin kusurlu oldugunu diisiintirler. Benzer bir anlayis
K. Popper'in bilim felsefesi diisiincelerinde de bulunmaktadir.
2008'de baslayan ekonomik krizinin ardindan Marx'in ekonomi
ongorilerine duyulan ilgiyi yeniden arttirdig1 gibi kapitalizmi
cevreye verdigi zararlari diisiinen yesil hareketindeki insanlar da,
Marx'in tiiketimle ilgili diisiincelerine 6nem vermektedir. Bunun
yaninda tarihsel agidan baktigimizda Marx'in fikirleri, 1917’de
Rusya'nin ilk Komiinist tilke olmasini beraberinde getirmis ve
bunu takiben yasanan i¢ savas, ekonomiye zarar vermistir. Bunun
sonucunda Komiinist bir devlet ortaya ¢ikmamis, Sovyetler Birligi,
Stalin zamaninda diktatorliik halini almistir. Sovyetler Birligi'nde
Lenin, Stalin, Cin’de ise M. Zedung, kominizmin islerligi icin
miicadele verirken kendi Marksist diistincelerini gelistirdiler.
Marx'in diisiincesi, ideoloji kuramina baghh olarak gelisen
hegemonya teorisi A. Gramsci tarafindan gelistirilmis, Frankfurt
Okulu filozoflar1 Bati Marksizm’i olarak bilinen bir Marksizm
bicimi ortaya koymus ve topluma elestirel gozle bakmislardir.
Fakat Marksizm bunlara ragmen tam anlamiyla bir yenilenme
imkanin1 bulamamistir. Yazar, sadece Sovyetler Birligi ve Cin’de
bu durumu ele alsa da bugiin baska yerlerdeki Marksizm’e bagh
komiinist ideolojiye mensup {llkeleri goérmezden gelmistir.
Marksizm, teoride miikemmel olabilir fakat uygulamada ayni
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durumu bugline kadar gormemiz mimkin olmamistr.
Gliinimuzde 1850’deki is durumu ve c¢alisma Kkosullar
bulunmamakta ve bu durumda yeni bir Marksist yorumu gerekli
kilmaktadir. Fakat ortaya ¢ikan agiklamalar Marx'in diisiincelerine
ne kadar uymaktadir bu da bir diger tartisma konusudur. Marx,
kendi zamaninda da etrafindaki insanlar tarafindan
anlasilmadiginl veya yanlis anlasildigi belirtmistir. Dolayisiyla
ginimizin gerekli kildigi farkli yorumlamalar aslinda her
ideolojinin basina gelen bir kaderdir. Durumun bu sekilde
gelismesinde farkl etkenler s6z konusu olsa da en 6nemli sebebi
Marx’in, komiinizm idare altinda yasayanlar i¢cin neredeyse Tanr1
haline gelmesidir. Yazarin da belirttigi gibi ‘Dinin toplumlarin
Ciinkii Marx 6ldiiglinde bir ateistti ve hayati boyunca da herhangi
bir dini inanca sahip degildi.

Sonucta eser, Marx’in yasami ve yasadigl zaman hakkinda genel
bir degerlendirmeyle onun fikirlerinin temel icerimleri hakkinda
bir kavrayis sunmay1 ve ayrica Marx'in disiincelerinin bugilin
icinde yasadigimiz diinyayr nasil etkiledigini gostermeyi
hedeflemektedir. Marx'in eserlerine bagh kalinarak diisiinceleri
bir biitiin halinde herkesin anlayabilecegi bir iislupla ortaya
konulmustur. Cevirisinin de akic1 oldugunu soyleyebiliriz.
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