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Ozet

Fransiz ihtilali ve ardindan Fransa’nin Misir’1 isgal etmesi ise bolgede yeni tohumlarin ekilmesine yol agmustir.
Batili kavramlar ile tanisan Misirh disiiniirlerin fikir diinyalarinda siddetli degisimler meydana gelmis ve
bir¢cogu batinin giderek artan giicli ve baskist karsisinda Dogu’nun kurtulusuna kafa yormus ve bazi ¢oziim
oOnerileri ortaya koymuslardir. Buradan hareketle bu makalede, modernlesme ¢abalar1 sebebiyle bircok kavramin
yeniden sorgulanmaya baslandigr ‘’Modern Misir’” doneminde yasanan hilafet tartigmalarii analiz etmek ve
konuyu farkli bakis agilarindan ele alan Ali Abdiirrazik, Ahmet Liitfi Seyid, Taha Hiiseyin, Resid Riza,
Abdurrahman Kevakibi ve Muhammet Bahit gibi isimlerin goéziinden incelemeye calismak esas gayeyi
olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hilafet, Misir, Modern Misir Diisiincesi, Ali Abdiirrazik, Resit Riza

Caliphate Controversy In Modern Egypt Thought
Abstract

French Revolution and French occupation of Egypt has lead the new seeds to be planted in the region. Radical
changes of mind arised in Egyptian philosophers when they are acquainted of Western concepts, which caused
many of them to think over the liberation of Eastern countries against the ever increasing power and pressure of
Western. They even proposed ways of solution for the issues. Starting from this point of view, we aimed to
analyse the conflicts of caliphate in ‘Modern Egypt’ period when many of the concepts were questioned because
of the modernisation efforts by different points of view of the philosophers and intellectuals who are Ali Abdel
Raziq, Ahmed Lutfi Seyyid, Taha Hussein, Resid Rida, Abdurrahman El-Kevakibi and Muhammed Babhid.

Key Words: Caliphate, Egypt, Thought of Modern Egypt, Ali Abdel Razig,Resid Rida
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Giris

Hilafet makaminin dini mi yahut siyasi mi oldugu yoniindeki tartismalar esasen ¢ok oOnceleri
baslamistir. Ozellikle Peygamber’in vefat: ile bosluga diisen Islam alemi yeni ydneticisini kisa siirede
bulmus ve bazi tartigmalar yasansa da Misliimanlar bassiz kalmamistir. Birgok kisi Peygamber’in
kendisinden sonra gelecek halifeyi neden Miisliimanlara bildirmedigi ile ilgili tartismalar baslatmistir.
Eger bu makam insanlar1 islam’a davet eden son Peygamber’in vasiligi ise Allah halife konusunda bir
tartigma ortamina mahal vermeyecegi gorlisiinde bulunanlar bir yana, Allah’in insanlar1 imtihan igin
bu diinyaya gonderdigi ve kendi ydneticilerini kendi akli melekeleri ile secebilecek kapasiteye sahip
olduklarin1 sdyleyenlerin sayis1 da azimsanmayacak derecede fazla idi. Iste bu ¢alismamizin esas
amact yiiz yillarca tiirli problemlere yol agan hilafet kavraminin Fransiz ihtilali ve Misir’in
Fransizlarca isgali sonrasi ortaya c¢ikan yeni diisiinsel akimlar ¢ergevesinden incelemesini yapmak ve
hilafeti bir anlamda kavramsal olarak irdelemektir.

Calismamzin baslangic noktasin1 Ali Abdiirrazik’in yazmus oldugu *’al-Islam wa Usul’iil Hiikm”’
yani Tiirkce terciimesi ile *’Islam’da Iktidarin Temelleri”> adli eser olusturmaktadir. Kitabm
yayimlanmasinin ardindan meydana getirdigi etki ile hilafete bakis yeniden ele alinmig ve deyim
yerinde ise o donem igin siddetli tartismalar meydana gelmistir. Diger yandan tiim bu tartismalara
ragmen hilafetin ilk donemlerden sonra bir formaliteye doniistiigii ve yalnizca bir isim olarak varligim
siirdiirdiigii de epeyce bir kesim tarafindan dillendirilmektedir. Ozellikle Memluklular déneminden
itibaren varligina kiymet verilmeyen ve golge bir makam olan hilafet, 1924 yilinda ilga edildikten
sonra kiymetli bir hal almis ve yeniden kurulmasi adina bircok girisimde bulunulmustur. iste bu
caligmada yeniden deger kazanan hilafet kavramina farkli ¢ercevelerden tarafsiz olarak bir bakis
sergilemeye calistik. Bunu yaparken de modern misir diisiincesinde popiiler bir konuma sahip olan ve
epeyce esere kaynak teskil eden Cemaleddin Afgani ve Muhammed Abduh’un goriiglerine ¢ok fazla
yer vermedik. Onlardan daha ziyade bu isimlerin 6grenciligini yapmis yahut fikirlerinden derinden
etkilenmis olan Ali Abdiirrazik, Ahmet Liitfi Es-Seyyid, Taha Hiiseyin, Resid Riza, Abdurrahman
Kevakibi gibi isimlerden yola ¢ikarak hilafet tartismalarini analiz etmeye ¢alistik. Esasen bu ¢alismada
farkli diisiiniirlerin goriislerine yer verirken ayn1 zamanda bazi sorularinda cevabini aradik. Ornegin
Gergekten hilafet gerekli bir makam midir? yahut eger gerekli ise bu hilafet kimin hakkidir? Tiirkler
yani Osmanli Devleti Araplarin geride kalmasinin en biiylik sebebi midir? Hilafetin ardindan yeni bir
hilafet kurulabilir mi?

Caligmamizda analitik bir yontem izleyerek konuya sorunlar1 ve ¢oziim Onerilerini de ele alan bir
iislupla yaklagmaya c¢alistik. Tiim c¢alisma boyunca ele aldigimiz isimlerin hilafetle olan diisiincelerine
odaklanip ne sdylemeye calistiklarini, ortaya ne koyduklarini sade bir sekilde aktarmaya calistik. Bunu
yaparken de konumu geregi birgok farkli alana kayabilecek bu meselesi konu digina tasmadan ele
almak bu ¢aligmanin esas gayelerinden birini olusturmaktadir.

1- Hilafete Genel Bakis

Son peygamberligin Kureys kabilesine mensup bir Arap olan Hz. Muhammed’e gelmesi hig siiphesiz
ki Arap topluluguna o dénemde basrol oynama firsati vermistir. Bu sadece Araplar i¢in degil Hz.
Muhammed’e gelen Islam dininin evrensel olmasi ve tiim insanliga hitap etmesi sebebiyle aym
zamanda biitiin irklar igin fazlasiyla 6nem arz etmektedir. Peygamber Hz. Muhammed ile gelen islam
dini ve Kur-an’1 Kerim Allah’in emirlerini ve ibadetlerin muhteviyatini agikliyordu. Kur-an’1 Kerim
ve Peygamberin sozleri ve davranmislari manasina gelen hadisler insanlara hi¢ siliphesiz cennete
gidebilmek i¢in izlenecek yol olan seriat hiikiimlerini vermekteydi. Aslinda ortaya ¢ikan bu yeni serri
hiikiimler bir nevi bir ahlak sistemiydi ve insanlara dogru hareketin ne oldugu ve nelerden kaginilmasi
gerektigi hususunda yol gosteriyordu. Bu bakimdan ele aldigimizda seriat bir ahlak sistemi oldugu
kadar aym zamanda bir kanunlar sistemiydi.(Hourani, 1994: 17-21) iste bu ahlak ve kanun sistemini
topluma kuran ve bu toplumu yoneten ilk olarak Peygamber Hz. Muhammed’di. Peygamberin
vefatindan sonra ise bu gorevler iimmet tarafindan segilmis ve otoriteleri genel olarak kabul goérmiis
halifeler tarafindan yiiriitilmiistii.

Hilafet sdzciigii sozlilk manasi itibari ile birinin ardindan gelen, baskasinin yerine gegen, baskasinin
adina yardimer olan anlamlaria gelmekte ise de esas olarak Hz. Muhammed’in vefatindan sonra
Islam toplumlarin1 yoneten, seriat hiikiimlerini uygulayan ve toplumda adaleti ve diizeni saglamakla

14

Say1 1 Uluslararas: Politik Arastirmalar Dergisi, 2015, Yil:1, Cilt:1,



Modern Misir Diisiincesinde Hilafet Tartismalar

ylikiimlii yonetici kimselerin makami olarak ifade edilmistir.(Turhan, 2004: 19-20) Bir baska deyisle
hilafet “’dini korumak ve diinya siyaseti hususunda seriat sahibine vekalet manasina
gelmektedir.(Attar, 2011:35) Asirlarca ¢ekismelere ve ayaklanmalara sebep olan bu makam adina ilk
tartigmalar ve ayriliklar Peygamberin vefatindan sonra yaganmistir. Kendisinin Peygamber’in vasisi
oldugunu iddia eden Hz. Ali ve onun goriislerinin savunanlar, bir sura tarafindan secilen Hz.
Ebubekir’in halife olarak se¢ilmesini kabullenmekte zorluk ¢ekmisler ve o giin yasanan kirilma ile
sonralari kendilerini Sia tiil Ali (Ali taraftarr) olarak nitelendirip giiniimiizde de Sia' olarak anilan ve
bir siirii farkli kola sahip bir mezhebin temellerini atmislardir. O dénemde ortaya c¢ikan Sia mezhebi
ylizyillardir yasanan mezhep catismalarinin 6nemli bir tarafi olmustur. Sonug¢ olarak Hz. Ebubekir’in
ilk halife olarak se¢ilmesi biraz galkantili da olsa Miisliimanlar arasinda ¢ikmasi muhtemel ilk biiyiik
intilaf ve fitneyi de 6nlemistir.(Oz, 2012: 56-57)

Hz. Ebubekir ve Hz. Omer dénemi iki halifenin de otoritesinin biiyiik bir ¢ogunluk tarafindan kabul
gormesi sebebiyle ¢ok fazla probleme yol agmamustir. Fakat Hz. Osman donemi ile birlikte 6zellikle
hilafetin son 6 yillik periyodunda yonetimde gosterilen zaaflar, hilafetin giicliniin ¢atirdamaya
bagladig1 dénem olarak goriilmektedir ki ¢ikan ayaklanma sonucu Hz. Osman’in evi kusatilmis ve 40
giin siiren kusatma sonucu evinde sehit edilmistir. Hz. Osman’in sehit edilmesi yasanacak bir dizi
patlamanin ilki olarak karsimiza ¢ikmaktadir.(Watt, 2012: 14-15) Bu olaymn ardindan toplum bir¢ok
noktada kararsizlia diismiis ve tabiri caizse ¢ikmaza girmistir.(Sahin, 2013:621) Hz. Osman’dan
sonra halife olarak secilen Hz. Ali, birgcok sorunla miicadele etmis, bir¢ok ayaklanmay1 bastirmak
zorunda kalmis ve kendini Cemel ve Siffin savaglar gibi iclerinde bircok sahabenin de bulundugu
binlerce Miisliimanin 6ldiigii elem verici olaylarmn icinde bulmustur. Ozellikle Siffin savas: ile Hz.
Ali’nin hilafetine golge diismiis ve Muaviye Sam’da hilafetini ilan etmis ve sonralar1t Hz. Ali’de bir
harici tarafindan sehit edilmis halifelikte Muaviye’ye dolayisi ile Emevilere kalmistir. Albert Hourani
Cagdas Arap Diisiincesi adl1 eserinde Islam’in ilk devirlerini su sekilde tammliyor; *’Peygamber ve
hemen ardindan gelen halifelerin ilk zamanlar1 {immetin olmas1 gerektigi tarzda oldugu altin devir,
Islami idare seklinin prensiplerinin sekiiler krallik dogrultusundaki insan egilimlerince ortiildiigii
Emevi devri ve son olarak iimmete ait prensiplerin, kanunla diizenlenmis ve itaatin miikafat1 olan giig,
refah ve kiiltiire sahip biitlin inananlarin esitligine dayanan evrensel bir imparatorlugun kurumlarinda
yeniden tesis edildigi erken Abbasi devri’’. (Hourani, 1994: 23)

Emevi donemi ile artik hilafet “’suraya’’? dayali olmaktan ¢ikmus, biat yalnizca sembolik bir torene
doniigmiistiir. Bunlarin yerine Roma geleneklerinde siklik¢a goriilen bir veraset anlayisi
gelmistir.(Akyiiz, 1991: 151) Bu gelismede hilafetin gidisine farkli bir yon vermis bu tarihten itibaren
hilafet makaminin yapisi ve nasil olmasi gerektigi ile ilgili tartismalar uzun yillar siirmiis ve 6zellikle
modern misir diisiincesinde ¢esitli goriis farkliliklart ortaya ¢ikmistir. Bu tartigmalar ile hilafetin artik
siyasi bir gilice sahip olmasi gerektigi iddiasinda bulunanlar E1 Maverdi’nin (991-1031) El Ahkam 'us
Sultaniye adli eserinden fazlasiyla etkilenmislerdir. Maverdi’ye gore seg¢imle is basina gelen halife
devletin giiciinii elinde bulundurur ve {izerinde agir sorumluluklar bulunmaktadir ve bu giiciinii adil bir
sekilde kamu yararin1 gézetecek sekilde kullanmalidir.(Maverdi, 1994: 29-30) Ayni zamanda Maverdi
halifenin otoritenin ger¢ek kaynagi oldugunu ve sultanlarin halife tarafindan atanmasi gerektigi one
sirmektedir. (Menekse, 2005) Yine El Ahkam 'us Sultaniye adli esere gore halifenin iglerinin diinyevi
oldugu kadar dini de oldugu, halifenin yasal kararlar icra etmek, Islam’in siirlarimi korumak,
Miisliiman olmayi1 reddedenlerle savagsmak ve vergileri toplamak gibi gorevleri vardir.(Maverdi, 1994:
51-55) Yani 6zetle sdylemek gerekir ise imamet kavrami Peygamber halifesi igin kullanilir, dinin ve
diinya siyasetinin korumasi goérevinde bulunur.(Riza, 2010: 27) Maverdi’nin Abbasi doneminde
yasadigii goz Oniine alirsak, bu goriislerinin askida kaldigini sdylemek miimkiindiir. Zira bu donemde
halk halifenin degil bagimsiz Sultan’in otoritesinde yasamaktadir.

Memluklular doneminde de benzer seyleri sOylenebilir. Bu donemde de sadece golge bir hilafet
makami bulunmakta ve Maverdi’nin iddia ettigi gibi halife sultan1 degil, sultan halifeyi atamaktadir ve
Memluklular’m halifeyi saraylarinda tutmasinin en dnemli sebebi yapacaklar1 fetihleri mesru hale

! Sia farkli goriislerden olusan ve bir ¢ok kolu olan bir mezheptir. Fakat temelde sapkin firkalar haricindekiler ilk
halifenin Hz.Ali olmast gerektigi ve Hz. Ali’nin hakkinin gasp edildigine inanmaktadirlar. Bu inanglarim da
bazi hadis ve yasanan bazi hadiselere dayandirmaktadirlar.

? Bir alanla ilgili olarak olusturulan danigsma kurulu

15

Issue 1 International Journal of Political Studies, 2015, Year:1, Vol:1,



Fatih Tiryaki

getirme gayesiydi. Bu donemden iki kusak sonra hilafeti ele alan El Gazali eserlerinde kendisine itaat
edilen bir imamin yani halifenin mutlaka bulunmasi gerektigini, halifenin en temel gérevinin hukukun
hakimiyeti tesis etmek oldugunu ve eger halife bulunmaz ise evliliklerin ve yasal davalarin gecgersiz
olacagi ve kanunun hakimiyetinin sona erecegi dolayisiyla iimmetin yok olacagi ve kaosun bas
gosterecegi seklindeki goriislerine yer vermistir. Yine Gazali’ye gore “’herhangi bir halife zalim dahi
olsa hig halifesiz olmaktan daha evladir’’.(Hourani, 1994: 27-30) Hanbeli mezhebinin bir iiyesi olan
Ibn.Teymiyye ise halifeligin ve imametin gerekligi konusunda El Gazali ile aym diizlemde
diisiinmektedir. Yine ona gore halife adil bir yonetim gostermeli ve toplumun maddi ve manevi
refahin1 temin etmelidir. Hz. Muhammed ve ilk halifelerin adil oldugunu sonraki dénemde ise
halifeligin sultanliklara boliindiigiinii ve sultanlarin da halifeler gibi haklari bulundugu dolayisi ise
eger immet bu sekilde pargalanmayacaksa birden fazla halifenin olabilecegi seklindeki goriiglerini Es-
Siyase Egs-Ser’iyye isimli eserinde belirtmistir.(Sahin, 2013: 621) Ayrica Ibn. Teymiyye halifenin
varlig1 golge olarak tarif etmektedir. Burada gdlgeden kast ettigi hilafet makamini islevsiz hale getirip,
hicbir seye karismayan manasinda degil aksine nasil ki insanlar yakici giinesten korunmak igin
golgeye ihtiyac duyarlarsa ayni sekilde halifelere ve dolayist ile onlarin yardimina ve giiciine ihtiyag
duyarlar seklinde bir teori ile tanimlamistir.(Sahin, 2014: 622)

Maverdi, El Gazali ve Ibn Teymiyye’nin ele aldig:i hilafet meselesi esas olarak modern musir
diisiincesinde daha bir 6nemli hale gelmis ve anlam kazanmustir. 1789 Fransiz ihtilali ile birlikte tiim
diinyaya hizla yayilan milliyetgilik akimi siyasi tarihin seyrini degistiren en onemli diigiince sistemi
olarak giiniimiize kadar gelmistir. Iste bu diisiince akimi Arap toplumlar: iizerinde derin etkiler
birakmustir. Fakat Arap milliyetciligi giiclii bir din olgusu igermesi ve Islamiyet ile beraber
diisiiniilmesinden dolay1 bati milliyetciliginden farkli bir hal almistir. Bunun en somut gostergesi
olarak giiclii milliyetcilik akimlar1 sonrasinda asirlardir Islam medeniyeti olarak anilan cografya artik
Arap medeniyeti olarak anilmaktadir.(Bilgenoglu, 2007: 10-12) Siiphesiz bunda Kuran’it Kerim’in
Arapga olusu ve Hz. Muhammed’in bir Arap olmasi da 6nemli bir faktordiir.(Hourani, 1994: 17-18)
Arap milliyet¢iligi konumuzun esasini olusturmadigi icin bu konu hakkinda fazla ayrintiya
girmeyecegiz. Burada énemli olan Arap milliyetgiliginin Islami modernizmi ortaya ¢ikarmasi ve bati
toplumlariin egitim, hukuk, siyaset, yonetim ve bilim alanlarinda gelisip giiclenmesi ile dogudaki
iilkelerin ise bu gelisime ayak uyduramamasi ve dogu toplumlarinmi siirekli bir ¢dziim arayisina
girmesidir. Bu agidan birgok diisliniir konu ile ilgili gesitli receteler yazip, Miisliiman toplumlarin
kendi diisiince ve inang degerlerinden vazgecmeden bati diinyasindaki yeniliklerin nasil alacagi ve
Islamiyet’in ilk altin devrine nasil doniilecegi ile ilgili calismalar yapnuslardir.

Kuskusuz ki modern Misir diisiincesinin tesekkiiliindeki en énemli kirilma noktalarindan biri Fransiz
komutan Napolyon’un 1798 yilinda Misir’1 isgal etmesidir. Bu hareketi Ortadogu’da modern ¢agin
baglamasi ve bu cografyada bas gdsteren bati egemenliginin ilk adimi olarak tanimlayabiliriz. Zira
Napolyon askeri hareketin diginda yaninda getirdigi bilim adamlari, modern Avrupa kiitiiphanesi,
matbaa ve kurdurdugu Institut d’Egypte adli bu batili akademik okul ile kiiltiirel olarak da Misir’in
modern diisiince ile tanismasina yol agmistir.(Inayet, 1997: 32-33) Bu gelismeler 1s131nda ilk kusak
yazarlarindan Tahtavi, hi¢ siiphe yok ki Araplarin diigiince yapisina batili kavramlari sokmasi ve Arap
milliyet¢iligin temellerini atmasi sebebiyle biiylik 6nem arz etmektedir.(Bilgenoglu, 2007: 31-34)
Tahtavi sayis1 ikibine varan batili eseri Arapca ’ya terciime etmis ve Islam dinine aykir1 olmayan her
bilimsel materyalin Bati’dan alinmas1 gerektigini savunmustur. Kendisinden sonra gelen Cemalledin
El Afgani ve Muhammed Abduh da gergek Islam’in ne oldugunu, kendi degerlerinden taviz vermeden
nasil modernlesecekleri sorularini irdelerken batinin Miisliimanlar1 somiirme gayretlerine de engel
olmak konusunda epey caba sarf etmislerdir. Aslinda Afgani ve Abduh’un diislince tarzi i¢in bir
anlamda batiya ragmen baticilik yaptiklar1 sOylenebilir. Zira bir yandan batiy1r somiirgecilikle
suglamakta ve onlarm Islam toplumuna zarar vermekte oldugunu soylerken diger yandan gelisme ve
ilerlemenin ancak batidan almmacak bilimsel ve teknolojik ilimler yoluyla olabilecegini One
stirmekteydiler. Fakat burada dnemli bir noktanin altin1 ¢izmekte fayda var. Gerek Tahtavi gerekse
Afgani ve Abduh taklitcilige kesinlikle karsi idiler ve bunun Islami ¢ok daha biiyiik bir felakete
stiriikleyecegini her firsatta dile getirmislerdir. Afgani ve Abduh ayrica Osmanli hilafetine de ayrica
onem vermislerdir. Onlara gére Osmanli hilafeti manevi yonden giiclendirilmeliydi ve ancak bu
sayede bat1 emperyalizmine kars1 koyulabilirdi. Hilafetin Araplarin hakki oldugu ve Araplara gegmesi
gerektigini savunan Abdurrahman Kevakibi’nin aksine Abduh Miislimanlarin giiven altinda
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siginabilecekleri tek semsiyenin Osmanli devleti oldugunun altim1 ¢izmistir.(Bilgenoglu, 2007: 47)
Fakat Osmanli’nin 1.diinya savasinda agir yara almasi ve savas sonrasi varlifinin sona ermesi ile
birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti fiilen kurulmus ve kisa siire i¢erisinde hilafeti ilga edilmistir.

Hilafetin ilgas1 ile birlikte Miisliiman toplumlar arasinda da fikir ayriliklar1 bas gostermistir. Kimileri
hilafetin zaten Osmanli Devleti tarafindan layikiyla temsil edilmedigini ve bir giicii bulunmadigin
savunurken, kimileri de Osmanli’nin dyle yada boyle Miisliiman {iilkeler adina bir gii¢ oldugu ve artik
batili giiclerin Miisliiman toplumlar1 daha fazla sOmiirecegi goOriigiinii savunmuslardir. Bazi
oryantalistler ise Osmanli Devleti’nin zaten bir hilafet devleti olmadigi o6ne stirerken, bir Rus
oryantalist olan Barthold yazmus oldugu bir kitabinda Islam halifeliginin hicbir zaman igin
Abbasilerden sonra devam etmedigi ve Osmanlilara gegmedigini ifade etmistir. (Attar, 2011: 15).Bir
yanda yeni bir hilafetin kurulmasi ve halifenin Kureys soyundan bir Arap olmasi gerektigini
savunanlar diger yanda ise hilafeti Misir’a getirmeyi hedefleyen bagka bir kitle bulunmaktaydi. Fakat
hi¢ siiphesiz bu tartigma ortaminda en dikkat ¢ceken olay Ali Abdiirrazik’in (Ali Abd-El Razik) Al-
Islam wa Usul’iil Hiikm (islam ve Siyasal Otoritenin kaynaklar1) isimli kitabinda hilafet ile ilgili
soyledikleri olmustur.(Binder, 1994: 204-205)

Kitap Misir’da biiyiik bir kitle tarafindan dehsetle karsilanmistir. Fehmi Sinnavi © 'Hilafet: Modern
Arap Diigiincesinin Elestirisi’’ adli kitabinda Ali Abdiirrazik i¢in su ifadeleri kullanmaktadir; “’Ey
seyh Ali Abdurrazik, sen Omer’in ve Ebubekir’in, ondan sonra gelen nice hakimlerin ve on ii¢ asir
boyunca Miisliman hukukcularin kesfedemedigi bir seyi mi kesfettin? Sonunda Arnold ve
Margoliouth denen iki adamin agzindan ¢ikani 6ne siirmedin mi?’’(Sinnavi, 1995:46) Bu kitabi
yayinlamasinin ardindan Ezher mezunu olan Abdiirrazik’in diplomasi iptal edilerek, alimlik sifat1 da
elinden alinmistir. Ayrica bircok yazar da bu kitaba reddiyeler kaleme almuslardir. iste bu noktadan
sonra hilafet konusu hararetli tartismalara neden olmus ve cesitli fikir ayriliklar1 bas gostermistir.
Caligmanin  bundan sonraki boliimii Misir’li disiiniir ve entellektiiellerin hilafet konusunda
yasadiklan fikir ayriliklari, tartismalar1 ve ortaya koyduklar1 ¢6ziim dnerilerinden olusacaktir.

2- Hilafet gercekten gerekli midir?

1925 yilinda Ali Abdiirrazik’in * kaleme aldig1 Al-Islam wa Usul’iil Hiikm adli eserin ele aldig1 en
temel soruydu bu. Hilafet gercekten gerekli miydi? Daha da 6tesi bir yonetim sekli olarak temellerini
Islam’dan alan bir yonetimde hiikiimette hilafetin yeri nedir?(Hourani, 1994: 196) iste Abdiirrazik’a
bir¢ok kimse tarafindan kati ve sert elestiriler getirilmesinin sebebi 6nii siirmiis oldugu bu onerilerdir.

Abdiirrazik kitabina hilafetin Miisliimanlar i¢in ne manaya geldigini agiklayarak baslamis ve halifenin
Peygamber’in vekili olmas1 sebebiyle ona kesin itaat ve hiirmet gdstermenin zorunlu oldugu ve imanin
ancak bu sayede eksiksiz olacagi goriisliniin altin1 ¢izmistir. Ona gore hilafetin ortag: yoktur ve halife
tek otoritedir bununla beraber halife baslangici ve sonu seriat hiikiimleri ile belirlenen bir yolda
dosdogru yiirlimeli ve bu yoldan ¢ikanlar1 da diizeltip dogrular1 gostermelidir. Abddiirazik daha sonra
hilafetin giiciiniin neye dayandigina deginerek Islamiyet’in ilk déneminden itibaren birgok alimlerin
ve sairlerin hilafete bakigini sdyle ele almistir; ©” Bunlar (kast ettigi alimler ve sairler) Allah’in halifeyi
segerek hilafetini ona verdigini ileri slirmiislerdir. Hatta bir sair halife i¢in s6yle der; Sen bu insanlar
icin Peygamber’den sonra hasil olan kuraklik ve kitlig1 karsi bulutundan timitler beklenen simasin!”’
Bir kisim alimler ise hilafetin kaynaginin ilahi olmadigini, halifenin millet tarafindan secildigini bu
sebepten de kuvvetini milletten aldigin1 sdylemislerdir. Halifenin giicii tartismalar1 Miisliiman
cografyada yapila dursun konu ile alakali batili iki diigiiniiriin iki farkli tespiti de bir hayli ilgingtir.
Hobbes’a gore “’hiikiimdarin saltanati mukaddes, hukuku semavidir’” diger yandan Locke ise hilafetin
giiciiniin milletten geldigi seklinde goriis belirtmislerdir.(Abdiirrazik, 1995: 23-32)

Abdiirrazik halifenin tayini ile ilgili iki gorlis oldugunu, bunlardan ilkinin icma yoluyla biat etmek
oldugunu ve Peygamber’in vefatindan sonra Hz.Ebubebir’in halife se¢ilmesinde bu yolun izlendigini,
ikinci goriisiin ise; eger bir halife tayin edilmezse serri hiikiimleri yerine getirecek bir imam

® 1888 yilinda Misir'in Minye kasabasinda dogan Ali Abdiirrazik, orta ve yiiksekogrenimini Ezher’de
tamamlamis ardindan bati tarzi egitim veren Kabhire iiniversitesinde cesitli alanlarda egitim almistir. 1912 yilinda
Ingiltere Oxford iiniversitesine egitim gérmeye giden Razik, 1.diinya savaginin baglamast ile Misir’a donmiis ve
o meshur kitabini yayinlayana dek Mansura mahkemesinde kadilik gérevlerinde bulunmustur.
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olmadigindan anarsinin baslayacagi ve zulmiin artacagini ve farzlarin yerine getirilemeyecegini
dolayst ile farzin bagli oldu seyin farz oldugunu ve bu baglamda halifenin tayinin de farz oldugudur.
Fakat Razik’a gore halifenin tayini eger farz olsa idi bununla ilgili Kur-an’1 Kerim’de mutlaka bir ayet
olurdu ve bazi kimselerin bazi ayetleri hilafete atfetmesine karst o bunlarin higbirisinin hilafetle alakali
olmadigim kitabinda belirtmistir. Ornegin hilafet ile ilgili ayet oldugu iddia edenlerin en ¢ok dayanak
gosterdigi sey Nisa suresinin 59.ayetinde gegen “’Ey imam edenler Allah’a itaat ediniz, Peygamber ve
sizden igbasinda bulunan kimselere de itaat ediniz’’ ifadesidir. Ayrica bir biata tabi olmadan o6len
cahiliye o6liimiiyle 6lmiis olur seklinde de bir hadis bulundugu iddia edilmektedir. Razik bu ayet ve
hadis i¢in “’goriildigli gibi isbasinda bulunanlara itaat edilmesi gereken bir ayette hilafetle alakali bir
sey yoktur. Is basinda bulunanlardan kasit kadilar, askeri kumandanlar, seriat alimleri de olabilir’’
seklinde goriis belirtmistir. (Abdiirrazik, 1995: 37-39) Yine Razik’a gore hilafet konusunda Kur’an da
hicbir delil olmadig: gibi hadis kaynaklarinda da bu konu ile ilgili bir delil yoktur zira Peygamber eger
biat, halife ve hiikiimet gibi seylerden bahsetmigse bunun farz veya vacip olduguna veya her zaman bir
halife olmas1 manasina anlamina gelmez. Razik bu konuda soyle bir 6rnekleme yapiyor “’Cenabi Hak
kolelikten bahseder, kdlelerin serbest birakilmasini ve onlarla ilgili baska seyler de emretmistir. Biitiin
bu emirler Allah’in koleligi tesvik ettigine dair delil olarak kabul edilmemistir. ’(Abdiirrazik, 1995:
39-40) Ayrica Hilafetin gerekli olmadigini da su ornekle ifade ediyor “’Memluklular doneminde
Misir’da hilafet fiilen yoktu fakat bu onlarin ibadetinde ve refahinda hicbir degisiklige sebep olmamus,
tam tersi sekilde hilafet islam’a ve Miisliimanlara zarar vermistir’’.(Hourani, 1994: 197)

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Abdiirrazik hilafeti islam dininin gerekli bir pargasi olarak
gérmemistir. Ona gdre Peygamberin gercekleri anlatmak ve insanlari Islamiyet’e davet etmenin
disinda bagka bir gorevi yoktu. Peygamber yalnizca peygamberdir ve gérevi tamamen manevidir.
Bunun yaninda siyasi otorite saglamak ve devlet kurmak onun gorevleri arasinda degildir. Eger Allah
tarafindan ona verilmis dyle bir gérevi olsa idi bu yiice Kuran’da belirtilir, Peygamber vefat etmeden
mutlaka bir Islam devleti tesis eder ve kendisinden sonra gelecek halifenin kim olacagini da sagliginda
ilan ederdi. Fakat bunlar gerceklesmedi ve Peygamberin vefatindan sonra kimin halife olacagi ile ilgili
birgok tartisma yasandigi gibi, halihazirda tiim hatlari ile belirlenmis bir islam devleti de o dénemde
mevcut degildi. Abdiirrazik konuyu soyle 6zetlemektedir. “’Devlet kurmak ve siyasi otorite saglamak
peygamberin gorevi olsa idi Peygamber Allah tarafindan gonderildiginden bu gérevini tamamlamadan
vefat etmesi miimkiin degildir o halde Peygamberin gorevleri arasindan boyle bir sey yoktur ve
Peygamberin gorevi tamamen manevidir.”’(Binder, 1994: 203-208)

Abdiirrazik kitabinda Islam’in higbir sekilde kesin simrlarla belirlenmis bir hiikiimet tarzi ortaya
koymadigim ve Miislimanlarin farkli farkli cografyalarda kendilerine uygun olan hiikiimet tarzini
benimsemekte serbest olduklari goriislinii ortaya koymustur. Bu baglamda hilafet gibi insanlarin
yonetim bigimini sinirlayan ve Miisliimanlari bask: altinda birakan bir anlayis kabul edilemez ve ayni
zamanda hiikiimet sekillerinin de ilahi iradeyi ilgilendirmemektedir. Ona gore Allah ydnetim
sekillerini ve diinyevi ¢ikarlar1 insanlarin aklina birakmigtir, bu sayede bulunan farkli yontemlerin
kabileler ve halklar arasinda rekabeti getirecegi bunun da medeniyet en kusursuz hale gelebilmesi
admna gerekli oldugunu sdylemistir.(Hourani, 1994: 200) Zira Abdiilrazik’a gore ilk dort halife ve
sonraki birkag¢ halife donemi hari¢ hilafetin hep baskiyla, zorbalikla ve gii¢le kabul ettirildigi ve bu
ortamda icmadan ya da islami bir devlet doktrininde bahsetmenin miimkiin olmadigin1 ve son tahlilde
hilafetin Miisliimanlara savas ve kandan baska bir sonu¢ getirmedigini vurgulamistir. Bunu da
Hz.Osman, Hz.Ali’nin, Hz.Hiiseyin’nin ve bir¢oklarinin sehit edilmesi, Halife Yezid’in biat alabilme
ugruna Mekke ve Medine’ye saldirip ortaligr talan etmesi ile 6rnekleyip bunlarin tiim miisebbibinin
hilafet sevgisinin oldugunun altin1 ¢izmektedir.(Inayet, 1997: 205)

Kitabin yaymlanmasindan ardindan Ezher alimleri Abdiirrazik’in kitabiyla ilgili yaptiklar elestirileri 7
baglikta toplamis ve bununla alakali bir kurul olusturmuslar ve Ali Abdiirrazik’tan savunma talep
etmislerdir. Ezher alimlerinin Abdiirrazik’1 suc¢ladigi bu 7 baghiga goz atacak olur isek;

> Ezher alimlerine gore yazar Abdiirrazik eserinde:

1- islam seriatinin sadece ruhani oldugunu, diinya islerini ve hiikiimlerini uygulamasina ydnelik
bir 6zellige sahip olmadigi,
2- Hz. Peygamber’in dine davet i¢in degil, krallik i¢in miicadele ettigi
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3- Hz. Peygamber dénemi idari sistemin kopuk, karisik, anlasilmaz ve hayrete mucip oldugu

4- Hz. Peygamberin ‘in gorevinin hiikiim ve icra olmadig1, sadece teblig oldugu,

5- Din ve diinya islerini idare edecek bir devlet bagkaninin gerekliligi konusunda sahabe

icmasinin inkar edildigi
6- Yargi kurumunun seri bir gorev olmadigi
7- Hz.Ebubekir ve Rasit halifelerin devletlerinin,dini bir devlet olmadigi’” iddialarinda
bulunmaktadir. (Azimli, 2002, S:57)

Ezher’in tespit ettigi maddelerden de goriildiigii {izere burada adil bir elestiri yapilmamistir. Omer
Riza Dogrul tarafindan 1995 yilinda iilkemizde de cevirisi yapilan “’Islam da iktidarin temelleri’” adli
eserde goriilecegi gibi esasen Ali Abdiirrazik bu tespitlerden farkli seyler one stirmiistiir ki bunlarin bir
¢ogundan ilk béliimlerde bahsettik. Ozellikle Ezher alimlerinin bu kitaptan Hz. Peygamber’in dine
davet icin degil de krallik i¢in miicadele ettigi sonucu ¢ikarmalar siiphesiz bir art niyet gdostergesidir.
Tim bunlara ragmen Ali Abdiirrazik’in goriislerini benimseyen ve destekleyen diisiiniirler de ortaya
cikmistir. Bu grup diisiiniirler arasindan milliyet¢i soylemleri ile ine kavusan Ahmet Liitfi Es Seyyid
ve Taha Hiiseyin 6nemli isimlerdir. ilk baslarda bu konularda bir ¢cok eseri bulunan Halid Muhammed
Halid’de Abdiirrazik’in goriislerini benimseyip destek verse de daha sonralar1 goriislerini degistirmis
ve Abdiirrazik’1 elestirmistir.(Anay, 2001: 25-26) Her ne kadar makalemizin esas konusu yalnizca
Abdiirrazik’in goriisleri degilse de kitabinin meydana getirdigi etkiden dolay1 o dénem hilafet ile ilgili
bircok tartismanin bir tarafi Abdirrazik’in goriislerinden olusmaktadir. Bu sebepten dolay:
Abdiirrazik’in goriislerini merkeze koymak ve diger goriisleri onunkine paralel veya karsit olarak
gormek pekte yanlis sayilmaz. Ama tekrar etmekte fayda var ki Abdiirrazik’in kitabina yoneltilen ve
dozaj1 ¢ok sert olan elestiriler sebebiyle bir¢cok diisiiniir konu ile ilgili destekleyici goriis belirtmek
cekinmisler ve sessiz kalmislardir. Bununla birlikte kitaba karsi yazilan reddiyelerin sayisinin 25 ten
fazla oldugu iddia edilmektedir.(Azimli, 2002: 60) Ote yandan ad1 gegen bu eser Tiirkiye’de belirli bir
kesim tarafindan ciddi tepkiler gdrmiistiir ve halen daha bazi yazarlar Ali Abdiirrazik’1 siyasal Islam
karsithiginin onciisii olarak nitelemektedirler. Buna en giincel 6rnek El-Ezher mezunu olan ve bir ¢ok
gazetede kose yazarligi yapan Mustafa Ozcan’in 2014 yilinda kaleme aldiklaridir. Ozcan yazisinda
sOyle der; <’Ali Abdurrazik, oryantalistlerin ayartmasiyla harekete gecmistir. Daha dogrusu oryantalist
teoriye hizmet etmistir. Ali Abdurrazik’in bu kitab1 Kemalist teoriye destek vermek i¢in kurgulanmis
oryantalist bir projedir. Kitabin 1925 yilinda yaymlanmasi teorik zeminde Misir’da, Kemalist proje ve
inkilaplara ve hilafetin kaldirilmasina yapilan bir katkidir. Zira Misir’da da bu inkilaplara dykiinen ve
onu taklit etmek isteyenler var hatta bol olmustur. Siyasal islam karsitlar1 Ali Abdurrazik’m biraktig
yerden yollarina devam ediyorlar. Batililar gibi Korfez basmi da siirekli olarak siyasal Islam’m
iflasin1 tebsir ediyor ve miijdeliyor. Korfez’deki bu anlayisa ve temsilcilerine rahatlikla Ali
Abdurrazik’mn ¢ocuklari diyebiliriz.”> (Ozcan, 2014)

Tekrar konumuza geri donecek olursak bir dnceki paragrafta kendisinden bahsettigimiz Ahmet Liitfi
Seyyid * Misir’in ingiliz isgalinden bir an evvel kurtulmasi gerektigi bununda Misir ulusunun
birligiyle ve Misirhilarda ortaya ¢ikacak vatan sevgisi ile olacagmna inanmustir. Ote yandan Seyyid
hocalar1 Afgani ve Abduh’un aksine bir Islam birligi diisiincesine sahip degildir. Hatta O din ve
siyasetin birbirinden mutlaka ayrilmasi gerektigi konusunda goriis belirtmektedir.(Hourani, 1994: 185-
189) Liitfi Seyyid hig siiphesiz batili diisiiniirlerin de etkisiyle 6zgiirliikk ve milliyetcilik {izerinde ¢ok
fazla durmustur. Ona goére Abdiirrazik hilafet ile ilgili goriislerinde haklidir zira hilafet baskiya ve hak
kisitlamalaria yol agmaktadir. Buna ek olarak ona gore dinin siyasetin diginda birakilarak temel
olarak devletin gereksiz denetiminin de kaldirilmas: gerekmektedir. Baskinin olmadig1 bir ortamda
yasayan Ozgiir insan toplumdaki islevlerini gerektigi gibi yerine getirebilir ve insani yeteneklerini
sergileyebilir, ancak Misir’da hiikiimet her zaman zorbalik yapmis ve insanlarin kélelesmesine ve giice
tapmasina sebep olmustur bu sebepten dolay1 da insanlar ferdi 6zgiirliiklerden bihaber yasamislardir.
Ahmet Liitfi Es-Seyyid yazilarinin bir¢ogunda Misirlilarin nasil davranmasi gerektigi konusu ile

* Ahmet Liitfi Seyyid 1872 yilinda Misir’in bir kdyiinde diinyaya gelmistir. Kahire’de modern tarzda egitim
veren bir okulda ortadgretimini gordiikten sonra Hukuk Fakiiltesine gitti ve {iniversite egitiminin ardindan devlet
gorevlerinde bulunmustur. Ogrenim hayatinda Muhammed Abduh ile tanisan ve onun siki bir takipgisi olan Liitfi
Seyyid daha sonra iine kavusmasini saglayan El-Ceride dergisinin editérliigiinii yapms ve Ummet Partisinin
kurucu iiyesi olmustur.
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ilgilenmistir. Ayrica vatan ve ulus¢uluk kavramlar1 tanimlarken bu kavramlarin dinden tam olarak
ayrilmaz ise varliklarmin ciddi manada tehlikeye diiseceginin altini ¢izmis dolayisiyla onun igin
onemli olamin iimmetgilik degil Misir milliyetgiligi oldugu ifade etmistir.(Inayet, 1997: 242-243)
Seyyid Islam birligi diye bir seyden sdz etmenin de miimkiin olmadigini, Islam birliginin olsa olsa
Ingilizlerin Miisliimanlar1 oyalama adina ortaya atti1 bir sey oldugunu ileri siirmiistiir. 1911-1913
yillar1 arasinda Italya’nin Libya’ya saldirist sonrast Osmanli halifesinin cihat ilanina ise Liitfi Es-
Seyyid Misirli vatandaslarin dindarlik duygularina kapilmamalart ve emre uymamalar1 gerektigi
yoniinde beyanatlar vermistir. Buradan da anlayacagimiz iizere Liitfi Es-Seyyid ulusgulugu ve Misir
vatanini hilafetten iistiin tutmakta ve 6nemli olanin Misir’in ¢ikarlari oldugunu yinelemistir. O da ayni
Abdiirrazik gibi “’Rasid halifelerden’”® sonraki donemleri “’emperyalist’ olarak tanimlamakta ve
adalet kuramindan yoksul oldugunu ifade etmektedir. Seyyid son tahlilde Islam devleti ve hilafeti
tanimlarken bu kavramlarin modern diinyanin sorunlarina karsi gecerliligini yitirdigini ve bireysel
cikar ve haklar1 ayaklar altina almak isteyen tiim siyasal sistemlere de karsi ¢ikmaktadir.(Hourani,
1994: 189-194) Liitfi Es-Seyyid’in goriiglerini benimseyen ve onunla ayni1 paralel de diisiinen diger bir
isim de Taha Hiiseyin’dir.

Taha Hiiseyin’de® aym Abdiirrazik gibi yazdig: bir kitap ile tiim simsekleri tizerinde toplamustir. 1925
yilinda yazdig1 “’Fi-g-Si ri’l-Cahili’’ adl1 eseriyle Misir’da Abdiirrazik’tan sonra ikinci bomba etkisini
meydana getirmistir. Yine Ezher’den siddetli tepkiler yiikselmis ve kitap hemen toplatilmistir. Bir yil
sonra Hiiseyin bu kez kitabini1 biraz daha yumusatmis fakat kitapta vermek istedigi ana tema ayni
kalmistir. Kitapta Arabistan’in kadim siir gelenegini sorguluyor ve kendini su sekilde savunuyordu;
“’Biz de Arap edebiyati ve edebiyat tarihi konusunda arastirmaya yoneldigimizde kavimsel duygulari,
bunun biitlin belirtilerini, dini duygular1 ve ona bagl olan her seyi, ayn1 bicimde Araplarin kavimsel
ve dini duygular1 karsisinda olan seyleri de unutmali ve dogru bilimsel yontemler diginda higbir seyi
gdz Oniine almamaliy1z’’(Inayet, 1997: 73-74). Goriildiigii iizere Hiiseyin arastirmalarda tamamen
bilimsel metotlar kullanilmasi gerektigini ve bunun haricindeki higbir seyin dikkate alinmamasi
gerektiginin altin1 ¢izmistir. Liitfi-Seyyid ’de oldugu gibi Taha Hiiseyin i¢in de 6zgiirliikler ve din ile
siyasetin ayrilmasi vazge¢ilmez unsurlar arasinda yer almistir. Ona gore medeni olmanin yolu
bagimsiz bir ulusa sahip olmaktan geg¢mektedir ve bu acidan O Avrupa’yr medeni olarak
tanimlamistir. Ayrica Misir’in da Avrupa’nin bir pargasi olmasi gerektigi bunu basarabilirse Misir’in
modern diinyanin bir pargast haline gelecegini vurgulamisgtir.

Taha Hiiseyin’i tam bir Avrupa hayrani olarak tanimlayabiliriz zira o batidan iyi ya da kétii her seyin
almmasi, gelismenin ve ilerlemenin ancak bu sekilde olacagini her firsatta dile getirmistir. Ayrica ona
gbre “’Musir’mn kiiltiirel mirast Avrupa’nin liberal geleneklerinden gelmektedir’> ve Misir Islamiyet
oncesi sanli tarihi ile ve Akdenizli olmasi ile dviinmelidir. O Avrupa’nin dahi siyasal giiciinii aldig
Yunan uygarliginda Misir’ da azzimsanmayacak oranda pay1 bulundugunu one siirmiistiir.(Clevelend,
2008: 223) Iste bu bilgiler 15131nda Taha Hiiseyin bir yandan Misir milliyetgisi olarak tam karsimizda
dururken diger yandan her firsatta Avrupa’ya ovgiiler yagdirmis ve kurtulusu Avrupa’da gormiistiir.
Ona gore bir devletin modern bir yonetime sahip olmasinin iki dnemli 6gesi varsa bunlarin demokrasi
ve laiklik oldugunu ifade etmistir. Son tahlilde Taha Hiiseyin’de Ali Abdiirrazik gibi hilafetin gerekli
olmadigini, rasid halifeler donemi sonrasinda zaten bu kurumun gecerliligini ve etkisini yitirdigini, din
ile devlet islerinin mutlaka ve mutlaka ayrilmasi gerektigini ve Misir’in kurtulusunun ancak yoniinii
batiya ¢evirmesi ile gergeklesecegi yoniinde goriisler ortaya koymustur.(Hourani, 1994: 332-338)
Buraya kadar goriislerine yer verdigimiz diisiiniirlerin ortak paydasini hilafetin ilk halifelerin ardindan
siyasi bir makama doniistiigi ve siirekli gelisen ve ilerleyen Bati’ya ayak uydurma adina bu kurumun
gegcerliliginin ve gerekliliginin kalmadigi yoniinde oldugunu sdyleyebiliriz. Fakat yazimizin basinda
ifade ettigimiz hilafetin gerekliliginin tartismaya acan Ali Abdiirrazik’in goriislerine katilmayan ve

> Rasid halifeler peygamberin vefatindan sonraki ilk dort halifelerdir.

® Taha Hiseyin 1889 yilinda Misir’n kiigiik bir kasabasinda orta smif bir aileye mensup olarak diinyaya
gelmigtir. Cok kiiciik yasta kor olan Hiiseyin on ii¢ yasinda Ezher ile tanigmig ve burada Muhammed Abduh’un
talebesi olmustur. Ezher’de yaklasik olarak on yil kaldiktan sonra Liitfi Es-Seyyid’in editorligiini yaptig1 El-
Ceride dergisinde yazmaya baslamistir. Akabinde Fransa’ya gitmis orada 4 yil kalmis ve burada gegirdigi yillar
onun diisiince diinyasinda biiyilk degisimlere yol agmustir. Fransa doniisii Kahire ve Iskenderiye’de
Universitelerde gesitli gorevlerde bulundu ve son olarak Vafd partisi hiikiimetinde Egitim bakani1 olarak gérev
yapmustir. Ayrintili bilgi igin bakiniz *'Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi Cilt 39 S.377 "
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ona reddiyeler yazanlarin sayisi ona destek verenlerden gok daha fazladir. Bu isimler arasindan en
onemlisi hig siiphesiz ki Resid Riza’dir.

3- Hilafet Araplarin Hakki midir?

Resid Riza’ya gore ', halifenin en giizel ve en ideal tammm Sa’duddin Taftazani yapmustir.
Taftazani’ye gore halife; “’dini hayati yasayan, slinneti ikame eden, mazlumlara insaf edip hukuku
uygulayan miikellef, Miisliiman, adaletli, hiir, erkek, cesur bir miigtehit, ,igitmesi, gormesi, konusmasi
tam ve Kureys’ten bir kimse’” olmasi gerektigini ifade etmistir.(Celen, 2008: 38) Resit Riza gercek bir
Islam devleti kurulmadan gergek bir Islam hukukun saglikli bir sekilde islemeyecegini sdylemistir.
Sayet bu Islam devleti kurulacaksa iki unsurun ¢ok &nemli oldugunu bunlarin ulema ve halife
oldugunu da ifade etmistir. Ona gore halife mutlak bir hiikiimdar olmamalidir fakat kanunlar1 yapmak
ve onlarin uygulanmasi konusunda takipgi olmali, Islam ilkeleri degisen diinyanin ihtiyaclarina gore
yeniden yorumlamali ve hiikiimdara kabul ettirmelidir. Resid Riza’nin yasadigi donemde Osmanli
halifeligi devam etmekteydi fakat Riza Osmanl halifeliginin gercek manada bir halifelik olmayip bir
zaruret halifeligi oldugunu, hilafet makamimin Rasid halifeler donemindeki haline mutlaka geri
doniilmesi gerektiginin altin1 1srarla ¢izmistir. (Hourani, 1994: 248-249) Ona gore halife mutlaka
Araplarin i¢inden secilmesi gereklidir ve algak goniillii, yigit, saglikli ve en 6nemlisi de Ozgiir bir
Miisliiman olmalidir. Resid Riza ’Hilafet’” adl1 eserinde halifenin gorevlerini sdyle siralamaktadir; ©’

1. Dinin esaslarini ve dini yasami korur

2. Hiikiimleri uygular

3. Umumi emniyeti saglar

4. Ceza hukukunu icra eder

5. Ulkeyi ve simirlar1 korur

6. Davetten sonra Islam diismanlarina cihad ilan eder

7. Zekat ve sadakalari adil bir sekilde dagitir

8. Beytu’l Mal’in organizesini yapar

9. Gorev ve danismanlik tayinlerinde liyakat ve ehliyeti tercih eder

10. Ummetin genel durumunu denetler ve umumi siyaseti belirler.”” (Riza, 2010: S.65-67)

Ona gore bu sayilan goérevleri yerine getiren bir halifeye biat etmek zorunluluk arz etmektedir.
Bununla beraber eger birisi hilafeti zorla veya kuvvetle gasp eder ise, Islam’mn bu serri hiikiimlerinden
sapmadigi siirece iimmetin daha fazla karmayisa ve sikintiya diismemesi adina bu halifeye de aym
sekilde biat etmek gereklidir.(Inayet, 1997:180-181) Boyle bir durumdaki bakis agis1 “’zaruretlerin
haramlar1 mubah kildig1 inamisidir.(Riza, 2010: 86) iste Resid Riza Osmanli hilafetine de bu agidan
yaklagsmigtir. Ona gore Osmanli halifeligi zaruret halifeligidir ¢iinkii zamaninda Abbasilerden
“’galebe’’(galip gelme) yolu ile alinmig o tarihten itibaren de herhangi bir Arap toplumu hilafeti ele
gecirebilecek kadar giiglii olmamistir, ancak Osmanli devletinin adalet ve serri hiikiimleri miimkiin
oranda dikkat etmesi sebebiyle itaat zorunlu olmustur. Yani esasinda Resit Riza Osmanli hilafetinden
memnun degildie ve Osmanli hilafetinin Araplarin 6zerk ve bagimsiz bir birlik kurmasina mani
oldugunu diisiinmiistiir. Ayrica babadan ogula gecen hilafet seklini hi¢cbir zaman tasvip etmedigi gibi
daha 6nce de belirttigimiz gibi halifenin Arap olmasi hususunda 1srar etmistir.(Atay, 2008: 228-230)
Iste Resid Riza’nin hilafet konusunda ortaya koydugu bu goriislere bakarsak Ali Abdiirrazik’in

71865 tarihinde Suriye’nin Trablus’sam kentinde diinyaya gelen Resid Riza Kur’an kiraati, hat ve aritmetigi ile
baglayan tahsil hayatina daha sonra Tiirkge egitim veren Riisdiye mektebinde devam etmis sonrasinda ise Sam’in
meshur alimlerinden olan Seyh Hiiseyin Cir’in kurdugu El-Medresetu’l Vataniyye (fslami Milli Medrese) de
Arapga ve Fransizca egitim alarak tahsilini tamamlamistir.” Muhammed Abduh’un Misir’dan Trablus’a siirgiin
edildigi yillarda onunla tanmigma firsati bulmus, ondan ¢ok etkilenmis ve Ogrencisi olmustur. Tahsil hayati
boyunca imam Gazali, Cemalledin El Afgani ve Muhammed Abduh’un eserleri ile ilgilenmis 1897°de Suriye’yi
terk ederek Muhammed Abduh’tan daha fazla istifade etmek ve onun hizmetkdri olmak i¢in Misir’a
yerlesmistir.” Bir y1l sonra El-Menar dergisini kurarak Otuz bes yil boyunca gériislerini ve elestirilerini bu dergi
tzerinden ifade etme firsati buldu ve higbir zaman hocast Muhammed Abduh’un temel Ogretilerinden
sapmamustir. Resid Riza hayatta kaldigi miiddetce El- Menar dergisi sayesinde bir¢ok kisiye ulagsmis ve farkl
konularda birgok goriis beyan etmistir. Ayrmtili bilgi igin bakimz “'Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi Cilt
358.14”
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kitabina neden boylesine sert bir elestiri yaptigini1 da kavrayabiliriz. Fakat burada Resid Riza ve Ali
Abdurrazik’in Abduh’un talebeleri olmasi ve ikisinin de Islami reformist olmasi dikkat cekici baska
bir noktadir. Yasadiklar1 taban tabana zithgin ardindan Resid Riza, Abdiirrazik icin Islam’in
temellerini yikmaya calistigini, gelecek nesillerde tamiri miimkiin olmayan hasarlar meydana
getirecegini dile getirip o donemde Ezher’i goreve cagirmistir. Hatirlayacagimiz iizere Ezher’de
bunun iizerine bir komite toplanmis ve Ali Abdiirrazik’in diplomasi iptal edilmistir.

Ozetlemek gerekirse Resid Riza kendi kitabinda hilafet konusunu halifenin tayin olma sartlari,
halifede aranan sartlar, biatlesme tarzi, Islam’da sura, zaruret imamlig1, halifenin bir veya ¢ok olmasi
ve Islam birliginin halife ile saglanmas: gibi birgok baslik altinda detayh bir sekilde incelemistir.? Ote
yandan Resit Riza’nin hilafete bakisi bazi geliskiler igcermektedir. Resit Riza bir yandan halifenin
kesinlikle hiikiimdar olmamas: gerektigine vurgu yapmis diger yandan Islam birliginin ancak halife
ile saglanabilecegini 6ne siirmiis ve halifenin mutlaka bir Arap olmasi gerektigini sdylemistir. Burada
panislamist kimligi ile ¢elisip bir Arap milliyetciligi yaptigin1 da gézden kagirmamak gerekir. Eger
devlet tiim Miisliimanlarmn tek bir cati altinda yasayacagi bir Islam devleti olacaksa (ki Resid Riza
pratikte bunun miimkiin oldugunu kesinlikle diisiinmiiyor),(Hourani, 1994: 249) halife gerekli
kriterleri tasimasi halinde pek hala Arap olmayan biri de olabilmelidir. Zira Peygamber Hz.
Muhammed veda hutbesinde dahi Arap olanin Arap olmayana iistlinliigii olmadigini soylemistir.

Resid Riza gibi Suriyeli bir diisiiniir olan Abdurrahman Kevakibi’de hilafet tartismalarina odaginda
olan baska bir isimdir. Abdurrahman Kevakibi® Osmanl1 halifesi Abdiilhamid’in istibdadinin®® verdigi
zararlar ile yakindan ilgilenmis ve bu konuda bir takim makaleler kaleme almistir. Yazilarin da
genelde Abdiilhamid’in baskici yonetimine karsi elestiriler de bulunmustur. Arap yazarlarin biiyiik bir
cogunlugu bu makalelerden olusan Tabayiu’l Istibdad adl kitab1 Arap edebiyatina giren ilk siyasi
kitap olmasi sebebi ile tiirtiniin tek 6rnegi olarak gormiiglerdir. Kitap ile ilgili tiirlii fikirler ortaya
atilirken, kitabin biiyiik bir oranda bat1 eserlerinden alint1 yaptigini iddia edenlere kars1 Resid Riza
kitabin Osmanli yonetimi ile ilgili verdigi bilgilerin iislubu dolayisi ile yabanci zihinden ¢ikmasinin
miimkiin olamayacagini savunmustur. Sekil tartismalar1 bir yana dursun Kevakibi’nin eserinin Tiirk
karsit1 duygular yarattigi ve Araplarin Beyrut, Sam, Trablus gibi sehirlerde ayaklanmasina yol agtigi
iddialar dahilindedir. Burada Kevakibi’nin istibdad tanimina géz atmakta fayda vardir. Kevakibi
istibdadi “’halkin islerinde gonliiniin istedigi gibi ve hesaba ¢ekileceginden korkmaksizin davranan
yular1 kopmus yonetim niteligidir seklinde ifade etmistir.(inayet, 1997: 183-193) Buraya kadar
anlattiklarimizdan Kevakibi’ye iin kazandiran bu kitabinda son tahlilde Osmanlilar1 ve Tirkleri
elestirmekte ve hilafetin mutlaka ve mutlaka Araplarda olmasi, Kureys soyundan bir halife olmas1 ve
hilafet merkezinin de Mekke’de olmasi gibi goriislerini ortaya koymustur.(Sinnavi, 1995:68) Ayrica
Kevakibi, Araplarin Osmanli Tiirklerinden ayrilmasi gerektigini ve Araplarin biitiiniin dini birliklerine
bakilmaksizin Arapca konusan milletlerin bir birlik olusturmalar1 gerektigini dile getiren ilk Arap
yazardir. Ciinkii ona gore Islamiyet’teki gerilemenin asil sebebi Tiirklerin ve Arap olmayanlarin
iimmete getirdigi uygulamalardir. Hatta O Tiirkler’in Islamiyet’e ge¢mis olmasindan dolay1 dahi
pismanlik duydugu seklinde ¢arpici ifadelerde bulmustur.(Clevelend, 2004: 145)

® Detayli bilgi igin bakiniz Resid Riza, Hilafet En Biiyiik Onderlik kitabi

%1854 yilinda Halep’te diinyaya gelmistir. Daha sonra babasi yetismesi i¢in kendisini Antakya’ya géndermis
burada kaldig1 siire icerinde bir miktar Tiirk¢e 6grenmis ardindan Halep’e donmiis ve Farsga Ogrenmistir.
Yiiksekogrenimini Halep Kevakibi okulunda tamamladiktan sonra Tiirkge ve Arapga yayimlanan Firat
gazetesinin yayimina katkida bulunmustur. Ardindan Halep’in ilk gazetesi olan Es-Sehba’y1r yayimlamis ve
burada Osmanl halifesi Abdiilhamid’in istibdadina yonelik sert elestirilerde bulunmus fakat gazetesi uzun
soluklu olmamistir ve 15.sayisinda yayin hayatt sona ermistir. Bir takim gorevlerde bulunup bir siire de hapis
hayati gegirdikten sonra halkin sevgisini kazanmis ve Halep sehrinin belediye baskani olmustur. Bu gorevde de
uzun siire kalamayan Kevakibi Tiirkler’in baskist sebebiyle 1899 yilinda Misir’a gitmistir. Misir’a gider gitmez
Misirh 6zgiirliikgii diistinceye sahip olan diisiiniirlerle birlik olmus ve El Mueyyed gazetesinde yazmaya
baglamistir. Bu siire igeresinde Muhammed Resid Riza ile tanigma firsati edinmis ve kendisinden istifade
etmistir. Ayrintili bilgi igin bakiniz *'Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi Cilt 25 S.339"

19 jstibdad mana olarak kisinin baskasina damsilmasi gereken bir iste basina buyruklugu demektir.
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Son olarak Seyh Muhammed Bahit’in'' hilafet ile ilgili goriisleri de deginmek gerekmektedir.
Muhammed Babhit eserlerinde ve yazilarindan agirlikli olarak fikih ile ilgili konular1 ele alsa da Ali
Abdiirrazik’in kitabindan sonra ortaya ¢ikan hilafet tartigmalarina da kayitsiz kalmamistir. Ona gore
Abdiirrazik’in one siirdiigti gorlisler kabul edilemez olup O hilafetin mutlaka gerekli olduguna
inanmakla beraber, hilafeti ‘’Avrupa’daki en cesur kisinin bile riiyasinda gordiigii takdirde, korku ve
panik halinde onu uykudan uyandiracak olan korkung bir hayalet’ olarak tamimlamistir.(Hourani,
1994: 200) Muhammed Bahit Razik’in kitabina reddiye olarak yazdig1 Hakikatu’I-Islam ve Usulu’l-
hukm el Matba’atu’s-Selefiyye isimle eserinde bu hususlardan detaylica bahsetmistir. Yaklasik 450
sayfa olan bu eserde Abdiirrazik’in Hz.Peygamber doneminde orgiitlii bir siyasi devletin bulunmadigi
yoniindeki ifadelerini tamamen reddetmistir.(Pala, 2005: 200) Zira peygamber yalnizca Kuran’i
aciklamak icin degil ideal ahlak sistemini, hukuku tesis etmek ve de uygulamak icin de
gonderilmistir. Ayrica Bahit immet icerisinde kurulan bu sistemi devam ettirecek ve yasatacak birinin
her zaman var olmas1 gerektigini diisiinmektedir. Ona gore kisinin yalnizca aklina giivenerek Kuran’i,
siinneti reddetmesi baslica bir sorun teskil etmektedir. Ciinkii Kuran’da ve hadislerde hukuk ve ideal
ahlak sistemini aciklayan bir¢ok husus bulunmaktadir. Abdiirrazik Peygamber’in yalnizca teblig
gorevi oldugunu soyleyerek aslinda Kuran’ ve siinneti de reddetmistir. Bununla beraber Razik seriati
da reddetmis oluyordu ki, Bahit seriatin olmadigi yerde Ummetin anarsiye siiriiklenmesinin
kacinilmaz oldugunun altin1 ¢izmistir. O son tahlilde halifenin giicliniin kaynagi timmet oldugunu
ifade etmis ve demokratik, 6zgiir ve istisareye dayali bir yonetimin en ideal sistem oldugunu
sOylemistir. Dolayis1 Bahit’in bu sisteminde halifenin otoritesine bagli olan yasama, yargi ve
yiiriitmenin kanyaginin da immet oldugunu ¢ikarimini yapmak yanlis olmaz. Fakat burada Bahit bir
yandan bati hayranli§i ve yenilik¢i Abduh ekoliinii elestirirken diger yandan ele aldigi batili
kavramlar ile tamimlamalar yapmaktan c¢ekinmemistir.(Hourani, 1994: 202) Bahit’in bir bagka
kitabinda Razik ve kitabi ile ilgili 6ne stirdiigli ¢ok carpici bir tespite de deginmek gerekmektedir.
Muhammed Bahit aslinda Ali Abdiirrazik’a ait oldugu bilinen El-Islam ve Usulu’l Hukm adli kitabin
Taha Hiiseyin tarafindan yazildigin1 ve Razik’in bu iste kullanildigini iddia etmektedir.(Pala, 2005:
201)

Sonug Yerine

Hilafet ile ilgili ortaya atilan tiim goriisleri degerlendirdigimizde kesin bir kaniya varmak gercekten
zordur. Ciinkil ortaya atilan her goriigiin kendine gore haklilik pay1 bulunmaktadir. Gerek hilafetin
rasit halifeler donemi sonras1 farkli bir kimlige biiriinerek siyasallastigim ve gecerliligini yitirdigini
one siirenler gerekse hilafetin islam toplumlarim ve Islam devletini tesis etmede énemli bir pozisyona
sahip oldugunu sdyleyenler aslinda dogru seyler ortaya koymaktadirlar. Bir taraftan
degerlendirdigimiz de hilafet gercekten de 4 halife doneminden sonra saltana doniismiis ve ciddi
manada bir erozyona ugramistir. Bu donem sonrasi hilafet adeta seferlerin mesrulugunu ve halklarin
sultana itaatini saglayan giicli bir argiman haline gelmistir. Fakat 6zellikle hilafetin 1924 yilinda
kaldirilmas ise kendini boslukta géren Miisliiman topluluklari, Islam alemini bir arada tutan ve tek
merkezden yoneten bir yoneticinin varliginin olmazsa olmaz oldugunu ve halifenin gérevinin yalnizca
siyasi degil ayrica manevi gorevleri bulundugu konusunda ortak fikir beyan etmislerdir.

Yasanan bu fikir ayriliklar1 uzun yillar devam etmis Ozellikle hilafetin ilga edilmesi ise tartigmalar
doruga ¢ikmistir. Ali Abdiirrazik’in hilafet hakkindaki kitabi ile tabiri caizse yer yerinden oynamis ve
bir kirilma noktasi olusmustur. Bu tarihten sonra kimi kesim hilafetin hararetli savunucular1 olurken
kimileri de Abdiirrazik’a hak vermis ve hilafetin Islam toplumlarina zarardan baska bir sey
getirmedigini 6ne siirmiislerdir. Aslinda 6zellikle Hz. Osman sonrasi déneme bakildiginda hilafetin
dolayl olarak Islam’a ve Miisliimanlara kismen zarar verdigini sdylemek miimkiin. Fakat bunu hilafet
makaminin bir sucu olarak gérmek tam anlamiyla bir hatadan 6te gitmeyecektir. Zira Hz. Osman
donemiyle beraber hilafet makamini elde etmek adina yasanan kanli olaylari ve Miisliimanlara biat

1 1854 yilinda Misir’'in Asyut sehrinde diinyaya gelen Muhammed Bahit El-Mutii ilkdgrenimi tamamladiktan
sonra hafiz olmus ve Kahire’ye gitmistir ve ardindan Ezher’e kaydolmustur. Aralarinda Cemalleddin Afgani’nin
de bulundugu bir ¢ok Ezher aliminden egitim alan Bahit daha sonra hakim olarak birgok mahkeme de gorev
yapmistir. Bir siire Misir Miiftiiliiglinde bulunan Bahit geri kalan yasantisini fetva verip 6grenci yetistirmek ile
gecirmis ve 1935 yilinda vefat etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bakimz Ali [hsan Pala, Muhammed Bahit “’El Mutii
Hayati ve Ilmi Kisiligi’’ ve “’Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi Cilt 4 S.488"

23

Issue 1 International Journal of Political Studies, 2015, Year:1, Vol:1,




Fatih Tiryaki

ugruna yapilan zuliimleri de unutmamalidir. Ote yandan hilafet {izerinden Osmanli karsitlig
faaliyetlerinin yiiriitiildiigiiniin de altin1 ayrica c¢izmek gerekmektedir. Halifenin mutlaka Arap ve
Kureysli olmas1 gerektigini savunan ve Arap milliyetgiligi yapan baz1 Misirh entelektiieller bilerek
veya bilmeyerek aslinda toplumda biiyiik ayriliklar meydana getirmis ve kara bir propaganda
gerceklestirmiglerdir. Bu donem ile ilgili birgok Misirli entelektiiellerin batili giiglerin emellerine
hizmet etmek ve Miisliimanlart bdlmek adina bu tiir sdylemlerde bulunduklarina dair elestiriler
getirenlerin sayis1 azimsanmayacak kadar fazladir. Fakat esas manada Abbasi doneminin ardindan
hilafet makami higbir zaman hak ettigi giice sahip olamamis ve yonetimde tam olarak bir yere
oturtulamamustir.

Dikkat c¢ekici bagka bir nokta ise hilafetin ilga edilmesinin ardindan bir daha tesis edilemeyis
olmasidir. Serif Hiiseyin her ne kadar Mekke ve Medine’ye hiikmetmesi sebebi ile kendisini halife
olarak ilan etse de bu genel manada Miisliiman toplumlarin geneli tarafindan kabul gérmemis ve
hilafet devam ettirilememistir. Aslinda tam bu hususta bir soru zihinleri mesgul etmektedir. Gii¢lii bir
hilafet olsa ve Islam alemi bir birliktelik saglasa su anda hiikiim siiren kargasa ve savas ortam bolgede
olur muydu? Hatta bu sebeple Liibnan’da ve bazi capca kiigiik Ortadogu iilkelerinde Tiirkiye
basbakan1 Recep Tayyip Erdogan halife olarak goriilmekte ve onun Miisliimanlari ve Islam alemini bir
araya toplayarak yeniden ayaga kaldiracagi goriisleri savunulmaktadir. Peki, bu aslinda miimkiin
miidiir? Aslinda cevap gayet basittir. Hilafet hicbir doneminde bu birlikteligi tesis edecek ve insanlari
tek bir cat1 altinda toplayacak giicii saglayacak bir unsur olmamustir. Ote yandan Fransiz ihtilali ile
tiim diinyay1 saran milliyet¢ilik akimi zaten bu birlikteligin olusmasina miisaade etmemektedir. Ayrica
Hz. Ali’nin ilk halife olamamasi ile birlikte ortaya ¢ikan ve halen daha giliniimiizde etkisinden hicbir
sey kaybetmemis mezhepcilik de yasanan bolinmelerin en ©Onemli sebeplerinden birini
olusturmaktadir. Son olarak ise ¢ogu Arap lilkesinde halen daha gii¢lii bir konumda bulan kabilecilikte
bu birlikteligi imkansiz hale getiren unsurlardan bir digeridir. Esasinda hilafet meselesinde oldugu gibi
her konuyu Islamiyet ile iliskilendirip bu cerceveden ele almak ne kadar dogru bir yaklasimdir oras1 da
ayr1 bir tartisma konusudur.

Ozetle modern musir doneminde zirveye ulasan hilafet tartismalar1 halen daha zaman zaman dile
getirilmekte ve panislamist diisiinceler ile halifeligin geri gelmesi gerektigi bazi kesimlerce
savunulmaktadir. Fakat ger¢ek sudur ki o arzulanan ve hayali kurulan ideal hilafet makamini
giiniimiizde tesis etmenin ger¢ek manada zor oldugunu Ongériisiinde bulunabiliriz. Zira heniiz
Peygamber’i dahi defnetmeden halifenin kim olacagi tartigmalarina giren , Hz. Osman’1 iktidar hirsi
ile sehit eden ve basit siyasi ayriliklar sebebi ile birbirlerini tereddiit duymadan o6ldiiren Arap
toplumlart bu basit fikir ayriliklarin1 ¢6zemedikleri siirece higbir zaman o 6zlenen ve beklenen
birliktelige kavugamayacaklarini sdylersek pek de haksiz sayilmayiz.
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