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Bu makale, Bilecik Arkeoloji Mizesi baskanhiginda strdirilen Bahgelievler
yerlesmesinde 2019 ve 2020 yili kazi sezonlari sirasinda ele gegen yontmatas buluntulara
dair ilk gézlemleri icermektedir. Kuzeybati Anadolu'nun en eski yerlesmelerinden biri
olan ve MO 7. binyilda yerlesim gérmiis olan Bahcelievler yerlesmesindeki yontmatas
buluntu grubu Uzerine yapilan ilk degerlendirmeler, yerlesmede biiyiik oranda
yerel cakmaktasinin kullanildigini, bunun yani sira Orta Anadoludan ithal edilen
obsidyenlerin de var oldugu bir yontmatas toplulugunu isaret etmektedir. Yongalama
isleminin buytik oranda avlularda gerceklesmis oldugu Bahgelievlerde yontmatas
toplulugu, dilgi ve dilgicik tiretimine dayanmaktadir. Daha ¢ok yapilarin icinden ele
gecen alet tipleri arasinda yerlesimde tarimin énemli bir yer tuttugunu gosteren orak
dilgi ve dilgiciklerinin yogunlukta oldugu gorilmektedir. Bahgelievler Neolitik Cag
yontmatas toplulugu uzerine yapilan bu ilk ¢alisma, mermi bicimli cekirdekler ile
keski agizli ok uclarinin varligi ve baski teknigi kullanimini ortaya koymasindan dolayi,
yerlesimde Kuzeybati Anadoluda 6zellikle de Mentese ve Barcin Hoyik'te yasayan
toplumlarin MO 7. Binyilda benzer teknolojileri kullanildigini géstermistir.

Anahtar Kelimeler: Kuzeybati Anadolu, Bilecik, Bahgelievler, Neolitik, Yontmatas

ABSTRACT

This paper details the preliminary results of the chipped stone artifacts from the
Bahgelievler settlement, uncovered during the 2019 and 2020 excavation seasons,
which were directed by the Bilecik Archaeology Museum. The first evaluations
of the lithic assemblage from Bahgelievler, one of the earliest sites in Northwest
Anatolia, which was settled during the 7th millennium BC, show that local flint
was used in the settlement to a greater extent than obsidian that was imported
from Central Anatolia. At Bahgelievler, where the knapping was mostly carried out
in courtyards, the lithic chipped stone assemblage is based on the production of
blades and bladelets. Among the main tool types recovered from the buildings,
sickle blades and bladelets are common, which indicates that agriculture had an
important place in the life and economy of the settlement. This preliminary study of
the Bahgelievler Neolithic chipped stone assemblage reveals the presence of bullet-
shaped cores and transverse arrowheads and the use of a pressure technique,
suggesting that the communities living in Northwest Anatolia, especially Mentese
and Barcin Hoytk, used similar technologies in the 7th Millennium BC.

Keywords: Northwest Anatolia, Bilecik, Bahgelievler, Neolithic, Chipped Stone

This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License @. BY _NC


https://orcid.org/0000-0002-3798-9444
https://orcid.org/0000-0002-6777-927X

Bilecik Bahcelievler Neolitik Cag Yontmatas Topluluguna Ait ilk Degerlendirmeler

EXTENDED ABSTRACT

As a result of the excavations carried out in 2019 and 2020 at Bahgelievler, a settlement
located within the borders of the Bilecik province and dating back to the 7th millennium BC,
a total of 435 chipped stone artifacts were found. This paper presents the first results of the
techno-typological analysis of the Neolithic chipped stone artifacts, documented across the
seven building levels of the settlement. Further, comparisons are made with the chipped stone
assemblages excavated from the contemporary sites in the region.

The preliminary studies of the Bahgelievler Neolithic chipped stone artifacts show the use
of two types of raw materials, local and imported. It is noteworthy that besides the dominant
flint, which makes up 91% of the assemblage, obsidian finds are present at 9%. Although no
analysis of the sources has been carried out on obsidian samples, the macroscopic studies
suggest that obsidian might be obtained from the Golliidag and Nenezidag deposits in Central
Anatolia. According to preliminary observations, the Bahgelievler Neolithic inhabitants
seem to have used Nenezidag obsidian more frequently than Golliidag obsidian. However,
obsidian origin analyses are necessary to examine this issue in detail.

Knapping of flint, which was obtained from local sources, was carried out in the
settlement, especially in courtyards. The scarcity of debris related to obsidian demonstrates
that this raw material was mostly brought in as end products.

In the Bahgelievler lithic assemblage, there are bullet-shaped cores, end scrapers,
borers, and transverse arrowheads, which are the characteristic artifacts of the Northwestern
Anatolian Neolithic chipped stone industry. A flint bullet-shaped core, which comes from
the lowest settlement layer of the Bahgelievler, dating 7000-6700 BC, represents one of
the oldest bullet-shaped core examples obtained from the dated cultural layer in the region.
The presence of bullet-shaped cores and transverse arrowheads at Bahgelievler and the
use of a pressure technique reveal that the communities living in Northwest Anatolia had
similar technical skills and shared similar techniques in chipped stone production in the 7th
millennium BC.

The Bahgelievler Neolithic chipped stone assemblage is generally based on the production
of blades and bladelets. Bladelets make up the majority in the blanks group, followed by
blades. There are some differences in the use of raw materials; for example, while obsidian
was used for the production of bladelets, more bladelets and blades were produced from flint.
The most likely reason for this may concern the use of obsidian, being an imported material,
more economically.

Sickle elements make up the majority of tools in the lithic assemblage of the site. Bearing
in mind that these tools were most likely used in harvesting, their abundance indicates that
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agriculture played an important role during the Neolithic period at Bahgelievler. In the tool
assemblage, sickle elements are followed by end scrapers, arrowheads, borers, notched tools,
and a single burin and a knife. Notably, blades were mostly used in the production of these
tools. Finally, the Bahgelievler chipped stone tool assemblage is generally included in the
northwestern Anatolian Neolithic lithic tool tradition with sickle elements, end scrapers,
borers, and transverse arrowheads. This preliminary study of the Bahgelievler Neolithic
lithic assemblage reveals that the general character of the settlement has great similarities
with Northwest Anatolian sites, especially Mentese and Barcin Hoyiik. The predominant
use of local raw materials, the use of conical and bullet-shaped cores in blade and bladelet
production, and the production of transverse arrowheads, borers, and end scrapers constitute
strong evidence supporting this view. The extent f'these similarities between the chipped stone
assemblages of the contemporary settlements in the same region can be better understood
after examining the other material groups.
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Giris
Bumakaleyle 2019 ve 2020 yili kazilarinda ele gegen yontmatas buluntular izerine yapilan
ilk ¢calismalar sunulmaktadir. Bahgelievler Neolitik Cag tabakalarinda gergeklestirilen kazilar
sonucunda toplam 435 adet yontmatas buluntu ele ge¢mistir. Bu ¢aligmada Bahgelievler
Neolitik Cag yontmatas buluntularinin tekno-tipolojik incelemelerinin ilk sonuglari verilecek
ve ayrica bolgedeki ¢agdas buluntu yerlerindeki yontmatas topluluklari ile kargilagtirmalart
yapilacaktir.

2013 yilinda Prof. Dr. Turan Efe’nin Bilecik ilinde yiiriittiigli ylizey arastirmalari
kapsaminda bulunan, giiniimiizde kurumus bir su kaynaginin hemen kenarina kuruldugu
anlasilan ve sehir merkezinde kalan Bahgelievler yerlesimi, insaat faaliyetleri ve apartmanlar
tarafindan biiyiik oranda tahrip edilmistir (Harita 1 ve Resim 1). Cevrede bos halde bulunan
birkag parselde 2019 yilindan bu yana Bilecik Miize Miidiirliigii bagkanliginda kurtarma
kazilart siirdiiriillmektedir (Efe, vd. 2015; Fidan, 2020).

Yapilan kazilar, MO 7000’lerde bu alanda yerlesimin basladigimi gostermektedir. Bu
sekliyle Bahgelievler yerlesmesi bolgedeki Onciil Neolitik unsurlar1 icermesi bakimindan
onemlidir. Kazilarda ilk evrelerden itibaren yuvarlak/oval planli yapilarin dal 6rgii teknigiyle
insa edildigi, avlularin ise islik olarak kullanildig1 anlagilmaktadir.

Kronoloji

Yerlesmede mimariye gore belirlenen sekiz yapi1 katinin yedi tanesi prehistorik doneme
aittir. Yapilan 14C analizlerine gore baz1 tabakalar mutlak olarak da tarihlendirilmistir (Tablo
1). En eski tabaka olan 8. tabaka MO 7000-6700, 7. tabaka MO 6800-6600 ve 6. tabaka ise
MO 6600-6500 yillar1 arasina denk gelmektedir!. Heniiz mutlak tarihlemesi olmayan 5 ila 2.
tabakalar ise MO 6500 sonrasina tarihlendirilmektedir. Yerlesmede ganak ¢omlek verilerinin
ilk degerlendirmesine gore Fikirtepe Kiiltiir 6gelerinin 6. tabakada goriilmeye bagladigi, 5.
tabakada baskin hale gelen bu 6gelerin 4 ve 3. tabakalarda da devam ettigi anlagilmistir. Diger
tabakalarin aksine 2. tabakada ise yuvarlak evlerin yerini dortgen evler alir ve malzemede
de bazi1 degisimler goriiliir. Mutlak tarihlemesi heniiz olmayan bu tabakalar MO 6500-5900
arasina tarihlendirilebilir. Bu sekliyle yerlesmede Canak Comlekli Neolitik’in yaklagsik
1000 yillik biitiin siireci takip edilebilmektedir. En gec prehistorik tabaka Son Neolitik / Tlk
Kalkolitik olarak tanimlanabilir. En istteki 1. tabaka ise Demir Cagi’na aittir.

1 Analiz sonuglar i¢in bkz Fidan 2020. Ayrica heniiz yaymlanmamis olan ve 6. tabakada ele gegirilen bir
insan iskeletinin kaburga kemiginden yapilan yas tayini analizi, kalibre edilmis tarihlere gére MO 6612-6471
araligini vermektedir.
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Tablo 1. Bahgelievler Yerlesmesi Kronoloji Tablosu

Yontmatas Toplulugu

Hammadde: Bahgelievler Neolitik Cag yontmatas toplulugunda cakmaktasi ve
obsidiyenin kullanilmig oldugu goriilmektedir. Buluntu toplulugunda g¢akmaktaslarinin
hakim oldugu dikkati ¢ekmektedir (% 91). Neolitik Cag tabakalarindan toplam 41 tane de
obsidiyen buluntu ele gecmistir (% 9).

Cakmaktagi toplulugu iginde liretimin yerlesim yerinde yapilmis oldugunu gosteren
yongalama iiriinlerine rastlanilmaktadir (Tablo 2 ve Grafik 1). Bunlarin biiyiik bir kisminin
iizerinde kabuk kalintisinin bulunmasi, iiretim artiklarinin oldukga biiyiik boyutta olmasi ve
benzer renk ve yapida drneklerin bulunmasi, cakmaktasi yatak ya da yataklarinin yerlesimin
yakininda olabilecegini gostermektedir.
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Tablo 2. Yongalama Uriinleri

Aletler Cekirdek Cekirdek
5% 1% hazirlama
urtnleri
3%

Grafik 1. Yongalama Uriinlerinin Oranlari

Neolitik Cag tabakalarinin geneline bakildiginda ¢akmaktasi yongalamanin daha ¢ok
avlularda gergeklesmis oldugu dikkat gekmektedir. Yerlesimin en alt tabakasi olan 8. tabakada
B2-18 olarak numaralandirilan avludan kabuklu biiyiik boydaki tiretim artiklarinin yani sira,
1 tanesi konik, digeri ise mermi bi¢cimli olmak {izere iki adet ¢ekirdek, iki adet doniimlii
dilgi pargas1 ve yanlis yongalanmis kabuklu bir yonga bulunmustur. S6z konusu buluntular
cakmaktas1 yongalamanin avluda ger¢eklesmis oldugunu diisiindiirmektedir.

Cakmaktagi yongalama her ne kadar avlularda goriilse de az da olsa ev iginde yapilan
iretime dairizler de tespit edilmistir. 5. tabakada agiga ¢ikarilan B3-19 olarak numaralandirilan
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ev icinde, yerlesimdeki diger evlere oranla daha fazla miktarda ¢akmaktasi ve obsidiyen
buluntuya rastlanilmistir (Resim 2). Bu ev iginde iiretim artiklarinin oldukga fazla olmasi,
ayrica yongalamanin yerlesimde yapildigini gosteren ¢akmaktagi ve obsidiyenden doniimlii
dilgi ve dilgiciklerin bulunmasi, s6z konusu evde hem cakmaktast hem de obsidiyen
yongalamanin yapildigini diisindiirtmektedir.

ithal hammadde olan obsidiyen drnekler iizerinde herhangi bir kaynak yeri analizi heniiz
yapilmamis olsa da bunlarin morfolojik 6zelliklerine bakildiginda Goélliidag ve Nenezi
kokenli oldugu sdylenebilir. Obsidiyen buluntularin makroskobik renk ve yapisina gore
saydam ve yar1 saydam mavimsi siyah renkte olan drneklerin Golliidag-Kayirli kokenli
oldugu disiiniilmektedir. Diger taraftan Bahgelievler obsidiyen buluntular arasinda yer alan
yesilimsi gri renkte, genellikle opak ya da yar1 opak olan ve dumanli ¢izgili bir yaprya sahip
olan o6rnekler ise Nenezi obsidiyeni olarak gruplanmaktadir (Kayacan ve Altinbilek-Algiil,
2018, s. 367, Fig.2). Bu kriterlere dayanarak Bahgelievler’deki obsidiyen buluntularin biiyiik
bir kisminin saydam ve yar1 saydam olmasindan ve renklerinin de mavimsi siyah renkte
olup dumanl ¢izgili bir yapiya sahip olmasindan dolay1 Nenezi obsidiyeninden daha fazla
yararlanilmis oldugu diisiintilmektedir. Nenezi obsidiyeninin daha fazla kullanilmis olmasi
bu donemde Orta Anadolu’daki cagdas yerlesimlerde de goriilen bir durumdur. Catalhdyiik’te
yapilan galismalar, MO 7. binyilin baslarinda obsidiyen kaynaklarinin kullaniminda bir
degisikligin oldugunu ve daha once agirlikli olarak kullanilan Goélliidag obsidiyeninin
yerini Nenezi obsidiyenine birakmis oldugunu ortaya koymaktadir (Carter ve Shackley,
2007, s. 443; Carter ve Mili¢, 2013, s. 496, 500). Bununla birlikte Orta Anadolu’da Nenezi
obsidiyeninin kullanim1 baskilama tekniginin kullanilmaya baslanmasi ile ayn1 déneme, bir
baska deyisle yaklasik olarak MO 6500’lere denk gelmektedir (Conolly, 1999; Carter vd.
2006). Olasilikla bolgeye gelen yeni gruplar ile birlikte yontmatas alet {iretiminde kullanilan
tekniklerde oldugu gibi, obsidiyen kaynak se¢ciminde de degisiklikler yasanmistir. Bu durum
tiim Orta Anadolu Neolitik Cag yerlesimlerini etkiledigi gibi, goriildiigii kadariyla Kuzeybati
Anadolu’da yer alan ¢agdas yerlesimleri de etkilemis olmalidir.

Bahgelievler’de 2019 ve 2020 yili kazi sonuglari degerlendirildiginde her tabakada
obsidiyen buluntuya rastlanmadigi dikkat ¢ekmektedir (Tablo 3). S6z konusu tabakalar
arasinda Fikirtepe kiiltiir 6gelerinin de yayginlastigi 5. tabakada obsidiyen buluntularin diger
tabakalara oranla daha fazla oldugu gézlemlenmistir. 5. tabakadan toplam 19 tane obsidiyen
tagimalik ele gegmistir. Bu buluntularin biiyiik bir kismimi da dilgicikler olusturmaktadir.
Bahgelievler yerlesmesinde obsidiyen buluntular, ¢akmaktasi buluntularin aksine evlerin
i¢inden elde edilmistir. Cekirdeklerin bulunmamasi, ¢ekirdek hazirlama {iriinii olan dontimlii
dilgicik ve iiretim artiklarin ise oldukg¢a az sayida olmasindan dolayi, obsidiyenin Orta
Anadolu’dan tamamlanmuis iiriin olarak getirilmis olma ihtimalini ortaya koymaktadir.
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Tablo 3. Obsidiyen Buluntularin Tabakalara Gore Dagilimi

Teknolojik ve Tipolojik Analizler: Cakmaktasi yongalamanin yerlesim yerinde
yapilmis oldugunu gdsteren toplam 4 adet cekirdek ele ge¢mis olup g¢ekirdekler i¢inde
bolgenin Neolitik Cag’1 i¢in karakteristik olan tiikenene kadar yontulmus olan mermi bi¢imli
¢ekirdeklerin varligr dikket ¢ekicidir. Cekirdeklerin 3 tanesi mermi bigimli ve bir tanesi de
konik bi¢imli ¢ekirdek seklindedir (Resim 3). S6z konusu ¢ekirdekler Kuzeybati Anadolu’da
yer alan ¢agdas buluntu yerlerinden, 6zellikle de Ilipinar’dan ele gegen mermi bi¢imli
¢ekirdekler ile yakin benzerlik géstermektedir (Gatsov, 2009, s. 117, Fig. 64: no: 4-6).

Bahgelievler’deki yerlesimin en alt tabakasi olan 8. tabakadan hem mermi bigimli hem
de konik bi¢imli ¢ekirdek bir arada ayni avludan ele ge¢mistir. Sozii edilen ¢akmaktasi konik
cekirdegin tamami korunmus olup yiiksekligi 3,94 cm ve genisligi de 3,03 cm’dir.

Cekirdek rediiksiyonunda dogrudan ve dolayli vurma ile baskilama teknikleri
kullanilmistir. Dogrudan vurma tekniginden daha ¢ok ¢ekirdegin ilk hazirlanmasi sirasinda
yararlanilmistir. Bu teknikle ¢ikarilmis olan birgok iri boyutlu, vurma yumrusu oldukga
biiyiik olan birgok kabuklu yongaya rastlanmistir. S6z konusu 6rnekler yongalamanin ilk
asamalari ile ilgili olan yongalar olup daha sonra alet haline doniistiiriilmemistir. Dolayli
vurma teknigi ise gakmaktasi ve obsidiyen dilgi ve dilgicik iiretiminde kullanilmistir. Baski
tekniginden de hem cakmaktasi hem de obsidiyen dilgicik ¢ikariminda yararlaniimistir.
S6z konusu paralel kenarli tagimaliklarin trapez kesitli, nokta topuklu olduklar1 ve vurma
yumrularinin da belirsiz oldugu goriilmektedir. Bu teknik konik bi¢imli g¢ekirdeklere
uygulanmig olup s6z konusu c¢ekirdeklerin tiikkenene kadar yontulmalarini miimkiin
kilmistir. Baski teknigi ile yapilan yontmanin son asamasinda konik bicimli ¢ekirdekler
mermi bi¢imli ¢ekirdekler haline doniismiistiir.
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Cakmaktagi mermi bigimli ¢ekirdeklerin yiikseklikleri 2,83 cm; 3,14 cm ve 4,87
cm’dir (Resim 3). S6z konusu g¢ekirdeklerin genislikleri ise 0,63 c¢cm; 0,57 ve 2,07 cm’dir.
Cakmaktagindan yapilmis olan 3 tane mermi big¢imli ¢ekirdeklerden birinin en alttaki 8.
tabakada avlu i¢inden ele ge¢mis olmasi, yerlesimde en eski tabakasindan itibaren mermi
bicimli ¢cekirdeklerin kullanilmig oldugunu gostermektedir. Diger iki mermi bigimli ¢ekirdek
ise 7b ve 2. tabakada bulunmustur. Bu durum, Bahgelievler Neolitik Cag sakinlerinin bu
donemde Kuzeybati Anadolu’da (Balci, 2011) yaygin bir sekilde gériinen mermi bigimli
¢ekirdek gelenegini (Gatsov, 2009, s. 11) kullandigimi ortaya koyar. Diger taraftan,
Bahgelievler’de MO 7000-6700 yillar1 arasina tarihlenen ve en alt tabaka olan 8. tabakada
bulunan ¢akmaktasindan mermi bi¢imli ¢ekirdek, en eski drneklerden birini olusturmaktadir.
Bahgelievler cakmaktasi mermi bigimli ¢ekirdeklerinin yakin benzerleri Aktopraklik (Balci,
2011, Fig. 2-3) ve Barcin Hdyiik’te (Gatsov ve Nedelcheva, 2018) saptanmistir. Barcin
Hoyiik ve Aktopraklik’ta bu ¢ekirdeklerden ayrica kolye tanesi yapiminda da yararlanilmig
oldugu dikkat ¢eker (Gatsov ve Nedelcheva, 2018). Barcin Hoyiik’te kolye tanesi olarak
kullanilmis olan cekirdekler obsidiyenden, Aktopraklik’ta ise ¢akmaktagindan yapilmigtir
(Gatsov ve Nedelceva 2018, s. 302, Fig. 1). Bat:1 Anadolu bdlgesinde MO 7. binyilin
ortalarindan itibaren kullanilan bu ¢ekirdek tipinin MO 6. binyilin ortalarina kadar yaklagik
1000 y1l boyunca kullanilmis olmas1 bolgesel bir gelenek olarak kabul edilebilir (Gatsov ve
Nedelcheva, 2011, s. 93).

Tasimalik grubu ic¢inde dilgiciklerin ¢ogunlukta oldugu ve bunlar dilgilerin takip ettigi
goriilmektedir (Grafik 2). S6z konusu tagimaliklarin iizertiminde dolayli vurma tekniginin
kullanilmis oldugu goriilmektedir. Bu durumda, Bahgelievler yontmatas toplulugunun
aslinda kii¢iik boyutlu buluntulardan meydana geldigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

60 7

50 1

40 A ‘

30 A

20 1

Grafik 2. Tagimalik Miktari
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Hammadde kullanimina gore bazi farkliliklar dikkat ¢ekmektedir, 6rnegin obsidiyenden
dilgicik tretiminde yararlanilmigsken, ¢akmaktagindan daha c¢ok dilgicik ve dilgi tretimi
yapilmistir. Bunun en olasi nedeni, obsidiyenin ithal malzeme olmasindan dolay:r daha
ekonomik bi¢imde kullanilma kaygisi olabilir. Ayn1 durum Barcin Hoyilik’te de tespit
edilmistir (Gatsov vd. 2012, s. 129).

Bahgelievler Neolitik Cag sakinlerinin yonga iiretimini ¢ok fazla yapmamis olduklar
dikkat cekmektedir. Halbuki Kuzeybati Anadolu’daki ¢agdas buluntu yerlerine bakildig
zaman s0z konusu buluntu topluluklarinda yonga {iiretiminin ¢ok fazla yapmamis oldugu
gozlemlenmektedir (Gatsov, 2003; Balci, 2011, s. 3, Table 1). Ancak, Mentese (Gatsov, 2003,
s. 155) ve Barcin’da (Gatsov, 2009; Geritsen, 2010, s. 414; Gatsov vd.2012, s.130) ayn
Bahgelievler’de oldugu gibi ¢akmaktasi dilgi tiretiminin yonga iiretimine oranla daha fazla
oldugu goriilmektedir. Ayrica az miktarda bulunan gekirdeklerin de hem dilgi hem de dilgicik
iretiminde kullanilmis olmast hem Mentese (Gatsov, 2003, s.155) ve Barcin (Gatsov, 2009;
Geritsen, 2010, s. 414) hem de Bahgelievler yontmatag toplulugunda goriilen ortak bir 6zelliktir.

Yontmatas Aletler: Aletler arasinda ise orak elemanlarinin (10) cogunlukta oldugu
gozlemlenmektedir. Bunlari sirasiyla 6n kaziyicilar (3), uclar (2), delgiler (2), ¢entikli aletler
(2), tas kalem (1) ve bigak (1) takip eder. Yerlesimdeki tabakalar arasinda en fazla yontmatas
alet 5. tabakada tespit edilmistir (Tablo 4).

Tabaka Orak Uglar On Delgiler | Centikli Tas Bicak TOPLAM
Elemam Kaziyicl Aletler | Kalem
8 1 (Avlu) - - - - - - 1
Tc 1 (Ev) - - - - - - 1
7b 1 (Ev) - - 1 (Ev) 1 (Ev) - - 3
Ta - - - - - - - -
6 1 (Ev) - - - - - - 1
5 3(1Ev 1 3 (Avlw) - 1 (Ev) 1 (Ev) - &)
ve 2 (Avlu)
Avlu)
4b 1 (Avlu) - - - - - - 1
4a 1 (Ev) 1(Ev) - 1 (Ev) - - - 3
3 - - - - - - 1 (Avlu) 1
2 1(Ev) - - - - - - 1
TOPLAM 10 2 3 2 2 1 1 21

Tablo 4. Tabakalara Gore Yontmatas Aletlerin Dagilim1
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Yontmatag alet yapiminda daha ¢ok dilgilerden yararlanilmis oldugu tespit edilmistir.
Diger taraftan komsu buluntu yerlerinin yontmatas alet topluluklarina bakildiginda aletlerin
yapiminda daha ¢ok yongalarin tercih edilmis oldugu goriilmektedir (Gatsov, 2003; Gatsov
— Nedelcheva, 2007, s.11-19; Gatsov, 2009, s.124-125; Gatsov — Nedelcheva, 2009, s.38-
40; Balci, 2011, s.3). Yapilan ilk ¢aligmalar sonucunda yongalama islemlerinin avlularda
yapilmis oldugu tespit edilmistir. Buna karsin aletlerin ise daha ¢ok evlerde bulundugu goéze
carpmaktadir (Tablo 4).

Bahgelievler alet toplulugunda sayisal bakimdan ilk sirada yer alan orak elemanlarinin
yapiminda hem dilgi hem de dilgiciklerden yararlanilmis oldugu goriilmektedir (Resim 4).
S6z konusu orak elemanlarinin sekiz tanesi diizeltisiz, dort tanesi basit diizeltili, 1 tanesi
tepesi budanmig orak elemanindan meydana gelmektedir.

Bahgelievler Neolitik Cag alet toplulugunun ok uclari keski agizli ok uglar ile temsil
edilmektedir (Resim 5). Bu ¢akmaktasi uglardan bir tanesi 5. tabakada avludan, digeri ise 4a
tabakasinda ev i¢inden ele gegmistir. 5. tabakada avluda bulunan 6rnek 2,21 cm x 2,15 cm x
0,4 cm; 4. tabakada ev i¢inden bulunan ug ise 1,69 cm x 1,24 cm x 0,22 cm Ol¢iilerindedir. S6z
konusu her iki ug da dilgilerin dik ya da dike yakin diizeltilerle budanmasiyla sekillendirilmistir.

Bahgelievler yerlesiminde s6z konusu uglarin yani sira bir ok ucu daha ele gegmistir
(Resim 6). S6z konusu u¢ da ¢akmaktagindan yapilmis olup her iki ylizden diizeltilere
sahiptir ve sap kismi bulunmaktadir. Aslinda bu tipteki iki yiizden diizeltilenmis olan uglarin
bolgedeki ilk 6rnekleri Akeramik Neolitik donemde Kegicayiri’nda tespit edilmistir (Gatsov
ve Nedelcheva, 2011, s. 94, Fig. 5; Efe vd. 2012, s. 230, Fig. 8).

Bahgelievler alet toplulugu i¢inde yer alan 6n kaziyicilardan simdilik 3 6rnek ele gegmistir
(Resim 7). Cakmaktasindan yapilan bu 6n kaziyicilarin bir tanesi yonga, biri dilgi lizerine
yapilmis makro &n kaziyici formunda iken, bir digeri de mikro &n kaziyict seklindedir. On
kaziyicilarin islevleri hakkindaki ortak goriis bunlarin deri iglemesinde kullanilmis olduklart
yoniindedir (Byrd, 1989, s.75; Odell, 2000, s.307). Yonganin distal kismi {izerine yapilmis
olan 6n kaziyici 3,05 cm x 2,54 cm x 0,95 cm 6lgiilerindedir. Distal kismi korunmus olan
dilgi tizerindeki 6n kaziyici ise 2,17 ecm x 1,49 x 0,33 cm olgiilerindedir. Mikro 6n kaziyici
ise tamami1 korunmus olan kii¢lik bir yonga {izerinde yer almakta olup 1,22 cm x 1,07 cm x
0,32 cm boyutlarindadir. Boyutlarmin kiigiik olmasindan dolay1 bu aletlerin bir sapa takilarak
kullanilmis olduklart diisiiniiliir.

Delgilerden ise 2 tane ele gegmistir (Resim 8). Her ikisi de cakmaktasindan yapilmis olup
tamami1 korunmustur. Bu delgilerden biri dilgi, digeri de dilgicik tizerinde yer almaktadir.
Tas delgiler tizerinde yapilan deneysel caligmalar s6z konusu aletlerin daha ¢ok kuru deri,
odun, kemik ya da deniz kabuklar iizerinde delik agmada kullanilmig olduklarini ortaya
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koymaktadir (Yerkes, 1983; Unger-Hamilton, 1988, s.133-138; Andrefsky, 1998, 5.198) .

Daha cok ahsap gibi malzemeleri tiraslamada ya da yontmada kullanilmis oldugu
diistiniilen ¢entikli aletler ise Bahgelievler yontmatas alet toplulugunda iki 6rnek ile temsil
edilmektedir. Bu aletlerin her ikisi de gakmaktasi dilgi tizerine yapilmistir. S6z konusu aletler
2,62cmx 1,57 em x 0,3 cm ve 3,37 cm x 1,21 cm x 0,52 cm oOlgiilerindedir.

Bahgelievler alet toplulugunda birer drnekle temsil edilen tas kalem ve bigak tamami
korunmus olan ¢akmaktasi dilgicik ve dilgi iizerine yapilmistir. S6zii edilen tas kalem 2,49
cm x 0,94 cm x 0,25 cm 6lgiilerinde oldukea kiigiik bir 6rnektir. Boyutlar1 kiigiik oldugu igin
bir sapa takilarak kullanilmis oldugu diistiniilmektedir.

Cakmaktagi bigak ise 5,93 cm x 1,47 cm x 0,2 cm Olgiilerindedir. Bu boyutu ile
Bahgelievler alet toplulugundaki en uzun alet grubunu olusturmaktadir. Bask: teknigi ile
¢ikartilmis olan dilginin ince olmasindan dolay1 daha ¢ok yumusak malzemelerin kesiminde
kullanilmis olma olasilig1r bulunmaktadir. S6z konusu dilginin kesme kenarlari iizerinde
yogun asinma izleri bulunmaktadir. Diger taraftan buluntu toplulugu icinde yer alan bazi
dilgilerin de kenarlarinda saptanan asinma izlerinden dolayi bir gesit bigak olarak kullanilmis
oldugu ileri siiriilebilir. Bu durumdaki dilgilere daha ¢ok 8. tabakada rastlanmaktadir. Ancak
aletlerin islevleri hakkinda kesin bir seyler soyleyebilmek icin iglevsel analizlerin yapilmasi
gerekmektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Bahgelievler Neolitik Cag yontmatas buluntular iizerine yapilan ilk caligmalar sonucunda
yerel ve yerel olmayan olmak tizere iki hammaddenin kullanilmis oldugu sonucuna
varilmistir. Cakmaktaginin yerlesim yerinde, 6zellikle de avlularda yongalanmis oldugu
goriiliir. S6z konusu avlularda yalnizca ¢akmaktaginin yongalanmig oldugunu gosteren
cekirdek, iretim artiklart ve kabuklu oOrneklere rastlanmaktadir. Diger taraftan hem
cakmaktast hem de obsidiyen yongalamasinin yapildigi 5. tabakadaki B3-19 nolu ev disinda
diger evlerde yalnizca yontmatas aletlerin bulunmus olmasi, {iretimin avluda yapildiktan
sonra mekan iglerinde aletlerin kullanilmis oldugunu gostermektedir. Bunun aksine obsidiyen
cekirdeklerin ve tretim artiklarinin yok denilecek kadar az olmasindan dolay1, obsidiyenin
daha ¢ok tamamlanmus iiriinler halinde getirilmis oldugu diisiiniilebilir. Benzer sekilde MO
6400-6300 yillart arasina tarihlenen Aktopraklik C alani yontmatas toplulugunun % 99’unun
cakmaktast ve % 1’inin obsidiyen buluntulardan meydana geldigi dikkat ¢eker (Balci, 2011,
s.1). Bununla birlikte yalnizca Bahgelievler’de degil, Kuzeybati Anadolu’daki bir¢ok cagdas
buluntu yerinde Orta Anadolu kaynakli obsidiyen buluntularin olduk¢a az sayida bulunmasi
(Gatsov, 2009), Gatsov’un (Gatsov, 2009, s.30) da onerdigi gibi bu donemdeki gezgin
obsidiyen yontucularinin varligini diisiindiirtmektedir.
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Bahgelievler yerlesiminin en alt tabakasindan itibaren mermi bi¢imli ¢ekirdeklere
rastlanmaktadir. Kuzeybati Anadolu’da en eski mermi bigimli ¢ekirdeklerin kullanimi
Pleistocene/Holocene gecisinde, icinde Agagli, Glimiisdere, Domal1 gibi buluntu yerlerinin yer
aldig1 Agacl grubu ile taninmaktadir. Neolitik Cag’da ise en erken 6rnekleri Ugurlu I'V. tabaka
(Erdogu, 2013, s. 7, Fig. 46), Ulucak Hoyiik V. tabaka (Cilingiroglu ve Abay, 2005, s. 12;
Cilingiroglu, 2009, s. 7, Fig.2.) ve Mentese’de (Roodenberg, vd. 2003, s. 17-59) goriilmektedir.
Ayrica Aktopraklik, Ilipinar, Fikirtepe ve Pendik’ten de bilinmektedir (Gatsov, 2009, s. 11).
Kuzeybatt Anadolu’da mermi bigimli ¢ekirdeklerin bulundugu kiiltiirel tabakalar Aktopraklik
C alan1 (Balci, 2011, s. 2-3) ile Mentese’de MO 6400 ile Ilipmar’da MO 5650 yillarina
tarihlenmektedir (Gatsov, 2009, s. 13; Roodenberg ve Thissen, 2001, s. 257-278).

Bahgelievler Neolitik Cag tabakalarindan ele gecen yontmatas buluntular i¢inde yer alan
mermi bi¢imli ¢ekirdekler, orak elemanlari, 6n kaziyicilar, delgiler ve keski agizli uglar,
Kuzeybati Anadolu Neolitik Cag’inin karaktersitik yontmatas buluntularini olusturmaktadir
(Gatsov, 2009; Gatsov ve Nedelcheva, 2014, s.416; Gatsov vd. 2017, s.57-71).

Kuzeybati Anadolu’da MO 7000-6000 y1llar1 arasinda goriilen keski agizli uglara (Gatsov
ve Nedelcheva, 2011, s. 91), Akdeniz Bolgesi’nde siklikla goriilmektedir (Taskiran, 2013, s.
4). Antalya’da Okiizini Magarasi’nin Geg Neolitik-1lk Kalkolitik dénem tabakasinda (Kartal,
2002, s. 240); Beldibi Kayaalti Sigmagi’nin Geg Epipaleolitik-Erken Neolitik tabakasinda
(Bostanci, 1959, s. 140; Plate V/7), Karain Magarasi’nin Geg Neolitik, Kalkolitik ve Erken
Tung Cagi tabakalarinda (Yalginkaya vd. 2000, s. 17; Yalginkaya vd. 2011, s. 28), Suluin
Magarasinin Orta Kalkolitik tabakalarinda rastlanmaktadir (Taskiran ve Aksu, 2009, s.94;
Tagkiran ve Aksu, 2011, 5.39-40; Taskiran vd. 2011, s.431).

Bahgelievler yerlesiminde mermi bicimli ¢ekirdekler ile keski agizli uglarin varligr ve
baski tekniginin kullanimi Kuzeybati Anadolu’da yasayan toplumlarm MO. 7. binyilda
benzer teknolojik becerilere sahip olduklarini ve benzer alet gelenegini paylasmis olduklarimi
ortaya koymaktadir. Diger taraftan, Kuzeybati Anadolu’da goriilen yogun yonga {iretimine
dair izlere Bahgelievler’de rastlanilmamaktadir. Bahgelievler yerlesiminde yongalarin
yalnizca 6n kaziciyicilarin yapiminda, dilgilerin ise orak elemanlart ve delgilerin liretiminde
kullanilmis olmas1 Kuzeybati Anadolu’da Ilipinar, Fikirtepe ve Aktopraklik Neolitik Cag
yontmatas topluluklari (Gatsov, 2003) ile benzerlik gosterir.

Yontmatag alet toplulugunda orak elemanlarmin diger alet tiplerine oranla daha fazla
sayida bulunmus olmasi dikkat ¢ekicidir. Korobkova’nin (Korobkova, 1996; Korobkova,
1999) orak elemanlari lizerine yaptig1 deneysel ¢caligmalar, orak elemanlarinin lateral kenarlari
iizerinde yer alan silika parlakligi genisliginin 0,1-0,3 cm arasinda olmasi bu aletlerin
tarim aktivitesinde degil de diger bitkilerin kesiminde kullanilmis oldugunu gostermistir.
Bahgelievler’den ele gegen sz konusu aletlerin yanal kenarlari tizerindeki silika parlakligt
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genisliginin 0,3-0,58 cm arasinda olmasi bunlarin tarim aktivitesinde kullanilmis oldugunu
ortaya koymaktadir. Kisacas1 Bahgelievler insanlar1 bu aletleri bir sapa yan yana takarak
bir kompozit alet olarak tahil basaklarin1 kesmek i¢in kullanilmis olmalilardir. Bu durum,
Bahgelievler yerlesiminde tarimin 6nemli bir yere sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bir
doktora tezi kapsaminda galisilan yerlesmenin ilk arkeobotanik sonuglari da tarima alinan
iiriin ¢esitliligi bakimindan bu fikri dogrulamaktadir.

Bahgelievler Neolitik Cag yontmatas toplulugunun gerek hammadde kullanimi gerekse
tekno-tipolojik 6zellikleri bakimindan daha ¢ok Mentese ve Barcin toplulugu ile benzerlik
gosterdigi tespit edilmistir. Dilgi ve dilgicik iiretiminin yonga iiretiminden fazla olmasi, alet
yapiminda daha ¢ok dilgilerden yararlanilmasi ve alet tipleri olarak yonga 6n kaziciyilar ile
diizeltili dilgi aletlerin bulunmasi1 bu goriisii gliclendirmektedir.

Sonug olarak, Bilecik Bahgelievler Neolitik Cag yontmatas toplulugu tizerine yapilan bu
ilk caligma, yerlesmenin genel karakteri itibariyle Kuzeybati Anadolu buluntu yerleri ile biiytik
bir benzerlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Agirlikli olarak ¢akmaktasi kullanimu, dilgi ve
dilgicik tiretiminde kullanilan konik ve mermi bigimli ¢ekirdekler ile keski agizli ug, delgi ve
on kazryici iiretimi bu gortisii destekleyen giiclii kanitlari olusturmaktadir. Ayni bélgede yer
alan ¢agdas yerlesim yerlerinin yontmatas topluluklari arasindaki bu benzerliklerin niteligi,
diger malzeme gruplari incelendikten sonra ¢ok daha iyi anlasilacaktir.
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Resim 1. 2020 yil1 kazilar1 sonunda Bahgelievler Yerlesmesi Hava Fotografi
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Resim 2. B3-19 Nolu Ev (5.tabaka) I¢inden Ele Gegen Cakmaktasi ve Obsidiyen Buluntular
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Resim 3. Cakmaktasi Konik ve Mermi Big¢imli Cekirdekler
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Resim 4. Cakmaktas1 Orak Dilgi ve Dilgicikleri
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Resim 5. Cakmaktas1 Keski Agizli Ok Uglar1
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Resim 6. Cakmaktas1 Diizeltili Ok Ucu
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Resim 7. Cakmaktast On Kaziyicilar
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Resim 8. Cakmaktasi1 Delgiler



