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SIRRI GIRIDI'NIN RU'YETULLAH RISALESI ILE CURCANI'NIN SERHU'L-
MEVAKIFINDAKI RU'YETULLAH BAHISLERININ KARSILASTIRILMASI

Oz

Bu calismada Osmanli Donemi alimlerinden Sirr1 Giridi'nin Riiyetullah Risilesi ve
felsefi kelamin onemli temsilcilerinden Ciircani'nin Serhu’l-Mevakif adli eserindeki
rii’yetullaha dair goriislerinin eserlerinden hareketle mukayese edilmesi hedeflenmistir.
Rii'yetullah meselesini, tarihi stireg icerisinde Stimeniyye ile tartismalar gerceklestiren Cehm
b. Safvan’in itikddi bir mesele olarak giindeme getirdigini soylemek miimkiindiir. Sirri
Giridi'nin konuya hasrettigi Rii"yetullah Risalesi ile Clircani'nin Serhu’l-Mevakif adl1 eserlerinin
mukayeseli bir tahlili galismanin ana eksenini olusturmaktadir. Miiellif bu risalesini 6ncelikle
Risale’'nin girisinde belirttigi gibi terctime etmis oldugu Serhu’l-Akaid’e, Serhu’l-Mevakif tan
naklen derc etmis oldugu Besinci Mersad'in Maksad-1 Evvel’'ini baz1 din kardeslerinin istegi
tizerine eklemeler yaparak veciz bir sekilde yeniden miistakil bir risale olarak yazdigimi ifade
etmistir. Calismada Sirr1 Giridi'nin donemine kadar yazilan riiyetullaha dair eserler
icerisinden 6zellikle Ciircani'nin Serhu’l-Mevdkif adl1 eserindeki rii’yetullaha dair gortisleri ve
yorumlari incelenmistir. Bu suretle s6z konusu gortsler ile Giridi'nin Riiyetullah Risalesi’ndeki
yorumlar karsilastirilip, Ciircani’den farkli olarak yapmus oldugu tercih ve rii’yetullaha dair
getirdigi farkli delilleri tespit etmenin yani sira Giridi'nin bu risélesinin tamamen telif bir risale
olup olmadigina dair tartismalara katki saglamak galismanin amaclar1 arasindadir.

Anahtar Kelimeler: Keldm, Rii"yetullah, Sirr1 Giridi, Seyyid Serif Ciircani, Riiyetullah Risalesi,
Serhu’l-Mevakif.

A Comparison of Sirri Giridi's Ru'yat Allah Treatise and Ru’yat Allah Chapters in Al-
Jurjani's Sharh-Al-Mawaqif

Abstract

In this study, it is aimed to compare the views of Sirri Giridi who is a scholar of the
Ottoman Era, and the views of al-Jurjani, one of the most important representatives of
philosophical theology, about “Ru’yat Allah” (sight of God) in Sharh-al-Mawagqif, with
reference to their works. For the first time in the historical process, the issue of Ru’yat Allah
was brought to the agenda by Jahm b. Safwan. We see that it was handled by Safwan as a creed
issue. The comparative analysis of Ru’yat Allah Epistle, which Sirr1 Giridi devoted to the
subject and al-Jurjani’s Sharh-al-Mawagqif constitute the main axis of the study. The author
stated in the beginning of the Treatise (risalah) that he wrote the al-Maqgsad al-Awwal of the
Fifth Marsad -which he translated from Sharh-al-Mawagif - as an independent treatise upon
the request of his brothers in religion. The aim of the study is to examine the views and
comments on Ru'yat Allah in al-Jurjani's Sharh-al-Mawaqif which is among the works written
on Ru’yat Allah until Sirr1 Giridi's period, by comparing them with Giridi 's Ru'yat Allah
Treatise, and to identify the interpretations he made differently from al-Jurjani and different
evidences he brought about the issue. Thus it is the purpose of the study to contribute the
debates about whether Giridi wrote a completely copyrighted treatise or not.

Keywords: Kalam, Ru'yat Allah, Sirr1 Giridi, Sirr1 Pasha of Girit, Sayyid Sharif al-Jurjani,
Ru’yat Allah Treatise, Sharh-al-Mawagqif.

Giris

Rii'yetullah meselesi ayet ve hadislerde farkli ifadelerle ortak mefhum olarak ele
alinmaktadir. Dolayisiyla rii'yetullah meselesinin ilk dénemden itibaren Miisliimanlarin
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dikkatini gekerek giindem olusturdugunu soyleyebiliriz. Bu konuyla alakali rii"yetullahin
varligina mefhum olarak isaret eden ayetleri su sekilde siralamak miimkiindiir; “Gtizel is
yapanlara (karsilik olarak) daha gtizeli ve bir de fazlas1 vardir.”! “Ytizler vardir ki, o giin 151l
1511 parildayacaktir. Rablerine bakacaklardir (O'nu goreceklerdir).2 “Goézler O'nu goremez;
halbuki O, gozleri goriir.”?> “Musa tayin ettigimiz vakitte (Ttr’a) gelip de Rabbi onunla
konusunca “Rabbim bana (kendini) goster; seni goreyim!” dedi. (Rabbi) “sen beni asla
goremezsin. Fakat su daga bak, eger o yerinde durabilirse sen de beni goreceksin!” buyurdu.”4
Bu ayetlerde miifessirlerin yorumlarina baktigimiz zaman rii'yetullah ile ilgili oldugunu
soyleyebiliriz.

Hadislere gelince; Cerir b. Abdullah’dan,5 Ebti Hireyre ve Ebt Said el-Hudri’den
rivayet edilen; “Ey! Allah’in restlii Kiyamet giinti Rabbimizi gorecek miyiz? Diye soranlara
“Ay1 gokytiziinde nasil goriiyorsaruz Rabbinizi de o sekilde goreceksiniz”¢ anlamindaki
hadisler rii"yetullahin gerceklesecegine dair delil olarak kullanilan haberlerdir.

Rii'yetullah meselesinin sahabe déneminde de tartisildig1 anlasilmaktadir. Hicri ikinci
ytizyillda da Cehmiyye” tarafindan giindeme getirilmis, EbG Hanife (6.150/767) tarafindan
yazilan el-Fikhu'l-Ekber adl1 eserde “Allah Tedla ahirette goriilecektir ve miiminler Allah’1 bir
seye benzetmeksizin ve nitelik olmadan, Yaratan ile kendisi arasinda bir mesafe olmaksizin
cennette O'nu diinya goziiyle goreceklerdir.”¢ seklinde ifade edilmistir. Miitekaddimtn ve
miiteahhirn donemlerinde tartisilan bu konu, son yillarda da zaman zaman giindeme
gelmistir.?

Rit'yetullah konusunun tartisilan bir yonii ise mutlak gormenin yaninda diinyada
gortilip gortilmemesi ve riiyada goriilebilirlik meselesidir. Bununla beraber rii'yetullah
meselesi merkezde Mu'tezile, Es‘ari ve Matiiridiler olmak tizere bircok itikadi mezhep
arasinda da tartisilmus olup akli ve nakli delillerden yola cikilarak rii"yetullahin gerceklesip
gerceklesmeyecegi delillendirilmeye calisilmistir.

Nakli deliller ve akli delillerden yola c¢ikarak olumlu bir kanaat beyan eden Ehl-i
Stinnet inancma gore ahirette Allah’'in goriilmesi miimkiindiir. Allah ahirette herhangi bir
keyfiyet olmaksizin goriilecektir. O'nun goriilmesi bilinmesi gibi olacaktir. Ciinkii gorme
bilmenin bir tiirtidiir. Miiminler cennette Allah’t diinya ve ahirette kalpleriyle bildikleri gibi
O'nu keyfiyet, sinirlama ve herhangi bir mekan tayini olmaksizin gozleriyle goreceklerdir.10

Rii'yetullahla alakali nakli delilleri g6z 6niinde bulunduran Ehl-i Stinnet alimleri bu
konuya Hz. Msa ile ilgili Kur’an-1 Kerim’de anlatilan kissay1 delil olarak gosterirler. “Misa,
belirledigimiz yere (Ttr’a) gelip Rabbi de ona konusunca, ‘Rabbim! Bana (kendini) goster,
sana bakaymm.” dedi. Allah da, ‘Beni (dtinyada) katiyen goremezsin. Fakat (su) daga bak, eger
o yerinde durursa sen de beni gorebilirsin.” dedi. Rabbi, daga tecelli edince onu darmadagmn
ediverdi. Misa da baygin diistii. Ayilinca, ‘Seni eksikliklerden uzak tutarim Allah'im! Sana

1 Kur'dn-1 Kerim ve Agiklamali Medli, haz. Hayrettin Karaman-Ali Ozek- Ibrahim Kafi Dénmez-Mustafa Cagrici-
Sadrettin Glimiis-Ali Turgut (Ankara: TDV Yayinlari, 2015), Yunus 10/26.

2 el-Kiyame 75/22-23.

3 el-En"am 6/103.

4 el-A'raf 7/143.

5 Ebi Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cimi’u’s-Sahih, nsr. Mustafa Dib el-Buga (Beyrut: Daru Ibn Kesir,
1993), “Mevakitu’s-Salat”, 15 (No. 529).

¢ Ebu’l-Huseyn Mislim b. El-Haccac Miislim, el-Cdmi’u’s-Sahih, nsr. Muhammed Fuad Abdtilbaki (istanbul:
Mektebetii'l-Islamiyye, t.y.), “Iman”, 299, 302.

7 Cehm b. Safvan'mn (6. 128/745-46) itikadi goriislerinden olusan mezhebe ve bu mezhebin goriislerini
benimseyenlere verilen isim.

8 Nu'man b. Sabit Ebti Hanife, el-Fikhu'I-ekber, trc. Abdiilvehhab Oztiirk (Istanbul: Samis Yayinevi, 2016) 4.

9 Genis bilgi i¢in bkz. Hasan Cansiz, Riiyetullah Meselesi Cercevesinde Keldm Bilim iliskisi, (Konya: Necmettin Erbakan
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2019).

10 Ebt: Hanife, el-Fikhu'l-ekber, 4; Ebt’l- Yiisr el-Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akaidi, trc. Serafettin Golciik (Istanbul: Kitap
Diinyas1, 1998), 110.
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tovbe ettim. Ben inananlarin ilkiyim.” dedi.”1* Ehl-i Stinnet kelamcilar1 Hz. Musa'nin bu
sekilde bir istekte bulunmasin1 Allah’in goriilebilecegine dair yorumlamuslardir. Ciinkii bir
peygamber miimkiin olmayan bir seyi istemekten uzaktir. “O giin birtakim ytizler aydindir.”12
“Rablerine bakarlar.”13 seklindeki ayetleri de yine Allah"in kullar1 tarafindan goriilecegine dair
yorumlamalara kaynaklik teskil etmistir.

Ri'yetullah'in gerceklesmeyecegini iddia edenlere gore ise Kiyame Stresi'nin 23.
ayetinde gecen nazira (s3545) kelimesinin (Y ile sila olusturmadigini, bilakis buradaki ila'nin ala
kelimesinin miifredi olup nimet anlamina geldigi icin burada gérme manasi kastedilmemistir.
Ancak Eg’ari’ye gore nazira (whh) kelimesi vecih (4»y) ile birlikte kullanildiginda bizzat iki
gozle ylize bakmak anlamina geldigi gibi beklemek manasi ise nimet yurdu olan cennet igin
uygun degildir.’4 Sirr1 Giridi de (1844-1895)15 Seyyid Serif Ciircani'den (6. 816/1413) su
ctimleyi naklederek “nimete bakip da elde etmemenin bir miijde olmay1p aksine tiziintii
oldugunu, oysa ayette bir miijde vardir ve o miijde de Cemaliillah’tir diyerek eger gorme
olmasaydi miijdeden de bahsedilmezdi seklinde itiraz etmistir. Bu ayette gecen nazira (UH-')
kelimesinin intizar manasina olmayip ve bunun rii’yet tizerine hamledilmesi gerektigini ifade
etmistir.’® Dolayisiyla ahiret hayatinda miiminlerin Allah Teélay1 gorecekleri anlamina
gelmesini ifade etmistir.’” Hadis-i serifte ise; Hz. Peygamber “Muhakkak ki, siz on dérdtindeki
ay1 gordiiguniiz gibi, Rabbinizi goreceksiniz, O'nu gormekte haksizliga ugramayacak,
izdihama diismeyeceksiniz.”18 buyurarak Allah’t gormenin gerceklesecegini bildirmistir.
Bunun yaninda Ebtt Manstr el-Mattiridi (6. 333 /944) Kitabii’t-Tevhid adli eserinde rii’yetullah
meselesine oncelikli olarak nakli daha sonra akli delillerle agiklik getirmistir.l Ayni sekilde
Mattiridi bir alim olan Ebii'l-Muin en-Nesefi de (6.508/1115) Tebsiratii’l-Edille adl1 eserinde
rii'yetullaha uzunca bir yer ayirarak oOncelikle nakli delilleri vermeyi uygun bulup
mubhaliflerinin goriislerini ve ozellikle Mu‘tezile’yi ele alarak daha sonra akli delilleri verip
kendisinin de dahil oldugu Ehl-i Stinnet’in goriisiinii ortaya koymustur.20 Es“ari alimlerinden
olan Imamii’'l-Haremeyn el-Ciiveyni (6.478/1085) ise Kitabii'l [rsad ild kavét: i'l-edille fi usili’l-
i‘tikad adli eserinde gormenin koklama, dokunma ve tatma gibi hissi seylerden farkl
oldugunu ileri stirerek akli deliller ve sonrasinda nakli deliller ile Ehl-i Stinnet'in goriistinii
ortaya koymaya calisir2! Bu calisma ile Islam diisiincesi acisindan 6nemli bir giindem

UM}A\ d,m\,qmg_mJ,@dudmuhuuwfﬁjtsmumw

12 e]-Kiyame 75/22, 3=l ¥a5io s}

13 el-Kiyame 75/23 55kl &) o

14 Ebt'l-Hasen el-Eg'ari, el-bdne an usiili'd-diyane (Beyrut: Daru Ibn Zeydan, ty.), 13.

15 Sirr1 Pasa olarak da bilinen Giridi, 1844 yilinda Girit adasina bagli tarihi bir sehir olan Kandiye’de (gtintimiizdeki
adi Iraklion/Herakleion) da dogmustur. Sirr1 Pasa’'min babasi Konya’'dan gog ederek Girit'e yerles(tiril)mis
ailelerden birine mensup olan Helvacizade Salih Tosun Efendidir. {lk tahsil ve genglik yillarini dedesinin yaninda
gecirerek geng yasta memuriyete Kandiye Mahkeme-i Ser’iyyesi'nde katip olarak géreve baslamistir. Daha sonra
Hanya Sancaginda katiplik (1860), Yenisehr-i Fenar’da Merkez-i Meclis Katipligi, Vezir Tepedelenli [smail Pasa ve
Hasan Tahsin Pasanin “Divan Efendiligi” gorevi, Yanya Valisi Ibrahim Efendi'nin Kalem-i Mahstsu'nda (1867)
calisti. Hekim ismail Hakki Pasa’nun kiiciik kiz1 Leyla hanimla evlenip ve bu evlilikten Yusuf Rézi (Bel), (Mimar)
Vedat Tek, Nezihe (Beler) ve Feride (Ayni) adlarini tastyan dort cocugu olur. Daha sonra Istanbul’a dénen Sirri
Pasa 1872 yilinda Tuna vilayeti mektupguluguna getirilir. “93 Harbi” olarak bilinen savasin sonunda Rusya ile 3
Mart 1878 “de Yesilkoy’de imzalanan Ayestefanos Antlasmasi’nin bazi hiikiimlerinin uygulanmasin takip etmek
tizere “Sumnu-Varna Komiseri” tinvaniyla gorevlendirilir. Bir miiddet sonra Karesi (Balikesir) mutasarrifligina,
ardindan Trabzon, Kastamonu, Ankara, Sivas, Diyarbakir, Adana ve Bagdat'ta valilik yapar. 12 Aralik 1895 yilinda
Istanbul’da vefat eder. Ayrint1 i¢in bkz. Metin Yurdagiir, Unlii Tiirk Keldmcilar (1stanbul: MUIF Vakfi Yayinlari,
2017), 179-183.

16 Strr1 Girddi, Rii"yetullah’a Dair Risdle (Rusquk: Muhammed Sevket Bey Kiittiphanesi, 1293/1875), 42

17 Giridi, Rii’yetullah’a Dair Risdle, 42.

18 Buhari, “Tevhid”, 24; Miislim”, iman”, 299.

19 Ebi Manstr el-Matiiridi, Kitdbu't-Tevhid, trc. Bekir Topaloglu (Istanbul: ISAM Yaynlari, 2003), 98.

20 Ebti'l-Muin en-Nesefi, Tebsiratii’l-Edille, Tenkidli Nesir Hiiseyin Atay (Ankara: DIB. Yayinlari, 2004), 508-580.

21 imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni, Kitabii'l Irsdd ild kavdt i'l-edille fi usili’l-I ‘tikad, thk. Esad Temim (Beyrut: yy.
1996), 171.
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olusturan rii'yetullah konusunu Giridi ve Risale’si perspektifinde degerlendirip Ciircani'nin
konuyla ilgili yorumu baglaminda karsilastirarak birlestikleri ve ayristiklar1 hususlar
belirlemeyi umuyoruz.

1. Giridi’de Rii'yetullah Meselesi

Erken dénemden itibaren mutekaddimtin ve miiteahhirtin dénemlerini de kapsayan
rii'yetiillahla alakali konular ve kavramlarin detaylica tartisilarak stirdiiriilmeye devam
ettigini gordiik. Son doénem olarak kabul ettigimiz Yeni [lm-i Kelam doneminde II.
Abdiilhamid’in (6. 1842/1918) saltanatin1 goren Giridi, Temel Islami Ilimlerde soz sahibi
olmakla birlikte kelam alaninda temaytiiz etmis ve Rii'yetullaha Dair Risile’yi yazmus bir
Osmanli alimidir. Yazmis oldugu buna benzer risaleleriyle miitekellim kimligi 6n plana ¢ikmis
olan ve doneminde canli tartismalara konu olan rii’yetullah meselesini kendi ifadesiyle Serh-i
Akaid terctimesine Serhu’l-Mevikiftan derc ettigi (ekledigi) “Besinci Mersadin, Maksad-1
evvelini” (rii"yetullah kismini) ayr1 bir risale sekline getirmis oldugunu gordiik.22 Rii"yetullah
meselesinin miiellifin doneminde de giincelligini korudugu asikar olup bu meseleye ilgisiz
kalmay1p miistakil bir risale kaleme aldig1 anlasilmaktadir.

Giridi'nin ilmi kisiliginin olusmasinda ¢nemli etkenlerden biri Girit ile olan bagidur.
Girit donemin ilmi, sosyal, tasavvufi ve kiiltiirel olarak en canli adalardan biri idi. Giridi adada
gorev yaptig1 siire zarfinda kendisinin bizzat ilmi, kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerin igerisinde
bulundugunu tespit etmekteyiz. Ayni sekilde genglik yillarinin gectigi adada o donemde
ozellikle Bektasilik atilim yapmis olup Hanya? ve Kandiye?* bu kiiltiiriin merkezi haline
gelmistir. Giridi'nin de bu kiiltiirden etkilenmemis oldugu diistintilemez. Bu durumun
miiellifi Ehl-i Stinnet gelenegini halka unutturmamak icin boyle bir calismaya yonelttigini
soylemek miimkiindiir. Girit adasinda 6nemli tesirler biraktig1 bilinen ikinci bir tasavvuf
gelenegi de Bayramiyye tarikatinin Celvetiyye koludur. Giridi'nin kullandigr bazi
kavramlarin Ahmet Karacavus'un Mektibit-1 Sirr1 Paga adli eserinde belirttigine gore
Salacioglu'nun?> divaninda kullandig1 kavramlarla aynidir. Miellifin kullandig: Sirr1 Giridi
mahlasint buna 6rnek verir. Ozellikle Karacavug “sir” kavramu {izerinde yapmis oldugu
yorumlarda bu sirrin kendi ismi olmay1p bahsetmis oldugu meselelerdeki “sirr1” kastettigini
ifade eder. Ayrica Sirr1 Pasa’nin bunun gibi tasavvufi kavramlar: kullanmasina bir érnek de
kelam ile ilgili tartismalarda nutk ile akil arasindaki iliskinin farkma varilarak Giridi'nin
Nakdii'l-kelim fi Akdidi ehli’l-Islim adl eserini drnek verir. Giridi'nin boyle bir ortamda uzun
stire bulunmas: onun yetismesinde ve diisiincesinin olusumunda etkili oldugu izahtan
varestedir. Ancak kelama dair yazmis oldugu eserlerde kelami nutk anlaminda kullanip
tasavvufi diistincenin etkisiyle bunu aklin oniine gecirdigi gortisiinii cikarmak ayrica
derinlikli bir calismay1 gerektirdigi kanaatindeyiz.26

Rit'yetullah hususunda Giridi ©oncelikle Risile'nin basinda zikri gelenek olan
hamdelede konuya uygunluk acisindan rii'yetullaha vurgu yaparak “cemalini bize
gostermeyi vadeden Allah’a hamdolsun” diyerek eserine baslar.2” Meselenin problemli bir
konu oldugunu ve bu konunun bir¢ok kisinin ayagimin kaymasina sebep oldugunu vurgular.
Bundan dolay1 din kardeslerinin anlamasi igin veciz bir sekilde Risdleyi yazdigini ifade eder.
Sonra rii'yetullah beyaninda diye baslayip, rii’yetullahin sthhati ve vuk@iunda miinkirlerin

22 Giridi-i, Rii"yetullah’a Dair Risdle, 2.

23 Yunanistan'mn giineyinde kalan en biiyiik adalarindan biri olan Girit adasinin dért bolgesinden birini olusturan
sahil kentinin ismidir.

24 Burasi da Girit adasinda bugiin Iraklion (Herakleion) adiyla bilinen tarihi bir sehridir.

25 Girit adasinda Celvetiyye kolunun 6nemli sahsiyetlerinden olan Salacioglu Mustafa Celveti’dir.

26 Genis bilgi icin bkz. Ahmet Karagavus, Mektibat-1 Sirr1 Pasa (Trabzon: Serander Yaymevi, 2011).

. /) *
Rumeli Islam Arastirmalar1 Dergisi, Y1l | Year: 4 - Say1 | Issue: 8 - 2021 Ekim | 2021 October ﬁumen 64



stiphelerine cevap vererek oncelikle Eg’arilere gore rii'yetullahin sithhatini vurgular. Bu
baglamda Seyfeddin el-Amidi’den (6. 631/1233) Allah’in, diinyada ve ahirette goriilmesinin
aklen caiz oldugunu naklederek kendi goriisiiniin de bu meyanda oldugunu belirtir. Ancak
diinyada goriilmesinin ve miisahede edilmesinin sem’i olarak caiz olup olmadiginin tartismali
oldugunu ifade eder. Yine Allah'in riiyada goriiliip goriilemeyecegi konusunda da ihtilaf
ettiklerini belirterek, rityada Allah’t gormek hakiki bir gérme olmasa da bu Allah’in riiyada
gortilmesine mani degildir, diyerek goriistinii ifade etmistir. Bunun yaninda Allah’in kendi
zatin1 gormesinde, Ehl-i Stinnet arasinda bir ihtilafin olmadigini soéyler. Bu goriisiin aksine
Mu‘tezile’nin duyu sahibi olan bir insanin somut olarak hislerle Allah’t gérmesi imkansizdir
dedigini aktarir.2s

Ehl-i Stinnet’ten Eg’arilerin “ Allah ne cisimdir ne de herhangi bir yondedir. O'na cisim
veyahut bir mekanda bakmak ve gérmek muhal olup hikmetini bilemedigimiz bir sekilde
gortilecegini sdylemistir.” seklinde Es’arilerin bu konudaki gortisleri budur demistir.2

Giridi, Allah’in goriilmesi meselesinden 6nce tartisma mevzusunu izah ederek soyle
der; “Misal olarak biz gtinese bakip daha sonra goziimiizii kapattigimiz zaman giinesi
gormeyiz ancak gitinesin varligini biliriz, burada tahayyiiliimiize ilave olan sey gormedir.
Ayni durum tersi oldugunda ise giines hakkinda bilgimiz olmakla birlikte ziyade olarak da
gorme ilavesi vardir. Dolayisiyla bunlar arasinda biytik bir fark oldugu agiktir” demistir.
Buna ilaveten filozoflarin tahayyiiltimiize ilave olan durumun gozbebeginin giines
1sinlarindan etkilenmesi olarak kabul etmelerinin yanlis oldugunu belirtir.30

Giridi; Kerramiye ve Miicessime gibi mezhepler Allah’in goriilebilecegini kabul etseler
bile Allah’a bir mekan tayin ettiklerinden ve cisimlestirdiklerinden dolay1 onlarmn bu
gortsiiniin batil oldugunu soyler. Kerramiye ve Miicessime, Allah'in bir mekanda kaim olup
cisme sahip oldugunu kabul eder. Ciinkii mekadndan ve cihetten miinezzeh olanin varlig:
olmaz dolayisiyla var olmayan da goriilmez, demislerdir.3!

1.1. Giridi'ye Gore Ehl-i Siinnet’in Rii'yetullah’a Dair Delilleri

Giridi, Ehl-i Stinnetin rii’yetullahin caiz olduguna dair nakli ve akli istidlalleri beyan
ederek istidlalleri iki mesleke (yola) taksim eder. Birinci kisimda nakli delillerden A’raf
Stresindeki su ayeti zikreder: “Mfsa, belirledigimiz yere (Ttr’a) gelip Rabbi de ona
konusunca, “Rabbim! Bana (kendini) goster, sana bakayim” dedi. Allah da, “Beni (diinyada)
katiyen goremezsin. Fakat (su) daga bak, eger o yerinde durursa sen de beni gorebilirsin.”
dedi. Rabbi, daga tecelli edince onu darmadagin ediverdi. Mtisa da baygimn diistii. Ayilinca,
“Seni eksikliklerden uzak tutarim Allah'im! Sana tovbe ettim. Ben inananlarin ilkiyim” dedi.”32
Giridi, bu ayetten iki delil ¢ikarir:

Birincisi; Hz. Msa, rii'yetullahi istemis olmakla Allah Teéala'nin goriilebilirligini
ortaya koymustur. Ciinkii Hz. Musa bir peygamber olarak bunun miimteni‘ olup olmadigimni
bilir. Dolayisiyla eger miimteni‘ oldugunu bilerek istemisse muhali istemistir. Muhali istemek
akilli kisinin isi degildir. Ctinkii muhali istemek abestir. Yok eger miimteni‘ oldugunu
bilmeden istemisse “Kelimullah, Nebiyullah” olan bir kimsenin bunlar1 bilmemesi miimkiin
degildir. Ciinkii Allah Teala, Hz. Miusa’y1 Kur'an-1 Kerim’de “Kelimullah” diye
vasiflandirmistir.

28 Giridi-i, Rii"yetullah’a Dair Risile, 2; bkz; Abdullah Cakmak, Giritli Sirr1 Pasa'nin Keldmi Goriigleri (Bursa: Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2011), 39-57.

29 Giridi-i, Rii’yetullah’a Dair Risdle, 2; bkz; Cakmak, Giritli Strr1 Pasa’nin Kelam? Goriisleri, s.39-57.

30 Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevikif, cev. Omer Tiirker (istanbul: TYEKB, 2015), 3/186; Giridi-i, Riiyetullah’a Dair
Risdle, 4-5; Bkz; Osman Demir, “Kelam-Bilim {ligkisi: Ri’'yetullah Metinlerinde Optik”, Diizce Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, 9 (2019), 107-120.

31 Giridi-i, Rii"yetullah’a Dair Risdle, 2. ‘ )
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Ikincisi; Allah Teala goriilebilmesini dagin istikrarina baglamistir. Dagin istikrarmin
ise gerceklesmesi miimkiin olan seylerden oldugu aciktir. Boyle bir baglanti
miiteallakin/baglananin da miimkiin oldugunu gosterir. Her ne kadar diinyada rii'yetullah
vuku bulmasa da Hz. M@isa’nin bunu talep etmesi, Allah Teédla'nin goriilebilmesini miimkiin
bir sarta baglamas: ve Allah Teala'min diinyada goriilmesinin aklen miimkiin bir durum
olmas: gibi nedenlerle Allah Teadla’nin diinyada goriilmesi caizdir.3® demistir.

1.2. Giridi'ye Gore Muhaliflerin Delilleri

Giridi, muhaliflerden Ebii'l Hiizeyl el-Allaf (6. 235/849-50?), Ebti Ali el-Ciibbai (6.
303/916), Basriyytin'un ¢ogunlugu ve Mu‘tezilenin, Ehl-i stinnetin bu delillerinin ilkine dort,
ikincisine ise iki yonden itiraz ettiklerini ve Ehl-i Stinnetin bunlara cevaplarin serdeder.

Birinci itiraz; Hz. Musa'nin rii’yetullah1 talep etmesindeki maksat “Ey Rabbim bana
kendini yakin hasil olacak sekilde ilm-i zaruri ile bildir” anlaminda olup ilm-i zaruriyi talep
etmistir. “Red” 'u kelimesinin “ilm” manasina kullanildig1 cok yaygindir. Dolayisiyla
Misa'nin buradaki maksadi “Rabbim bana kendini goster, seni goreyim” seklinde olmayip
“Ya Rabbi yakin hasil olacak sekilde zaruri bilgi ile bana kendini bildir” seklindedir goriistinii
verip daha sonra cevap olarak; “nazara” fiili “ilm” i¢inde kullanilmistir. Ancak “ila” kelimesi
ile sila olusturdugu zaman bunun “ilm” manasina gelmesi ¢cok uzaktir. Bir ctimlenin zahirine
mubhalefet ederek uzak bir manay1 vermek caiz olmaz. Ancak bir delil olursa caiz olur. Buna
dair bir delil olmadig1 gibi “enzur ileyke” ifadesinden Mtisd'nin talebinin rii'yet oldugu
anlasilmistir. Onun igin burada “rii'yeti” “ilme” hamletmek imkansizdir. Ciinki ilme
hamlettigimiz zaman Misa’nin Rabbini ilm-i zar(ri ile bilmemesi anlasilir. Halbuki Rabbi onu
muhatap almistir ve konusma makaminda olan birinin yakini bilgiye zaten sahip oldugu
aciktir. Dolayisiyla rii’yetin zartri ilim olarak te’vil edilip ve Misa’'nin boyle bir sey istemesini
diistinmek ma‘kul degildir. Muhatap bizzat miisahede eden demektir, miisahid olanin
bilmemesi miimkiin degildir. Yine boyle bir seyi diistinemeyiz ¢tinkii “cevap suale mutabik
olmalidir” Allah Teala cevap olarak “sen beni bilemezsin demiyor, sen beni géremezsin diyor”
buradan da anlagsiliyor ki yakini bilgi degil, gormek kastedilmistir.34

Ikinci itiraz olarak da Ka‘bi (6. 319/931) ile Bagdadilerin goriislerini ele alip cevap
verir. Bunlarin gortislerine gore; Miisa Allah’t gormeyi degil kiyamete dair alametler gormeyi
talep etmistir. Soyle ki; Mtsa “enzur ila ulimeke” dedi ancak burada muzaaf olan kelimeyi
(##) hazfedip onun yerine muzafun ileyh olan (&) getirip “enzur ileyke” dedi. Buna 6rnek
olarak Yusuf Stresi 82. ayette il 438 Ji “Bulundugumuz kent halkina ve aralarinda
oldugumuz kervana da sor.” ayetinin “ves’el ehle’l karye” takdirinde oldugu gibi, bu ayeti
delil getirirler. Giridi buna cevaben demistir ki; bu mananin yanlishig: agik olup herhangi bir
delil olmadikca bu sekilde te’vili yanlistir. Dolayisiyla bu te’vilden dogru bir mana ¢ikmaz.
Ctinkii Allah (c.c.) “len terani” diye cevap vererek bizzat kendisinin goriilemeyecegini ifade
etmistir. Burada kiyametin alametlerine dair bir istek s6z konusu olmayip bu cevap da suéle
mutabik olmustur.

Uciincti itiraz, Cahiz ve ona tabi olanlarin goriisii olup Nisa, 4/153 ayetinden yola
cikarak “Mftsa’'min gorme istegi kendisi icin olmayip kavminin istegidir.”3> Miasa da
rii'yetullah’in diinyada olamayacagimi bildigi halde kavmi adina istemistir. Cevap olarak da
Allah, Misa'nin sahsinda kavmine “beni asla géremezsin” seklinde cevap vermistir.”

Giridi bu gortise itiraz ederek sdyle cevap verir: Eger Maisa'nin kavminin boyle bir
istegi olsaydi Maisa onlara bu isteklerinin muhal oldugunu soyleyerek onlar1 bu istekten

38 Bkz. Giridi, Rii’yetullaha Dair Risile, 10.

34 Bkz., Giridi, Rii'yetullaha Dair Risile, 10; Cakmak, Giritli Strri Pasa’'min Keldmi Goriisleri, 39-57; Harun Isik-Murat
Serdar, Sistematik Kelam - I (istanbul: Kimlik Yayinlari, 2017), 261; Temel Yesilyurt, “Rii"yetullah”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istan‘pul: TDV Yayinlari, 2008), 35/311-314.

35 en-Nisa 4/153, (556 4 U ) | 511a)
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menetmesi gerekirdi. Hatta bu sekilde onlar1 uyarmasi vacip olurdu. Nitekim ayette oldugu
gibi "Ey Musa! Onlarin kendilerine ait ilahlar1 (putlar1) oldugu gibi sen de bize ait bir ilah
yapsana" dediler. Masa ise "Siiphesiz siz cahillik eden bir kavimsiniz."* diyerek onlari
menetmistir. Dolayisiyla ayni durum burada da s6z konusudur. Diger taraftan bu kavim
Misa'nin onlarin rii'yetullah isteklerini Allah’a iletip ve olumsuz cevap aldigma nasil
inanacaklardi. Ciinkti aynm1 kavimden Ttr-i Sina’da Msa ile beraber yetmis kisi olmasimna
ragmen ve Miisa'nin micizelerine sahitlik ettikleri halde inanmamuislardi. Misa'nin tek basina
sual edip ve aldig1 cevaba nasil inanacaklardi? Maisa'nmin kavmi; “Hani siz, ‘Ey Musa! Biz
Allah't aciktan agiga gormedikce sana asla inanmayiz” demistiniz. Bunun tizerine siz bakip
dururken sizi yildirirm carpmusti.”3” Bu sekildeki isteklerine karsihik Allah yildirim
carpmastyla cezalandirdi. Burada Miisa rii'yetullahi bizzat kendi ifadesiyle istemesi kavmini
boyle bir cezadan da kurtarmus oldu. Ayrica bu cezalandirma ile ilgili ayette rii'yetullah’a
mani herhangi bir delil de yoktur.

Dordiincti itiraz olarak da “Mitsa Rii'yetullah’m muhal oldugunu biliyordu ancak
bildigi bir seyi ayrica sem‘ (duyulacak) ile bir sekilde bilgisini te’yit etmek igin kendi adina
boyle bir seyi istedi ve cevabini da bizzat isiterek te’yit etmis oldu. Zira delillerin say1s1 kendi
cinsinden olsa da birbirini kuvvetlendirir. Farkli oldugu zaman ise daha da kuvvetlendirir.
Hz. Masa burada Hz. Ibrahim’in yaptig1 gibi “Hani Ibrahim, "Rabbim! Bana oliileri nasil
dirilttigini goster" demisti. (Allah ona) "Inanmiyor musun?" deyince, "Hayir (inandim) ancak
kalbimin tatmin olmasi icin" demisti.”3 Miisa’da rii’yetullah’in olamayacagina hem inanmus
hem de biliyor olmasina ragmen Ibrahim gibi kalbinin mutmain olmasin istemisti.

Bu itiraza kars1 Giridi, soyle cevap verir; ilim (bilgi) farklilig1 kabul etmez, ilim (bilgi)
dyle bir sifattir ki daha 6nce gectigi gibi iliskili oldugu seyin higbir sekilde gelisigine muhtemel
olmadig1 ayrismay1 gerektiren bir sifattir. Ayrica Hz. Ibrahim ile alakali ayetin biri zayif digeri
kuvvetli iki yoruma ihtimali var. Birisi (i) &0 ifadesinden kasti acaba gelen Allah tarafindan
m1 geliyor diye anlamak i¢in ve ondan 6liileri diriltmesini istiyor. Miiellif bu yoruma soyle
cevap veriyor; Ibrahim’in hitap seklinde & ifadesini kullandigma gore demek ki gelenin
melek oldugunu biliyor ve ifadesinde “Ya Rabbi” diye hitap ediyor. Dolayisiyla bu tevil dogru
bir te’vil degildir. Kuvvetli te’vil ise sudur; Allah ben bir insan1 dost edinirsem onun alameti
olarak o insanin duasini kabul eder ve o duanin bereketiyle oliileri diriltirim diye vahyedince
[brahim bu insanin kendisi olup olmadigimi anlamak icin bdyle bir soru sorma ihtiyact
duymus ve oOliileri diriltmesini talep etmistir. “Ancak Hz. MGisa imkansiz olan gormeyi
istemeksizin bu tekidi talep edebilirdi. Soyle diyebiliriz, Hz. Misa gormeyi talep etmeyip
onun imkansizligina iliskin sem’i delil gosterilmesini isteyebilirdi. Bu talebi ile akil sahipleri
dahil 6zellikle peygamberlere yakismayan bir talepte bulunmus olmadi.”3?

1.3. Giridi’nin Mu’tezile’nin Nakli Delillerine Itiraz1

Nakli delil olarak A’raf suresi 7/143. ayetinden ¢ikarilan ikinci delile yonelik de iki
itiraz ve cevap vardir:

Birincisi

Bu delile de Miisa acisindan bakarak iki ttirlii itiraz edilmistir, soyle ki; Allah cemalinin
gortinmesini, dagin ya stikinu veya hareketi halinde murat etmistir. Eger stiktinu halinde
murat etti ise goriilmesi gerekirdi goriilmedigine gore bu batildir. Eger hareket halinde tecelli
etti ise bu da hareket halinde olan bir seye tecelli olup goriilmesi muhaldir, dolayisiyla bu da
bunun mubhal olduguna delalet eder. Bunlara cevaben; siikin ve hareket dediginiz her iki
durumda da Allah icin bir zorluk yoktur. Ayrica her iki durum da Allah i¢in muhal degildir.

Ikincisi

36 el-A’raf 138, “ u}leé-'eﬁes-" dlﬁ@‘aeiuski\u&a\ st 1516~

37 el-Bakara 2/55, uuku e—ﬂ‘; Lelzal ‘,sd_\;u S8 4 &y @a A a3t hash G sl D5

38 el-Bakara 2/260, 8 Giahil GR35 8 08 Gai 151 08 5all 25 G )1 G e i 06
39 Genis bilgi igin bkz. Ciircani, Serhu’l-Mevikaf, 3/194-196.

. /) *
Rumeli Islam Arastirmalar1 Dergisi, Y1l | Year: 4 - Say1 | Issue: 8 - 2021 Ekim | 2021 October ﬁumen 67



Bu itiraza gelince; Allah daga tecelli ederek goriilmeyi kastetmedi, daga tecelli ederek
rii'yet ister miimkiin ister miimteni‘ olsun goriilmeyi kastetmediginden dagin yok olmasim
istemistir. Giridi cevap olarak soyle der; rii"yetullah icin sart olan dagn istikrar1 gerceklesseydi
mesr(it olan goriilme de mumkiin olurdu. Onun i¢in dagmn istikrar1 imkan dahilinde ise
rii’yetullah da imkan dahilindedir denilir.

Buraya kadar yazdiklarimizin Sirr1 Giridi'nin Rii’yetullah konusunda nakli deliller
tizerinden tartismaya konu olan hususlari itiraz ve cevaplar seklinde Ciircani’den naklettigini
soyleyebiliriz. Nakletmedigi kisimlar1 veya ¢ok kiiciik aciklamalar halinde ortaya koydugu
Giridi'nin bu Risdle’sinin tamamen telif bir risale olup olmadigina dair tartismalar: bir bashk
altinda vermek yerine konu igerisinde yeri geldikce dipnotlarda isaret ederek sayfa
numaralarini da vererek okuyucuyu bilgilendirmeyi hedefledik.

Giridi, rii'yetullah konusunda Es’ari, Bakillani ve cogu Ehl-i Stinnet miitekellimleri
olmak tizere rii'yetullahin diinyada gerceklesmesinin biri nakli digeri de akli delil olmak tizere
iki yolu vardir dediklerini belirtip akli delilleri sdyle izah etmeyi hedefler: Rii'yetullah
meselesi viicid (varlikla) ile alakali olup eger bir sey mevcid ise ayn1 zamanda goriilmesi
miimkiindiir. Allah da var olduguna gore o zaman rii"yetullah da miimkiindiir. Mevctd olan
sey ise cevher, cisim ve arazlardan olusur. Bunlarin sirasiyla miisterek noktalarini bulduktan
sonra ki onlar da once hadis olup olmamasi, hareket-siiktin, cevher, cisim, araz, renk, tat ve
kokulardir. Ancak hepsinin birlestigi ortak nokta viictid yani var olmalaridir. Diger ortak
noktalar olsa da onlarin elestiriye agik olma durumlari s6z konusudur. Ornegin; hadis
olmalarini diistindtigtimiiz zaman, Allah hadis degildir fakat nihai olarak hepsinin birlestigi
ortak nokta viictd’dur.40 Burada Giridi'nin vermis oldugu itiraz ve cevaplar1 ayrintilariyla
vermeyip sadece Serhii’l-Mevikif tan aktarilan sahifeleri belirtecegiz.

Birinci Itiraz; Bu bolum Serhii’l-Mevékifta sayfa 204’tin, 359. paragrafta olup mesele
cevher ve araz agisindan ele alinmistir. Cevap ise yine ayni sayfa ve 360. paragrafta devam
etmistir.4!

Ikinci itiraz; Serhii’l-Mevékif sayfa 204’te olup cevabi ise sayfa 206’da gormenin imkani
ve ademiligi baglaminda devam etmistir.42

Uctincii Itiraz; Serhii’l-Mevékif sayfa 206-363'te gérmenin olabilmesi icin illetlerinin
ortak olup olmamasi bakimindan ele alinmistir.43

Dordiincti Itiraz; “Cevher ve araz arasinda ortak olan seyin sadece varlik veya
hudustan ibaret oldugunu kabul etmiyoruz. Ctinkii imkan da cevher ve araz arasinda ortaktr.
Ayni sekilde konusulabilirlik, bilinebilirlik ve diger genel kavramlarda boyledir.”# Giridi
Ciircani'nin bu diistincesini goz oniinde bulundurdugundan, gormenin nesnesi olan sey ve
imkan baglaminda ele alinmis ve cevaplanmistir.45

Besinci Itiraz; Buradaki itirazda gormenin imkani konusunda imkanin elverisli olup
olmadig1 hususu tartisilmis ve cevaplanmistir.46

Altinci Itiraz; Muhaliflerin varligin zorunlu ve miimkiin arasinda ortak olmadigint
kabul etmemesi seklinde olup buna cevap vererek devam edilmistir. Burada dikkatimizi ceken
husus Serhii’l-Mevikifta olup Giridi'nin almadig1 Amidi’ye ait bir paragraf vardir.+”

Altinciitirazdan sonra Serhii’l-Mevdkif ta sayfa iki yiiz on iki ve ti¢ ytiz yetmis dordiincii
paragraftan itibaren, sayfa iki ytiz on dordiincii ve ii¢ ytiz yetmis altinc1 paragrafa kadar
yedinci itiraz ve cevabini Giridi risalesinde zikretmemistir.#® Giridi’de olmayan bu bolim

40 Bu konuda genis itiraz ve cevaplar i¢in bkz. Cakmak, Giritli Strr1 Paga’min Keldmi Goriigleri, 53-55
41 Giridi, Rii"yetullaha Dair Risdle, 28.

42 Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle, 30.

43 Giridi, Rii"yetullaha Dair Risdle, 31-32.

44 Ciircani, Serhu’l-Mevikaf, 3/208.

45 Ciircani, Serhu’l-Mevikf, 3/208; Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle, 34-35.

46 Ctircani, Serhu’l-Mevikif, 3/208; Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle, 35-36.

47 Ctircani, Serhu’l-Mevikif, 3/210/ prg. 370; Giridi, Rii"yetullaha Dair Risdle, 36-37.

48 Ctircani, Serhu’l-Mevikif, 3/212-214; Giridi, Rii'yetullaha Dair Risile, 40.
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Serhu’l-Mevékifta “Ikinci Mesele; “Miiminler Kiyamet Giinii (Ahiret Yurdunda) Rablerini
Goreceklerdir.” Seklinde bir baslikla Rii’yetullah meselesine devam edilmistir.4°

Riiyetullah’in  gerceklesmesi konusunu ise “Ikinci makam; rii'yetullahin vukau
beyaninda olup gtivenilir olan iki yol vardir.”>0 seklinde baslik verip, iki yoldan birincisi olan
olumludan yola ¢ikarak delil getirmistir. Bu ise Miisliimanlarin ahirette Allah’1 goreceklerine
dair Kiyame, 75/22-23'te gecen ayettir.5! Tkinci yolda ise olumsuzdan yola ¢ikarak Allah’in
gortilecegine dair delil getirmistir.

Bu ayetle ilgili Razi, tefsirinde su sekilde agiklamalarda bulunmustur. “Ehl-i Stinnetin
cogunlugu bu ayetten yola ¢ikarak miiminlerin kiyamet giintide Allah Teala"y1 goreceklerine
dair gortis ortaya koymuslardir.52 Daha sonra Mu'tezile’nin bu ayet hakkinda ileri stirdtigi iki
onciilden bahseder. Birincisi; ayetin zahirinden yola cikarak Allahmn goriilmeyecegine,
ikincisi ise ayetin tevil edilerek goriilemeyecegine dair sekiz ayr te’vil yaptiklarim zikreder.
Ayrica bunlara kendisi cevaplar vererek te’villerinin gecersiz oldugunu soyler.5?

Giridi oncelikle bu ayetten yola gikarak 8l sz sy “O giin birtakim yiizler
aydindir.”5¢ Allah'mm bu ayette miiminlerin ahirette kendisini goreceklerini beyan ettigini
soyler. Ahirette rii'yetullah’in olacagina bir takim dilsel agiklamalarla istidlal yoluna
bagvurarak izah eder. Ayet-i celilede “nazara” kelimesi “ila” kelimesi ile sila yapildig: igin
bunun “rii’yet” manasma hamledilmesi vaciptir. Dolayisiyla kiyamet giinti miiminler ahiret
yurdunda Allaht tam bir aydinlik icinde goreceklerdir ki kabul edilen goriisiin de bu
oldugunu soyler. Bu son paragraf Serhii’l-Mevakif'tan farkli bir yorumla yazilmistir.55 Burada
Kiyame 75/22. ayet cercevesinde Giridi'nin Serhii’l-Mevikif tan ayn sekilde aktarmaya devam
edip baz1 yerleri ve siirleri almadigimi tespit etmekteyiz.56Daha sonra mubhaliflerin bu
konudaki itiraz ve cevaplarini vererek devam eder.

Birinci Itiraz; Giridi Serhu’l-Mevdkif ta oldugu gibi ri’yetullahi inkar edenleri genelde

“mubhalifler” seklinde zikretmis ancak Razi itiraz sahiplerini Mu'tezile diye ifade etmistir.5?
“Nazara” kelimesinin tizerinden iddialarii stirdiirerek “ila” ile silalanmadigmi “ila”
kelimesinin aslinda nimetler anlamina gelen “ala” kelimesinin miifredi oldugunu ve
beklemek anlamina gelen nazar'in mef’ulun bihi oldugunu ve mananin “Rabbinin nimetlerini
beklerler” anlamina geldigini sdyleyerek sairin s6ziinden de delil getirirler.
Bir kili¢ ki savastan tirkmez, yakinlar1 kesmez ve nimete (ild) hainlik etmez”5% Buraya kadar
Giridi Serhu’l-Mevakif tan nakletmis olup, Serhu’l-Mevikifta “ila” kelimesinin “inde”
anlaminda da kullanildigimi belirten kismu ve buna delil olarak getirilen siiri ise
nakletmemistir.>

Cevap; nimeti beklemek aslinda bir tiziintiidiir. Boyle bir seyi de miijde olarak
sunmanin akli bir yan1 yoktur. Halbuki ayette miijde esastir ve bu miijde de muhaliflerin iddia
ettikleri gibi olmaz. Bizzat rii"yet olursa miijde olur ve kastedilen de budur. Ctinkii beklemek
gamdir, iztinttidtir dolayisiyla beklemenin ve tiziintiiniin vermis oldugu ytiz eksimesi burada
s6z konusu olmay1p bilakis burada ytizdeki mutluluktan bahsedilmektedir.0

49 Bkz. Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3/214, prg. 376; Giridi, Rii"yetullaha Dair Risdle, 40.
50 Sirr1 Giridi,‘Rii "yetullaha Dair Risdle, 40.

517 8550 ) ) 5l Ba3 85557

52 Bkz. Fahreddin Razi, Tefsirii Fahri’r-Razi (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1990), 30/ 226.

58 Bkz. Razi, Tefsirii Fahri'r-Razi, 30/ 226-229.

54 el-Kiyame, 75/22.

55 Bkz. Giridi, Rii"yetullaha Dair Risdle, 42; Ayrica bkz., Cakmak, Giritli Strr1 Paga’nin Keldmi Goriisleri, 59-60
56 Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3/218, prg. 380; Giridi, Rii'yetullaha Dair Risile, 43.

57 Bkz. Razi, Tefsirii Fahri'r-Razi, 30/226.

58 Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3/218, prg.380; Giridi, Rii'yetullaha Dair Risile, 43.

5 Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3/218, prg. 380; Giridi, Rii'yetullaha Dair Risdle, 43.

60 Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle, 43-44.
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Ikinci itiraz ve cevap; Yine muhaliflerin “ila” ile sila edildigi icin “nazara” fiilinin
“intizar” manasina geldigine dair siirden istishad etmelerini de siirde boyle olmasinin ayette
de bdyle olmasin gerektirmez diyerek bu delillerini dogru bulmayip onu da reddeder.t!

Uciincti itiraz ve cevap; () ile mevsl olan i rii’yet i¢in olmay1ip gozbebegini bir tarafa
yoneltmektir, seklinde yorumlamuglar. Delil olarak da = 4%, Lé 0l M <l soziinii getirirler.
Burada goriildugii gibi eger “nazar” rii'yet manasma olsaydi bu ctimlede hilali gormesi
gerekirdi, oysa bu ctimlede “nazar” hilale yoneldi ve gormedi. Buna ilaveten gramer
yoniinden de deliller getirerek itirazlarmi stirdirtirler. Miiellif cevap olarak biz bunun boyle
olamayacagin1i daha once de sdyledik ayrica bu ctimlenin Arap’tan bu sekilde nakil
olundugunu nereden bilebiliriz. Belki o ctimlede “nazartti ila’l hilal” degil “ild matlai'l
hilaldir.” Hatta Arap’tan nakledilse bile yine bunu farkli gramer uygulamalarindan misaller
vererek reddetmistir. Uciincii itirazin cevabinda Giridi Serhu’l-Mevakif tan farkl olarak “sezr”
kelimesi hakkinda Kamus’a atif yaparak izah yapmistir. “Sezr”in normal bir bakma anlamina
gelmeyip bugz ile bakma anlaminin oldugunu sdyleyerek itiraza cevap vermeye calismistir.62

Ri'yetullah’m gercekleseceginin ispatina dair ikinci delili®® Ikinci yol olarak
isimlendirip, Ikinci yolda ise olumsuzdan yola cikarak Allah’in goriilecegine dair delil
getirmistir. Ahirette Kafirlerin Allah’1 goremeyeceklerini bildiren Mutaffifin, 83/15. ayetten
yola cikarak “Hayir, siiphesiz onlar, kiyamet giinti Rablerini gormekten mahrum
birakilacaklardir.”¢4 Kafirlerin Allah’t goremeyeceklerinin bildirilmis olmasi, miiminlerin
Allah’t goreceklerine isarettir.

Razi bu ayetten yola ¢ikarak alimlerimizin sdyle dedigini bildirir; Miiminlerin ahirette
Allah’1 goreceklerini, sayet boyle olmasaydi ayetteki tahsisin bir manasmin olmayacagi
hususunu vurgulamistir. Diger bir ifade ile burada perdelenme isinin kéfirler icin bir tehdit,
miiminler i¢in ise perdelenmenin olmamas: bir ayricaliktir.6> Aciklamalarma; Ciibbai, Ebt
Miislim, Kabi ve Zemahseri' nin muhalif olan goriislerini, Mukatil, Kelbi ve Malik b. Enes’in
ise Ehl-i Stinnetin goriislerini destekleyen delillerini izah ederek devam eder.5¢ Bu bilgiler aym
sekilde Ciircaninin Serhu’l-Mevaikif ve Giridi'nin Risdle’sinde de ayn sekilde verilmistir.6”

2. Giridi’nin Bagka Bir Itiraza Cevab1

Uciincii Makam; Inkar edenlerin Stipheleri ve bu stiphelerin reddedilmesi
beyanindadir.®® Giridi “inkéar edenlerin stipheleri ve bu stiphelerin cevab1 “boliimiinde yine
Serhu’l-Mevakif tan naklederken akli ve nakli delilleri aynen verir. Stipheleri sekiz kisim olarak
nakledip sadece dokuzuncu sarta gelince farkli olarak “Seyyid Serif der ki” ifadesini kullanir.6?
Buradan itibaren Sirr1 Giridi “Rii’yetullaha Dair Risale”sinde sayfa elli dokuza kadar Serhu’l-
Mevakif tan iki ytiz yirmi sekize kadar ayni sekilde nakletmis olup burada “Liibabii’l-Erbain
yazart Siractidddin Urmevi”70 seklinde olan kisim Risdle’de “Sahibii’l-Liibab”7! seklinde
gecmistir.72

Nakli delillerle alakal: stipheler boltimiinde Ciircani “Nakli stipheler, bazi niishalarda
gectigi gibi alt1 degil dorttiir.”, diye ifade etmistir. Giridi ise burada genel bir ifade olarak

61 Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle, 47.

62 Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3/220/, prg. 385; Giridi, Rii'yetullaha Dair Risdle, 48.

63 Ctircani, Serhu’l-Mevikaf, 3/222, prg 388; Giridi, Riiyetullaha Dair Risdle, 52.

64 el-Mutaffifin 83/15. “{5)sA5a Xia 3 a3 (e add) Yo7

65 Genis bilgi icin bkz. Razi, Tefsirii Fahri'r-Razi, 31/ 96-97.

66 Razi, Tefsirii Fahri'r-Razi, 31/96-97.

67 Ctircani, Serhu’l-Mevikif, 3/222-224, prg. 388-389; Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle, 52-53.

68 Ctircani, Serhu’l-Mevikif, 3/224; Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle, 53.

69 Ciircani, Serhu’l-Meviakif , 3/226, prg. 392; Giridi Rii’yetullaha Dair Risale, 56.

70 Ctircani, Serhu’l-Mevikif, 228, prg. 396.

71 Eserin tam adi el-Liibdbii’l-Erbain olup Fahreddin er-Razi'nin Kitabii'l-erbain  fi usiil’d-din adli eserinin
muhtasaridir. Mustafa Cagric, “Siraceddin el-Urmevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 37/262.

72 Giridi, Rii’yetullaha Dair Risile, 59.
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kullanilan “bazi niishalar” ifadesi yerine “Mu’tezile’nin sem’i (akli) delillerle alakali olan
stipheleri dorttiir diyerek” bazi kaynaklarin Mu'tezile oldugunu ayrica belirtmistir.”
Mu'tezilenin ayetle istidlalindeki stiphesine verilen cevaplar kismindaki birinci cevapta
Ciircani’den farkli olarak soyle delil getirmistir. Ciircani’den naklettigi cevap; “idrik”
gortilenin taraflarin1 kusatarak gergeklestirdigi takdirde gormedir. Ciinkii idrakin hakikati
kavusma ve ermedir. Biz muhakkak idrik edecegiz sozii kavusacagiz demektir.” Giridi bu
delili gramer yontinden degerlendirerek idrdk kelimesinin basindaki hemzenin kesre
okunmasiyla goriilen seyin her yaninin ihata edilmesi manasina geldigini ve rii’yet manasinda
kullamldigini ifade eder. “Idrak”in manasinin ise yetismek ve ermek oldugunu ifade ederek
Ciircani’ye mutabik olarak su 6rnegi verir: “s853l W74 ayetindeki ifade “ ¢ $8alal U)” manasinda
kullanmistir.”>

Giridi; “ Allah’in gortilmemekle viinmesi” rii’yetin olamayacagina delildir, diyenlerin
Mu'tezile oldugunu belirtir ve Ciircani’den nakletmeye devam eder.”6 Ovgii ancak duyulur
diinyada oldugu gibi kibriya perdesiyle orttiltip yticelenin goriilmemesidir. Bu ifadeye ilave
olarak Giridi “Sahidde de boyledir” diyerek drneklendirir.””

Ikinci stipheyi de yine Giridi Mu'tezile'nin stiphesi olarak zikreder ve devam eder.
Burada nakli stiphelerden ikinci stiphede ti¢ ayetten bahsedilmistir. Bunlardan birincisi, Stre-
i Furkan 21. ayet”, ikincisi Bakara 5589, tigtinctisii ise Nisa 15381 ayetleridir. Giridi, Ciircani’den
nakle devam edip farkli olarak ayetlerin meallerini Tefsir-i Mevdkib’den dipnot olarak ayrica
vermigtir.s2

Uciincii  siiphe ise; el-A’raf 143. ayette$3 gecen “len”  kelimesinin ebedilik
bildirmesinden 6tiirti Musa gibi bir peygamberin dahi Allah’t géremeyecegini bildiriyor.
Dolayisiyla diger insanlarin da Allah’1 ebedi olarak goremeyecegi aciktir. Giridi buna cevap
olarak “len” kelimesinin ebedilik icin olmadigini belki gelecekte nefyi te’kid igin oldugunu
zikrederek Bakara 95. ayeti®* ornek vererek cevaplar. Ayette gecen “6limi higbir zaman
temenni edemezler.” Allah burada kafirlerden 6liim temennisini “len” ile nefyetmistir, ancak
baska ayetlerde ise kafirlerin ahirette cezadan kurtulmak igin 6limi temenni edeceklerini
bildirmistir diyerek cevaplar.

Giridi “dordiincti stiphe” yerine matbaa hatas1 veya baska bir nedenden dolay1 yine
“tigtincti stiphe” diye devam etmistir. Ancak burada “Allah ile konusan konustugu esnada
O'nu goremedigine gore baska vakitte de icmayla gormemistir.” kismina kadar nakledip
Serhu’l-Mevdkif da gecen “ctinkii ikisi arasinda fark bulundugunu sdyleyen yoktur” ctimlesini
almamustir.85> Burayla alakali ayetin mealini de yine dipnot olarak Tefsir-i Mevikib’den
vermigtir.86

73 Clircani, Serhu’l-Mevikif, 3/232, prg. 405; Giridi, Rii"yetullaha Dair Risile, 66.

74 eg-Su’ara 26/61.

75 Circani, Serhu’l-Mevakif, 3/232; Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle 68.

76 Ctircani, Serhu’l-Mevakif, 234, prg. 410; Giridi, Rii"yetullaha Dair Risdle, 72.

77 Ctircani, Serhu’l-Mevikif, 234; Giridi, Rii’yetullaha Dair Risile, 73.

78 Giridi, Rii yetulluha Dair Risile,73.

79‘).\.15‘};5 }.\c}eg.umlk_g\j)&..u\.\sSLu)Lg_).a}\AS.\H|hﬂcJ}\Y)ﬁbguuﬁjyua.ﬂ\duj

80 ¢y plas £ 5 e al) KRB 5 5 A 558 s Al B3 (O Llsa G & 5 (Giridi risalesinde bu ayetin numarasi sehven 54 olarak
yazﬂm1§t1r )

81 r’é"dj“" acllall N_m;lﬁ 3ea L\J\ bﬂss JJ % _).:S\ o sh \}SL..: 3 glaldl G GBS H_zlr. J_).u u| u\.\Sl\ al dh.uu (G1r1d1 risalesinde bu
ayet numarasi sehven 152 olarak yazilmustir.)

82 Giridi, Rii'yetullaha Dair Risdle, 74; Mevlana Kemaleddin Hiiseyn b. Ali-i Beyhaki-yi Sebzevari Hiiseyin Vaiz-i
Kasifi, Mevakib tefsiri: Kur'an-1 Kerim ve meali, trc. Ismail Ferruh Efendi; sdl. Stileyman Fahir (Istanbul: Biitiin
Kitabevi), 1959, 1504-1505.

83 el-A'raf 7/143 " 5 {1 J&”

84 el-Bakara 2,/95, “ Cnalaly ade 45 el el Ly 1531 83345 157 “Fakat kendi ellerlyle dnceden yaptiklari igler yiiziinden
olimii hicbir zaman temenni edemezler. Allah, o zalimleri hakkiyla bilendir.”

85 Ctircani, Serhu’l-Mevikif, 3/236, prg .415; Giridi, Rii'yetullaha Dair Risdle, 80.

86 Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle,79-80.

Rumeli Islam Arastirmalar1 Dergisi, Y1l | Year: 4 - Say1 | Issue: 8 - 2021 Ekim | 2021 October ﬁumen 71



Giridi, Rii’yetullaha Dair Risdle ‘sinde sayfa elli dokuzdan (59) seksen ikiye (82) kadar
ayni sekilde nakletmistir. Ayni konular Ciircani'nin Serhu’l-Mevikif inda da sayfa iki ytiz otuz
sekize (238) kadar olan boltimleri kapsamustur.

Sonug

Giridi'nin s6z konusu risélesi ve kelama dair diger eserlerinden yola ¢ikarak sunu
soylemek miimkiindiir: Giridi, Hanefi ve Matiiridi mezhebine mensup biri olmasina ragmen
kelama dair yazmis oldugu eserlerinde Mattiridi kaynaklarla beraber Es’ari kaynaklardan da
¢okca istifade etmistir. En ¢ok yararlandig eserler; Matiiridi, EbG’'l-Muin en-Nesefi, Es ari,
Bakillani, Gazzali, Ciiveyni, Teftazani, Sabuni ve Ciircani gibi miielliflerin eserleridir. Osmanl
hiikiimdarlarmin Hanefi-Mattiridi olmalarina ragmen medreselerde Es’ari ekoliine mensup
alimlerin eserlerinin okutulmasi ve boyle bir teAmdiliin etkisi ile bu hususun gerceklestigi
kanaatindeyiz. Giridi bu risalesini Yeni lm-i Kelam doneminde yazmis olmasina ragmen daha
cok gelenege bagl olarak yazdigini sdyleyebiliriz. Ayrica yazmis oldugu eserde “rii"yetullah”
konusunu Mu'tezile’'nin muhalefeti {izerinden ispatlamaya calistigini tespit etmekteyiz.
Risalesinde daha once terctimesini yaptig1 Serhu’l-Akaid ten rii’yetullah bolimiinti ayr: bir
riséle seklinde ve Ciircani'nin Serhu’l-Mevikif 1nin metodunu bazi farkliliklarla birebir takip
ederek yazdigim sdylemek miimkiindiir. Oncelikle Mu’tezile'nin itiraz ettigi hususlar
zikrederek bunlari sirasiyla akli ve nakli deliller seklinde sirayla cevapladigini gormekteyiz.

Takip etmis oldugu bu metotlardan yola ¢ikarak sunu soyleyebiliriz: Giridi bulundugu
donem itibariyle Yeni Ilm-i Kelam diistincesinin dillendirildigi ve bu diisiince tizerine
eserlerin yazilmaya basladigr bir donemde yasamistir. Giridi burada kanaatimizce Ehl-i
Stinnet kelam anlayisimin korunmasi ve bu gelenek {izere devam edilmesi seklinde bir
baglilikla risalesini yazmayi stirdiirmiistiir. 19.y.y. Osmanli dénemine baktigimiz zaman serh
ve hasiye geleneginin bir devamu olarak klasik dini eserlerin Tiirkceye terciime edildigi bir
donemdir. Giridi de ayni sekilde yazmis oldugu eserlerle bir taraftan klasik Ehl-i Stinnet
anlayisini devam ettirmis, ayn1 zamanda eserlerini birgok Es’ari ve Mattiridi kaynaklardan
istifade ederek Tiirkce yazmustir. Miellifin aslinda doneminin ¢ok yonlii diistince ve aidiyet
buhrant igerisinde yazdig1 eserlerle Ehl-i Siinnet Islam diistince gelenegini stirdiirme ve
giincelleme cabas1 icerisinde oldugunu ve toplumu uyarmayi hedefledigini soylemek
miimkiindiir. Giridi, II. Abdiilhamit déneminin ¢ok yonlii bir Osmanli aydini olarak sair,
yazar, hattat, fakih ve diger Islami ilimler konusunda s6z sahibi bir devlet adami vasfina sahip
bir kisilik olarak temaytiz etmistir.

. /) .
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