Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Mustafa Kemal University Journal of Social Sciences Institute
Yil/Year: 2012 ¢ Cilt/Volume: 9 ¢ Sayi/Issue: 17, s.377-395

OGRETMEN ADAYLARININ OLCME VE DEGERLENDIRME ALANINA iLiSKiN
GENEL YETERLIK ALGILARI

Yrd. Dog. Dr. Etem YESILYURT
Mevlana Universitesi Egitim Fakiiltesi, eyesilyurt@mevlana.edu.tr

Ozet

Ogretmen adaylarinin élgme ve dederlendirme alanina yénelik genel yeterlik algisini
belirlemek amaciyla yapilan bu arastirmada tarama modeli kullaniimistir. Arastirmanin
evrenini, 2010-2011 akademik yili bahar déneminde Selcuk Universitesi Ahmet Kelesoglu
Egitim Fakiiltesi Pedagojik Formasyon Birimi’nde pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen
adaylari olusturmaktadir. Ornekleme yéntemi olarak “tesadiifi 6rnekleme yéntemi” segilmis
ve arastirma 312 6gretmen adayi lzerinde yiiriitiilmistir. Arastirmanin verileri Nartgiin
(2008) tarafindan gelistirilen “Ogretmen Adaylari igin Glgme ve Degerlendirme Genel Yeterlik
Algisi Olcedi” ile elde edilmistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde frekans ve yiizde teknikleri,
aritmetik ortalama, standart sapma, badimsiz gruplar t testi, tek yonlii varyans analizi
(anova), LSD testi kullanilmistir. Arastirmanin sonuglarina gére, égretmen adaylarinin élgme
ve degerlendirme alaninin temel kavramlar ile 6lcme teknikleri boyutlarina iliskin yeterlik
algisinin “yeterli”, istatistiksel ¢6ziimleme ve raporlastirma boyutuna iliskin yeterlik algisinin
ise “orta diizeyde yeterli” oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: O/¢me ve Degerlendirme, Og§retmen Adayi, Yeterlik Algisi.

COMMON COMPETENCY PERCEPTIONS OF TEACHER CANDIDATES ABOUT

MEASUREMENT AND EVALUATION
Abstract

The survey research method is used to determine the common competency
perception of teacher candidates about the measurement and evaluation competency.
Population of the study consists of teacher candidates in 2010-2011 academic years at
Ahmet Kelesoglu Education Faculty of Education Formation of Selguk University. A simple
random sample of 312 teacher candidates was selected from the population. The data was
collected from Measurement and Evaluation of Common Competency Perception Scale for
Prospective Teacher Candidate by Nartgiin at 2008 year. The data were analyzed by
employing frequency and percentages techniques, arithmetic mean, standard deviation,
Independent samples t test, one-way analysis of variance (ANOVA) and LSD test. According
to the results of this study, “basic concepts” and “measurement techniques” of competency
perception of teacher candidates in measurement and evaluation is “adequate”, but their
perception of “statistical analysis and reporting” factor is “moderately adequate”.

Key Words: Measurement and Evaluation, Teacher Candidate, Perception of
Competency.
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Giris

Hizmet Oncesi 6gretmen egitiminin temel amaci genel kiltir-yetenek, alan
ve Ogretmenlik meslek bilgisi bakimindan 6gretmen adaylarinin niteliklerinin
mesleki yasamlarinda 6grencilerde istendik davranislari olusturacak nitelige sahip
olmalarini saglamaktir. Olgme ve degerlendirme; bir yandan dgretmenlik meslek
bilgisi dersleri icerisinde 6nemli bir yer tutarken, diger taraftan 0Ogrencilerde
olusturulan davranislarin 6lglilmesi ve degerlendirilmesinde temel ders o6zelligi
tasimaktadir. Bu baglamda; 6lgme ve degerlendirme alaninda istenilen nitelige
sahip bir 6gretmen veya Ogretmen adayl, egitim sisteminin kalitesini 6nemli
derecede etkileyen bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerini saptamak, 6grenme giigliklerini
ortaya c¢ikarmak, uygulanan 06gretim programinin istenilen basariya ulasip
ulasmadigini tespit etmek (Erden, 1998), egitim sirecinin etkililigini belirlemek,
ogrencilerin bilissel, duyussal ve psikomotor alanlara iliskin gelisimlerini izlemek ve
bu konuda onlara doénit saglamak, Ogretim programlarindaki aksakliklarin
programin hangi 6ge ya da o6gelerinden kaynaklandigini belirlemek ve gerekli
dizenlemeleri yapmak (Algan, 2008; Baykul, 1992; Celikkaya, 2008) bakimindan
dlgme ve degerlendirme, dnemini gittikge arttirmaktadir. Olgme ve degerlendirme
alani igerisinde yer alan 6lgme teknikleri geleneksel ve tamamlayici 6lgme ve
degerlendirme teknikleri olmak Uzere iki kissmda ele alinmaktadir. Geleneksel
olgme ve degerlendirme yontemleri Grinin-sonucun ol¢llip degerlendirilmesine
agirhk verirken (Gelbal ve Kelecioglu, 2007; Sefer, 2006), tamamlayici 6lgcme-
degerlendirme teknikleri siirecin degerlendiriimesi (zerinde yogunlasmaktadir
(Naziro, 2005; Zimbicki, 2007). Geleneksel 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin
ogrencilerin akademik basarisinin degerlendiriimesinde yeterli olmamasi (Cakici,
2008; Orhan, 2007), tamamlayici 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin 6lgme ve
degerlendirme alaninda yerini almasinin gerekgesini olusturmustur. Bu baglamda
tamamlayici 6lgme ve degerlendirme teknikleri 6grencilerin Ust dizey disiinme
becerilerine, sonugla birlikte siirecin de degerlendirilmesine (Cepni ve Ayvaci, 2007)
ve degerlendirme silrecinde Ogrenciyi ve onun 6zelliklerini merkeze almasina
(Korkmaz, 2004) 6nemli katki sunmustur.

Literatlr incelendiginde o6lgme ve degerlendirme alaniyla ilgili yapilan
arastirmalarin agirlikh olarak 6gretmenler tzerinde ydratuldigl, amag olarak
geleneksel ve tamamlayici 6lgme ve degerlendirme yontemleri kullanimi (Candur,
2007; Celikkaya, Karakus ve Demirbas, 2010; Yildirrm ve Oztiirk, 2009) ile bu
konuda yasanilan sikintilar (Coruhlu, Nas ve Cepni, 2009; Kutlu, 2005; Maral, 2009;
Yapici ve Demirdelen, 2007) Uzerinde yogunlastigi gérinmektedir. Ancak 6lgme ve
degerlendirme alani icerisinde yer alan yeterliklerin kapsami bu amaglarin disinda
kalan cesitli konulari da icermektedir. Dolayisiyla 6gretmen adaylar (zerinde
ylritiilen ve amacini 6lgme ve degerlendirme alaninin igerigi olan temel kavramlar,
6lgme teknikleri ile istatistiksel ¢oziimleme ve raporlastirmaya iliskin arastirmalar
oldukga sinirlidir. Bu yéniyle distinildiglinde arastirmanin, 6gretmen adaylarinin
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olgme ve degerlendirme alaninin tim boyutlarinda yer alan yeterliklere iliskin
yeterlik algisinin belirlenmesine, ortaya ¢ikan sorunlarin tespit edilmesine ve
sorunlarin  ¢6ziimlerine yonelik onlemlerin  alinmasina katki  saglayacagi
umulmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin genel amaci, 6gretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirme
alanina yonelik genel yeterlik algisini belirlemektir. Bu genel amag¢ dogrultusunda
asagidaki sorulara cevap aranmistir. Ogretmen adaylarinin élgme ve degerlendirme
alanina iligkin;

a. Temel kavramlar,

b. Ol¢me teknikleri,

c. lstatistiksel ¢6ziimleme ve raporlastirmaya iliskin yeterlik algisi nedir?
d

Ogretmen adaylarinin bu alanlara yénelik yeterlik algisi;

¥ Cinsiyet,
v" Ogretmen olarak gérev yapma-yapmama,
v" Akademik basari,
v" Ogrenim goriilen program tirii degiskenine gére anlaml farklilik
gostermekte midir?
Yontem

Arastirmanin bu bdélimiinde; arastirma modeli, evren, Orneklem, veri
toplama araci, verilerin toplanmasi, analizi ve analiz asamasinda kullanilan
istatistiksel islemler tizerinde durulmustur.

Arastirma Modeli

Bu arastirmanin gerceklestiriimesinde tarama modelinden yararlanilmistir.
Tarama modeli ge¢cmiste ya da halen mevcut bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amacglayan bir arastirma modelidir (Karasar, 1999, 77). Arastirma
kapsaminda 6gretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirme alanina yonelik genel
yeterlik algisi betimlenmistir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 2010-2011 akademik yili bahar doneminde Selcuk
Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Pedagojik formasyon egitimi alan
dgretmen adaylari olusturmaktadir. Orneklem, belli bir evrenin belli sayidaki
birimlerinin belli kurallara gore secilmesiyle olusan, evrenin temsilcisi bir birim,
evreni temsil yeterligi kabul edilen kiiglik bir kiime (Balci, 2001, 90-91; Karasar,
1999, 110) olarak tanimlanmaktadir. Ornekleme ydntemi bir arastirmada evrenin
tamamina ulasilmanin gili¢ veya imkansiz oldugu durumlarda basvurulan bir yoldur
(Aziz, 2008, 49). Arastirmada o6rnekleme yontemi olarak “basit rastlanstisal
(tesadifi) 6rnekleme yontemi” secilmistir.
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Tablo 1: Arastirmaya Katilan O§retmen Adaylarinin Demografik Ozellikleri

Demografik Ozellikler f %
Cinsiyet

1 Kadin 234 75,0

2  Erkek 78 25,0
Ogretmen Olarak Gérev Yapma

1 Evet 79 25,3

2  Hayrr 233 74,7
Akademik Bagari Notu

1 61-70 43 13,8

2 71-80 146 46,8

3 8190 123 39,4
Program Tiirii

1 Matematik Ogretmenligi 90 28,8

2 Fizik Ogretmenligi 17 5,4

3 Kimya Ogretmenligi 20 6,4

4 Biyoloji Ogretmenligi 29 9,3

5 Tirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi 61 19,6

6 Felsefe Grubu Ogretmenligi 58 18,6

7  Dil (ingilizce, Fransizca, Almanca ) Gurubu Ogretmenligi 37 11,9

Toplam 312 100.0

Bu yontemin secilme gerekgelerini, evrendeki her birimin 6rnekleme
secilmede esit ve bagimsiz olma olasiliginin olmasi (Balci, 2001, 95), 6rnekleme
giren bireylerin yerine baska bireyleri koymadan 6rneklemin segilmesi (Aziz, 2008,
51) ve evrendeki tim bireylerin esit secilme sansina sahip olmasi (Karasar, 1999,
113) olusturmustur. Arastirmanin érneklemini 312 6gretmen adayi olusturmakta ve
orneklem icerisinde yer alan 6gretmen adaylarinin demografik 6zellikleri Tablo 1'de
yer almaktadir. Katihmcilarin cinsiyet degiskeni agisindan kadin (%75,0), akademik
basari notu olarak 71-80 (%46,8), program tirli olarak Matematik (%28,8),
Ogretmen olarak gorev yapma bakimindan ise goérev yapmayanlarin (%74,7)
agirhkta oldugu tespit edilmistir.

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada verileri, Nartgiin (2008) tarafindan gelistirilen “Ogretmen
Adaylari igin Olgme ve Degerlendirme Genel Yeterlik Algisi Olcegi” ile elde
edilmistir. Uc boyuttan olusan 6lgegin birinci boyutunu alti maddeden olusan
“temel kavramlar”, ikinci boyutunu dokuz maddeden olusan “6lgme teknikleri”,
Uglncli boyutunu ise dokuz maddeden olusan “istatistiksel ¢o6ziimleme ve
raporlastirma” olusturmaktadir. Boyutlara ve oOlgegin bltlinline ait i¢ tutarhk
givenirlik  katsayilar sirayla ,84; ,79; ,77 ve ,87'dir. Olgegin test tekrar test
givenirlik katsayisi ise,91’dir. Bu ¢alismadan elde edilen veriler Uzerinde yapilan
analiz sonucunda ise Olgegin giivenirlik katsayisi Cronbach Alfa=,94 olarak ortaya
cikmistir.
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Verilerin €6ziimlenmesi

Verilerin ¢6zimlenmesinde SPSS paket programi kullanilmistir. Katihmcilarin
demografik ozellikleri (cinsiyet, 6gretmen olarak gbrev yapma, akademik basari
notu ve program turd) siniflama ozelligi tasidigindan dolayl katihmcilarin bu
ozelliklerini istatistiksel olarak ifade edebilmek icin frekans ve yuzde teknikleri
kullaniimistir. Tavsancil’a (2006, 12) gore, bir 6lgek siniflama 6zelligi tasiyorsa elde
edilen veriler frekans ve yiizde teknikleriyle ¢6zimlenebilir. Esit aralikli 6lgekte yer
alan 6gretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirme alanina yonelik genel yeterlik
algisini belirlemek amaciyla olusturulan maddelere yonelik algi dizeylerini ortaya
cikarmak icin aritmetik ortalama ve standart sapma teknikleri kullanilmistir.
Tavsancil’inda (2006, 12) belirttigi gibi, esit aralikh 6lceklerden elde edilen veriler
aritmetik ortalama, standart sapma ve varyans teknikleriyle analiz edilebilir. Ortaya
¢ikan gorilsler arasinda cinsiyet ve 6gretmen olarak goérev yapma-yapmama
degiskeni agisindan katiimci gruplar arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini
belirlemek igin “Bagimsiz Gruplar t testi” teknigi kullanilmistir. Buylikoztirk (2007,
39, 155), Ak (2006, 74), Balc1 (2001, 237) ve Demirgil (2006, 99) iki iliskisiz rneklem
ortalamalari arasindaki farkin manidar olup olmadigini belirlemede “bagimsiz
orneklemler t testi”nin kullanilabilecegini vurgulamaktadir. Bunlarin yani sira
akademik basari notu ve Ogrenim gorilen program tirl degiskeni agisindan
katilimci gruplar arasinda anlaml bir farklilik olup olmadigini belirlemek igin Tek
Yonli Varyans Analizi (Anova), belirlenen farkhliklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek igin LSD testi kullanilmistir. iliskisiz iki ya da daha gok érneklem
ortalamasi arasinda, bir faktore iliskin (¢ ya da daha ¢ok ortalama puanin
birbirinden anlamh sekilde farklilasip farklilasmadigini ortaya koymada “tek yonlu
varyans analizi”nin kullanilmasinin uygun oldugunu vurgulanmaktadir (Antalyal,
2006, 131; Balci, 2001, 237; Blyukoéztirk, 2006, 47; Demirgil, 2006, 106). Verilerin
analizinde Scheffe, Tukey vb. testlere gére daha radikal bir bakis agisiyla katihmci
gruplari arasindaki ,05’ten daha kigik goris farkliliklarini tespit eden LSD testi
kullanilmigtir. Besli likert tlir0 maddeler, “1”-Cok Yetersizim (1.00-1.80), “2”-
Yetersizim (1.81-2.60), “3”-Orta Dizeyde Yeterliyim (2.61-3.40), “4”-Yeterliyim
(3.41-4.20), “5”-Cok Yeterliyim (4.21-5.00) seklinde derecelendirilmis ve anlamlilik
diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.

Bulgular

Bu bodlimde verilerin analizinden elde edilen bulgular, arastirmanin alt
amagclarinda yer alan sorularin sirasi dikkate alinarak verilmistir.

1. Ogretmen Adaylarinin Olgme ve Degerlendirme Alani Temel
Kavramlara iliskin Yeterlik Algisi

Ogretmen adaylarinin dlgme ve degerlendirme alani temel kavramlara iliskin
yeterlik algisi sonuglari Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 2: Temel Kavramlara iliskin Yeterlik Algisinin Aritmetik Ortalama ve Standart

Sapma Sonuglari

Temel Kavramlar Kapsam ; SS

1 Olgme kavrami Dogrudan, dolayli ve tiretilmis 6lgme 3,51 ,85
konusunda

2 Degerlendirme Tanilayici, bigcimlendirici ve deger bicmeye 3,45 ,82
kavrami donik degerlendirme
konusunda

3 Degisken kavrami  Nitel/nicel, stirekli/streksiz, 3,41 ,83
konusunda bagimli/bagimsiz/kontrol degiskenleri

4  Olgek kavrami Adlandirma/siniflama, siralama, esit aralikh, 3,51 ,90
konusunda oranl Olgekler

5 Gegerlik kavrami Goriinus, kapsam, yapi, benzer odlgekler, 3,54 ,87
konusunda yordama gecerligi

6 Guvenirlik Olgme hatasi, giivenirlik, giivenirlik tiirleri: 3,59 ,93
kavrami test-tekrar test, paralel formlar, esit
konusunda yarilar, g tutarhhk, puanlayicilar arasi uyum.

Genel Ortalama 3,50 ,68

Ogretmen adaylarinin dlgme ve degerlendirme alani temel kavramlara iliskin
genel yeterlik algisinin 3,50 aritmetik ortalamayla “Yeterli” diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Ogretmen adaylarinin temel kavramlar boyutunda yer alan yeterliklerin
timuine iliskin algillarinin da “Yeterli” dlzeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica
6gretmen adaylarinin temel kavramlar boyutunda yer alan yeterlikler icerisinde en
yuksek dizeyde givenirlik (A.Ort=3,59), en dusik diizeyde ise degisken kavrami
(A.Ort=3,41) konusunda yeterlik algisina sahip olduklari tespit edilmistir. Ayrica
o6gretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirme alani temel kavramlari boyutuna
iliskin genel yeterlik algisi standart sapma sonucunun ,68 olmasi, ilgili boyutta yer
alan konulara iliskin adaylarin algilarinin birbirine yakin oldugu, algilar arasinda
tutarhhgin yiksek bulundugu ve adaylarin benzer algi dlizeylerine sahip oldugunu
gostermektedir.

2. Ogretmen Adaylarinn Olgme ve Degerlendirme Alani Olgme
Tekniklerine iliskin Yeterlik Algisi

Ogretmen adaylarinin élgme ve degerlendirme alani 8lgme tekniklerine
iliskin yeterlik algisi sonuglari Tablo 3’te yer almaktadir.
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Tablo 3: Olcme Tekniklerine iliskin Yeterlik Algisinin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma
Sonuglari

Olgme Teknikleri Kapsam x Ss

Coktan se¢meli Kazanim yapisina uygun ¢.s.soru tipini belirleme ve 3,70 ,85

sorular yazma, uygulama ve puanlama

Kisa cevapli sorular Kazanim yapisina uygun soru yazma, uygulama ve 3,75 ,83
puanlama

Eslestirme tipi Kazanim yapisina uygun soru yazma, uygulama ve 3,49 ,87

sorular puanlama

Dogru/yanlis tipi Kazanim yapisina uygun soru yazma, uygulama ve 3,85 ,80

sorular puanlama

Acik uglu sorular Kazanim yapisina uygun soru yazma, uygulama ve 3,58 ,87
puanlama

Performans gorevleri  Kazanim yapisina uygun performans gorevi belirleme, 3,51 ,90
uygulama ve puanlama

Uriin dosyasi- Portfolyoya dayali 6lgme siirecini isletebilme 3,13 ,91

portfolyo

Tamamlayici 6lgme Kazanimin yapisina uygun kavram haritalari, kelime 3,31 ,90

teknikleri iliskilendirme, tanilayici dallanmis agag,

yapilandirilmig grid hazirlama, uygulama ve puanlama

Bilissel olamayan Duyussal ve psikomotor niteliklerin dlgilmesi 3,30 ,83

niteliklerin olgtlmesi

Genel Ortalama 3,51 ,63

Ogretmen adaylarinin élgme ve degerlendirme alani élgme tekniklerine
iliskin genel yeterlik algisinin 3,51 aritmetik ortalamayla “Yeterli” diizeyde oldugu
ortaya cikmistir. Bunun yani sira 6gretmen adaylarinin élgme teknikleri boyutunda
yer alan ¢oktan secmeli, kisa cevapli, eslestirme, dogru-yanls, acik uglu sorular ile
performans goérevleri konusundaki sahip olduklari yeterlik algisinin “Yeterli”
diizeyde oldugu sonucuna ulasiimistir. Ancak Uriin dosyasi, tamamlayici 6lgme
teknikleri ve bilissel olmayan niteliklerin 6lglilmesi konularinda 6gretmen
adaylarinin yeterlik algi dizeylerinin “Orta Dlzeyde Yeterli” oldugu belirlenmistir.
Ote yandan &lgme teknikleri boyutuna iliskin olarak &gretmen adaylarinin en
ylksek dizeyde dogru yanlis tipi sorular konusunda, en disik dizeyde ise duyussal
ve psikomotor niteliklerin 6lglilmesi konusunda kendilerini yeterli olarak
algiladiklari sonucu ortaya ¢ikmistir. Bunlarin yani sira 6gretmen adaylarinin dlgme
ve degerlendirme alani 6lgme teknikleri boyutuna iliskin genel yeterlik algisi
standart sapma sonucunun ,63 olarak tespit edilmesi, ilgili boyutta yer alan
konulara iliskin adaylarin algi diizeylerinin birbirinden fazla uzak olmadigina,
yeterlik algilari arasinda tutarligin ve paralelligin yliksek bulunduguna isaret
etmektedir.

3. Ogretmen Adaylarinin Olcme ve Dederlendirme Alani istatistiksel
Coéziimleme ve Raporlastirmaya iliskin Yeterlik Algisi

Ogretmen adaylarinin dlgme ve degerlendirme alani istatistiksel ¢dziimleme
ve raporlastirmaya iliskin yeterlik algisi sonuglarina Tablo 4’te yer verilmistir.

383



Etem YESILYURT

Olgme ve degerlendirme alani istatistiksel ¢dziimleme ve raporlastirma
boyutuna iligkin 6gretmen adaylarinin genel yeterlik algisinin 3.32 aritmetik
ortalamayla “Orta Dilzeyde Yeterli” oldugu tespit edilmistir. Bunun yani sira
O0gretmen adaylarinin istatistiksel ¢ézimleme ve raporlastirma boyutunda yer alan
merkezi egilim ve dagihm olglleri, puanlarin nota dontstirilmesinde kullanilan
yaklasimlar ile yapilan 6lgme uygulamalari ve istatistiksel ¢oziimlemelerden elde
edilen sonuglari raporlastirma konularindaki yeterlik algisinin “Yeterli” dizeyde
oldugu tespit edilmistir. Ancak ilgili boyutta yer alan madde analizi, frekans ve birim
normal dagilimlarinin belirlenmesi, iliski 6lgUleri ile kestirel istatistikler konularinda
o6gretmen adaylarinin yeterlik algl dlzeylerinin “Orta Dizeyde Yeterli” oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Bunlarin yani sira istatistiksel ¢éziimleme ve raporlastirma
boyutuna iliskin olarak 6gretmen adaylarinin en yiiksek diizeyde merkezi egilim
olglleri, en dusuk diizeyde kestirel istatistikler konusunda kendilerini yeterli olarak
algiladiklari tespit edilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirme
alani istatistiksel ¢6zimleme ve raporlastirma boyutuna iliskin genel yeterlik algisi
standart sapma sonucunun ,77 olmasi, ilgili boyuta iliskin 6gretmen adaylar
yeterlik algisinin benzer oldugunu ve yeterlik algilari arasinda tutarliligin yiksek
bulundugu ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 4: Istatistiksel C6ziimleme ve Raporlastirmaya lliskin Yeterlik Algisinin Aritmetik
Ortalama ve Standart Sapma Sonuglari

istatistiksel Coziimleme ve
Raporlagtirma

Kapsam x SS

1 Madde analizi Madde glicliik indeksi ve madde ayiricilik 3,30 1,01
glict hesaplama ve yorumlama
2 Frekans dagihimlarinin Frekans dagilimlari ve grafiksel gosterimler 3,40 1,01
belirlenmesi
3 Merkezi egilim olgleri Ortalama, ortanca, mod vb. hesaplama ve 3,63 ,96
yorumlama
4 Merkezi dagilim élgileri  Ranj, standart sapma, varyan vb 3,46 1,02
hesaplama ve yorumlama
5 Birim normal dagilimini Normal dagilim, garpiklik, basiklik vb. 3,22 1,02
belirlenmesi konusunda  hesaplama ve yorumlama
6 lligki dlgleri Verilerin yapisina uygun korelasyon 3,18 1,02
tekniginin belirlenmesi, hesaplamanin
yapilmasi ve yorumlanmasi
7 Kestirel istatistikler t-testi, F testi vb istatistikleri hesaplama 2,75 1,02
yorumlama
8 Puanlarin nota Mutlak degerlendirme, bagil degerlendirme 3,48 ,99
donustiirilmesinde vb.
kullanilan yaklagimlar
9 Olgme uygulamalari ve Ogrencilere, yoneticilere ve velilere 3,41 1,00
istatistiksel sunulacak raporlarin hazirlanmasi
¢ozlimlemelerden elde
edilen sonuglari
raporlastirma
Genel Ortalama 3,32 ,77
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4. Cinsiyet Dedgiskeni Agisindan Ogretmen Adaylarinin Olgme ve
Degerlendirme Alanina iliskin Yeterlik Algisi

Ogretmen adaylarinin cinsiyet degiskenine gére 6lgme ve degerlendirme
alanina iliskin yeterlik algisi sonuglari Tablo 5’te gosterilmistir.
Tablo 5: Cinsiyet Dediskenine Gére Olcme ve Dederlendirme Alanina iliskin Algilarin
t Testi Sonuglari

Kadin
Erkek t Degerleri L Testi

(n=234; ) ve p vegerileri evene lestl
Faktorler %75,0) (n=78; %25,0)

X SS X SS t p F p
Temel
eme 3,46 69 360 63  -152 ,12 87 35
kavramlar
Olgme teknikleri 3,49 63 357 61 -,96 33,16 ,68
istatistiksel
cdziimleme ve 3,26 79 3,47 69 2,08  ,03* 150 22
raporlastirma
P<,05

Ogretmen adaylarinin 8lgme ve degerlendirme alanina iliskin temel
kavramlar (t=-1,52; p>,05) ve Olgme teknikleri (t=-,96; p>,05) boyutlarina yonelik
yeterlik algisi arasinda cinsiyet degiskeni acisindan anlamli dizeyde bir farkin
olmadigi, baska bir deyisle genel olarak her iki cinsiyetin ilgili boyutlara iliskin
yeterlik algisinin birbirine yakin oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Ancak istatistiksel
¢6zlimleme ve raporlastirma boyutuna iliskin yeterlik algisi dikkate alindiginda
erkek O6gretmen adaylari ile kadin 6gretmen adaylarinin yeterlik algisi arasinda
manidar diizeyde bir farkin bulundugu tespit edilmistir (t=-2,08; p<,05). Bu farka
gore erkek 6gretmen adaylarinin istatistiksel ¢c6zimleme ve raporlastirma boyutuna
iliskin yeterlik algisinin (A.Ort.=3,47), kadin 6gretmen adaylarina gore (A.Ort.=3,26)
daha ylksek diizeyde oldugu, baska bir deyisle erkek 6gretmenlerin kendilerini ilgili
boyutta daha ylksek dizeyde vyeterli gordiikleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu
sonucun ortaya c¢ikmasinda erkek 6gretmen adaylarinin sayisal ve matematiksel
islemlerin agrilikta oldugu istatistiksel ¢6ziimleme ve raporlastirma boyutuna iliskin
bilissel 6zelliklerin daha (ist diizeyde olmasi etki etmis olabilir.

5. Ogretmen Olarak Gérev Yapma-Yapmama Dediskeni Agisindan
Ogretmen Adaylarinin Gigme ve Degerlendirme Alanina iliskin Yeterlik
Algisi

Ogretmen adaylarinin 8gretmen olarak gérev yapma-yapmama degiskenine
gore olgme ve degerlendirme alanina iliskin yeterlik algisi sonuglari Tablo 6’da yer
almaktadir.
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Tablo 6: Ogdretmen Olarak Gérev Yapma-Yapmama Degiskenine Gére Olgme ve
Degerlendirme Alanina iliskin Algilarin t Testi Sonuclar

Evet Hayir tvep Levene Testi
Faktorler (n=79; %25,3) (n=233; 74,7) Degerleri
X SS X sSt p F p
Temel kavramlar 3,56 ,62 3,48 ,69 ,90 ,36 ,97 ,32
Olgme teknikleri 3,59 ,63 3,49 ,63 1,26 ,20 21 ,64
istatistiksel
¢ozlimleme ve 3,32 ,75 3,31 ,78 ,12 ,90  ,06 ,80
raporlastirma
P<,05

Olgme ve degerlendirme alaninin ii¢ boyutunu olusturan temel kavramlar,
olgme teknikleri ile istatistiksel ¢c6ziimleme ve raporlastirma boyutlarinin tamamina
iliskin gbrev yapma-yapmama degiskenine gére 6gretmen adaylarinin yeterlik algisi
arasinda anlamli diizeyde bir farkin olmadig tespit edilmistir. Ancak 6gretmen
olarak herhangi bir yerde (dershane, 6zel 6gretmen vb.) gérev yapan 6gretmen
adaylarinin  6lgme ve degerlendirme alanina iliskin yeterlik algisinin gorev
yapmayan 6gretmenlere gore daha yiksek diizeyde oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

6. Akademik Basari Notu Degiskeni Agisindan Ogretmen Adaylarinin
Ol¢me ve Degerlendirme Alanina iliskin Yeterlik Algisi
Ogretmen adaylarinin akademik basari notu degiskenine goére &lgme ve
degerlendirme alanina iliskin yeterlik algisi sonuglari Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7: Akademik Basari Notu Dediskenine Gére Olgme ve Dederlendirme Alanina iliskin
Algilarin Varyans Analiz Sonuglari

61-70 71-80 81-90 Homo-jenlik
(n=43; (n=;146; (n=;123; . Anova
FaktSrler %13,8)1  %46,8)2 %39,4)3 Testi FOG
< SS x SS x S5 levene p F p
Temel kavramlar 3,46 ,71 3,46 ,65 3,56 ,70 ,46 ,62 78 45 -
Olgme teknikleri 3,35 ,63 3,50 ,65 3,59 ,59 ,53 ,58 2,48 ,08 -
istatistiksel 3,34 ,83 3,27 ,71 3,36 ,83 1,78 , 16 ,38 68 -

¢O6zlimleme ve
raporlastirma

Ogretmen adaylarinin élgme ve degerlendirme alaninda yer alan temel
kavramlar, 6lgme teknikleri, istatistiksel ¢6zliimleme ve raporlastirma boyutlarinin
tamamina yonelik yeterlik algisi arasinda akademik basari notu degiskeni agisindan
anlaml diizeyde bir farkin olmadigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Baska bir deyisle farkl
akademik basari notuna sahip olan 6gretmen adaylarinin ilgili boyutlarin tamamina
iliskin yeterlik algilarinin birbirine yakin oldugu belirlenmistir. Ancak istatistiksel
olarak anlamli bir fark ortaya ¢ikmamis olsa dahi genel olarak akademik basari notu
81-90 arasinda olan 6gretmen adaylarinin ilgili boyutlarin tamamina iliskin yeterlik
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algisinin diger akademik basari notlarina sahip olan 6gretmen adaylarina gore daha
yuksek diizeyde oldugu gorilmektedir.

7. Ogrenim Gériilen Program Tiirii Dediskeni Acisindan Ogretmen
Adaylarinin 6icme ve Degerlendirme Alanina iliskin Yeterlik Algisi
Ogretmen adaylarinin 8grenim gériilen program tiiri degiskenine gore
olcme ve degerlendirme alanina iliskin yeterlik algisi sonuglari Tablo 8’de
gosterilmistir.

Tablo 8: Ogrenim Gériilen Program Tiirii Dediskenine Gére Olcme ve Dederlendirme Alanina iliskin
Algilarin Varyans Analiz Sonuglari

b ~ ) = n 52 ~ x
) < < ™ © 55 N c _
=R 9 ] 2 ¢v_2 5% 39 ©%
B X TR ZgxR o 8% EF g FOG
§¢ 5 g8 9] 5z2g €8 5 2 s
57 ®L EL Si fgy 21 29 <
S < E<s S&£ &£ P8E L Bc
Faktorler X SS X SS X SS X SS X SS X SS X SS L p F p
Temel 3,49 ,74 3,74 ,50 3,56 ,48 3,72 ,54 3,49 ,75 3,48 /57 3,22 ,74 1,95 ,07 1,92 ,07 -
kavramlar
Olgme
. . 3,41 ,64 3,76 ,49 3,44 ,68 3,62 ,55 3,51 ,66 3,53 ,61 3,58 ,61 ,46 ,83 1,10 ,35 -
teknikleri
§ 3,47 ,83 3,61 ,75 3,55 ,64 3,37 ,57 3,08 ,82 3,21 ,73 3,21 ,71 1,32 24 2,61 ,01* 1-6
ve raporlas-
tirma
P<,05

Ogretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirme alanina iliskin temel
kavramlar (F=1,92; p>,05) ve 6lgme teknikleri (F=1,10; p>,05) boyutlarina yonelik
yeterlik algisi arasinda 6grenim gorilen program tiirii degiskeni agisindan anlamh
diizeyde bir farkin olmadig tespit edilmistir. Baska bir deyisle genel olarak yedi
programin tiriinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin ilgili boyutlara iliskin
yeterlik algisinin birbirine yakin oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Ancak Tirk Dili ve
Edebiyati programinda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin, Matematik, Fizik ve
Kimya programlarinda 6grenim goren 6gretmen adaylarina gore ve Felsefe Grubu
programinda 6grenim goéren Ogretmen adaylarinin da Matematik programinda
o6grenim goren 6gretmen adaylarina gore istatistiksel ¢oziimleme ve raporlastirma
boyutuna iliskin yeterlik algisinin daha disiuk dizeyde oldugu sonucu ortaya
cikmistir (F=2,61; p<,05). Bu sonuglarin ortaya ¢ikmasinda sézel agirlikli programlar
olan Tirk Dili ve Edebiyati ile Felsefe Grubu programinda 6grenim géren 6gretmen
adaylarinin sayisal agirlikta olan istatistiksel ¢6zlimleme ve raporlastirma boyutuna
iliskin bilissel 6zellikleri daha az kavramalari etki etmis olabilir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgulara gére 6gretmen adaylarinin 6lgme ve
degerlendirme alani temel kavramlar boyutu ve bu boyut igerisinde yer alan
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yeterliklerin tamamina iliskin algilarinin “yeterli” diizeyinde oldugu tespit edilmistir.
Ancak genel olarak hiyerarsik bir siralama yapildiginda, 6gretmen adaylarinin temel
kavramlar boyutuna iliskin en yliksek diizeyden en disuk diizeye dogru glvenirlik,
gecerlik, olgek, 6lcme, degerlendirme ve degisken kavrami konularina iligskin yeterlik
algisina sahip olduklar sonucu ortaya ¢ikmistir. Olgme ve degerlendirme alaninin
temel amaglarindan birisi degisme 0Ozelligine sahip olan bir degiskenin degisim
miktarini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda 6gretmen adaylarinin temel kavramlar
boyutunda en dusuk dlizeyde degisken (nitel/nicel, surekli/slreksiz,
bagimli/bagimsiz/kontrol degiskenleri) konusunda kendilerini yeterli algilamalari
lizerinde duslinllmesi gereken bir sonuca isaret etmektedir. Arastirmanin bu
sonuglari, konuyla ilgili olarak 6gretmenler Uzerinde yapilan birgok arastirma
(Arslan ve Ozpinar, 2008; Begtas Dogan, 2005; Cakan, 2004; Daniel ve King, 1998;
Erdal, 2007; Erdemir, 2007) sonucuyla tutarlik géstermektedir. ilgili arastirmalardan
ogretmenlerin  mezun olduklari 6gretim kurumlarindan 6lgme-degerlendirme
alanina iliskin yeterli bilgileri almadiklarinin ve bu konuda kendilerini tam olarak
yeterli gormediklerinin ortaya ¢ikmasi, yapilan arastirmanin sonucu destekler nitelik
tasimaktadir.

Olgme teknikleri boyutunda vyer alan vyeterliklerine iliskin &gretmen
adaylarinin kendilerini “Yeterli” diizeyde algiladiklari sonucu ortaya ¢ikmistir. Genel
olarak ilgili boyuttan elde edilen bulgular ele alindiginda ¢oktan seg¢meli, kisa
cevapli, eslestirme, dogru-yanlis tiirii ve agik uglu sorular ile performans gorevleri
konusunda 6gretmen adaylarinin kendilerini “Yeterli” algiladiklari belirlenmistir.
Ancak Uriin dosyasi, tamamlayici 6lgme teknikleri ile duyussal ve psikomotor
niteliklerin 6l¢ilmesi konusunda Ogretmen adaylarinin yeterlik algilarinin “Orta
Diizeyde” oldugu belirlenmistir. ilkdgretim programlarinda oldugu gibi orta 6gretim
programlarinda da Urlin dosyasi, tamamlayici 6lgme teknikleri, duyussal ile
psikomotor 6zelliklerin 6lgme ve degerlendirilmesine verilen 6nemin giderek arttigi
dikkate alindiginda, 6gretmen adaylarinin bu konulardaki yeterlik algi dizeyinin
istenilen seviyeden diisiik olmasi tizerinde diisiiniilmesi gereken bir sonugtur. Ote
yandan 6gretmen adaylarinin 6lgme teknikleri boyutunda yer alan konulara yonelik
yeterlik algilar st dizeyden dusiik dizeye dogru dogru/yanlis tipi sorular, kisa
cevapli sorular, coktan se¢meli sorular, acik uclu sorular, performans gorevleri,
eslestirme tipi sorular, tamamlayici 6lgme teknikleri, {riin dosyasi ve bilissel
olamayan niteliklerin &lg¢llmesi sirasini takip etmektedir. Konuyla ilgili olarak
yapilan bir¢ok arastirmanin (Acat ve Demir, 2007; Aydin, 2005; Battal, 2006; Birgin
ve Baki, 2009; Cansiz-Aktas, 2008; Cakan, 2004; Cakir ve Cimer, 2007; Gelbal ve
Kelecioglu, 2007; Given ve Eskitirk, 2007; Guven, 2001; Gozutok, Akgin ve
Karacaoglu, 2005; Kanath, 2008; Kartallioglu, 2005; Kilig, 2005; Korkmaz, 2006;
Mertler,1999; Nazlicicek ve Akarsu, 2008; Okur, 2008; Orbeyi ve Glven, 2008;
Ozsevgeg, 2007; Seker, 2007; Zhang ve Burry-Stock, 2003) 6gretmenlerin
geleneksel 6lgme ve de degerlendirme yontemleri hakkindaki bilgi dizeylerin
yiksek oldugunu, ancak alternatif 6lgme-degerlendirme ydntemleri konusunda
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yeterli bilgiye sahip olmadiklarini ortaya koymasi bu arastirmanin sonuglariyla
paralellik tagimaktadir.

Ogretmen adaylarinin élgme ve degerlendirme alani istatistiksel ¢dziimleme
ve raporlastirma boyutuna iliskin genel yeterlik algisinin “Orta Diizeyde” oldugu
tespit edilmistir. ilgili boyutta yer alan merkezi egilim ve dagihm &lgileri, puanlarin
nota donustirilmesinde kullanilan yaklagimlar ile yapilan 6lgme uygulamalari ve
istatistiksel ¢dzimlemelerden elde edilen sonuglari raporlastirma konularindaki
yeterlik algisinin “Yeterli” diizeyde oldugu belirlenmistir. Ote yandan madde analizi,
frekans ve birim normal dagilimlarinin belirlenmesi, iliski olcileri ile kestirel
istatistikler konularinda 6gretmen adaylarinin yeterlik algl dizeylerinin “Orta
Duzeyde Yeterli” oldugu tespit edilmistir. Bu sonug 6lgek/test gelistirme, testin
madde gicligi ve ayiricihk glicinl hesaplama, verileri grafiksel olarak gésterme, iki
degisken arasindaki iliskiyi tespit etme bakimindan 6gretmen adaylarinin istenilen
yeterlik algisina sahip olmadiklarini gostermesi bakimindan olduk¢a onemli ve
lizerinde dlstnilmesi gereken bir sonug olarak tespit edilmistir. Konuyla ilgili
o6gretmen adaylar (zerinde yapilan bircok arastirma (Birgin, 2007; Canbazoglu,
Demirelli ve Kavak, 2010; Karaca, 2003; Kilmen, Kosterelioglu ve Kosterelioglu,
2007) sonucunun Ogretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirme alanina iliskin
yeterli bilgi diizeyine sahip olmadiklarini ortaya ¢ikarmasi, bu arastirma sonucunu
destekler nitelik tasimaktadir.

Ogretmen adaylarinin demografik 6zellikleri dikkate alindiginda cinsiyet
degiskeni acisindan erkek 6gretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirme alanina
iliskin algi diizeylerinin kadin 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek dizeyde
olmasina karsin, her iki cinsiyete sahip olan 6gretmen adaylarinin yeterlik algisi
arasinda manidar diizeyde bir farkin olmadigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Benzer bir
sonu¢ da Ogretmen adaylarinin 6gretmen olarak gobrev yapma-yapmama
degiskeninde ortaya cikmistir. Bu baglamda 6gretmen olarak herhangi kurumda
(dershane 6gretmeni, 6zel 6gretmen, lcretli 6gretmen vb.) gérev yapan 6gretmen
adaylarinin 6lgme ve degerlendirme alanina iliskin algi dizeyleri daha yiiksek
olmasina ragmen, 6gretmen olarak gérev yapan ve yapmayan 6gretmen adaylarinin
yeterlik algisi arasinda anlaml diizeyde bir farkin bulunmadig tespit edilmistir.
Akademik basari notu degiskenine gére de 06gretmen adaylarinin 6lgme ve
degerlendirme alanina iliskin yeterlik algi dizeyleri arasinda anlamli bir fark
bulunmamis, ancak genel olarak akademik basari notu ylksek olan 6gretmen
adaylarinin 6lgme ve degerlendirme alanina iliskin yeterlik algi diizeylerinin biraz
daha vyiiksek oldugu sonucu ortaya cikmistir. Ogrenim goériilen program tiirii
degiskenine gore temel kavramlar ile olgme teknikleri boyutunda yer alan
yeterliklere iliskin 6gretmen adaylarinin yeterlik algisi diizeyleri arasinda manidar
diizeyde bir fark ortaya ¢ikmamistir. Ancak istatistiksel ¢ozlimleme ve raporlastirma
boyutunda yer alan yeterliklere iliskin 6gretmen adaylarinin 6grenim gordikleri
program tiir( degiskenine gore anlamli bir fark ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda genel
olarak sayisal alanlarda (Matematik, Fizik, Kimya) 0grenim gobren Ogretmen
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adaylarinin, sozel alanlarda (Tuk Dili ve Edebiyati, Felsefe Grubu) 6grenim géren
o0gretmen adaylarina gore kendilerini ilgili boyutta daha yeterli algiladiklar tespit
edilmistir. Bu farkin ortaya ¢ikmasinda, sozel agirlikli programlarda 6grenim goren
Ogretmen adaylarinin, matematiksel islemlerin yogun oldugu istatistiksel
¢6zimleme ve raporlastirma boyutunda yer alan igerigi kazanmalarindaki glgliik
etki etmis olabilir.

Arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda su 6neriler gelistirilmistir.

a. Temel kavramlar boyutunda yer alan tanilayici, bicimlendirici ve deger
bigmeye donik degerlendirme ile nitel/nicel, surekli/sureksiz,
bagimli/bagimsiz/kontrol degiskenleri,

b. Olgme teknikleri boyutundaki portfolyoya dayali 6lgme siirecini
isletebilme, kazanimin yapisina uygun kavram haritalari, kelime iliskilendirme,
tanilayicl dallanmis agag, yapilandiriimis grid hazirlama, uygulama ve puanlama,
duyussal ve psikomotor niteliklerin dlglilmesi,

c. Istatistiksel ¢éziimleme ve raporlastirma boyutunda yer alan madde
glclik indeksi ve madde ayiricilik glicii hesaplama ve yorumlama, normal dagilim,
carpikhk, basiklik vb. hesaplama ve yorumlama, verilerin yapisina uygun korelasyon
tekniginin belirlenmesi, hesaplamanin yapilmasi ve yorumlanmasi ile t-testi, F testi
vb istatistikleri hesaplama yorumlama konularindaki 6gretmen adaylarinin yeterlik
dizeyleri yikseltilmelidir.

d. Ogretmen adaylarinin dlgme ve degerlendirme alanina iliskin
yeterliklerinin yukseltilmesi icin dlgme ve degerlendirme dersi kapsaminda gerek
ders saatleri icerisinde gerek ders disi zamanlarda 6gretmen adaylarinin ilgili
konularda uygulama yapmasina daha fazla 6nem verilmeli, 6gretmen adaylarinin
akademik basari notunda bu uygulamalarin yeri olmahdir.

e. Sozel agirlikh programlarda (Tik Dili ve Edebiyati, Felsefe Grubu, Dil
Grubu vb.) 6grenim goren 6gretmen adaylarin matematiksel islemlerin agirlikta
oldugu istatistiksel ¢éziimleme ve raporlastirma boyutunda yer alan yeterliklerin
kazanimina daha fazla 6nem verilmelidir. Bunu saglamak icin o6lgme ve
degerlendirme dersi sireci icerisinde ilgili boyutun konularina daha fazla zaman
ayiriimali ve bu programlarda 6grenim goéren 6gretmen adaylarinin anlayacagi bir
yontemle konular islenmeli ve uygulamaya daha fazla agirlik verilmelidir.
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