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ORTAOGRETIM DIiL VE ANLATIM DERSI (9-12. SINIFLAR) OGRETIM
PROGRAMININ STUFFLEBEAM’IN CIPP MODELI CERCEVESINDE
OGRETMEN GORUSLERINE GORE DEGERLENDiRiLMESi"

AN EVALUATION OF LANGUAGE AND LECTURE COURSE CURRICULUM
IN THE HIGH SCHOOL (9th-12th CLASSES) BASED ON STUFFLEBEAM'’S
CIPP MODEL REGARDING THE INSTRUCTOR'’S VIEWS

Ogr. Gor. Dr. Yusuf Ziya AYHAN

Oz: Bu calismada, Ortadgretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. Smiflar) Ogretim Prog-
raminin, Stufflebeam’mn CIPP / BGSU (Contex-Input-Process-Product / Baglam
Girdi-Siire¢-Uriin) Modeli gergevesinde ortadgretim okullarinda gorev yapan Tiirk
Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin goriislerine gore degerlendirilmesi amaglanmis-
tir. Arastirma yontemi olarak betimsel arastirma tekniklerinden tarama modeli se-
cilmistir. Verilerin toplanmasinda, 5 sorudan olusan “kisisel bilgiler” boltimii ve 40
sorudan olusan “Ortadgretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. Simiflar) Ogretim Prog-
ram1 Hakkinda Ogretmen Goriislerini Belirleme Olgegi” kullamlmistir. Verilerin
analizinde normallik testi i¢cin Kolmogorov Smirnov, diger analizler i¢in korelas-
yon analizi, t testi, ANOVA, frekans, ylizde dagilimlari, ortalama ve standart sap-
ma hesaplamalar kullanilmistir. Ogretmenler, Dil ve Anlatim dersi 6gretim prog-
ramini orta seviyede olumlu olarak degerlendirmektedirler. Korelasyon analizi so-
nucunda 6lgegin baglam, girdi, siire¢ ve iiriin boyutlar1 arasinda anlaml: bir iligki
bulunmustur. Gorev siireleri 0-12 yil arasindaki 6gretmenler, 12 yil {istii 6gretmen-
lere gore Dil ve Anlatim dersi programinin baglam, {iriin boyutlar ve toplamu
hakkinda daha olumlu gériislere sahiptirler. Ogretmenlerin gorev yaptiklari orta-
Ogretim kurumuna gore, 6lgegin tamamai ve alt boyutlarinda anlamli bir fark ortaya

¢ikmamustir.

Anahtar Kelimeler: Dil ve anlatim, program, degerlendirme, 6gretmen goriisleri,
CIPP (BGSU).
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Abstract: The present study aimed to evaluate the Language and Lecture Course
(9th and 12th grade) curriculum by adopting Stufflebeam’s CIPP (Context-Input-
Process-Product) Model according to the opinions of Turkish Language and Litera-
ture teachers in high schools. Having a quantitative type of research design, this
study used the descriptive survey model. The data was collected with the “Teac-
hers” View Scale on the Language and Lecture Course (9th and 12th grade) Curri-
culum” including 40 items and a personal information part with 5 questions. After
a normality check through Kolmogorov Smirnov test, the data was analyzed in
SPSS Package, through T-Test, ANOVA, frequency, standard deviation, mean, per-
centages and correlational analyses. It was found that the teachers have modera-
tely positive views on the Language and Lecture Course curriculum. The correlati-
onal analysis indicated that there was a significant relationship between the con-
text, input, process and output dimensions. It was also concluded that the teachers
with a 0-12 years of experience had more positive views on the total, context and
input dimensions in comparison with the teachers who had a job experience more
than 12 years. There was not a statistically significant difference in the total scale

and the sub-dimensions in regard to the type of school in which the teachers work.

Key Words: Language and lecture, curriculum, evaluation, teacher views, CIPP.

GIRiS

Egitim, insanlik tarihi kadar eski bir olgudur. Egitim, bireyin davranislarinda kendi ya-
santilar1 yoluyla istendik degisiklikler olusturma siireci olarak (Ertiirk, 1995: 12) diistiniildii-
glinde, birey, hem siirece aktif olarak katilan hem de kendi 6grenmesini planlayan bir konum-
dadir. Insan, var oldugu giinden bu yana gevresinde gerceklesen olaylari anlamaya, yorumla-
maya c¢alismistir. Bu nedenle de siirekli gevresiyle iletisime ge¢me yollarini aramistir. Kendi
basina gerceklestirdigi 6grenme faaliyetlerinin yaninda, planli ve programli 6grenme yasantila-
riyla de yiiz ylize gelmis ve yasadig1 sosyal cevreyle siirekli iletisim ve etkilesim halinde olmus-
tur. Cevresiyle etkilesimde kullandig1 ¢ok farkl: iletisim araglarinin yaninda en 6nemlisi ve en
yetkini dil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dil bireyin cevresiyle iletisiminde, duygu ve diisiince-
lerinin ifadesinde kullandig1 6nemli bir aragtir. Ergin (1982) dili, insanlar arasinda anlagmay
saglayan tabii bir vasita, kendisine mahsus kanunlari olan ve ancak bu kanunlar ¢ergevesinde
gelisen canli bir varlik, temeli bilinmeyen zamanlarda atilmig bir gizli antlasmalar sistemi, ses-
lerden Oriilmiis ictimal bir miiessese olarak tanimlamistir. Birlikte yasayan topluluklar: millet
olma bilincine ulastiran en 6nemli 6gelerden biri de ortak kullandiklar: dildir. Bu yiizden mil-
letler anadili egitimine biiyiik énem vermiglerdir. Bu egitim ilkogretim seviyesinde Tiirkge
derslerinde, ortadgretim seviyesinde ise “Tiirk Dili ve Edebiyat1” ve “Dil ve Anlatim” dersle-

rinde verilmektedir.

2005 yilindan itibaren hem ilkdgretim hem de ortadgretim seviyesinde Ogretim prog-
ramlar1 ¢agdas 0grenme kuramlarina gore diizenlenmekte ve gelistirilmektedir. Bu ¢ercevede
ortadgretimde dil ve edebiyat alanina ait derslerin 2005 yilinda yiiriirliige konan programlari,

2011 yilinda yeniden diizenlenmis ve yenilenmistir. 2016-2017 6gretim yilindan itibaren ise
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“Turk Edebiyat1” ve “Dil ve Anlatim” derslerinin 9. siniftan baslayarak kademeli olarak birlesti-
rilmesi karar1 alinmigtir. Mevcut program 10-11-12. siniflarda uygulanmaya devam edilecektir.
“Dil ve Anlatim” ders programinin amaci, Ogrencilerin Tiirkgenin ifade giicli ve imkanlarin;
dinleme, konusma, okuma, anlama ve yazma becerilerini gelistirerek anlamalari; programda
yer alan iinitelerde siralanan kazamimlar, verilen etkinlikler ve agiklamalar dogrultusunda
Tiirkegeyi kullanma becerilerini olgunlastirmalari; yine bu dille bireysel ve toplumsal diizeyler-

de kiiltiir zenginliklerinin bilincine ulasmalari olarak ifade edilmistir (MEB, 2011).

Ayrica 6grencilerin, kazandiklar dil becerileri ile kendilerini her diizeyde sozlii ve yazi-
1 olarak ifade edebilen, her tiirlii Tiirkge metni dogru anlayip yorumlayabilme yeteneklerine
sahip, evrensel degerlere ve gelismelere acik; diisiinen, hisseden ve bunlar1 Tiirkce ifade edebi-
len, anadillerini her diizeyde dogru ve giizel kullanabilen, Tiirk¢enin sesini, soyleyisini benli-
ginde gelistirerek kullanabilen, bu dille diisiinen, bireysel diinyasini derinlestirip zenginlestire-
bilen, bilimsel ve felsefi ¢alismalar yapabilecek becerileri kazanan, bu dille inanan ve hisseden,
Tiirk¢enin evreninde kendini ¢agdas insan olarak hisseden, toplumla biitiinlesmis bireyler ol-

malar1 amaglanmistir (MEB, 2011).

Ulkelerin egitim sistemlerinin temelinde egitim programlar1 vardir. Egitim programi,
ogrenene okulda ve okul disinda planlanmis etkinlikler yoluyla saglanan 6grenme yasantilar:
diizenegidir. Ogretim programu ise okulda ya da okul diginda bireye kazandirilmasi planlanan
bir dersin dgretimiyle ilgili tiim etkinlikleri kapsayan yasantilar diizenegidir (Demirel, 2012: 6).
Dolayisiyla 6gretim programlarinda, 6grencilere hem okul iginde hem okul disinda kazandiril-
mas1 diisliniilen 6grenme yasantilarinin acik ve net olarak ifade edilmesi énemlidir. Ortadgre-
tim “Dil ve Anlatim” dersi programinin, amaglari, kazanimlari, konu basliklari, etkinlikler ayr1
ayr1 tablolar halinde verilerek, 6grencilerin her sirnufta, her iinitede neyin, nigin ve nasil 6gretile-
cegi, her boliimde 6grencilerin neler kazanacag belirlenerek hazirlandig: ifade edilmistir. Prog-
ramda dil bilgisi kurallarinin ezberletilmesinden kaginildig, 6grencilere daha ¢ok dil ve anlatim
dersiyle ilgili bilgi, beceri ve aliskanliklar: iceren konular simiflara boliinmiis daha sonra sinifla-

ra boliinen konular birbirini tamamlayan iinitelere ayrildig: goriilmiistiir.

Egitim programlarinin degerlendirilmesinde gesitli yontemler kullanilmaktadir. Stuff-
lebeam’mn program degerlendirme modeli CIPP (BGSU) modeli de bunlardan birisidir. Bu mo-
del, program hakkinda karar verme yetkisine sahip yetkililere yardimc1 olmak icin gelistirilmis-
tir. Yetkililer, programin planlama, yapilastirma, uygulama ve sonuglara gore yeniden diizen-
leme konusunda kararlar almaktadirlar (Ozaydm, Giinbatar, Onal, Cakar, 2012). CIPP modeli-
nin ilk agsamas1 baglam degerlendirmedir ve programin plan yapma, programin hedeflerinin
belirlenmesi igin gerekli ¢alismalar yiiriitme ve uygun cevre kosullar1 olusturma calismalar:
yapilir. Baglam agamasi hedef gelistirme icin temel basamaktir. Girdi degerlendirme asamasin-
da yapilastirma ile ilgili kararlarin yaninda, program amaglarina ulasmak i¢in gerekli kaynakla-
rin belirlenir ve bu kaynaklarin kullanim: konusunda bilgiler ortaya konur. Siire¢ degerlendir-
me asamasinda ise, programin basarisizligini sonug verebilecek konularin belirlenmesi, prog-
ram yiriitiiciilerinin kararlarinin ortaya konmasi, programin kapsami ve uygulanmas: siirecin-
de kullanilacak yontem, teknik ve stratejilerin saptanmasi, 6grenme ve 6gretme etkinliklerinin
alacagl zamanin planlanmasi yapilir. Siire¢ degerlendirme asamasi, proje karar vericilerinin

program hakkindaki kararlarinin olusmasinda 6nemli bir asamadir. CIPP modelinin {iriin asa-
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masinda elde edilen sonuglarin Sl¢iilmesi ve yorumlanmasi yapilmaktadir. Programin uygu-
lanmasi sonucunda basaris1 veya basarisizig1 hakkinda geri bildirim alinmas1 énemlidir. Ayrica

programdan beklenen sonuglarla gozlenen sonuglar hakkinda veriler alinir (Selvi, Bigak, 2013).

Dil ve Anlatim dersiyle ilgili alanyazin incelendiginde, yapilan ¢alismalarin oldukga s1-
nirli oldugu gozlenmektedir. Yapilan az miktarda ¢alismada konunun farkli yonleriyle ele alin-
dig1 goriilmektedir. Turan (2008), yapmis oldugu arastirmada, Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmen-
lerinin Dil ve Anlatim dersi 6gretim programinin hedeflerini ve kazanimlarin yeterli buldukla-
rini belirlemistir. Tiirkyi1lmaz (2008), “ Dil ve Anlatim Dersinde Bir Ol¢me Araci Olarak Yazili
Sinavlarin Kullanimi Konusunda Ogretmen Goriisleri” isimli arastirmasinda, dgretmenlerin
“Dil ve Anlatim” dersinde 6l¢gme araci olarak ¢ogunlukla klasik yazili sinavlar tercih ettiklerini
ortaya koymustur. Epgacan ve Epcagan (2010) yaptiklar1 “Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenleri-
nin Yapilandirmact Ogrenme Kurami Cergevesinde Hazirlanmis Dil ve Anlatim Dersi (9. — 12.
Siniflar) Ogretim Programi Hakkindaki Gortigleri” isimli ¢alismalarinda, Dil ve anlatim dersi
programinin, eski Dil ve Edebiyat programlarina gore, bilginin 6grenciye hissettirilerek verilen,
ogretimin ogrenci merkezli, 6grencileri arastirmaya yonelten bir program oldugu, 6grencilerin
analiz ve yorum yapma becerilerini gelistirdigi, programda kazanimlarin hem 6grenme hem de
davrarnus boyutunda gerceklestigi belirlenmis, kitaplarda 6zgiin ve giincel drneklere yer verildi-
gi ve olgme-degerlendirme etkinliklerinin 6grenmeye katk: sagladig1 ortaya konmustur. Prog-
ramin biitiinii, elde edilen bulgular sonucunda olumlu karsilandig1 ve etkili olarak degerlendi-
rildigi belirlenmistir. Konur ve Ergene (2011), “Orta Ogretim 10. Siuf Ogrencilerinin 9. Simf
Tiirk Edebiyati ve Dil ve Anlatim Ders Kitaplarindaki Kelimeleri Ogrenme Diizeyleri” isimli
arastirmasinda lise 6grencilerinin Tiirk Edebiyati ve Dil ve Anlatim ders kitaplarinin sozliik
kismindaki kelimeleri beklenen diizeyde 6grenemediklerini belirlemistir. Bayazit (2012), “Tiirk
Edebiyat1 ve Dil ve Anlatim Derslerinde Karsilasilan Sorunlar ve Bu Sorunlara Yonelik Coziim
Onerileri” isimli calismasinda, ogretmenlerin Dil ve Anlatim dersine yonelik olarak en ¢ok ders
saatinin yetersizligine vurgu yaptigini belirlemis, 6gretmenlerin hizmet ici egitim seminerleriy-
le bilgilendirilmesi istenmis, sinif mevcutlarinin azaltilmasi ve igerigin ders saatlerine gore ye-
niden diizenlenmesi istenmistir. Yenen (2012), Meslek liseleri ile genel liselerin dokuzuncu sinif
Dil ve Anlatim dersi ses bilgisi ve telaffuz {initesi hedeflerine ulasma diizeylerini karsilastirdig:
calismasinda, genel liseler uygulamada meslek liselerinden daha iyi durumdayken, meslek
liseleri, teoride genel liselerden daha iyi olduklar belirlenmigtir. Duman (2012), Ortadgretim 12.
Sinuf Dil ve Anlatim Ogretim Programinda Yer Alan “ Sanat Metinleri”nin Ogretiminin Belirle-
nen Kazanimlara Ulagmadaki Etkililigi Uzerine Ogretmen ve Ogrenci Goriigleri” isimli ¢alisma-
sinda Dil ve Anlatim dersinde sanat metinlerinin 6gretiminde belirlenen kazanimlara ulasmada
“orta diizeyin {izerinde” etkili oldugu ve 6gretimin etkililigini en ¢ok 6grenciden kaynaklanan
sorunlarin etkiledigi belirlenmistir. Yiicel (2012) “11. siruf “Dil ve Anlatim” dersinin dgrencile-
rin yazma becerisine etkisi” isimli aragtirmasinda 11. smnif “Dil ve anlatim” dersinin 6grencilerin
yazma becerilerinin gelismesinde etkili oldugunu belirlemistir. Karakus Aktan (2013), “Ogren-
cilerin Dil ve Anlatim Dersine Yonelik Tutumlarimin Akademik Basarilariyla Iligkisi” isimli
arastirmasinda, 10. sinif 6grencilerinin “Dil ve Anlatim” dersine yonelik tutumlartyla akademik

basarilar: arasinda pozitif dogrusal yonlii bir iliski belirlenmistir.
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Literatiir incelendiginde Dil ve Anlatim dersiyle ilgili program degerlendirme ¢alismasi
olarak Hamurcu ve Izci’nin (2015), “Orta Ogretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. Siniflar) Ogretim
Programinin Degerlendirilmesi: Nitel Bir Calisma” isimli ¢alismasini gormekteyiz. Calisma
programin Ogelerine gore yapilan bir degerlendirme ¢alismasidir. Calismada programda yer
alan kazanimlarin yeterli oldugu ancak ders saatlerinin az olmasindan dolay1 kazanimlarin
yetistirilemedigi, {initelerin ve igerigin iyi diizenlendigi ancak uygulanmasi istenen etkinliklerin
¢ok fazla oldugu ve ders saatinin yetersizliginden etkinliklerin tamaminin yapilamadigi, okul-
larda genel olarak teknik alt yapi eksikliklerinin oldugu, ancak 6gretmenlerin ihtiya¢ olmadigi-
n1 diistindiikleri icin ¢ok fazla teknolojiden yararlanmadiklari, 6gretmenlerin, 6gretmen kilavuz
kitaplarini, ders kitaplarini ve 6grenci calisma kitaplarini yetersiz bulduklari, programda oneri-
len alternatif 6l¢me degerlendirme yontemlerinin dil ve anlatim dersi i¢in uygun olmadig; igin

kullanilmadig1 sonuglarina ulasilmistir.
Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Ortadgretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. Siniflar) Ogretim Prog-
ramini, CIPP / BGSU (Contex-Input-Process-Product / Baglam Girdi-Siire¢-Uriin) Modeli gerge-
vesinde ortadgretim okullarinda gorev yapan Tiirk Dili ve Edebiyat: 6gretmenlerinin goriisleri-
ne gore degerlendirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda arastirmanin problem ciimlesi “Dil ve An-
latim 8gretmenlerinin CIPP / BGSU Modeli gergevesinde Dil ve Anlatim dersi programi hak-

kindaki gortisleri nelerdir?” seklinde ifade edilmistir.
Bu temel soru altinda arastirmanin alt problemleri asagidaki gibi belirlenmistir:

1. Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Smnaflar) 6gretim

programi hakkindaki goriisleri nelerdir?

2. Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Siruflar) 6gretim

programi hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore anlamli bir fark var midir?

3. Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Siniflar) 6gretim
programi hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin mezun olduklar yiiksekégretim programina

gore anlamli bir fark var midir?

4. Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Siniflar) 6gretim
programi hakkindaki goriiglerinde 6gretmenlerin gorev siirelerine gore anlaml bir fark var

midir?

5. Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Sinuflar) 6gretim
programi hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin gorev yaptiklar1 ortadgretim kurumuna gore

anlamli bir fark var midir?

6. Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Sinuflar) 6gretim
programi hakkindaki goriislerinde dgretmenlerin derse girdikleri sinifa gore anlamli bir fark

var midir?

7. Tuirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Simuflar) 6gretim
programinin baglam, iiriin, girdi ve siire¢ boyutlar1 hakkindaki goriisleri arasinda iligkisi var

madir?

Kesit Akademi Dergisi - The Journal of Kesit Academy
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Yontem

Ortadgretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. Simiflar) C)gretim Programini, CIPP / BGSU
(Contex-Input-Process-Product / Baglam Girdi-Siire¢-Uriin) Modeli cergevesinde ortadgretim
okullarinda gorev yapan Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin goriislerine gore degerlendir-
meyi amaglayan bu ¢alisma tarama modelinde desenlenmistir. Tarama modeli betimsel nitelikte
olan bu arastirmanin amacina uygun bir modeldir. Tarama arastirmasi, bir konuya ya da olaya
iliskin katihmcilarin goriislerinin veya ilgi, tutum, yetenek, beceri gibi 6zelliklerinin belirlendik-

leri arastirmalardir (Bitytikoztiirk, Kili¢ Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2013: 177).
Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2016-2017 6gretim yilinda Denizli ili resmi ortadgretim kurumla-
rinda gorev yapan toplam 524 Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmeni olustururken, érneklemini ise
yine Denizli ili merkezinde gorevli random yoluyla secilen 204 Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretme-

ni olusturmaktadir.

Tablo 1. Orneklem Dagilim

Degisken Deger f %
Kadin(1) 116 56,9

Cinsiyet Erkek(2) 88 43,1
Toplam 204 100

Tiirk Dili ve Ed. Ogretmenligi (1) 139 68,1

Alan Tiirk Dili ve Edebiyat1 (2) 65 31,9
Toplam 204 100

0-6 yil (1) 14 6,9

6-12 y1l (2) 30 14,7

Calisma Yil 12-17 y1l (3) 55 27,0
17 yil ve st (4) 105 51,5
Toplam 204 100,0

Anadolu Lisesi 108 52,9

3 fmam Hatip Lisesi 31 15,2

Gérev Yaptig1 Okul - ——

Mesleki/Teknik Lise 65 31,9
Toplam 204 100,0

9-10-11-12. siruf (1) 32 15,7

9-10-11/ 12. smnuf (2) 32 15,7

9-10. siruf (3) 42 20,6

Derse Girdigi Sinif-

Iy 11-12. siruf (4) 54 26,5

9-12. smuf (5) 20 9,8

10-12. smuf (6) 24 11,8
Toplam 204 100,0
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Veri Toplama Araci

Verilerin toplanmasi amaciyla A¢gmaz'in (2011) ﬂkt‘)gretim 4. simf Tirkge programini
CIPP/BGSU Modeline gore degerlendirmek amaciyla gelistirdigi olgek “Ortadgretim Dil ve
Anlatim dersi (9-12. Siniflar) programimi” degerlendirmek icin uyarlanmistir. Olgek, 5 soruluk
“kisisel bilgiler” boliimii ve 31 soruluk “Ortadgretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. Siruflar) Ogre-
tim Programi Hakkinda Ogretmen Goriislerini Belirleme Olgegi” boliimii olmak {izere iki bo-
liimden olusmaktadir. Olcek Ogretmen goriislerini belirlemek icin en olumludan en olumsuza
“Kesinlikle katilryorum-Kesinlikle katilmiyorum” (5-1) olarak begsli likert seklinde diizenlenmis-
tir. Olgegin Cronbach Alpha katsayisi (,920) olarak belirlenmistir. Olgegin diizenlenmesi siire-
cinde Tiirk Dili ve Edebiyati, Egitim Programlari uzmanlarinin goriisleri alinmistir. C)lgege son
sekli verildikten ve gerekli izinlerin alinmasindan sonra Denizli il merkezinde gorev yapan 280
Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenine ulasilmistir. Bu 6gretmenlerden 64 tanesi Olgege cevap
vermek istemediginden, 12 tanesi Olgegi eksik ve yanlis doldurdugundan degerlendirmeye

alinmamus, toplam 204 6gretmenin doldurdugu olgek degerlendirmeye alinmistir.

Tablo 2. Olgegin Faktirlerinin Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayilart

Faktorler Madde Say1st Bu aragtirmada elde Ag¢maz (2011) tarafin-
edilen C.A. (o) dan elde edilen C.A. (a)

1.Baglam boyutu 18 ,904

2.Uriin boyutu 8 ,738

3.Girdi boyutu 2 ,658

4.Stireg¢ boyutu 3 774

Toplam 31 ,920 ,920

Verilerin Coziimlenmesi

Verilerin ¢6ziimlenmesinde SPSS programindan yararlanilmigtir. Veriler, 6lgekte yer
alan maddeler, kesinlikle katilmiyorum (1.00-1.80), katilmiyorum (1.81-2.60), biraz katiliyorum
(2.61-3.40), katiliyorum (3.41-4.20) ve kesinlikle katiliyorum (4.21-5.00) puan araliklari temel
alinarak yorumlanmistir. Verilerle ilgili, frekans, yiizde, aritmetik ortalama, ve programin
CIPP/BGSU boyutlarina ve toplamina iliskin 6gretmen goriislerini yansitan verilerin ortalama
ve standart sapmalari belirlenmistir. CIPP/BGSU boyutlar arasinda iligki olup olmadig1 Pear-
son Korelasyon analiziyle belirlenmistir. Ayrica 6gretmenlerin cinsiyet, alan, gorev siireleri,
ders verdikleri simif degiskenlerine gore dlgek puanlari t testi, tek yonlii varyans analizi ANO-
VA testleriyle analiz edilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan tiim istatistiksel islemlerde
anlamlilik diizeyi 0.05 olarak kabul edilmistir. Verilerin ¢oziimlemesine gecilmeden 6nce topla-
nan verilerin normallik testleri incelenmistir. Veri gruplarinin normal dagilim gosterip goster-

medigi Kolmogrow-Smirnov ve Shapiro Wilk testlerine bakilarak anlasilir. Veri sayis1 30’dan az
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oldugunda Shapiro Wilk testi, veri sayisinin 30 ve 30’dan daha biiyiik oldugunda ise Kolmogrow-
Smirnov (Lilliefors) testi kullanilir (Can, 2013: 89). Bu cercevede Kolmogrow-Smirnov testi sonugla-
ria gore normal dagilim gosterdigi goriilmektedir (Z=.200; p>.05).

Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin bulgular alt problemlere gore siralanmistir. Tablolarin olusturulmasinda

Olcegin alt boyutlar1 dikkate alinmistir.

1. Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Swniflar) 6gretim progra-

mz1 hakkindaki goriisleri nelerdir?

Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Siruflar) 6gretim
programi1 hakkindaki goriislerinin belirlenmesi i¢in asagidaki tabloda frekans, yiizdelik ve orta-

lama puanlar: verilmistir.

Tablo 3. Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Sumiflar) 63retim

program: hakkindaki goriislerinin dlcegin tamaminda frekans, yiizdelik ve ortalama puanlar:

Madde 1 2 3 4 5 X Sonug¢
1. Programin kazanimlar: 6grencilerin 9-12. t 10 34 77 60 23 39
sinif Dil ve Anlatim dersine hazir % 49 16,7 37, 29, 11, é BK
bulunusluklariyla ortiismektedir. 7 4 3
f 36 47 50 54 17
P 1 il iicin Dil ,
2 rogramm.uygu anabi .r.ne51 icin D1 ve % 176 230 24, 26, 853 2,8 BK
Anlatim dersine ayrilan siire yeterlidir. 5 5 4
3. Program 6grencilerin Dil ve Anlatim dersiile £ 10 27 88 66 13 39
diger dersler arasinda baglant1 kurmasini % 49 132 43, 32, 64 é BK
saglamaktadir. 1 4
f 23 65 75 35 6
4. Program Ogrencilerde arastirma istegi % 113 3.9 36 17, 29 2,6 BK
uyandirmaktadir. 3 » 8
f 9 45 77 62 11
5. Programin amaglari iilkenin genel amaglarina % 44 21 37, 30, 54 3,1 BK
uygundur. 0
7 4
.. o f 8 44 85 59 8
6. Programin amaclari tilkenin 6zel amaglarina % 30 216 41, 28, 39 3,0 BK
uygundur. 7
7 9
f 16 63 74 44 7
7. Program Ogrencilerin bireysel ihtiyaglarini 2,8
. s % 78 309 36, 21, 34 BK
karsilayabilecek nitelikte hazirlanmistir. 3 6 2
. . . f 14 48 71 61 10
8. Programin uygulanabilmesi icin gerekli % 69 235 34 29 49 3,0 BK
materyaller mevcuttur. 3 9 2
f 5 43 98 52 6 30
9. Program esnek bir yapiya sahiptir. % 25 21,1 48, 25, 29 é BK
0 5
10. Programda yer alan etkinlikler 6grencilerin ~ f 13 54 82 50 5 29 BK
gelisimsel 6zelliklerine uygundur. % 64 265 40, 24, 25 0
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2 5
11. Program Ogrencilerin Dil ve Anlatim dersi f 16 49 90 44 5 ”g
ile ilgili mevcut ihtiyaglarina cevap % 78 240 44, 21, 25 ! BK
vermektedir. 1 6 6
12. Program Ogrencilerin Dil ve Anlatim dersi f 9 51 94 43 7 09
ile ilgili gelecekteki ihtiyaglaria temel % 44 250 46, 21, 34 Z,L BK
olusturur. 1 1
f 21 7
13. Program Ogrencilerin ana dili iyi 8 0 685 3,7
. . . % 39 103 24, 33, 27, K
kullanabilmeleri i¢in gereklidir. 5 3 9 1
f 8 36 69 78 13
14.P hedefleri okulun hedefleri il 2
rogramin hedefleri okulun hedefleri ile % 39 176 33, 38 64 3, BK
uyumludur. 3 5 5
15. Programda kullanilan gorsel ve isitsel f 10 28 66 69 31 34
materyallerin 6grencilerin dil becerilerinin % 49 13,7 32, 33, 15 (') BK
gelisimini olumlu etkilemektedir. 4 8 2
f 8 44 89 56 7
16. Programun igerigi 6grencilerin diger 3,0
b e % 39 21,6 43, 27, 34 BK
derslerle biitiinlesmesini saglamaktadir. 6 5 4
17. Programda f 11 28 70 87 8 32
da yer alan konular birbirini tamamlar % 54 137 34, 42, 39 é BK
niteliktedir. 3 6
f 21 60 69 46 8
18. Programdaki konulara ayrilan siire, 2,8
o . % 10,3 294 33, 22, 39 BK
konularin giicliik derecelerine uygundur. g 5 0
f 20 43 57 71 13
19.P d lan dil bilgisi konul
9 rf)gram a yer alan dil bilgisi konular1 % 98 211 27, 34, 64 3,0 BK
yeterlidir 6
9 8
.. f 18 44 63 62 17
20. Unite sonlarinda yer alan sorular konularin 3,0
. .. . . % 88 21,6 30, 30, 83 BK
Ogrenilmesini pekistirmektedir. 9 4 7
21. Program 6grencilerin okuma aligkanligini f 24 52 72 47 9 g8
gelistirmelerini desteklemistir. % 11,8 255 35 23, 44 é BK
3 0
22. Programin sonunda 6grencilerin topluluk f 28 60 71 29 16 27
onitinde konugma becerisine yonelik gosterdigi o, 137 294 34, 14, 7,8 :'3 BK
gelisim tatmin edici degildir. 8 2
23. Program ogrencilerin giinliik yazma f 32 72 58 38 4 95
becerilerini gelistirmistir. % 157 353 28, 18 2,0 4 BK
4 6 >
24. Programdaki, 6z degerlendirme formlari £ 22 60 78 38 6 57
ogrencilerin kendilerini degerlendirmede % 108 294 38, 18 29 . BK
basarilidir. 2 6 3
25. Program 6grencilerin 6grenme eksikliklerini  f 19 74 63 40 8 57
belirleyememistir. % 93 363 30, 19, 39 é BK
9 6
26. Programda Onerilen 6l¢me araglar: bireysel ~ f 28 88 52 28 8 25 BK
farkliliklar1 dikkate almamustir. % 13,7 43,1 25, 13, 3,9 0
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5 7

27. Programin uygulanabilmesi i¢in okulun ve ~ f 7 31 60 75 31 34

sinifin fiziki sartlar1 yeterlidir. % 34 152 29, 36, 15, 5,5 K
4 8 2

28. Program farkli beceriler i¢in farkl: araclar f 10 46 74 60 14 31

kullanmaya imkan tanir. % 49 225 36, 29, 69 (') BK
3 4

29. Programda 6grencilerin yazma becerilerini f 26 50 65 45 18 29

kullanabilecegi etkinlikler uygulanmaktadir. % 12,7 245 31, 22, 8.8 Z,L BK
9 1

30. Programin uygulanma siirecinde yaratict f 26 71 63 34 10 26

drama teknigi kullanilmaktadir. % 12,7 348 30, 16, 49 é BK
9 7

31. Program uygulanirken beyin firtinasi f 17 54 73 52 8 9

teknigi kullanilmaktadir. % 83 265 35 25 39 (') BK
8 5

f 512 153 222 165 404
Toplam 2 3 3 29 BK

% 809 242 35 26, 63 8
2 15 13 8

“KK: Kesinlikle Katiltyorum, K: Katiliyorum, BK: Biraz Katiliyorum, KM: Katilmiyorum, KKM: Kesin-

likle Katilmiyorum”

Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin, Dil ve Anlatim dersi (9-12. Sinuflar) 6gretim
programi hakkinda, neredeyse 6lgegin tamaminda frekans, yiizdelik ve ortalama puanlar1 “Bi-
raz Katiliyorum, (BK)” olarak gozlenmistir. Sadece “Program 6grencilerin ana dili iyi kullanabilme-

7

leri igin gereklidir.” ve “Programin uygulanabilmesi icin okulun ve sumifin fiziki sartlar: yeterlidir”
maddelerinde “Katiliyorum, (K)” ¢ikmistir ve bu iki maddeyle birlikte “Programda kullamilan
gorsel ve isitsel materyallerin 6grencilerin dil becerilerinin gelisimini olumlu etkilemektedir” maddesi
Olcegin ortalamalar: en yiiksek maddeleri olmustur. Bu sonuca gore 6gretmenler Dil ve Anla-

tim dersi programini orta seviyede yeterli olarak gormektedirler.

2. Tiirk Dili ve Edebiyati 63retmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Sumiflar) 63retim progra-

m1 hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore anlamlz bir fark var mudir?

Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Siruflar) ogretim
programi hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore anlamh bir fark olup ol-

madig: t testi analizi sonucunda belirlenmisgtir.

Tablo 4. Cinsiyet icin yapilan t-testi ve etki biiyiikliigii testi sonuglar

Olgek Boyutlari ‘ Cinsiyet ‘ N X ‘ S.S. ‘ t ‘ p ‘ n?
y . Kadin 116 55,12 10,97
Baglam (Faktor 1) Erkek 88 55,51 10,78 -254  ,800 -
L . Kadin 116 21,93 4,76
Uriin (Faktor 2) -,957 ,333 -
Erkek 88 22,62 5,28
.. . Kadin 116 6,41 1,80
Girdi (Faktor 3) Erkek 88 675 165 1,38 ,169 -
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. N Kadin 116 8,54 2,91
Stireg (Faktor 4) Erkek 88 8,46 261 ,199 ,843 -
Kadin 116 92,01 16,72
Topl ! ! - -
opam Erkek 8 9335 1750 0 %
*p<0,05

Tirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Siuflar) 6gretim
programi hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore anlamh bir fark ortaya
¢ikmamustir [F(-,550) p=,583 (p> ,05)]. Cinsiyetin 6gretmenlerin 6lgegin alt boyutlarindan elde

ettikleri puanlarda etkili olmadigi, 6gretmenlerin birbirine yakin puanlar aldiklar1 gozlenmistir.

3. Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Sumflar) 63retim progra-
m1 hakkindaki goriislerinde dgretmenlerin mezun olduklar: yiiksekogretim programina gore anlamli bir

fark var midir?

Tablo 6’da Ortadgretim kurumlarinda gorev yapan Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenle-
rinin Dil ve Anlatim dersi 6gretim programiyla ilgili goriislerinde mezun olduklar: yiiksekdgre-

tim programinin etkisi olup olmadigini belirlemek i¢in t testi uygulanmustir.

Tablo 6. Alan icin yapilan t-testi ve etki biiyiikliigii testi sonuglar:

Olcek Boyutlar ‘ Alan ‘ N ‘ X ‘ S.S. ‘ t ‘ 1% ’ n?
) T.D.E. Ogretm. 139 55,12 10,40

Baglam (Faktor 1) i -305 ,761 -
T.D.Edebiyati 65 55,64 11,87

. . T.D.E. C)gretm. 139 21,93 4,98
Uriin (Faktor 2) -1,25 211 -

T.D. Edebiyati 65 22,87 4,98
T.D.E. Ogretm. 139 6,58 1,72

Girdi (Faktor 3) , 281  ,780 -
T.D. Edebiyat1 65 6,50 1,80
T.D.E. Ogretm. 139 8,55 2,68

Siireg¢ (Faktor 4) ,318 ,751 -
T.D. Edebiyatt 65 8,41 2,99
T.D.E. Ogretm. 139 92,19 16,97

Toplam -,485 ,628 -

T.D. Edebiyati 65 93,44 17,25
*p<0,05

Tablo 6’daki sonuglardan goriilebilecegi gibi yapilan t testi sonucunda Tirk Dili ve
Edebiyat1 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Siniflar) 6gretim programiyla ilgili goriis-
lerinde mezun olduklar: yiiksekdgretim programinin anlamli bir fark olusturmadigi belirlen-
migtir. Ogretmenlerin dlgegin genelinde ve alt boyutlarindaki puan ortalamalar1 birbirine ol-
dukga yakin gikmustir (X=92,19 ; X=93,44) , [F(-,485) p=,628 (p>,05)].

Ayrica yapilan t testi sonucunda dgretmenlerin mezun oldugu ytiiksekdgretim kuru-
munun, ortadgretim kurumlarinda gorev yapan Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve
anlatim dersi 6gretim programinin tamami ve alt boyutlar1 hakkindaki goriisleri arasinda an-
laml1 bir fark olusturmadigi bulunmustur. Ogretmenlerin mezun oldugu yiiksekdgretim kuru-
munun ogretmenlerin program hakkindaki goriiglerinde etkili olmadig1 gézlenmistir. Tiirk Dili
ve Edebiyati boliimii mezunlarimin ortalama puanlarmin Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi

mezunlarina gore toplamda ¢ok az yiiksek ¢ikmasina ragmen bulunan farkin anlamli olmadig:
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belirlenmistir.

4. Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Stnflar) 63retim progra-

mz1 hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin gorev siirelerine gore anlamli bir fark var muduwr?

Tablo 7 “de 6lgegin alt boyutlarindan elde edilen toplam puanlar arasinda 6gretmenle-
rin gorev siirelerine gore anlamli bir farkliligin olup olmadigini belirlemek icin yapilan tek yon-

lii varyans analizine (ANOVA) ait sonuglar verilmistir.

Tablo 7. Ogretmenlerin Girev Siireleri Icin Yapilan Tek Faktérlii Varyans Analizi Testi So-

nuglart

Olcek Boyutlar | Calisma Yil1 N X S.S. ‘ F ‘ P
0-6 yil 14 59,35 5,83 1,300 ,276
6-12 y1l 30 57,23 12,34

Baglam (Faktor 1) 12-17 yil 55 53,96 11,35
17 yil ve iistii 105 54,88 10,60
Toplam 204 55,28 10,86
0-6 y1l 14 25,21 3,62 4,110 ,007*
6-12 y1l 30 24,10 5,26

Uriin (Faktor 2) 12-17 yil 55 21,36 5,08
17 yil ve tistii 105 21,76 4,79
Toplam 204 22,23 4,99
0-6 yil 14 6,35 1,33 ,216 ,885
6-12 y1l 30 6,43 1,63

Girdi (Faktor 3) 12-17 yil 55 6,50 1,79
17 yil ve iistii 105 6,64 1,81
Toplam 204 6,55 1,74
0-6 yil 14 9,92 2,30 1,357 257
6-12 yil 30 8,23 2,38

Stireg (Faktor 4) 12-17 y1l 55 8,45 3,01
17 yil ve iisti 105 8,42 2,80
Toplam 204 8,50 2,78
0-6 y1l 14 100,85 9,21 1,952,122
6-12 y1l 30 96,00 18,94

Toplam 12-17 yil 55 90,29 17,75
17 yil ve iistii 105 91,72 16,60
Toplam 204 92,59 17,03

*p<0.05

Tablo 7 incelendiginde &gretmenlerin ¢alisma yillarina gore, dlgegin baglam, girdi ve
siire¢ boyutlarinda ortalamalar birbirine yakin ¢ikarken, Uriin boyutunun ortalamalarinda 0-6
yil ve 6-12 yil ¢alisma siiresi olan 6gretmenlerin ortalamalar1 (X=25,21 / X=24,10), 12-17 y1l ve 17
yil ve iistil gorev siiresi olan 6gretmenlerin ortalamalarina (X=21,36 / X=21,76) gore daha yiiksek
¢ikmistir ve anlamli bir fark bulunmustur [F(4,110) p=,007 (p<,05)]. Bu durum daha geng olan
Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi programinin uygulanmasi sonu-

cunda elde edilen sonuglar hakkinda daha olumlu diisiinceye sahip olduklarini gostermektedir.
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5. Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Swniflar) 6gretim progra-
mi1 hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin gorev yaptiklar: ortad3retim kurumuna gore anlaml bir fark

var midir?

Tablo 8 “de 6lgegin alt boyutlarindan elde edilen toplam puanlar arasinda 6gretmenle-
rin gorev yaptiklar1 ortadgretim kurumuna gore anlamli bir farkliligin olup olmadigin belirle-

mek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizine (ANOVA) ait sonuglar verilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Gérev Yaptiklart Ortadgretim Kurumu Tiirii Icin Yapilan Tek
Faktorlii Varyans Analizi Sonuglar:

Ol¢ek Boyutlan | Okul Tiirii N X S.S. | F ‘ p
Anadolu lisesi 108 56,02 941 1,682 189
fmam Hatip lisesi 31 52,03 13,21
Baglam (Faktor 1
aglam (FaktSr 1) o eki-Teknik lise 65 5561 11,76
Toplam 204 55,28 10,86
Anadolu lisesi 108 22,22 4,83 2,498 ,085
.. Imam Hatip lisesi 31 20,61 5,36
iin (Faktor 2
Urlin (Faktor2) 0 eki-Teknik lise 65 23,03 4,96
Toplam 204 22,23 4,99
Anadolu lisesi 108 6,72 1,72 1,023 ,361
Imam Hatip lisesi 31 6,32 1,81
irdi (Faktor 3
Girdi (Faktdr3) -\ odleki-Teknik lise 65 6,40 1,74
Toplam 204 6,55 1,74
Anadolu lisesi 108 8,33 2,75 ,654 ,521
Imam Hatip lisesi 31 8,45 3,19
Siirec (Faktor 4
treg (Faktord) 1 cleki-Teknik lise 65 8,83 263
Toplam 204 8,50 2,78
Anadolu lisesi 108 93,30 15,00 1,722 ,181
Topl Imam Hatip lisesi 31 87,41 20,47
m
opia Mesleki-Teknik lise 65 93,87 1821
Toplam 204 92,59 17,03
*p <0.05

Tablo 8 incelendiginde 6gretmenlerin gorev yaptiklari ortadgretim kurumuna gore, 6l-
cegin baglam, girdi ve siire¢ boyutlarinda ortalamalar birbirine yakin ¢ikarken, Uriin boyutu-
nun ortalamalarinda Anadolu lisesi ve Mesleki / Teknik lisede gérev yapan dgretmenlerin orta-
lamalar1 (X=22,22 / X=23,03), Imam Hatip lisesinde gorev yapan dgretmenlerin ortalamalarina
(X=20,61) gore daha yiiksek ¢ikmistir. Mesleki / Teknik lisede gorev yapan 6gretmenlerin orta-
lamalarinin, Anadolu lisesi ve Imam Hatip lisesinde gérev yapan dgretmenlere gore daha yiik-
sek ¢ikmasi ilging bir sonuctur. Ancak genelde 6gretmenlerin Dil ve Anlatim dersi programi

hakkinda olumlu goriise sahip olmadiklar: gozlenmektedir.
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6. Tiirk Dili ve Edebiyati ¢retmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Swniflar) 63retim progra-
mi1 hakkindaki goriislerinde 6gretmenlerin derse girdikleri sinifa gore anlamli bir fark var midir?

Tablo 9'da 6lgegin alt boyutlarindan elde edilen toplam puanlar arasinda 6gretmenlerin
derse girdikleri simif diizeyine gore anlamh bir farkliligin olup olmadigini belirlemek i¢in yap1-

lan tek yonlii varyans analizine (ANOVA) ait sonugclar verilmistir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Derse Girdikleri Simflar Icin Yapilan Tek Faktorlii Varyans Analizi
Testi Sonuclart

Olcek Boyutlar Siniflar ‘ N ‘ X S.S. ‘ F ‘ p
9-10-11-12. swruf 32 52,34 9,14 1,521 ,185
9-10-11./12. suruf 32 56,56 9,88
9-10. sif 42 57,88 9,96

Baglam (Faktor 1)  11-12. sif 54 53,61 12,79
9-12. sinaf 20 57,70 10,63
10-11. /12. sinuf 24 54,75 10,58
Toplam 204 55,28 10,86
9-10-11-12. siruf 32 20,50 4,57 2,659 ,024*
9-10-11./12. suruf 32 21,78 4,76
9-10. sif 42 23,71 5,06

Uriin (Faktor 2) 11-12. sinif 54 21,35 5,27
9-12. sinif 20 22,95 4,24
10-11. / 12. siruf 24 23,95 4,76
Toplam 204 22,23 4,99
9-10-11-12. sinuf 32 6,40 1,75 ,854 ,513
9-10-11./12. siuf 32 7,09 1,94
9-10. sinif 42 6,57 1,53

Girdi (Faktor 3) 11-12. sinif 54 6,53 1,76
9-12. sinif 20 6,35 1,75
10-11./12. sinuf 24 6,25 1,79
Toplam 204 6,55 1,74
9-10-11-12. siuf 32 7,65 3,04 1,407 223
9-10-11. / 12. suuf 32 9,00 3,30
9-10. sinf 42 9,07 2,70

Stireg (Faktor 4) 11-12. sinuf 54 8,35 2,63
9-12. sinuf 20 8,90 2,19
10-11. / 12. simf 24 8,04 2,38
Toplam 204 8,50 2,78
9-10-11-12. sinuf 32 86,90 1539 1,887  ,098
9-10-11. / 12. siruf 32 94,43 15,96
9-10. sinf 42 97,23 16,08

Toplam 11-12. sinaf 54 89,85 18,74
9-12. sinif 20 95,90 16,26
10-11. / 12. simf 24 93,00 17,09
Toplam 204 92,59 17,03

* p< 0.05

Tablo 9 incelendiginde 6gretmenlerin derse girdikleri sinif diizeyine gore, 6lcegin bag-
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lam, girdi ve siire¢ boyutlarinda ortalamalar arasinda anlamli bir fark bulunmazken, iiriin bo-
yutunda ortalamalar arasinda anlamli bir fark ortaya ¢ikmistir (p=,024 ; p< 0,05). Bu boyutta 9-
10. simaflara, 9-12. siniflara ve 10-11. ya da 12. siniflara derse giren 6gretmenlerin ortalama puan-
lar1 (X= 23,71, X= 22,95, X= 23,95), 9-10-11-12. sinuflara, 9-10-11. / 12. siniflara, 11-12. siniflara
derse giren 6gretmenlerin ortalama puanlarma gore (X=20,50, X= 21,78, X= 21,35) daha yiiksek
¢ikmistir. Bu durum daha fazla farkli sinifa derse giren 6gretmenlerin program hakkinda daha
olumsuz diisiinmelerine neden oldugunu gostermektedir. Aymi durum anlaml bir fark ortaya

¢ikmasa da 6lgegin baglam boyutu ve toplam sonuglarinda da gozlenmistir.

7. Tiirk Dili ve Edebiyat: 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Siniflar) 6gretim progra-
minn baglam, iiriin, girdi ve siire¢ boyutlar: hakkindaki goriisleri arasinda iliskisi var midir?

Tablo 10’da Tiirk Dili ve Edebiyat: 6gretmenlerinin Dil ve Anlatim dersi (9-12. Sinuflar)
Ogretim programinin baglam, iiriin, girdi ve siire¢ boyutlar1 hakkindaki gortiisleri arasinda iliski

olup olmadigina dair sonuglar asagidaki Korelasyon analizi testinde gosterilmistir.

Tablo 10. Olgegin baglam, iiriin, girdi ve siire¢ boyutlart arasinda iligki olup olmadigini belir-

lemek icin yapilan Korelasyon testinin analiz sonuclar:

Baglam Uriin Girdi Siire¢
Korelasyon 1 ,646(*%) ,398(*%) ,A85(%%)
Baglam P ,000 ,000 ,000
N 204 204 204 204
Korelasyon ,646(**) 1 ,293(**) ,A484(**)
Ulriin p ,000 ,000 ,000
N 204 204 204 204
Korelasyon ,398(*%) ,293(*%) 1 ,319(**)
Girdi p ,000 ,000 ,000
N 204 204 204 204
Korelasyon ,A85(*%) LA84(*%) ,319(*%) 1
Siire¢ 14 ,000 ,000 ,000
N 204 204 204 204

“{ligki diizeyi (p=,000) oldugundan ve (p= 0;01)'den kiiciik oldugundan anlamlidir.

Tablo 10" da goriildiigii gibi F degerleri (F=,646 ; F=,398 ; F=,485 ; F=,484; F=,293 ; F=,319)
oldugundan ve anlamlilik diizeyi (p=,000) oldugundan, bu deger de (p<,05) oldugundan Tiirk
Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerin Dil ve Anlatim dersinin (9-12. siruf) 6gretim programiyla ilgili

goriisleri arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmiistiir.
Tartisma ve Sonug

Ortadgretim kurumlarinda gorev yapan Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenleri, Dil ve An-
latim dersi (9-12 siniflar) 6gretim programini orta seviyede yeterli bulmaktadirlar. Ancak “Prog-
ram 63rencilerin ana dili iyi kullanabilmeleri icin gereklidir” “Programin uygulanabilmesi icin okulun ve
smifin fiziki sartlart yeterlidir” ve “Programda kullamlan gorsel ve isitsel materyallerin 63rencilerin dil
becerilerinin gelisimini olumlu etkilemektedir” gibi maddeler 6gretmenlerin program hakkinda

olumlu gortiislerini yansitmistir. Programin igerigiyle ilgili olan “Programin icerigi 6grencilerin
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diger derslerle biitiinlesmesini saglamaktadir”, “Programda yer alan konular birbirini tamamlar nitelik-
tedir” maddelerine 6gretmenlerin yarisindan fazlasi olumlu goriis ifade etmislerdir. Bu sonug
Hamurcu ve Izci’nin (2015) yapmis olduklar1 aragtirmayla benzerlik gostermektedir. Hamurcu
ve Izci’'nin (2015) yapmis olduklari nitel arastirmada 6gretmenlerin cogunlugu Dil ve Anlatim

dersi (9-12. siniflar) 6gretim programinin icerigi hakkinda olumlu goriis bildirmislerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler “Dil ve Anlatim dersinin kazamimlariyla 63rencilerinin ha-
zir bulunugsluklarimm uyumlu olup olmadigryla ilgili maddeye” “Biraz Katiliyorum” (%37) ; “Katili-
yorum” (%29) diyerek ders kazanimlarinin 6grencilerin seviyelerine yeterince uygun oldugunu
ifade etmislerdir. Hamurcu ve Izci'nin (2015) arastirmasinda da katilimei 6gretmenler progra-

min kazanimlariin yeterli oldugunu belirtmislerdir.

Dil ve Anlatim dersinin siiresi konusunda 6gretmenlerle yapilan yiiz ylize goriismeler-
de dersin siiresinin yeterli oldugunu belirtmislerdir ayrica Dil ve Anlatim dersinde 6grencilerin
dilbilgisi eksikliklerini de giderebildiklerini ifade etmislerdir. Ancak 2016-2017 yilindan itibaren
uygulanmaya baslanacak “Tiirk Dili ve Edebiyati” ve “Dil ve Anlatim” derslerinin birlestirile-
rek ders saatinin 5 ders saati olarak belirlenmesinde Dil ve Anlatim dersinin igeriklerine yete-
rince zaman ayrilamayacag1 diisiincesiyle derslerin birlestirilmesine olumsuz goriis bildirmis-
lerdir. Hamurcu ve Izci'nin (2015) yapmis olduklari arastirmada katilimci 6gretmenler dersin
siiresinin yetersiz oldugunu ve bu durumun kazanimlarin yetistirilmesine engel teskil ettigini

ifade etmisglerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler “Okulun ve siifin fiziki sartlarimin” yeterli oldugunu
ifade etmiglerdir. Hamurcu ve Izci'nin (2015) yapmis olduklari arastirmada da &gretmenler
okulun fiziki sartlarinin ve teknik alt yapisinin yeterli oldugunu ifade etmisler ancak bazi 6g-

retmenlerin ihtiyac olmadig icin teknik alt yapiy1 ¢ok fazla kullanmadiklar: belirlenmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler “Programin uygulanabilmesi icin gerekli materyaller mev-
cuttur” maddesine “Biraz Katiliyorum” (%34,8) ve “Katiliyorum” (%29,9) diyerek Dil ve Anla-
tim dersiyle ilgili materyallerin orta seviyede yeterli oldugunu ifade etmislerdir. Hamurcu ve
[zci'nin (2015) arastirmasinda 6gretmenler kilavuz kitaplarmin, ders kitaplarinin ve 6grenci

calisma kitaplarinin yetersiz oldugunu belirtmislerdir.

“Programda onerilen 6lgme araglar1 birveysel farkhiliklar: dikkate almamistir” maddesinde 6g-
retmenler “Katilmiyorum” (%43,1) diyerek programin dlgme araglarmin yeterli oldugu konu-
sunda olumlu goriis belirtmislerdir. Hamurcu ve Izci'nin (2015) arastirmasinda programda

onerilen 6l¢me degerlendirme teknikleri konusunda olumsuz goriis belirtmislerdir.

Ortadgretim kurumlarinda gorev yapan Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin cinsi-
yetlerinin Dil ve Anlatim dersi 6gretim programinin tamamai ve alt boyutlar1 hakkindaki gortis-
lerinde etkili olmadig1 gozlenmis, kadin ve erkek 6gretmelerin 6lgegin geneli ve alt boyutlarin-

daki ortalama puanlarinin birbirine yakin ¢iktig1 gozlenmistir.
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Degerli Ogretmen Arkadaslarim,

Bu ¢alisma, Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin Ortadgretim Dil ve Anlatim Dersi
(9-12. Siniflar) Ogretim Programi hakkinda goriislerini belirlemek amaciyla hazirlanmugtir.
Asagidaki Olgege vereceginiz cevaplar bu arastirmanin verilerini olusturacaktir. Arastirmanin
kalitesi acisindan vereceginiz cevaplar son derece dnemlidir. Anket formuna isminizi yazmani-
za gerek yoktur. Arastirma kapsaminda toplanan veriler sadece bilimsel amagh kullanilacak
olup, bagka bir amacla kullanilmayacaktir. Yapilacak olan arastirmaya katkilarimizdan dolay1

tesekkiir eder calismalarinizda basarilar dilerim.

Yusuf Ziya AYHAN

Pamukkale Universitesi Fransizca Okutmani

EK: VERI TOPLAMA ARACI
I. GENEL BiLGi FORMU

1. Cinsiyet: Kadin |:| Erkek |:|

2. Alan: : Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi

LI

Tiirk Dili ve Edebiyati
Tiirkge Ogretmenligi
3.CalismaYili:  0-6yil |:|
6-12 y1l |:|
12-17 yil []
17 yil ve iistii []

4. Gorev Yaptig1 Okul:  Anadolu Lisesi
Normal Lise
fmam Hatip Lisesi
Mesleki / Teknik Lise

L1001

5. Derse Girdigi Simiflar: 9. Siuf []
10. siuf : |:|

11. siaf : |:|

12. sif : |:|

IL. Tiirk Dili ve Edebiyat: Ogretmenlerinin Ortadgretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. Siniflar)
Ogretim Programi Hakkinda Gériislerini Belirleme Olcegi
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Degerli Ogretmen arkadaslarim, Bu 6l¢ek, Tiirk Dili ve Edebiyat1 63-

retmenlerinin Ortaggretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. Siniflar) Ogre- g é,

tim Programi hakkinda goriislerini belirlemek amaciyla hazirlanmis- % g g

tir. Arastirmanin kalitesi agisindan vereceginiz cevaplar son derece % g £ "‘_(3

onemlidir. Asagidaki ifadeleri dikkatlice okuyunuz ve sizin ic¢in uy- E E —5’ g E

gun gelen kutucuga carp1 (X) koyunuz. Anket formuna isminizi yaz- = E § E’ =

maniza gerek yoktur. Yapilacak olan arastirmaya katkilarmizdan dola- ‘% '_.E E '_._‘3 .E"E; g

y1 tegekkiir ederiz. 2 M 2 X | B

1 Programin kazamimlar: 6grencilerin 9-12. simf Dil ve Anlatim dersine 4 3 ) 1
hazir bulunugluklariyla Ortiismektedir.

2 Programin uygulanabilmesi icin Dil ve Anlatim dersine ayrilan siire 5 4 3 9 1
yeterlidir.

3 Program 6grencilerin Dil ve Anlatim dersi ile diger dersler arasinda 5 4 3 5 1
baglant: kurmasini saglamaktadir.

4 Program 6grencilerde aragtirma istegi uyandirmaktadir. 5 4 3 2 1

5 Programin amaglart iilkenin genel amaclarina uygundur. 5 4 3 2 1

6 Programin amaglari iilkenin 6zel amaglarina uygundur. 5 4 3 2 1

7 Program 6grencilerin bireysel ihtiyaclarini karsilayabilecek nitelikte 5 4 3 ) 1
hazirlannmugtir.

8 Programin uygulanabilmesi igin gerekli materyaller mevcuttur. 5 4 3 2 1

9 Program esnek bir yapiya sahiptir. 5 4 3 2 1

10 Programda yer alan etkinlikler 63rencilerin gelisimsel dzelliklerine 5 4 3 ) 1
uygundur.

11 Program dgrencilerin Dil ve Anlatim dersi ile ilgili mevcut ihtiyaglari- 5 4 3 5 1
na cevap vermektedir.

12 Program 6grencilerin Dil ve Anlatim dersi ile ilgili gelecekteki ihtiyag- 5 4 3 9 1
larima temel olusturur.

13 Program 6grencilerin ana dili iyi kullanabilmeleri icin gereklidir. 5 4 3 2 1

14
Programin hedefleri okulun hedefleri ile uyumludur. 4 3 ) 1
Degerli Ogretmen arkadaslarim, Bu 6lcek, Tiirk Dili ve Edebi-
yat1 6gretmenlerinin Ortadgretim Dil ve Anlatim Dersi (9-12. g
Siniflar) Ogretim Programi hakkinda goriislerini belirlemek g g
amaciyla hazirlanmistir. Arastirmanin kalitesi agisindan vere- % g £
ceginiz cevaplar son derece dnemlidir. Asagidaki ifadeleri Tg § £ ;';
dikkatlice okuyunuz ve sizin i¢in uygun gelen kutucuga carp1 E g —E g _'\';
(X) koyunuz. Anket formuna isminizi yazmaniza gerek yoktur. = S v, E’ =
Yapilacak olan arastirmaya katkilarinizdan dolay: tesekkiir '% '.._'é .§ :; 'g
ederiz. 2 M = M M

15 Programda kullamilan gorsel ve igitsel materyallerin 6grencilerin dil 4 3 5 1
becerilerinin gelisimini olumlu etkilemektedir.

16 Programin igerigi 6rencilerin diger derslerle biitiinlesmesini sagla- 5 4 3 9 1
maktadir.

17 Programda yer alan konular birbirini tamamlar niteliktedir 5 4 3 2 1

18 Programdaki konulara ayrilan siire, konularin giicliik derecelerine 5 4 3 9 1
uygundur.
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19 Programda yer alan dil bilgisi konular: yeterlidir 3 2 1
20 Unite sonlarmda yer alan sorular konularm 6§renilmesini pekistirmek-
tedir. 3 2 1
21 Program 6grencilerin okuma aliskanligini gelistirmelerini desteklemis- 3 5 1
tir.
22 Programin sonunda 6grencilerin topluluk éniinde konusma becerisine 3 ) 1
yonelik gdsterdigi gelisim tatmin edici degildir.
23 Program 6grencilerin giinliik yazma becerilerini gelistirmistir. 3 2 1
24 Programdaki, 6z degerlendirme formlar: 6rencilerin kendilerini de- 3 ) 1
Zerlendirmede basarilidir.
25 Program 6grencilerin 6grenme eksikliklerini belirleyememistir. 3 2 1
26 Programda 6nerilen 6lgme araclar: bireysel farkliliklar: dikkate alma-
migtir. 3 2 1
27 Programin uygulanabilmesi icin okulun ve sinifin fiziki sartlart yeter- 3 5 1
lidir.
28 Program farkli beceriler icin farkli araclar kullanmaya imkdn tanr. 3 2 1
29 Programin etkili uygulanabilmesi icin okuldaki 6gretmen sayist yeter- 3 5 1
lidir.
30 Programin verimli uygulanmasi icin 6gretmenlerin hizmet-ici egitim 3 9 1
kurslarima katilmalar: desteklenmektedir.
31 Programin uygulanabilmesi icin ders arag-gerecleri yeterlidir. 3 2 1
32 Programin uygulanabilmesi icin ders arag-gerecleri disinda destek
kaynaklar: yeterlidir. 3 2 1
33 Programin amaglariyla okulun amaglar: uyumludur. 3 2 1
34 Programin amaglariyla icerik ve egitim-63retim etkinlikleri uyumlu- 3 ) 1
dur.
35 Programda 6grencilerin yazma becerilerini kullanabilecegi etkinlikler 3 ) 1
uygulanmaktadir.
36 Programin uygulanma siirecinde yaratici drama teknigi kullanmilmak- 3 5 1
tadur.
37 Program uygulanirken beyin firtinas: teknigi kullamlmaktadir. 3 2 1
38 Program uygulanirken soru-cevap teknigi kullanilmaktadir. 3 2 1
39 Program uygulanirken sunum teknigi kullamilmaktadar. 3 2 1
40 Programin uygulanma siirecinde yasanan olumsuzluklar sonucunda 3 5 .
ihtiyag duyulan degisiklikler yapiimaktadur.
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