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OZET
Anahtar Kelimeler: ~ Bu calisma ile Sinop il genelindeki ortadgretim kurumlarinda
B%g?ﬁii“g;ﬁfﬁ ogrenimlerine devam eden 6grencilerin bilisim etik diizeyinin; cinsiyet,
Etik smif seviyesi, okul tiirti ve bilisim teknolojileri kullanim tercihleri
degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli fark olup olmadiginin
Keywords: tespit edilmesi amaclanmistir. Calisma grubu 8grencilerinin bilisim etigi
Information Technologies,  qjzey]erini tespit etmek amaglandig1 icin arastirmada nicel arastirma

Ed i d Training, . . o
ueationan ralgiﬁi yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir. 2020-2021 Egitim

Ogretim yilinda Sinop il genelinde ortadgretim diizeyinde 6grenim
goren Ogrenciler arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Cevrimici

a Milli Egitim Mdirliigd, ) e A
e GeBirimi.  olarak olgek tiim ogrencilere ulagtirilmus, ancak 818 6grenci tarafindan
Sinop, Tiirkiye geri doniis saglanmistir. Bu 6grencilerin 412’si kadin, 406’s1 erkektir.

Orcid: 0000-0003-4437-1295 T . o . . s .
engin bayra@meb.gov.tr Sinif seviyesi agisindan incelendiginde 242 6grenci 9. sinifta, 222 6grenci

Sorumlu Yazar 10, siufta, 172 6grenci 11. sinifta ve 182 6grencinin 12. simifta 6grenim
b Afyon Kocatepe Universites, gordiikleri tespit edilmistir. Veri toplama arac1 olarak Yoon tarafindan
_ iiBr,  geligtirilen “Real Life Situation Scenario Information Technologies
o Tasde  Scale” ve Arikan ve Duymaz tarafindan Turkeeye uyarlanan “Gergek
emrebaysan@akuedutr  Yagsam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Olcegi (GYDSBE)”
kullanilmistir. Uygulama sonrasi toplanan veriler bir istatistik analiz
programiyla yorumlanmustir. Arastirma sonucunda elde edilen
sonuglara gore ortadgretim Ogrencilerinin bilisim etigi puan
ortalamalarmin  “Iyi” diizeyde oldugu, ogrencilerin cinsiyet
durumlarinin bilisim etik davranislarini etkiledigi ve kadin 6grencilerin
erkek 6grencilere gore bilisim etigi durumlarmin daha iyi oldugu tespit
edilmistir. Okul tiirleri acisindan farkli okul tiirlerinde 6grenim goren
ogrencilerin etik diizeylerinde anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir.
Ayrica 6grencilerin sinif seviyeleri ile en ¢ok kullanmayz tercih ettikleri
bilisim teknolojilerinin grencilerin bilisim etik diizeyleri tizerinde bir
etkisi olmadig tespit edilmistir. Derslerde bilisim etigi konusu
islenirken ve ders ici etkinlikler planlanirken cinsiyete gore farkli
davrarnis egilimleri goz 6niine alinmalidir.
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Analysation of Information Ethics Levels of
Secondary School Students in Terms of Some
Variables with Real-Life Scenarios

ABSTRACT

This study aimed to determine whether there is a statistically significant
difference by variables of gender, grade level, school type, and information
technology usage in the informatics ethics level of the students who
continue their education in secondary education institutions throughout the
province of Sinop. Since it was aimed to determine the informatics ethics
levels of the study group students, the survey model, which is one of the
quantitative research methods, was used in the research. In the 2020-2021
academic year, students studying at the secondary level throughout the
province of Sinop constitute the universe of the research. The scale was
delivered to all students online, but 818 students responded. Of these
students, 412 are female and 406 are male. When analyzed in terms of grade
level, it was determined that 242 students were in 9th grade, 222 students
were in 10th grade, 172 students were in 11th grade, and 182 students were
in 12th grade. “Real Life Situation Scenario Information Technologies Scale”
developed by Yoon and “Information Ethics Scale with Real Life Situation
Scenarios” adapted into Turkish by Arikan and Duymaz were used as data
collection tools. The data collected after the application were interpreted
with a statistical analysis program. According to the results obtained as a
result of the research, it was determined that the secondary school students'
informatics ethics average score was at a "Good" level, the gender status of
the students affected their informatics ethical behavior, and the informatics
ethics status of female students was better than male students. In terms of
school types, it was observed that there was a significant difference in the
ethical levels of the students studying in different school types. In addition,
it has been determined that the students' grade levels and the information
technologies they prefer to use the most do not have any effect on the
students' information ethics levels. Different behavioral tendencies
according to gender should be taken into consideration while teaching
informatics ethics and planning in-class activities.
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GIRIS

Her toplum, genel kabul gormiis davranislarin simirlarini belirleyen bir dizi kurallar
zinciri olusturur. Bu kurallar genellikle insanlarin nasil davranmasi gerektigi ile ilgili
durumlar ifade eder ve bireysel kurallar, birleserek bir toplumun yasadig: ahlaki kodu
olusturur. Ne yazik ki, farkli kurallarin cogu zaman celiskileri de vardir ve insanlar bazen
hangi kuralin uygulanacag konusunda kararsiz kalir. Ahlak terimi, yerlesik bir fikir
birliginin temeli haline gelecek kadar genis capta paylasilan dogru ve yanhs hakkindaki
sosyal sozlesmelere atifta bulunur. Bununla birlikte, hangi davranisin ahlaki olduguna
iliskin bireysel gortisler yasa, kiiltiirel gruba, etnik kokene, dine, yasam deneyimlerine,
egitime ve cinsiyete gore degisebilir. Cinayet, hirsizlik ve kundaklamanin ahlak dis1
oldugu konusunda yaygin bir gortis birligi vardir, ancak bir kiiltiirde kabul edilen diger
davranislar bagka bir kiiltiirde kabul edilemez olabilir. Cesitli meslek kollar1 arasinda
taraflarin uymasi veya kaginmasi gereken davranislar bulunmaktadir. Bunu meslek etigi
olarak da ifade edebiliriz.

Etik, insanin baska varliklarla belirli normlara, ilkelere, kurallara, degerlere gore iliski
kurmasini, bu normlara gore eylemlerini diizenleyip anlamlandirmasi ifade eder
(Cevizci, 2012, s.2-3). Etik, nasil yasamak gerektigi; dogru ve yanhsin, iyi ve kétiintin ne
oldugu, neyi yapmak neyi yapmamak gerektigi; gorevler ve diger kavramlar hakkindaki
sorularla ugrasan felsefe dalidir (Buckinghan, 2012, s.341). Etik davranis ilkeleri yasanilan
zamana ve mekana gore degisiklik gosterebilir. Ancak kiiresel dlgekte kullanilan bilisim
teknolojilerinde ortak etik davranis kurallarinin gosterilmesi beklenir.

Bilisim etigi, bilisim teknolojileri araglarini kullanirken uyulmasi gereken kurallar
belirleyen normlar ve kodlar olarak tanimlanmaktadir. Bu norm ve kodlarin temel amaci
bu araclar1 kullananlarin minimum zarar ve maksimum fayda ile elektronik ortami
kullanmasimi giivence altina almaktir (Sevindik, 2011). Bilisim etigi, bilisim alaninda
hizmet sunanlarin ve alanlarin davranislarini inceleyen bir felsefe dali olup etigin
uygulamali bir alt alanidir (Ttirkiye Bilisim Dernegi, 2010). Yirminci ytizyilda teknolojinin
hizla gelismesi hem tilkemizde hem de diinyada yayginlasmaya baslamasiyla birlikte
egitim kurumlari, okullar ve {iniversiteler teknolojiyi biinyelerine entegre etmek icin
biiytik caba sarf etmislerdir (Baysan, 2020). Bu hizli degisim diinyada bircok alanda
internet tabanli sistemlere gecis sonucunu dogurmustur. Artik e-ticaret, e-devlet, e-
ogrenme gibi kavramlar giinliik yasantimizin 6nemli bir kismini olusturmaktadir. Internet
ve bilgisayar teknolojilerinin gelismesi insanlara bir¢ok alanda kolaylik sagladig: icin
kullanici sayis1 her giin artmaktadir (Dedeoglu, 2006a).

Teknoloji kullaniminin insan yasamina olumlu katki sagladigi soylenebilir. Ancak tiim
teknolojik gelismelerde oldugu gibi bilisim teknolojilerinin de insan hayatma olumlu
katkilarinin yani sira bazi “bireysel” ve “toplumsal” olumsuz etkileri bulunmaktadir
(Arikan ve Duymaz, 2014). Toplumlarda var olan sorunlar, bilisim teknolojilerinin
etkisiyle, birey ve toplumun bugiiniinii ve gelecegini tehdit eden yeni etik sorunlar olarak
ortaya ¢ikmaktadir (Kavi ve Kogak, 2010). Dedeoglu (2006b) calismasinda tespit ettigi belli
basl etik sorunlari; bilginin dogrulugu, 6zel yasama iliskin sorunlar, mahremiyet, kisisel
haklar, fikri miilkiyet haklari, issizlik, saglik sorunlari, sosyal iligkiler, ev ofisleri ve aileye
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iliskin sorunlar, sanal ortam, sanal iliskiler, yapay zeka seklinde siralamistir. Calismada,
yanlis bilginin kasitl olarak yayilmasi, gercegin bile isteye gizli tutulmasi, yoneticilerin
¢ikarlarina uygun inanglarin yeglenmesi, kisilere 6zel bilgilerin gizliden izlenmesi ve
kaydedilmesi, kisilerin sanal ortamlarda eristigi sayfalarin takip edilmesi, 6zel yasam
ozerkligi gerektirirken her yere kamera takip cihazlarmmin konulmasi, kredi karti
dolandiriciligl, virtis programlariyla sistemlerin ¢okertilmesi, firmanin ticari sirlarim
hackleme, sanal ortamlarda bulunan telif eserlerin calinmasi, yayilmasi, sanal iletisim
gruplarinda iletisim tislubunu zedeleyici tavir takinilabilmesi ve yapay zeka kavraminin
ongoriilemez sonuglar1 seklinde siralamistir.

Celen ve Seferoglu (2016) egitim cevrelerinde yapilan etik konulu yerli ve yabanci
calismalar1 degerlendirmislerdir. Arastirmaya gore incelenen makalelerin calisma
gruplar1 arasinda ortadgretim diizeyi bulunmamaktadir. Calismalarin %68 tiniversite,
%24 yetiskin, %8 ilkogretim diizeyinde yapilmustir. Internet, bilisim, hiz, sanallik,
teknolojinin sagladig1 imkanlar sosyal hayatta miitevazi olan bir kisiyi siber dlemde etik
dis1 davranmaya, sug islemeye tesvik edebilir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin etik ve yasal
kullaniminda sosyal normlar, cinsiyet, ebeveyn egitim durumu, yas, kisisel degerler,
ahlaki yargi, toplumsal degerler, ahlaki sorumluluk gibi 6zelliklerin etkili oldugu
goriilmustiir. Etik olmayan davranislarin fikri mulkiyet ihlali, bilgiye erisim ve paylasim,
sosyal aglar, internet ve haberlesme alaninda yogunlastig: tespit edilmistir.

Cocukluktan ergenlige gecis stireci olan ozellikle lise 6grencilerinde bilisim etigi
konusunun her yontiyle incelenmesi ve gerekli tedbirler alinmasi1 gerekmektedir. Dijital
yerli olarak tanimladigimiz giiniimiiz gengleri her tiirlii alanda teknoloji kullanimin 6n
planda tutmaktadir. Covid-19 salgin stiresince verilen uzaktan egitimlerde teknolojinin
tim sosyal katmanlarda en {iist diizeyde kullamildig1 goriilmiistiir. Ogrencilerin dijital
okuryazar olmalarinin, okuma-yazma bilme kadar énemli hale geldigi soylenebilir. Etik
degerleri hayata gecirebilmek yeni nesil dijital okuryazarlarin gorevleri arasindadir
(Moffat, 2013).

Bilisim etigi giincel birgok tartisma ve aragtirmanin konusudur. Ozellikle egitim alaninda
yonetici, ogretmen ve Ogrencilerin bilisim teknolojilerini etik kullanmalar: ileride
yasanacak etik ihlallerin azaltilmasi acisindan son derece 6nemlidir. Alanyazinda yapilan
taramaya gore, gercek durum senaryolariyla 6grencilerin bilisim etik diizeylerinin tespit
edilmesine yonelik ¢alismalarin oldukga smirli oldugu goriilmektedir. Gokgearslan,
Gtinbatar ve Berikan (2015) tarafindan ortaokul 6grencilerinin bilisim etik diizeyleri
tizerine yapilan ¢alismada bilisim etik diizeylerinin yiiksek oldugu bulunmustur. Erdem
(2008) tarafindan {iiniversitelerin son siniflarinda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin
bilisim teknolojilerini kullanimlarinin etik acidan degerlendirilmesi i¢in yapilan ¢alismada
kadin 6gretmen adaylarinin erkeklere gore bilisim teknolojilerini daha etik kullandiklar1
ortaya ctkmustir. Soylemez ve Balaman (2015) tarafindan tiniversite 6grencileriyle yapilan
arastirmada, bilisimin etik kullanimi cinsiyete gore farklilik gostermekte iken yas ve
gunliik bilgisayar kullanim stiresine gore farklilik gostermemektedir.

Bu calisma ile ortadgretim 6grencilerinin bilisim teknolojilerini kullanimlarma yonelik
dogru ve yanlis davramislarinin ortaya konulmas: ve bilisim etigi diizeylerinin tespit
edilmesi amaclanmistir. Bu temel amag¢ dogrultusunda ogrencilerin bilisim etigi
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diizeylerinin cinsiyet, sinif seviyesi, okul tiirti ve bilisim teknolojileri kullanim tercihleri
degiskenlerine gore farkhilasip farklilasmadigimin tespit edilmesi amaglanmistir. Ortaya
¢ikan sonuglar dogrultusunda konu ile ilgili yapilacak ileriki ¢alismalara kaynaklik etmesi
acisindan bu calisma 6nem arz etmektedir.

YONTEM

Ortadgretim 6grencilerinin bilisim etigi diizeylerinin tespit edilmesinin amaclandig1 bu
calismada, nicel arastirma yontemine uygun olarak, tarama modellerinden betimsel
tarama kullanilmistir. Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amagclayan arastirmalara uygun bir modeldir (Karasar, 1999).

Calisma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubunu, 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Sinop il genelinde
ogrenimlerine devam eden ortadgretim dgrencileri olusturmaktadir. il genelindeki tim
ortadgretim Ogrencilerine ulasilmasi hedeflendiginde 6rneklem tespiti yapilmamaistir.
Cevrimici olarak hazirlanan veri toplama araci tiim ortadgretim 6grencilerine ulastirilarak
cevaplamalar1 istenmistir. Arastirmaya katilan calisma grubuna ait demografik veriler
Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1.
Katilimeilarin Demografik Dagilimlar

Degisken Grup f %
Kadin 412 50,4

Cinsiyet Erkek 406 49,6
Toplam 818 100,0
9.Simaf 242 29,6
10.S1af 222 27,1

Sinif Seviyeleri 11.S1mf 172 21,0
12.S1mf 182 22,3
Toplam 818 100,0
Anadolu Lisesi 504 61,6
Fen Lisesi 46 5,6

Okul Tiirleri Giizel Sar}atlar Lises.i o 30 3,7
Anadolu Imam Hatip Lisesi 118 14,4
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 120 14,7
Toplam 818 100
Bilgisayar 94 11,5

En Cok Kullandiklar1 BT Cep Telefonu 710 86,8

Cihazlar Tablet 14 1,7
Toplam 818 100,0

Islem Basamaklar1

Arastirma 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Sinop il genelinde asagidaki asamalar
dogrultusunda yurutilmustiir.

1. Olcek kullanimu icin izni alindz.

2. 11 genelinde arastirma yapilabilmesi icin Il Milli Egitim Mudiirligt tarafindan tim
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ortadgretim kurumlarma duyuru yazis: yayimlandi.

3. Veri toplama araci ¢cevrimici hazirlanarak il genelindeki tiim ortadgretim 6grencilerine
ulastirildi.

4. Toplanan veriler SPSS22 istatistik analiz programu ile analizleri yapildi.
Veri Toplama Araclar:

Bu arastirmada veri toplama araci olarak Yoon (2011) tarafindan gelistirilen “Real Life
Situation Scenario Information Technologies Scale” ve Arikan ve Duymaz (2014)
tarafindan Tiirkceye uyarlanan “Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Olcegi
(GYDSBE)” kullanilmustir. Olgek faktér yapisi Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2.
Olgek Faktor Yapist
Olgek Tipi Ozellik
Tamamen Katilmiyorum=5
Katilmiyorum=4
Puanlama Kararsizim=3
Katiliyorum=2
Tamamen Katiliyorum=1
AFA Degerleri KMO= 0.901 ile 0.968 arasinda; p=0,01
Senaryo 1 i¢in ,92
S 2 igin ,82
Cronbach Alfa Giivenirlik Katsayisi charyo %qn
Senaryo 3 icin ,88
Senaryo 4 i¢in ,97

Senaryo 1 i¢in %58,87
Senaryo 2 i¢in %51,68
Senaryo 3 i¢in %51,43
Senaryo 4 i¢in %64,13

Aciklanan Toplam Varyans

Madde Sayist Her bir senaryo icin 17 olmak tizere toplam 68

Adalet (2 madde)
Gorecelik (3 madde)
Egoizm (2 madde)
Faydacilik (4 madde)
Gorev Bilgisi (3 madde)
Etik Yargi (3 madde)

Alt Faktorler

GYDSBE Olgeginde adalet ilkesi icin iki madde, gorecelik ilkesi igin tic madde, egoizm
ilkesi i¢in iki madde, gorev bilgisi ilkesi icin dort madde, faydacilik ilkesi icin ti¢ madde
ve etik davranigsal niyetlerin etkisini belirlemek igin tic madde bulunmaktadir. Olgegin
orijinali Giiney Koreli 111 tiniversite 6grencisiyle (Yoon, 2011), Tiirkceye uyarlanmasi 362
ortaokul 6grencisiyle (Arikan ve Duymaz, 2014) yapilmistir. Tum 6grencilerin bilisim
teknolojilerine yogun ilgi gosterdigi, giinliik hayatlarinda etik konulara muhatap
olduklar1 ve etik konulu calismalarin ortadgretim kademesinde g6z ardi edildigi (Celen &
Seferoglu, 2016) dustintuldtugiinde calismanin liseli 6grencilerle yapilmasi uygun
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bulunmustur.

Olgekte yer alan birinci senaryo Mahremiyeti 6lgmektedir. Senaryoda Berna, iinlii bir
oyun sirketinden e-posta alir. Kendisinden ticretsiz oyun oynamas: karsiliginda
arkadaslarinin iletisim bilgileri istenmektedir. Tkinci senaryo Ifade Ozgitirlugini
Ol¢mektedir. Lise ogrencisi iki geng okulun imkanlarin1 kullanarak ahlak disi yaymlar:
olan bir miizik grubunun faaliyetlerini paylastiklar1 web sitesi yapmuslardir. Okul
miidiirii 6grencilerden web sitesini kapamalarini istemektedir. Ugiincii senaryo Patent ve
Telif Haklarmi 6l¢gmektedir. Can ticretli bir yazilim satin almistir. Berke, arkadasi Can’dan
bu yazilimi kendisine {icretsiz olarak kopyalamasini istemektedir. Dordiincii senaryo
Dogrulugu o6l¢mektedir. Bergin internet tizerinden aldigi kozmetik trtinleri sebebiyle
gesitli cilt sorunlar1 yasamustir. Sirketin {irtinti iade almamasi ve paray1 geri vermemesi
tizerine internet forumlarinda {iriin aleyhine abartili, isimsiz paylasimlar yapmaya karar
verir (Arikan ve Duymaz, 2014).

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen sonuglarin yorumlanabilmesi icin bir puanlama c¢izelgesine
ihtiyag vardir. Olgegin uygulanmasi sonrasi elde edilen verilerin yorumlanmasinda
“Tamamen Katilmiyorum=5’, ‘Katilmiyorum=4’, ‘Kararsizzim=3’, ‘Katiliyorum=2" ve
‘Tamamen Katiliyorum=1" olacak sekilde puanlama yapilmustir. Kan (2009, s. 407) grup
aralik katsayisiin “clgme sonuclar1 dizisindeki en biiyiik deger ile en kiictik deger
arasindaki farkin belirlenen grup sayisma boliinmesiyle” bulunabilecegini ifade
etmektedir. Puan aralik degerlerinin tespitinde 6lcek maddelerin en yiiksek madde puamn
ile en dustik madde puanmi arasindaki fark secenek sayismna boliinerek bes seviye
belirlenmistir [(5-1)/5=0,80]. Bu calisma icin hazirlanan seviye cizelgesi Tablo 3’te

verilmistir.

Tablo 3.

Bilisim Etigi Diizeyleri

Olgek Deger Araliklar Bilisim Etigi Diizeyi

1,0-1,8 Cok Diisiik
1,826 Diisiik
2,6-3,4 Orta
3,4-4,2 Iyi
4,2-5,0 Cok lyi

Tablo 3’teki ¢izelgeye gore Olcekten alinabilecek en yiiksek ortalama puan “5” ve
alabilecek en diisiik ortalama puan ise “1”dir. Olgekten alinan ortalamanin yiiksek
olmasi ortadgretim 6grencilerinin bilisim teknolojilerinin etik kullanim diizeyinin ytiksek
oldugu, diisiik ortalama ise bilisim teknolojilerinin etik kullanim diizeyinin diisiik oldugu
seklinde yorumlanmustir.

Analizler oncesinde verilerin normalliginin test edilmesi gerekmektedir (Can, 2018). Bu
calisma icin yapilan normallik test sonuclari Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4.

Normallik Testi Sonuclar
Yapilan Testler Olcek Ort.  1.Faktor 2.Faktor 3.Faktor 4.Faktor
Betimleyici Istatistik Analiz X X X X X
Carpiklik-Basiklik Analizi X X X X X
Car/CarSt. ve Bas/BasSt H X X X X X
Kolmogorov-Smirnov Testi X X X X X
Frekans Dagilim Grafigi X X X X X
Govde-Yaprak Grafigi V X X X X
Normal Q-Q Grafigi Xl X X X X
Egiliminden Ar. Q-Q Grf. X X X X X
Kutu-Cizgi Grafigi X X X X X

\: Normal Dagilim (Parametrik), X: Normal olmayan dagilim (Non-parametrik)

Tablo 4’teki sonuglara gore veri setinin normallik varsayimlarmi karsilamadig tespit
edilmis olup iki grup arasindaki analizlerde Mann Whitney U testi, ti¢ veya daha fazla
grup arasindaki analizlerde ise Kruskal Wallis H testi yapilmas: kararlastirilmistir.

Etik Kurul izin Belgesi

Bu aragtirmanin yapilmasi Sinop Valiligi i1 Milli Egitim Mudiirligi'niin 24.02.2021
tarihinde E-25072426-605.01-21215270 say1ili karar1 ile uygun bulunmustur.

BULGULAR

Ogrencilerin bilisim etigi diizeylerine iliskin betimleyici veriler ile calismanin alt amaglari
paralelinde elde edilen bulgular asagida sirasiyla sunulmustur. Ortacgretim
ogrencilerinin bilisim etigi diizeyleri icin 6lcek ortalamasi ve senaryo bazinda yapilan
betimleyici analiz sonuclar1 Tablo 5'te verilmistir. Senaryonun konularina gore en uygun
tema segilerek senaryolar adlandirilmistir. Buna gore 1. senaryo: Mahremiyet, 2. senaryo:
Ifade Ozgiirliigii, 3. senaryo Patent ve Telif Haklari ve 4. senaryo: Dogruluk seklinde

adlandirilmastur.

Tablo 5.

Bilisim Etigi Ortalamalarina Iliskin Betimleyici Veriler
Senaryolar N Ortalama Min. Max.  Etik Diizey
1. Senaryo (Mahremiyet) 818 4,23 1,00 5,00 Cok Iyi
2. Senaryo (ifade Ozgiirliigii) 818 3,96 1,00 5,00 Iyi
3. Senaryo (Patent ve Telif Haklarr) 818 4,07 1,00 5,00 1yi
4. Senaryo (Dogruluk) 818 2,86 1,00 5,00 Orta
Ortalama Bilisim Etigi Diizeyi 818 3,78 1,04 5,00 Iyi

Tablo 5'teki sonuglara gore ortadgretim ogrencilerinin bilisim etigi diizeylerinin “lyi”
(x=3,78) oldugu, senaryolar bazinda ise 1. senaryo igin “Cok lyi” (x=4,23), 2. senaryo icin
“lyi” (%=3,96), 3. senaryo icin “Iyi” (x=4,07) ve 4. senaryo igin “Orta” (x=2,86) oldugu tespit
edilmistir.
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Ortadgretim ogrencilerinin smif seviyelerine gore bilisim etigi duizeyleri Tablo 6’da

verilmistir.
Tablo 6.
Katilimeilarin Bilisim Etigi Diizeyleri
Senaryolar Araliklar Diizey f %
1,0-1,8 Cok Zay1f 7 0,9
1,8-2,6 Zayif 29 3,5
) 2,6-3,4 Orta 80 98
1. Senaryo (Mahremiyet) .
3,4-4,2 lyi 258 31,5
4,2-5,0 Cok lyi 444 54,3
Toplam 818 100
1,0-1,8 Cok Zay:f 30 3,7
1,8-2,6 Zayif 32 3,9
2. Senaryo (Ifade Ozgiirliigi) 2,6-34 O.rt.a 140 171
3,4-4,2 lyi 268 32,8
4,2-5,0 Cok lyi 348 42,5
Toplam 818 100
1,0-1,8 Cok Zay1f 20 2,4
1,8-2,6 Zayif 26 3,2
3.Senaryo (Patent ve Telif 2,6-3,4 Orta 146 17,9
Haklarr) 3,4-4,2 iyi 244 29,8
4,2-5,0 Cok lyi 382 46,7
Toplam 818 100
1,0-1,8 Cok Zay:f 140 171
1,8-2,6 Zayif 234 28,6
4.Senaryo (Dogruluk) 2,6-34 Qrta 196 24,0
3,4-4,2 lyi 112 13,7
4,2-5,0 Cok lyi 136 16,6
Toplam 818 100
1,0-1,8 Cok Zay1f 6 0,7
1,8-2,6 Zayif 26 3,2
2,6-3,4 Orta 182 22,2
Genel Ortalama 3442 iyi 376 46,0
4,2-5,0 Cok lyi 228 27,9
Toplam 818 100

Tablo 6’daki sonuglara gore ortadgretim ogrencilerinin 1. senaryo bazinda %85,8"inin
(f=702), 2. senaryo bazinda %75,3"tintin (f=616), 3. senaryo bazinda %76,5 tiniin (f=626), 4.
senaryo bazinda %30,3’tintin (f=248) ve genel ortalama bazinda %73,9’unun (f=604) “Cok

Iyi ve Iyi” diizeyde oldugu tespit edilmistir. “Cok Zayif”, “Zayif” ve “Orta” diizeydeki
ogrencilerin beklenen etik degerleri saglayamadigl ve etik egitime ihtiya¢ duydugu

soylenebilir.

Arastirmaya katilan ortadgretim 6grencilerinin etik egitim ihtiyaclar1 hakkinda veriler
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Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7.

Katihmeilarin Etik Egitim [htiyaglar
Senaryolar f %
1. Senaryo (Mahremiyet) 116 14,2
2. Senaryo (Ifade Ozgtirligi) 202 24,7
3. Senaryo (Patent ve Telif Haklar1) 192 23,5
4. Senaryo (Dogruluk) 570 69,7

Katilimcilarin bilisim etigi diizeylerinden ¢ok zayif, zayif ve orta olanlarinin etik egitime
ihtiya¢ duyuldugu varsayilmaktadir. Buna gore en ¢ok dordiincii senaryodaki Dogruluk,
en az birinci senaryodaki Mahremiyet konularinda etik egitime ihtiya¢ oldugu
soylenebilir.

Ortadgretim 6grencilerinin bilisim etigi diizeyleri icin 6lcek alt faktorleri bazinda yapilan
betimleyici analiz sonuglar1 Tablo 8’te verilmistir.

Tablo 8.
Bilisim Etigi Alt Faktorleri Ortalamalarina Iliskin Betimleyici Veriler
Alt Faktorler N Ortalama  Min. Max.  Diizey

Adalet 818 3,72 1,00 5,00 Iyi
Gorecelik 818 3,81 1,00 5,00 lyi
Egoizm 818 378 1,00 5,00 Iyi
Faydacilik 818 3,82 1,00 5,00 lyi
Gorev Bilgisi 818 3,77 1,00 5,00 iyi
Etik Yarg: 818 3,75 1,00 500 Iyi

Bu sonuglar 1s181nda ortaggretim dgrencilerinin tiim alt faktorlerdeki ortalamalarimim “Tyi”
diizeyde oldugu soylenebilir.

Katilimcilarin Gerg¢ek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Senaryolarindan
Aldiklar1 Puanlarin Cinsiyetlerine Gore Farklilasma Durumu

Farkli cinsiyetlerdeki ogrencilerin, gercek yasam durum senaryolariyla bilisim etigi
senaryolarindan aldiklar1 ortalama puanlarin Mann Whitney U testi sonuclar1 Tablo 9'da
verilmistir.
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Tablo 9.

Katilimeilarin Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Senaryolarindan Aldiklar:
Puanlarin Cinsiyetlerine Gére U Testi Sonuglar

Senaryolar Cinsiyet N  Sira Ort. Sira Top. U P Anlaml1 Fark
1. Senaryo Kadin 412 45596  187856,00 644940 000 p< 05
(Mahremiyet)  prek 406 36235 14711500 Cohen d 404
2.Senaryo  Kadin 412 44885 18492800 674220 000 < 05
(Ifade p=.
Orgiirlii) Erkek 406 369,56  150043,00 Cohen d 34
3. Senaryo Kadin 412 45042 18557400 667760 000 < 05
(Patent ve Telif p=
Haklari) Erkek 406 367,97  149397,00 Cohen d 354
4. Senaryo Kadn 412 409,19  168586,00 835080 970
Dogruluk p>/05
(Dogruluk) Erkek 406 409,82  166385,00
Kadin 412 44882 18491200 674380 ,000 p< 05
Genel Ort. !
Erkek 406 369,60  150059,00 Cohen d ,34

Tablo 9daki verilere gore 4. senaryo disindaki ikili gruplarin 6lcegin senaryolarindan
aldiklar1 ortalama puanlar1 arasinda anlamli farklilik oldugu gortulmektedir. Sira
ortalamasi dikkate alindiginda yiiksek puanhi olmak, daha etik davranis sergilemek
anlamina gelmektedir. Anlaml fark olan senaryolarda kadinlarin daha etik davrandiklari
goriilmektedir.

Anlaml farklihigin goriildugi karsilastirmalarin yorumlanmasinda dikkate alinacak bir
baska istatistik de etki biiytikltigiidiir. En sik kullanilan etki biiytikltigi istatistiklerinden
biri karsilastirilan ortalamalarin birbirlerinden kag¢ standart sapma uzaklastigini
yorumlama imkéani veren Cohen d etki buyiikliigi indeksidir. Etki degeri potansiyel
olarak eksi sonsuzdan art1 sonsuza kadar degisebilir. Hesaplanan Cohen d degeri isaretine
bakilmaksizin Mann Whitney U testi igin 0,8 {izeri genis etki, 0,5 tizeri orta etki, 0,2 tizeri
kicuk etki buytiklugtinti; Kruskal Wallis testi i¢in 0,4 tizeri genis etki, 0,25 tizeri orta etki,
0,1 tizeri kiictik etki buyukliginu gostermektedir (Buytikoztiirk, 2012, s.44; Sevgin ve
Cetin, 2017). Etki buytikltigunu hesaplayabilmek igin psychometrica.de internet sitesindeki
¢evrimici hesaplama yontemi kullanilmistir.

Tablo 9’da anlamli fark ¢ikan senaryolardaki Cohen d etki buiytikliigu degerleri 0,2 ile 0,5
arasinda yer aldig1 icin gruplarin anlamli fark olusturmada kiiciik etki diizeyine sahip
oldugu gortilmektedir.

Cinsiyet degiskenine gore 6grencilerin, gercek yasam durum senaryolariyla bilisim etigi
alt faktorleri ortalama puanlar1 Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 10’da verilmistir.
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Tablo 10.

Katilimeilarin Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Alt Faktérleri Ortalamalarinin
Cinsiyetlerine Gore U Testi Sonuglar

Alt Faktorler  Cinsiyet N Sira Ort.  Sira Top. U p Anlaml1 Fark
Kadin 412 450,09 185438,00 66912,0 ,000 p< 05
Adalet ’
Erkek 406 368,31 149533,00 Cohen d ,35
Kadin 412 438,29 180576,00 71774,0 ,000 p< 05
Gorecelik ’
Erkek 406 380,28 154395,00 Cohen d ,24
Kadin 412 446,33 183886,00 68464,0 ,000 p< 05
Egoizm ’
Erkek 406 372,13 151085,00 Cohen d ,31
Kadin 412 451,51 186024,00 66326,0 ,000 p< 05
Faydacilik
Erkek 406 366,86 148947,00 Cohen d ,36
Kadin 412 444,49 183128,00 69222,0 ,000 <05
) I p<,
Gorev Bilgisi
Erkek 406 374,00 151843,00 Cohen d ,30
Kadin 412 449,06 185012,00 67338,0 ,000 < 05
. P</
Etik Yarg:
Erkek 406 369,36 149959,00 Cohen d ,34

Tablo 10’daki verilere gore tiim alt faktorlerin ortalama puanlari arasinda anlaml farklilik
oldugu goriilmektedir. Anlamli fark olan senaryolarda kadinlarin daha etik davrandiklari
goriilmektedir. Cohen d etki biiytikliigii agisindan cinsiyet degiskeninin bilisim etigi alt
faktorleri tizerinde diisiik etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Katilimcilarin Ger¢ek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Senaryolarindan
Aldiklar1 Puanlarin Sinif Seviyelerine Gore Farklilasma Durumu

Farkli sinif seviyelerinde yer alan 6grencilerin, gercek yasam durum senaryolariyla bilisim
etigi senaryolarindan aldiklar1 ortalama puanlarin Kruskal Wallis testi sonuglar1 Tablo
11’de verilmistir.

Tablo 11.

Katilimeilarin Gercek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Senaryolarindan Aldiklar:
Puanlarin Sinmif Seviyelerine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglar:

S
Senaryolar Sinif N ol:ta sd X2 P Anlaml1 Fark

9.Smf 242 420,24

1. Senaryo 10. Siaf 222 413,71 p> 05

. 3 1313 726
(Mahremiyet) 14 g6 q70 403,38

12.Simaf 182 395,86
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Tablo 11.

Devam

9.Smif 242 404,93

2.Senaryo 10 guuf 222 411,85
(ifade 3 147 986 p> 05

Orgirlug)  11.Smif 172 41276

12. Siaf 182 409,63

9.S5mif 242 415,36

3.Senaryo 109 g 222 419,30
(Patent ve Telif 3 1,556 ,669 p>,05

Haklar1) 11.Simaf 172 406,93
12.Smif 182 392,18

9. Sinif 242 381,84

4. Senaryo 10. Siuf 222 406,19

¢ 3 7489 058 p> 05
(Dogruluk) 17 guf 170 44534
12.Smf 182 416,45
9.Smuf 242 39687
10.Smuf 222 419,49
Genel 3 2041 564 p> 05
ortalama

11. Siraf 172 424,23
12. Siaf 182 400,18

Tablo 11'deki analiz sonuglarina gore, arastirmaya katilan 6grencilerin tim senaryolar igin
aldiklar1 puanlarin, smif seviyelerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigini
gostermektedir.

Ortatgretim 6grencilerinin, gercek yasam durum senaryolariyla bilisim etigi alt faktorleri
ortalama puanlarinin Kruskal Wallis testi sonuglar1 Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12.

Katilimeilarin - Gergek Yasam Durum Senaryolaryla Bilisim Etigi Alt Faktorlerinin  Sinif
Seviyelerine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglar:

Alt Faktorler Simif N 21:: sd x> p Anlamli Fark

9. Sinif 242 392,27

10. Smaf 222 418,60
Adalet 3 2,267 519 p>,05

11. Sinif 172 423,83
12. Sinif 182 407,77
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Tablo 12.

Devam

9. Simif 242 387,53

10. Sinaf 222 429,01
Gorecelik 3 5,467 141 p>,05

11. Sinaf 172 429,60
12. Sinaf 182 395,91

9. Sinif 242 41097

10. Sinaf 222 415,06
Egoizm 3 1,044 ,790 p>,05

11. Sinif 172 416,41
12. Sinif 182 394,24

9. Sinif 242 401,50
10. Sinaf 222 41472 3 ,528 913

Faydacilik p>,05
11. Stuf 172 415,99

12. Simaf 182 407,64

9. Simif 242 400,37

10. Sinf 222 41572 3 1,333 721

Gorev Bilgisi p> .05
11. Siruf 172 423,26
12. Sinaf 182 401,06

0 Sf 242 394,76

10. Sinaf 222 41478 3 2,015 569

Etik Yargi oo 05
11. Sinaf 172 426,80

12. Sinaf 182 406,31

Tablo 12'deki analiz sonuglari, arastirmaya katilan 6grencilerin tim alt faktorler igin
aldiklar1 puanlarin, smif seviyelerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigim
gostermektedir.

Katilimcilarin Ger¢ek Yasam Durum Senaryolarindan Aldiklar1 Bilisim Etigi
Puanlarinin Okul Tiirlerine Gore Farklilasma Durumu

Farkl1 okul tiirlerinde okuyan 6grencilerin, gercek yasam durum senaryolariyla bilisim
etigi senaryolarindan aldiklar1 ortalama puanlarin Kruskal Wallis testi sonuglar1 Tablo
13’te verilmistir.
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Tablo 13.

Katilimeilarin Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Senaryolarindan Aldiklar:
Puanlarin Okul Tiirlerine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclar

Senaryolar Lise N Sira Ort. sd X2 p  Anlamli Fark
Anadolu L. 504 422,34
Fen L. 46 439,93
1. Senaryo
(Mahreri,ﬁyet) Giizel S.L. 30 363,03 4 7,006 136 p> .05
Anadolu LH.L. 118 391,06
Mesleki ve T.A.L. 120 373,65
Anadolu L. 504 404,62
Fen L. 46 367,46
2. Senaryo
(Ifade Giizel S.L. 30 45023 4 4057 398 p>,05
Ozgiirligii) )
Anadolu LH.L. 118 435,62
Mesleki ve T.A.L. 120 410,27
Anadolu L. 504 416,22
Fen L. 46 392,98
3. Senaryo
(Patent ve Telif Giizel S.L. 30 498,17 4 15,135 ,004 p<,05
Haklari) Cohen d ,24
1 .
Anadolu LH.L. 118 430,72
Mesleki ve T.A.L. 120 344,57
Anadolu L. 504 412,08
Fen L. 46 515,07
4. Senaryo <,05
i 4 16209 003 b=y
(Dogruluk) Giizel S.L. 30 471,77 Cohen d 25
Anadolu LH.L. 118 376,52
Mesleki ve T.A.L. 120 375,05
Anadolu L. 504 413,42
Fen L. 46 438,24
Genel
Ortalama Giizel S.L. 30 479,83 4 6,973 137 p>,05
Anadolu I.H.L. 118 404,31
Mesleki ve T.A.L. 120 369,52

Tablo 13’te verilen analiz sonuglari, arastirmaya katilan 6grencilerin birinci ve ikinci
senaryolar i¢in aldiklar1 puanlarin okul tiirlerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigini
gostermektedir. Bu bulgulara gore tiglincii ve dordiincii senaryolarda anlamli bir farklilik
tespit edilmistir. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak icin kademeler arasi
Mann Whitney U testi yapilmistir. Genel ortalamaya baktigimizda en etik davranan grup
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Glizel Sanatlar Lisesi 6grencileri olurken, en etik dis1 davranan grup Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi 6grencileri olmustur.

Okul tiirti degiskenine gore Ogrencilerin tglincii senaryodan aldiklar1 puan
ortalamalarinin karsilastirildigt Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14.

Katilimcilarin Gergek Yasam Durum Senaryolaryla Bilisim Etigi Ugtincii Senaryosundan
Aldiklar: Puanlarin Okul Tiiriine Gore U Testi Sonuclari

Lise N  SwraOrt. SiraTop. U P Anlamli Fark
Anadolu 504 322,94  162764,00 < 05
24976,0 003 b=
Mesleki ve Teknik A.L. 120 268,63  32236,00 Cohen d 24
Giizel Sanatlar L. 30 96,97 2909,00 < 05
1156,0 002 b=
Mesleki ve T.A.L. 120 70,13 8416,00 Cohen d ,51
Anadolu LH.L. 118 133,04  15699,00 <05
5482,0  ,002 b=
Mesleki ve T.A.L. 120 106,18  12742,00 Cohen d ,34

Tablo 14’te verilen ikili gruplarin 6lgegin tictincii senaryosundan aldig1 ortalama puanlari
arasinda anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Tablo 14’te anlaml1 fark ¢ikan gruplarin
Cohen d etki buytikltigti degerleri 0,2 ila 0,5 arasinda yer alanlar icin gruplarin anlamli
fark olusturmada kiiciik etki diizeyine sahip oldugu soylenebilir. Cohen d degeri 0,5 ve
tizeri olanlar orta etki diizeyinde yer almaktadir. Diger bir ifade ile Giizel Sanatlar Lisesi
ogrencisi olmak ile Meslek lisesi 6grencisi olmak arasinda tictincii senaryo baglaminda
beliren fark diger gruplardan daha etkilidir.

Okul turt degiskenine gore oOgrencilerin dordiincti senaryodan aldiklar1 puan
ortalamalarinin karsilastirildigi Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 15'te verilmistir.

Tablo 15.

Katilimeilarin Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Dérdiincti Senaryosundan
Aldiklar: Puanlarin Okul Tiiriine Gore U Testi Sonuclari

Lise N Sira Ort.  Sira Top. U P Anlaml Fark
Anadolu Lisesi 504 269,64  135898,00 < 05
8638,0 ,004 p<.
Fen L. 46 339,72  15627,00 Cohen d ,25
Fen L. 46 101,80  4683,00
, 18260 001 p< 05
Anadolu I.H.L. 118 7497 8847,00 Cohen d ,53
Fen L. 46 10341  4757,00
18440 001 p<,05
Mesleki ve T.A.L. 120 75,87 9104,00 Cohen d ,53
Giizel Sanatlar L. 30 88,70 2661,00 < 05
, 1344,0 042 p=,
Anadolu I.H.L. 118 70,89 8365,00 Cohen d ,34
Giizel Sanatlar L. 30 90,50 2715,00 < 05
1826,0  ,001 p<.
Mesleki ve T.A.L. 120 71,75 8610,00 Cohen d ,35
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Tablo 15’te verilen ikili gruplarin olgegin dordiincti senaryosundan aldig1 ortalama
puanlar1 arasinda anlaml farklilik oldugu gortilmektedir. Tablo 15’de anlamli fark ¢ikan
gruplarin Cohen d etki biiytiklugu degerleri 0,2 ila 0,5 arasinda yer alanlar igin gruplarin
anlamli fark olusturmada kiiciik etki diizeyine sahip oldugu soylenebilir. Cohen d degeri
0,5 ve tizeri olanlar orta etki diizeyinde yer almaktadir. Diger bir ifade ile Fen Lisesi
ogrencisi olmak ile Anadolu imam Hatip ve Meslek Lisesi 6grencisi arasinda dordiincii
senaryo baglaminda beliren fark diger gruplardan daha etkilidir.

Farkli okul tiirlerinde okuyan dgrencilerin, gercek yasam durum senaryolariyla bilisim
etigi alt faktorlerinden aldiklar1 ortalama puanlarin Kruskal Wallis testi sonuglar1 Tablo
16’da verilmistir.

Tablo 16.

Katilimeilarin Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Alt Faktorleri Ortalamalarin
Okul Tiirlerine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclar:

Alt Faktor Lise N Sira Ort. sd X2 p  Anlaml Fark
Anadolu Lisesi 504 409,61
Fen Lisesi 46 417,28

Adalet Giizel Sanatlar Lisesi 30 45663 4 1943 746 p>,05

Anadolu Imam Hatip L. 118 412,06
Mesleki ve Teknik A. L. 120 391,75

Anadolu Lisesi 504 411,15
Fen Lisesi 46 431,46
Gorecelik  Giizel Sanatlar Lisesi 30 534,70 4 11,669 ,020 p<,05

Anadolu Imam Hatip L. 118 396,19
Mesleki ve Teknik A. L. 120 375,93

Anadolu Lisesi 504 416,61
Fen Lisesi 46 484,11
. 05
E . isesi 4 13288 010 p<,
goizm Giizel Sanatlar Lisesi 30 445,10 Cohen d 22
Anadolu Imam Hatip L. 118 400,33
Mesleki ve Teknik A. L. 120 351,17
Anadolu Lisesi 504 416,07
Fen Lisesi 46 466,67
Faydaclk G isesi 4 12458 014 p<,05
aydacili Giizel Sanatlar Lisesi 30 478,83 Cohen d 21

Anadolu Imam Hatip L. 118 397,19
Mesleki ve Teknik A. L. 120 354,75
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Tablo 16.
Devam
Anadolu Lisesi 504 416,47
Fen Lisesi 46 415,98
Gorev
oo Giizel Sanatlar Lisesi 30 441,03 4 4379 357 p<.,05
Bilgisi
Anadolu Imam Hatip L. 118 413,99
Mesleki ve Teknik A. L. 120 390,78
Anadolu Lisesi 504 406,87
Fen Lisesi 46 431,93
Etik Yargi  Giizel Sanatlar Lisesi 30 476,50 4 3,696 449 p<,05

Anadolu Imam Hatip L. 118 413,99
Mesleki ve Teknik A. L. 120 390,78

Tablo 16’da verilen analiz sonuglarina gore “Gorecelik, Egoizm ve Faydacilik” alt
faktorlerinde diistik etki diizeyinde anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir.

Katilimcilarin  Ger¢ek Yasam Durum Senaryolarindan Aldiklar1 Bilisim Etigi
Puanlarinin Kullandiklar: Cihazlara Gore Farklilasma Durumu

Farkl bilisim teknolojileri cihazlar1 kullanmay1 tercih eden 6grencilerin, gercek yasam
durum senaryolariyla bilisim etigi senaryolarindan aldiklar1 ortalama puanlarin Kruskal
Wallis testi sonuglar1 Tablo 17'de verilmistir.

Tablo 17.

Katilimeilarin Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Senaryolarindan Aldiklar:
Puanlarin Kullandiklar: Cihazlara Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclar:

Senaryolar Cihaz N SiraOrt. sd 2 p  Anlamli Fark
Bilgisayar 94 399,90
1. Senaryo
(Mahreri]liyet) Cep Telefonu 710 41020 2 374 829 p>,05
Tablet 14 438,21
Bilgisayar 94 372,27
2. Senaryo
(ifade Cep Telefonu 710 412,56 2 4769 092 p>,05
Ozgurlgl) — opjer 14 50436
Bilgisayar 94 440,99
3. Senaryo
(Patent ve Telif Cep Telefonu 710 40527 2 1,933 380 p>,05
Haklary) Tablet 14 41250
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Tablo 17.
Devam
Bilgisayar 94 403,12
4. Senaryo
(Dogruluk) Cep Telefonu 710 410,72 2,178 915 p>,05
Tablet 14 390,50
Bilgisayar 94 381,59
Genel
2 1,648 ,439
Ortalama Cep Telefonu 710 412,62 p>,05
Tablet 14 438,50

Tablo 17’de verilen analiz sonuglari, arastirmaya katilan 6grencilerin tiim senaryolar igin
aldiklar1 puanlarin, kullandiklar1 cihazlara gore anlamh bir sekilde farklilasmadigini
gostermektedir.

Farkl bilisim teknolojileri cihazlar1 kullanmay1 tercih eden 6grencilerin, gercek yasam
durum senaryolariyla bilisim etigi alt faktorlerinden aldiklar1 ortalama puanlarin Kruskal
Wallis testi sonuclar1 Tablo 18 de verilmistir.

Tablo 18.

Katilimeilarin Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Alt Faktérii Ortalamalarinin
Kullandiklar Cihazlara Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglar

Alt Faktor Lise N  SwaOrt. sd X2 p  Anlamh Fark
Bilgisayar 94 392,18

Adalet Cep Telefonu 710 410,89 2 1061 588 p>,05
Tablet 14 455,36
Bilgisayar 94 401,67

Gorecelik  Cep Telefonu 710 409,97 2 316 854 p<,05
Tablet 14 438,36
Bilgisayar 94 381,27

Egoizm Cep Telefonu 710 412,08 22300 317 p<,05
Tablet 14 468,07
Bilgisayar 94 382,84

Faydaciik  Cep Telefonu 710 412,10 2 1,847 397 p<,05
Tablet 14 456,79
Bilgisayar 94 378,07

;‘1’;; Cep Telefonu 70 41314 2 2009 366 p<,05
Tablet 14 417,50
Bilgisayar 94 371,73

Etik Yargi  Cep Telefonu 710 41434 2 2724 366 p<,05
Tablet 14 417,50
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Tablo 18’de verilen analiz sonugclari, arastirmaya katilan 6grencilerin tiim alt faktorlerden
aldiklar1 puanlarin, kullandiklar1 cihazlara gore anlaml bir sekilde farklilasmadigini
gostermektedir.

Katilimcilarin Ger¢cek Yasam Durum Senaryolarinin Teleolojik Maddelerinden
Aldiklar: Bilisim Etigi Puanlarinin Farklilasma Durumu

Olgekte yer alan 6. ve 7. sorular egoizm, 8, 9 ve 10. sorular faydacilik kavramuyla ilgilidir.
Bu iki kavram teleolojik etik yaklasiminin iki alt baghigidir. Teleolojik yaklasim egoizm ve
faydacilik olarak ikiye ayrilir. Faydacilik da kendi igerisinde eylem faydacilig1 ve kural
faydaciligi olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Egoizm, eylemin etik olup olmamasinm
bireysel menfaatlere dayandirir. Eylem onu gerceklestiren kisiye en fazla fayday:
saghyorsa etik kabul edilmektedir. Eylem faydaciligi, farkli eylemler arasinda en fazla
kisiye en fazla yarar1 saglayacak eylem secilir. Cocuk isci galistirmak orneginde oldugu
tizere toplumsal fayda bireysel faydanin éntine alinmistir. Kural faydaciligs, en iyi eylem
en fazla fayday1 saglayan kurala gore degerlendirilir. Buna gore yalan sdylemek fayda
saglayacaksa o yalan sdylenebilir (Vatandas, 2013, s.311-319).

Sonugcu kuramda, bir eylemin dogruluk veya yanlishigr biitiintiyle o eylemin ortaya
cikardigr sonuglara baghdir. Sonugcu kuram hazci sonuccu ve agatistik sonugcu olmak
tizere ikiye ayrilir. Hazc1 sonugcu anlayista haz veren iyidir, ac1 veren kotiidiir anlayisi
hakimdir. Agatistik sonuccu anlayista bir eylemin dogrulugu ya da yanlishgi o eylemin
ortaya ¢ikardig iyilik ya da kotiiltik miktarina baghdir (Stroll, Long, Bourke ve Campbell,
2013, 5.139-148).

Katilimcilarin egoizm ve faydacilik alt boyutlarindan aldig1 ortalama puanlarimin
diizeylere gore dagilimi Tablo 19'da verilmistir.

Tablo 19.
Katilimcilarnin Gergek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi Senaryolarimin Teleolojik
Maddelerinden Aldiklar1 Puanlara Gore Etik Diizeyleri

Senaryolar Deger Araliklar Bilisim Etik Diizeyi f %
1,0-1,8 Cok Egoist ve Faydaci 14 1,7
1,8-2,6 Egoist ve Faydact 26 3,2

1. Senaryo 2,6-3,4 Orta 94 11,5

(Mahremiyet) 3,4-4,2 Egoist ve Faydaci Degil 236 28,9
4,2-5,0 Egoist ve Faydact Hi¢ Degil 448 54,7
Toplam 818 100
1,0-1,8 Cok Egoist ve Faydaci 28 3,4
1,8-2,6 Egoist ve Faydaci 38 4,6

2. Senaryo 2,634 Orta 136 16,6

(Ifade

Ozgtirligii) 3,4-4,2 Egoist ve Faydaci Degil 266 32,5
4,2-5,0 Egoist ve Faydaci Hi¢ Degil 350 42,8
Toplam 818 100
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Tablo 19.
Devam

1,0-1,8 Cok Egoist ve Faydaci 26 3,2
1,8-2,6 Egoist ve Faydaci 44 54

3. Senaryo 2,6-34 Orta 150 183

(Patent ve Telif

Haklar1) 3,4-4,2 Egoist ve Faydac1 Degil 262 32,0
4,2-5,0 Egoist ve Faydaci Hi¢ Degil 336 41,1
Toplam 818 100
1,0-1,8 Cok Egoist ve Faydaci 158 19,3
1,8-2,6 Egoist ve Faydaci 216 26,4

4. Senaryo 2,6-3,4 Orta 176 21,5

(Dogruluk) 34 45 Egoist ve Faydaci Degil 138 16,9
4,2-5,0 Egoist ve Faydac1 Hi¢ Degil 130 15,9
Toplam 818 100
1,0-1,8 Cok Egoist ve Faydaci 6 0,7
1,8-2,6 Egoist ve Faydaci 34 4,2

Genel 2,6-3,4 Orta 166 20,3

Ortalama 3,4-4,2 Egoist ve Faydaci Degil 384 46,9
4,2-5,0 Egoist ve Faydacit Hi¢ Degil 228 27,9
Toplam 818 100

Tablo 19'daki verilerde goriildigii {izere dort senaryoya ve bu senaryolarin genel
ortalamasina gore bes diizeye ait 6grenci sayilari ve yiizdeleri verilmistir. {1k ti¢ diizeyin
egoist ve faydaci yonlerinin agir bastig1 soylenebilir. Ik tic diizeyde yer alan 6grencilerin

sayilar1 ve ytizdeleri Tablo 20’de verilmistir.

Tablo 20.

Katilimceilarin Teleolojik Davrananlarin Senaryolara gore betimsel istatistikleri
Senaryolar f %
1.Senaryo (Mahremiyet) 134 16,4
2.Senaryo (ifade Ozgiirliigii) 202 24,7
3.Senaryo (Patent ve Telif Haklar1) 220 26,9
4.Senaryo (Dogruluk) 550 67,2
Genel Ortalama 206 25,2

Tablo 20’deki verilere gore katilimcilar en ¢ok 4. senaryoda sonug odakli, egoist ve faydaci
davrandig1 goriilmektedir. Senaryo igerigi dikkate alindiginda katilimcilarin, diger
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kozmetik kullanicilarinin boyle bir sikayetinin olmamas: ve {riinti kullanan kisinin
cildinin hassas olmasi ihtimalini gbz ontinde bulundurarak tirtin hakkinda karalama
yapmamasi beklenirdi.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Celen ve Seferoglu'nun (2016) calismasindan anlasildig tizere etik konulu calismalarin
cogunlugu yiiksekogretim ve yetiskinler ile yapilmaktadir. Bu makale lise 6grencileriyle
calisilarak hazirlanmis, ortadgretim diizeyindeki eksiklik bir nebze olsun giderilmeye
calisilmastur.

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore ortadgretim ogrencilerinin bilisim etigi puan
ortalamalarmin “Iyi” (X=3,78) diizeyde oldugu belirlenmistir. Arastirmada kullanilan
senaryolar bazinda ogrencilerin bilisim etik dtizeylerinin farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Ogrencilerin bilisim etik diizeyleri, “Mahremiyet” temal1 1. senaryoda “Cok
Iyi”; “ifade Ozgiirligi” temali 2. senaryoda “lyi”; “Patent ve Telif Haklar1” temali 3.
senaryoda “lyi”; “Dogruluk” temali 4. senaryoda “Orta” oldugu bulunmustur. Olgek alt
faktorleri bazinda yapilan analiz sonuglarina gore tiim alt faktorlerde (Adalet, Gorecelik,
Egoizm, Faydacilik, Gorev Bilgisi ve Etik Yarg1) 6grencilerin bilisim etik diizeylerinin iyi
diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Karsilasilan farkli durumlara gore 6grencilerin bilisim etik davranislarinin da degistigi ve
en ¢ok dogruluk konusunda egitime ihtiyag duyduklar1 soylenebilir. Bilisim
teknolojilerini etik kullanabilen 6grenciler, aleyhlerine gelisen bir durumda,
davranislarimi degistirdigi goriilmektedir.

Ortadgretim Ogrencilerinin cinsiyetlerine gore bilisim etik duizeyleri 1., 2. ve 3.
senaryolarda ve 6lcek ortalamasinda kadin 6grenciler lehine anlaml sekilde farklilastig:
tespit edilmistir. Ayrica dlgek alt faktorleri bazinda yapilan analiz sonuglarina gore tiim
alt faktorlerde kadin ogrenciler lehine anlamli farkliik bulunmustur. Bu calisma
sonuclarina gore 6grencilerin cinsiyet durumlar: bilisim etik davranislarini etkiledigi ve
kadin 6grencilerin erkek 6grencilere gore bilisim etigi durumlarinin daha iyi oldugu
sOoylenebilir. Bilisim etigi kazanimlarina gore ders etkinlikleri hazirlanirken cinsiyet
durumuna gore farkl etkinlikler planlanabilir.

Celen ve Seferoglu'nun (2016) belirttigi tizere bilgi ve iletisim teknolojilerinin etik ve yasal
kullaniminda sosyal normlar, cinsiyet, ebeveyn egitim durumu, yas, kisisel degerler,
ahlaki yargi, toplumsal degerler, ahlaki sorumluluk gibi o6zelliklerin etkili oldugu
goriilmustiir. Cinsiyet ve ebeveyn egitim durumu Turkiye icin ayirt edici ozellik
tasimaktadir. Calismamiz kapsaminda da kadinlarin daha etik davrandiklari, cinsiyetin
anlamh bir fark olusturdugu gortulmektedir. Anne-baba egitimi ¢ocuklarmin da
davranislarini etkiledigi anlasilmaktadir. Etik egitim hem 6grenciyi yetistirecegi hem de
gelecek nesle katki saglayacagi sdylenebilir.

Dedeoglu’nun (2006b) belirttigi tizere bilginin dogrulugu, yanhs bilginin kasitli olarak
yay1ilmasy, kisilere 6zel bilgilerin gizliden izlenmesi, 6zel yasam 6zerkligi gerektirirken her
yere kamera takip cihazlarinin konulmasi, sanal ortamlarda bulunan telif eserlerin
calinmasi, sanal iletisim gruplarinda iletisim tislubunu zedeleyici tavir takinilabilmesi
belli basl: etik sorunlar arasinda gelmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda ifade 6zgtirliigu ad:

ISSN: 2149-4932 E-ISSN: 2149-9381 © 2022 Gazi Akademik Yaymcilik 103



altinda 6grencilerin yalan ifadeler kullanabildigi, tislubu zedeleyici tavir takinilabildigi ve
telif eser haklarini ihlal edebildigi tespit edilmis, konu hakkindaki egitim ihtiyaglarina
vurgu yapilmustir.

Veri toplama araci olarak ayni 6lcegi kullanan ve ortaokul kademesinde calisma yapan
Duymaz (2013), 6grencilerin bilisim etigi konularina yonelik olumlu tutum sergiledikleri,
bu konuda cinsiyetler arasinda fark olmadigini belirtmistir. Calismada uygulanan "Bilisim
Etigi Ogretim Programi" sayesinde 6grencilerin ifade 6zgiirliigi, telif haklar: ve dogruluk
senaryolarinda etik tutumlarinda anlamli sekilde iyilesmeler oldugu goriilmiistiir. Bu
sonuclara gore oncelikle etik ihtiyaglarin belirlenmesi ve sonrasinda yapilacak egitsel
faaliyetlerle sorunlarin ¢oziilebilmesi mumkiin gortulmektedir. Calismamizda
ogrencilerin bilisim etigi konusundaki eksiklikleri tespit edilmis, konu baglaminda egitsel
ihtiya¢ duyulan temalar belirlenmis ve hazirlanacak egitsel iceriklere referanslar
olusturulmustur.

Veri toplama araci olarak ayni 6lcegi kullanan ve yiiksekogretim kademesinde calisma
yapan Soylemez ve Balaman (2015), bilisimin etik kullamiminin cinsiyete gore kadinlar
lehine anlamli farklilik gosterdigini; yas ve giinliik bilgisayar kullanim stirelerinin etik
kullanim dtizeyleri tizerinde etkisi bulunmadigini tespit etmistir. Veri toplama araci
olarak aymi olcegi kullanan Gokgearslan, Giinbatar ve Berikan (2015) ortaokul
ogrencilerinin bilisim etik diizeylerinin cinsiyete gore kiz 6grenciler lehine anlamli sekilde
farklilastigin1 bulmuslardir. Erdem (2008) tarafindan {iniversitelerin son smiflarinda
O0grenim goren 0gretmen adaylarinin bilisim teknolojilerini kullanimlarinin etik agidan
degerlendirilmesi igin yapilan calismada kadin 6gretmen adaylarin erkeklere gore bilisim
teknolojilerini daha etik kullandiklar1 ortaya ¢ikmustir.

Veri toplama araci olarak ayni olgegi kullanan ve ortaokul ve lise kademesinde ¢alisma
yapan Biber ve Biber (2020), 6grencilerin mahremiyet, ifade 6zgtrliigu ve fikri mulkiyet
konularindaki etik bilgilerinin diisiik diizeyde, dogruluk konusuna yonelik etik
bilgilerinin ise orta diizeyde oldugunu tespit etmistir. Iki kademedeki 6grenciler arasinda
bilisim etigi diizeyleri agisindan anlamli bir farklilik olusmamuistir. Bulgulara gore bilisim
etigi dtizeyleri erkekler lehine anlamli fark olusturdugu gortlmiistiir. Bilgisayar
derslerinde bilisim etigi konusunda iyilestirmelere gerek duyuldugu tespit edilen diger
bir durum oldugu goriilmektedir.

Celen (2012) yaptig1 calismasinda bilisim teknolojilerinin etik kullanimina iliskin
ilkogretim 6grencilerinin goriislerini incelemistir. Arastirmaya 358 tane ortaokul 6grencisi
katilmistir. Veri toplama araci olarak Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Kullaniminda Etik
Olmayan Davranislarin Incelenmesi Anketi kullamilmistir. Elde edilen sonuclara gore
katilimcilarin  etik olmayan davranislara yonelik farkindaliklarin yiiksek oldugu
gortlmustiir. Etik dist kullanim genellikle arkadas cevresi, yakalanma endisesinin
olmamasi, kanuni ytiktimliliiklerin farkinda olmama gibi gerekcelerle agiklanmustir.
Normalde etik duyarliligi oldugu tespit edilen 6grenciler, kendi aleyhlerine gelisen bir
durum s6z konusu oldugu zaman etik disi tutum sergileyebilmektedirler. Gerekli
egitimlerin saglanmasinin ardindan almacak, kanuni yitiktimliiliiklerin farkinda olmak
gibi, ikincil onlemler ile ogrencilerin etik dist1 davramslarinin oniine gegilebilir.
Calismamizda dordiincii senaryoda katilimcilarin ¢cogunlugu kendi aleyhlerinde gelisen
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olay karsisinda dogruluk ilkesinden taviz verdikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin
aleyhlerinde gelisen olaylar karsisinda da tutumlarinin degismemesini saglayacak,
sonuccu, cikarci, egoist degil; stire¢ odakli erdemli yaklasimi benimsetecek tutum
gelistirici egitimlere ihtiya¢c duyulmaktadir.

Fidan (2016), bilisim etigi boyutlarmna gore ortaokul 5 ve 6. smiflarda verilen Bilisim
Teknolojileri ve Yazilim Dersi kazanimlarini incelemistir. Calismada, "temel ilkeler;
gizlilik ve gtivenlik; iletisim ve sosyal etki; fikri miilkiyet, lisans, telif haklar1 ve patent;
bilisim suglar1 ve siber zorbalik" seklinde bilisim etigi alt boyutlar1 belirlenmistir. Elde
edilen sonuglara gore ders kitabinda siber zorbalik ve bilisim suglarina yonelik hicbir
kazanim yer almamaktadir. Telif haklarindan bahsedilirken, fikri miilkiyet ve patent ihlali
gibi kavramlara agikca yer verilmemistir. iletisim ve sosyal etki yiizeysel birakilmistir.
Calismamizda tespit edilen etik egitime ihtiya¢ duyulan temalar da dahil olmak {izere
bilisimle ilgili ders kitaplariin giincellenmesi ve etik ile ilgili yasanabilecek problemleri
en aza indirebilmek icin bireylere erken yasta egitim verilmesi gerekmektedir.

Arastirmaya katilan ortadgretim 6grencilerinin etik puanlari tiim senaryolarda ve alt
faktorde sinif seviyelerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigr gortilmiistir. Smaf
seviyelerinin 6grencilerin bilisim etik diizeyleri {izerinde herhangi bir etkisi olmadig:
soylenebilir. Gokgearslan, Guinbatar ve Berikan'in (2015) galismasina gore bilisim etigi
puanlarinin ortaokul sinif seviyelerine gore farklilastig, en etik davrananlarin 5. smuflar,
en etik dis1 davrananlarin 8. siniflar oldugu tespit edilmistir. Farkli yas seviyelerinde
olmalar1 nedeniyle yaslara gore farkh etik konulari islenebilir.

Analiz sonuglarina gore “Patent ve Telif Haklar1” temali 3. senaryoda ve “Dogruluk”
temal1 4. senaryoda okul tiirleri degiskenine gore dgrencilerin bilisim etik diizeylerinin
farklilastig1 goriilmektedir. Bu iki temaya ve genel ortalamaya baktigimizda en etik
davranan grup Gtizel Sanatlar Lisesi ogrencileri olurken, en etik dis1 davranan grup
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 6grencileri oldugu goriilmektedir. Olgek alt faktorleri
bazinda yapilan analiz sonuglarma gore “Gorecelik, Egoizm ve Faydacilik” alt
faktorlerinde Giizel Sanatlar Liselerinde ve Fen Liselerinde 6grenim goren 6grenciler
lehine anlamli farklilik tespit edilmistir. Bu sonugclar, farkli okul tiirlerinde 6grenim goren
ogrencilerin bilisim etik diizeylerinin de farklilastigini gostermistir. Bu okul tiirleri igin
ders etkinlikleri planlanirken 6grenci profilleri de dikkate alinmasi gerektigi aciktir.

Ortadgretim o6grencilerinin en ¢ok kullanmay1 tercih ettikleri bilisim teknolojileri
degiskeni analiz sonuclarina gore arastirmaya katilan 6grencilerin tiim senaryolar ve alt
faktorlerden aldiklar1 puanlarin ortalamasinin anlamli bir sekilde farklilasmadig:
goriilmektedir. Bu sonuclara gore kullandiklari bilisim teknolojilerinin dgrencilerin
bilisim etik diizeyleri tizerinde etkisi olmadig1 sdylenebilir.

Arastirma sonuclarina gore ortadgretim Ogrencilerinin bilisim etik diizeyleri 6gretim
programinda amaclanan diizeyi tam karsilamamaktadir. Ikdgretim ve ortadgretim
kademelerinde etik ve bilisim etigi konulu egitimlerle bu eksiklik giderilebilir.

Arastirma sonucuna gore cinsiyet degiskeninin bilisim etigi tizerinde etkili oldugu, kadin
ogrencilerin erkek ogrencilere gore daha etik davrams gosterdigi gortilmektedir.
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Derslerde bilisim etigi konusu islenirken bu farkliligin dikkate alinmasi ve ders ici
etkinlikler planlanirken cinsiyete gore farkli davranis egilimleri goz ontine alinmahidir.

Okul degiskeni acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Ortadgretim
ders cizelgeleri incelendiginde Fen ve sosyal bilimler liselerinin 9. ve 10. siflarinda
Bilgisayar Bilimi dersi zorunlu okutulmakta olup diger ortadgretim kurumlarinda bu ders
secmeli olarak okutulmaktadir. Senaryolarin genel ortalamasma bakildiginda en etik
davranan okul tiirtinden en etik dis1 davranana sirasiyla Giizel Sanatlar Lisesi, Fen Lisesi,
Anadolu Lisesi, Anadolu Imam Hatip L. ve Mesleki ve Teknik A. L. seklindedir. Etik
konulu igeriklerin diger okullarda da zorunlu olarak okutulmasi onerilir. Tim okul
cesitlerinde bilisim, kodlama, bilgisayar derslerinde etik icerikli konular 6gretim
programlarina almabilir. Gercek durum senaryolari zenginlestirilerek iletisim, Habersiz
Takip, Erigebilirlik, Gliven ve Materyal gibi farkli altboyutlar: da 6lgen benzer calismalar
yapilabilir. Bu sekilde bilisim etik ihtiyacina donitik tedbirler alinabilir. Nicel arastirma
sonuclarmi destekleyici nitel veya karma yontem kullanilarak bilisim etigi konusu
derinlemesine incelenebilir.
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