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Oz

Osmanli Devleti, idaresi altindaki gayrimiislimleri din ya da mezhep esasina gére
orgtitleyerek idare etmistir. Millet Sistemi denilen bu idarede gayrimtislimler her tiirli din
ve dahili islerinde serbest bwakumistir. Biiytik bir sarsintiya neden olan 1877-1878
Osmanli-Rus Savast sonrasinda Osmanl sinurlart icerisinde yasayan Ermeniler arasinda
bagimsiz bir devlet kurma dtistincesi yesermeye baslamis ve bu durum bircok etmenin de
etkisiyle XIX. ytizyiin sonlanna gelindiginde isyanlara déntismiisttir. Bu kapsamda
Diyarbakir, Mamuretiilaziz ve Bitlis vilayetleri ile Urfa Sancaginda baslayan olaylar kisa
stire icerisinde halklar arast catismaya déniismiistiir. Isyani genis bir tabana yaymak
isteyen Ermeniler ézellikle Stiryanileri kendilerine destek vermeye zorlamislardir. Béylece
Osmanli Devletine karst giristigi ihtilal mticadelesini “Mtisliiman-Hristiyan” olarak
gbstermek istemislerdir. Bu nedenle Ermeni komitacilar ile hareket eden veya aldatilmis
bazi1 Stryaniler, yasanan olaylarda yer almistir. Bu calismada Diyarbakur,
Mamurettilaziz ve Bitlis vilayetleri ile Urfa'da meydana gelen 1895 Ermeni olaylanndan
Stiryanilerin nasu etkilendikleri ele alinmistir. Béylece Stiryanilerin, Ermeni olaylan
sirasinda Ermenilere, Mtisliimanlara ve Osmanli Devletine karst bakist ve nasil bir
politika takip ettigi ortaya konulmustur.

Abstract

The Ottoman State organized and administered the non-Muslims under its rule on the
basis of religion or sect. In this administration called the Millet System, non-Muslims were
freed in all their religious and domestic affairs. After the Ottoman-Russian War of 1877-
1878, which caused a great shock, the idea of establishing an independent state among
the Armenians living within the borders of the Ottoman Empire began to flourish, and this
situation caused some uprisings in the 19th century, with the effect of many factors. By
the end of the century, it had turned into revolts. In this context, the events that started in
Diyarbakir, Mamuretulaziz and Bitlis provinces and in the Sanjak of Urfa soon turned into
conflicts between peoples. The Armenians, who wanted to spread the rebellion to a wide
base, forced the Assyrians, especially, to support them. Thus, they wanted to show their
revolutionary struggle against the Ottoman Empire as "Muslim-Christian". For this reason,
some Assyrians who acted with Armenian commissioners or were deceived took part in
the events. In this study, it will be discussed how the Assyrians were affected by the 1895
Armenian events that took place in Diyarbakiwr, Mamuretulaziz and Bitlis provinces and
Urfa. Thus, the perspective of the Assyrians towards the Armenians, Muslims and the
Ottoman Empire during the Armenian events and what kind of policy they followed will be
revealed.

Bu calismada XIX. ylzyilin sonlarinda Diyarbakir, Mamuretiilaziz ve Bitlis

vilayetleri ile Urfa sancaginda Muslimanlar ile Ermeniler arasinda meydana gelen

1895 olaylarindan ne sekilde etkilendikleri, Ermenilere ve olaylara bakisi ele

alinmistir. Burada bahsedilen sehirlerdeki olaylara detayli bir sekilde yer

verilmemistir. Zira s6z konusu sehirlerde meydana gelen olaylar hakkinda binlerce

belge yer almakta ve her birisi hakkinda makale, ytiksek lisans ve doktora tezleri
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bulunmaktadir. Bu nedenle olaylar hakkinda kisaca bilgi verildikten sonra
Suryanilerin olaylarla baglantisi, magduriyeti, Ermenilerle muinasebetleri ve

Stryani yetkililerin olaylara bakisi irdelenmistir.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda uluslararasi bir mahiyet kazanan
“Ermeni Meselesi’nin 06zellikle Anadolu’da yasayan diger gayrimuslim unsurlarin
Musltimanlarla olan iligkilerini golgeledigi izlenimi dogmaktadir. Bu calismayla
Stryanilerin, Ermeni olaylari1 sirasinda Ermenilere ve devlete karsi nasil bir politika
takip ettigi ortaya konulmustur. Bdylece Diyarbakir, Mamuretilaziz ve Bitlis
vilayetleri ile Urfa sancaginda Miuslimanlar ile Ermeniler arasinda yasanan
olaylardan Sturyanilerin nasil etkilendigi ve meydana gelen olaylara Suryanilerin
bakisi ortaya ele alinmistir. Bilindigi tizere Osmanli Devleti, kurulusundan itibaren
gayrimuslimler ile Muslimanlar arasinda yogun iliskilerin oldugu bir devlet olarak
ortaya cikmistir. Bu iliski daha baslangictan itibaren “zimmi” statiistinde
gayrimuslim vatandaslarin, tim yonleriyle bir uyum ve diizenini gerekli kilmistir
(Karpat, 2003, s. 16). Fatih Sultan Mehmet doéneminde gayrimuslimlere verilen
haklarla hukuki bir zemin hazirlanmistir. Fatih doéneminde baslayan bu
hukukilesme zeminiyle gayrimuslimler, Osmanl topraklarinin neresinde yasarlarsa
yasasinlar, hangi dine inanirlarsa inansinlar, hangi dili konusurlarsa konussunlar
ve hangi irka mensup olurlarsa olsunlar inanclarina goére gruplandirilmislardir
(Eryilmaz, 1996, s. 18). Bu sistemle Osmanli, her cemaate 6rf ve adetlerine gére bir
dizen kurma imkani vermis, cemaatler her tirlti dini ve dahili islerini dlizenlemede
serbest birakilmislardir (Ktgtk, 2001, s. 693). Osmanh Devletinin bu sekilde
egemenligi altindaki topluluklar1 din ya da mezhep esasina goére Orgiltleyerek

yonetmesine “millet sistemi” denilmektedir (Eryilmaz, 1996, s. 34).

Kendilerini Babil ve Asur toplumlarinin devami olarak tanimlayan Suryaniler,
Hristiyan inancina gecis sonrasi kendilerini “Stiryani” olarak isimlendirmislerdir.
Suryani ismi etnik bir tanimlamadan ziyade dini bir toplulugu ifade eden bir
kavram olarak ortaya cikmigsa da zamanla Stryaniler ayr bir etnik topluluk olarak
da tanimlanmistir (Sari, 2013, s. 22-50). Havari Petrus tarafindan Antakya’da
kurulduguna inanilan Stryani Kilisesi ylzyillarca Antakya’da varligini stirdirmus
ve “Antakya Patrikligi” olarak anilmistir (Gtnel, 1970, s. 83-84). Agirlikh olarak Irak
ve civarinda yasayan SuUryaniler, oOzellikle Bizansin boélgeye egemen oldugu
donemde sert politikalara maruz kalmislardi. Stryaniler patriklik merkezini 11.
yuzyilla dogru Malatya yakinlarindaki Mor Barsavmo Manastiri'na tasimislardir.

1166 yilinda patrik olan Mor Mihoyel Rabo tarafindan patriklik merkezinin
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degistirilmesiyle ilgili calismalar baslatilmis, ne var ki bu ancak 13. yuzyil
sonlarinda mumkuin olabilmistir. Bu tarihte patriklik merkezi, Mardin’de bulunan
ve uzun yillardir Stryani Patrikhanesinme bagli bir metropolitlik vazifesi goéren
Deyruzzafaran Manastiri’'na tasinmistir. Deyruzzafaran Manastiri’nin patriklik
merkezi oldugu dénemde Mardin ve civar1 Selcuklu Devletinin egemenligi altinda
bulunmaktaydi. Stryanilerin ve Stiryani Patrikhanesinin Osmanl idari sistemine
dahil olmalari ise Yavuz Sultan Selim déneminde Suriye, Kudlis ve Misir civarinin
alinmas1 sonrasi1 gerceklesmisti. Stiryanilerin yogun olarak yasadiklar1 bélgelerin
Osmanli idaresine dahil olmasiyla birlikte Deyruzzafaran Manastir1 da patrikhane

merkezi olmaya devam etmistir (Akytiz, 1998, s. 34-36).

Osmanli déoneminde Stryaniler, Habes ve Kipti kiliseleri ile birlikte idari temsil
acisindan Ermeni Patrikligi'ne bagli hale gelmistir (Ercan, 1988, s. 15-21). Aslinda
Ermeniler ile Stryaniler arasindaki iliskiler Hristiyanlik 6ncesi doéneme kadar
uzanmaktaysa da karsilikli etkilesim daha cok Hristiyanlik sonrasi déneme rastlar.
Suryaniler, Ermenilerin Hristiyanligi kabul etmelerinde 6énemli rol oynamislardir.
Ermenilerin Hristiyanligi kabulli Gizerine baslayan yakinlik, ytzyillar icinde bolgede
degisen siyasal sartlar dogrultusunda gelistirilmistir. Osmanli Imparatorlugu icinde
Ermenilerle Suryaniler cografi olarak birbirlerine yakin bélgelerde yogun olarak
yasamalarinin yani sira, Osmanh cogulculugu icinde sehirlerde de komsu olarak

yasamislardir (Ozdemir, 2009, s. 66).

Deyruzzafaran Manastir1 merkezli Stryani Patrikhanesi, Stryanilerin yogun
olarak yasadiklar1 Diyarbakir ve Halep vilayetlerine dahil boélgelerle birlikte Sam,
Rakka, Musul, Mardin vilayet ve sancaklariyla Hindistan’da yasayan Suryanilerin
de bagli olduklari dini kurumdu. Stryaniler, Osmanli Devleti tarafindan resmi
islerinde ayr1 bir millet olarak taninmadiklarindan, Ermeni Patrikhanesi'nin
sorumlulugunda ve Ermeni milletine tabi olarak kabul edilmislerdi. Bu ytzden
Osmanli Devleti'nin resmi yazismalarinda Stryanilerden, “Stiryani Ermenileri”,
“Ermeni yamaklari”” veya “Ermeni milletinin SUryani taifesi” olarak
bahsedilmekteydi (Ozcosar, 2005, s. 223-224). Bu durum Stuiryani Patrikhanesi’nin
kendi icindeki idari ve ruhani yapisinda bir degisiklige neden olmamaisti. Ruhani
anlamda bagimsiz olan Suryani Patrikhanesi ve ona bagh kiliseler ayin ve
ibadetlerini kendi usullerine gére yapmaktaydilar. Stiryanilerin ruhani hayatlarini
rahatca stUrdUrmelerinden ve devleti ilgilendiren tim islerini yUrttmelerinden

Ermeni Patrikhanesi sorumlu idi. Ayrica Stryani ruhanilerin secimleri, tayin ve
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azilleri, kilise ve manastirlarinin tamiri gibi meseleleri de Suryani Patrikhanesi,

Babiali’'ye Ermeni Patrikhanesi araciligiyla bildirebiliyordu (Seyfeli, 2005, s. 262).

Suryanilerin, Ermeni Patrikhanesi'nin sorumluluguna birakilmalarinda, iki
toplum arasindaki inan¢ yakinligi kadar ayni ya da yakin bolgelerde yasamalar1 da
etkili olmustu. Gayrimtslim tebaasinin idaresinde muhatap makami olarak sadece
baskent Istanbul’daki dini kurumlari ve onlarin yetkililerini gérmek isteyen
Osmanli Devleti, bu politikasin1 Siryanileri Ermeni Patrikhanesi’ne baglayarak
devam ettirmis oluyordu. Suryanilerin yogun olarak yasadiklar: bélgelerin Osmanl
yonetimine girisinden itibaren idareleri bu sekilde stirdirtlmekle birlikte Stiryaniler
bu politikay1 bastan itibaren kabullenmek istememislerdi. Buna ragmen Stryaniler,
Ermeni Patrikhanesi’nin idaresinden ¢cikmak, dogrudan bunu basaramasalar da en
azindan baskent Istanbul’da kendilerine ait bir idari makama sahip olabilmek icin
strekli wugrasmislardir. Ancak Tanzimat doénemine kadar bu amaclarina

ulasamamislardi (Ozcosar, 2008, s. 84).

XVI. yuzyilldan itibaren  Suryanilerin yasadigi  bolgelerde  Katolik
misyonerlerinin faaliyetlerinin baslamasiyla birlikte Stryani kiliseleri Bati
Hiristiyanligr ile kars: karsiya kalmis ve Katolik Misyonerler, Stryanilerin kendi
aralarinda yasadiklar1 sorunlan firsat bilip kilise 6rgltlenmelerini parcalayarak
Suryani kiliseleri icinde Papa’ya bagli Katolik guruplar olusturmuslardir (Bilge,
1996, s. 76; Ozcosar, 2005, s. 268). Nitekim 1782 yilinda yapilan patrik secimi
sirasinda yasanan ihtilaflar1 kendi lehlerine kullanan Katolikler, Papaligin onayiyla
“Stiryani Katolik Patrikligi’ni tesis etmislerdir. Osmanli Devleti tarafindan
taninmayan bu patrikligi, dogrudan Deyruzzafaran Manastiri’nda tesekktl ettirerek
Suryanilerin tamamini kendilerine baglamay:1 hedefleyen Katolikler, bu konuda
basarili olamasalar da Suryani Kilisesi'nde ayriliga neden olmuslardir. Stryani
Katolik Patrikligi’nin merkezi de Halep sehri olmustur (Ozcosar, 2005, s. 284-294).
Katoliklerin ayr1 bir millet olarak kabul edildigi 1830 yilina kadar Katolik
Suryaniler, Ortodoks Ermeni Patrikligine baglh olarak varligini stirdurmusttr (Sari,
2013, s. 124).

Stryanilerin yasadigi bu yeni bolinme sonrasi, SUryani Patrikligi'ne bagh
Ortodoks Suryanileri digerlerinden ayirmak icin onlardan artik “Stiryani Kadimler”
olarak bahsedilmeye baslanmistir. SlUryaniler eskiden beri kendilerini “Stryani
Yakubiler” olarak da tanimlamaktaydilar. Nitekim 1835 tarihli bir belgede
Suryanilerin iki kisma ayrildigini Kadim Stryanilerin “Yakubi Stryani”, Katolik

Suryanilerin ise sadece “Stiryani” diye isimlendirildigini gértiyoruz. (Seyfeli, 2019, s.
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127). Baslangicta devlet tarafindan taninmayan Stiryani Katolikler, Ermeni Katolik
Patrikligi’nin tesisi sonrasi bu patrikhaneye baglanmislardir. Katolik Stiryanilerin,
Ermeni Katolik Patrikhanesi’ne bagliliklar1 da tipki Stryani Kadimlerin Ermeni
Patrikhanesi'ne bagliligi gibi olacaktir. Suryani Katoliklerin devletle olan
iliskilerinde muhatap makamlari Ermeni Katolik Patrikligi idi. Ancak Katoliklerin
misyonerlik faaliyetleri ilerleyen yillarda da devam edecek, bu durum Ermeniler
arasinda Katolik mezhebine gecisin devamina neden oldugu gibi “Stiryani Kadimler”
arasinda da Katolik mezhebine gecisler stirecektir. Her iki patrikhane de Katoliklere

karsi tavirlarini ayni sekilde devam ettireceklerdir.

XIX. yuizyihn baslarindan itibaren Stryaniler arasinda Amerika, Ingiltere ve
Almanya’nin misyonerlik calismalar1i neticesinde Protestan mezhebi ortaya
cikmistir. Boylece, Protestan misyonerligi sonucunda Suryani Kadim ve Suryani
Katoliklerin yani sira “Stiryani Protestanlar’” adiyla yeni bir cemaat meydana
gelmistir. Ozellikle Ingiltere’nin Osmanl Devleti’ne yaptig1 baskilar neticesinde 1850
yilinda Protestan mezhebi resmen taninmistir (Seyfeli, 2005, s. 122-125). Bu
strecte Kadim Suryaniler ile Katolik Stiryanilerden ayrilan Stryaniler, Protestan
mezhebine dahil olmustur (Bozan, 2014, s. 25). Ogzellikle Amerikan Board’a
(ABCFM) bagli Protestan misyonerler 1855 yilindan itibaren Mardin Uzerinde
calismalarini yogunlastirmislardi. 1858 yili ve sonrasinda Mardin, Anadolu’daki
“istasyon”larindan birisi olmustur. Bu durum Suryaniler tizerinde Protestan
misyonerlerin etkilerinin acik gdstergelerindendi. Stiryaniler arasinda Prostestanliga

gecislerin de bu tarihlerden itibaren daha cok arttigi gértilmektedir.

XIX. yluzyilin ikinci yarisindan itibaren Stryani Kadim Patrikhanesi, Ermeni
Patrikhanesi'ne ve Ermeni milletine bagli olmaktan kurtulmak icin daha yogun
sekilde mucadele etmistir. Bu dénemde Suryanilerin Ermeni Patrikhanesi'nden
ayrilma istegini belirten belgeler yer almaktadir. Bu belgelerden ilki 1890 tarihlidir.
Bu belgede Suryaniler Bulgar Eksarhligini emsal géstererek Ermeni Patrikliginden
ayrilma isteklerini bildirmektedirler (Seyfeli, 2017, s. 23). 1894 yilinda Patrik IV.
Petrus’un vefati lizerine 1895te patriklige secilen Abdulmesih Efendi’ye verilen
beratta Stiryanilerin Ermeni milletine tabi olmalari hakkinda herhangi bir ifade yer
almamakta, “Stryani Kadim Cemaatinin Patrikligi"ne Abdulmesih Efendinin
atandigi beyan edilmekteydi (Akytz, 2002, s. 11). Bununla birlikte patrigin
beratinda yapilan bu degisiklik de Stryanilerin, Ermeni milletine dahil olmaktan
cikarildigini net olarak g6stermedigi gibi, resmi olarak ayri bir millet olarak

tanindiklar1 anlamina da gelmemekteydi. Abdulmesih Efendinin beratinda
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goruldigi tizere Suryanilerden, eskiden oldugu gibi, “millet” olarak degil “cemaat”
olarak bahsedilmektedir. Fakat Ermenilere bagliliklarindan bahsedilmemesi énemli
bir ayrint1 olarak goéridlmelidir. Dolayisiyla elimizde bu hususta acik bir vesika
bulunmamakla birlikte devam eden surecteki uygulamalardan anlasildig kadariyla
Suryaniler, 1894-1895 yillarindan itibaren fiili olarak Ermeni Patrikligi'ne bagh

olmaktan cikmislardir.

Stryani Kadim Patrikhanesi artik Ermeni Patrikhanesi’ni araci olarak
kullanmadan Babiali ile iliskilerini dogrudan yurutecektir. Devlet resmen ifade
etmese de bu tarz bir uygulama, aslinda de facto olarak Suiryanilerin ayr: bir millet
olarak kabul edildikleri anlamina gelmekteydi. Bu durum devletin sonraki yillardaki
uygulamalariyla daha da netlesecektir. Suryaniler ve Ermeniler arasindaki
ayrismanin bu sekilde belirgin hale gelmesinde, 1894 ile 1896 yillar1 arasinda
ozellikle Dogu Anadolu’da yasanan Musliman-Hristiyan catismalar: da etkili olmus
olmalidir. Ermeni komitelerince organize edilen ancak Musliman ahalinin
Hristiyanlara yonelik sert tepkisiyle agir catismalara doéntisen olaylar sirasinda
Ermeniler ve Stryaniler arasindaki iligkiler oldukca yakinken, devam eden stlirec¢
aksi gelismelere sebebiyet vermistir. Ermeni komiteleri, isyanlar ve sonrasinda
yasanacak Musliman-Hristiyan catismalar: ile hem Avrupali devletlerin Osmanh
Devleti'ne muidahalelerini hem de bélgedeki Hristiyan unsurlarin daha yakin hale
gelerek ortak hareket etmelerini saglamayi hedeflemislerdir (Ozcosar, 2007, s. 197-
217).

I. Diyarbakir Olaylar1 ve Siiryanilerin Tutumu

Onemli ticaret ve ulasim yollar1 kavsaginda kurulan Diyarbakir, tarih boyunca
farkli devletlerin idaresi altina girmis ve bazi devletlerin uzun stire 6nemli bir idari
merkezi olmustur. Bu nedenle, kadim bir yerlesim merkezi olan Diyarbakir, bircok
devlet ve millet tarafindan 6nemsenen yer olmustur. 1515 yilinda Osmanli idaresine
giren sehir, genis bir cografyanin idare merkezi ve ayni zamanda Iran’a yapilan
seferlerin de hareket Gissti olmustur. XIX. ytzyilin sonlarinda Diyarbakir, Mardin ve
Ergani Madeni adiyla Ui¢ sancaktan olusan Diyarbakir vilayetine 14 sehir ve
kasaba, 57 nahiye ve 3323 koy bagli bulunmaktayd: (Semsettin Sami, 1306, s.
2206-2207).

1 120 L




l Oktay BOZAN DTCF Dergisi 62.1(2022): 115-148

I.1. Diyarbakir’da Siiryaniler

Osmanli Devleti déneminde Diyarbakir Vilayeti genelinde Muisliimanlarin yani
sira Millet-i Stryani, Millet-i Keldani, Millet-i Ermeni, Millet-i Ermeni Katoligi,
Millet-i Isavi, Millet-i Rum, Millet-i Rum Katoligi ve Millet-i Yahudiyan seklinde
isimlendirilen etnik ve dini gruplar yasamaktayd: (Yilmazcelik, 1995, s. 48). Bu
gruplar bazi mahallelerde ayri, bazilarinda ise bir arada yasamaktaydi. Bu gibi
mahallelerde Muslimanlarla gayrimuslimlerin evleri veya isyerleri birbirine bitisik
olup, birbirlerinin islerine muidahale etmeksizin hayatlarini strdurtyorlarda.
Herhangi bir uygulamada magdur olan gayrimuslimler dava hakkina sahiptiler.
Vilayet genelinde gayrimuslim unsurlar kendilerine taninan bu mutsamahadan
istifade etmek suretiyle kilise veya manastirlarinda dini ibadetlerini tam bir

serbestiyet icerisinde yerine getirmekteydiler (Yilmazcelik, 1995, s. 263).

Ermenilerin  Diyarbakir sehrinde kendi marhassalari/murahassalari
(piskopos) olup, Stryani cemaati de bu marhassaliga bagliydi. Diyarbakir’da
Ermeni marhassaligina bagl olan Suryani cemaati, Hristiyan dinine mensup olup
“Yakubi nam-1 diger Stiryani’ seklinde zikredilmekteydi. Diyarbakir’da bulunan
Rumlar da Katolik ve Protestan olmak tUzere iki ayri cemaatten meydana gelip,
bunlarin da marhassalari vardi. Bunun yani sira Keldani cemaatinin de
marhassalari mevcut olup, bu cemaatin diger bir ad:i ise “Nasturi Katolikler? idi
(Yilmazcelik, 1995, s. 116). Diyarbakir boélgesinde Suryaniler arasinda
Hiristiyanligin yayilmasi Hz. Isa’nmin havarilerden Petrus’a dayandirilmaktadir
(Celik, 1996, s. 57-60). Miladi birinci yUzyilin ortalar1 gibi erken bir tarihte
Diyarbakir ve cevresi Hiristiyanlik dininin muntesiplerine muhatap olmustur.
Hiristiyanligi benimseyen Stryaniler, bu bélgede énemli bir kemiyet olusturmus ve

bir stire sonra Diyarbakir, Stiryanilerin ruhani merkezi olmustur.

Suryanilerinin Osmanli topraklarinda en yogun olarak yasadigi yerlerin
basinda Diyarbakir ve Mardin gelmekteydi. Ozellikle Midyat, Nusaybin, Hezak (idil)
ve Cizre'yi icerisine alan “Turabdin”, Suryanilerin anayurdu olarak kabul edilen
cografi ve tarihsel bélge adi-dir. “Cebel-i Tur’ olarak da adlandirilan ve Suryanice
“Kullar/ibadet edenler dagi” anlamina gelen Turabdin, boélgenin Hiristiyanlagsmasi
stirecinde ortaya ¢cikmistir (Gtnel, 1970, s. 255-256). XIX. ylzyilin ortalarina kadar
Diyarbakir vilayetinde bulunan Suryaniler, Stryani Kadim (Yakubi) ve Suryani
Katolik olarak isimlendirilirken, 1852’de Diyarbakir merkezinde, 1858’de Mardin
sancaginda Amerikan misyonerlerine ait istasyonlarin kurulmasiyla Diyarbakir

Suryanilerinin bir kism1 Protestanligi benimsemislerdir (Kocabasoglu, 1989, s. 93).
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XIX. yuzyilin sonlarinda ve XX. yuzyilin baslarinda Diyarbakir vilayetinde
Suryanilerin toplam nuifus icerisindeki yeri %5 ile % 10 arasindadir. 1882-1893 yili
nufus sayimina gore Diyarbakir vilayetinde toplam ntfus 414.857 kisiden
olusmaktadir. Buna gore; 329.842 kisi Musliman, 20.082 kisi Stiryani, 1.462 kisi
Keldani digerleri ise Ermeni ve Yahudilerden olusmaktadir (Karpat, 2003, s. 198-
199).

I.2. Diyarbakir Olaylar:

Buyuk bir sarsintiya neden olan 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda,
Osmanl: sinirlarn icerisinde yasayan Ermeniler arasinda “bagimsiz bir devlet kurma”
dustncesi yesermeye basladi. Bu fikir, Ermeniler arasinda gizliden gizliye asilandi.
Bu surecte, Osmanli Devleti'nin icinde bulundugu durumdan istifade eden
Ermeniler, devlete karsi mucadeleye giristi. Ermeni piskoposlar1 ve komitacilar
Ermenilere bagimsiz bir devlet kurulmasi yontinde telkinlerde bulundular ve bir
takim faaliyetlere giristiler. Bu gelismeler neticesinde XIX. yuzyilin sonlarina
gelindiginde bircok sehirde Ermenilerle Muslimanlar arasinda bir takim
huzursuzluklar meydana gelmeye baslad:i (BOA, HR. SYS, 2812/1). Bu kapsamda
1894-1896 yillar1 arasinda Anadolu’nun bircok yerinde oldugu gibi Diyarbakir,
Bitlis, Mamuretlilaziz vilayetlerinde Ermeni komitelerince baslatilan ve ardindan
Musltiman ahalinin Ermenilere tepkisi ve Kurt asiretlerinin saldirilar1 neticesinde
halklar arasi bir catisma yasandi. Meydana gelen olaylar Ermeniler ile Mislimanlar
arasinda kalmadi, yer yer Musliman-Hiristiyan catismasina dontistii. Bu nedenle
Hiristiyan bir topluluk olan Sturyaniler de olaylara dahil olmus ve bdylece

magduriyetler yasanmistir.

Asirlarca bir arada yasayan halklarin kars: karsiya gelmesinde Ermenilerin
imtiyaz talebi ve Buyuk Devletlerin bu konuda Osmanli Devleti'ne bask: yapmasi
etkili olmustur. Nitekim 11 Mayis 1895’te Ingiltere’nin basim cektigi alt1 devlet
tarafindan Babiali'ye verilen notada; Vilayat-i Sitte diye adlandirilan Diyarbekir,
Erzurum, Bitlis, Van, Sivas ve Mamuretilaziz vilayetlerinde Ermeniler lehine idari,
adli, askeri ve mali konularda 1slahat yapilmas: icin bask: yapildi. Ancak Sultan II.
Abdtlhamit, Dogu vilayetlerini Balkanlastiracak bu imtiyazlara karsi cikti ve
1slahatin butin tebaa icin olmasini istedi (Halacoglu, 2005, s. 44). Osmanl
Devleti'ne kabul ettirilmeye calisilan bu i1slahatin Ermeniler tarafindan “imtiyaz”
olarak kabul edilmesi (BOA, Y.PRK. ASK, 109/69, s. 2-3) Musliman ahaliyi ciddi
sekilde endiselendirmekteydi. Ermeniler lehine yapilmasi distntilen bu islahat

distincesi, 1895 yili ortalarindan itibaren Diyarbakir basta olmak Ttlizere bircok
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vilayette hararetle tartisilmaya baslandi. Bu gelismeler tUzerine 1895 yih
ortalarindan itibaren Dogu Vilayetlerinde huzursuzluklar gértilmeye baslad: (BOA,
Y.A.HUS, 337/70). Bu donemde Diyarbakir vilayetinin yaklasik olarak % 15’ini
olusturan Ermenilerin, vilayetin cogunlugunu olusturuyormus gibi davranmasi
Musliman ahaliyi kaygilandirmakta ve hatta o6fkelendirmekteydi. Bu gelismeler
Uzerine, olaylardan bir hafta 6nce Musliman halk Ulu Camii Kuttiphanesi’nde
toplandi. Burada yapilan toplantida, Ermeniler lehine yapilacak diizenlemelerin
ilgililer nezdinde tesebblise gecilerek protesto edilmesi ve gereken tedbirlerin
alinmasi icin vilayetin ileri gelenleri arasindan bir komisyon olusturuldu (Tutenk,
1956-1957, s. 316). Bu komisyon, Mabeyn-i HUmayun’a bir telgraf cekerek
Ermeniler lehinde yapilmasi duisinulen islahatlar1 sert bir sekilde protesto etti

(Beysanoglu, 1998, s. II, 725).

1 Kasim 1895 Cuma gunu, Diyarbakir vilayet merkezinde alisilmisin aksine
kilise canlar1 calmaya ve kiliseler Ermenilerle dolmaya basladi. O gln
gayrimuslimlerin duikkanlar1 acilmamisti. Oglen ezaninin okunmasiyla beraber,
Muslimanlar Cuma namazini kilmak icin camilere doldu (Ttatenk, 1956-1957, s.
317). Muslimanlar camilerde Cuma namazini eda ederken, Ermeni komitacilari,
daha 6nceden planladiklar1 tizere, Ulu Cami, Fatih Pasa, Behram Pasa, Ali Pasa,
Sultan Sasaa, Sin, Arap Seyh ve Seyh Matar camilerine silahli saldirilarda bulundu.
Meydana gelen ilk saldirilarda bircok Musliiman camilerin icinde ve bahcesinde
hayatini1 kaybetti (BOA, Y.PRK. ASK,109/69, s. 7/8; Hocaoglu, 1976, s. 234-235).
Boylece 1 Kasim glini cuma namazi yarida kaldi ve kanli bir cuma yasandi. Kanlh
cuma, Muslimanlari derinden 1izdli ve Ermenilere olan nefreti artirdi. Bu arada
vilayet merkezinde meydana gelen bu olaylarla es zamanli olarak vilayete baglh bazi
kaza, nahiye ve kdylerde de bir takim olaylar yasandi. Vilayet merkezinde baslayan
ve yogun devam eden olaylar ti¢ glin icerisinde kontrol altina alinirken, vilayete
bagli Mardin ve Ergani Sancaklarindaki olaylar ise ancak bir hafta sonra kontrol
altina alinabildi. Ermenilerin neden oldugu olaylar yer yer halklar arasi ¢catismaya
dénustd. Bunun neticesinde Ermenilerin de aralarinda bulundugu Hiristiyanlardan
ve Muslimanlardan cok sayida insan maddi zarara ugradi, yaralandi ve yasamini
kaybetti. Bu arada olaylarin basladigi Cuma gunu vilayet merkezinde meydana
gelen yanginda ise 878 dukkan, isyeri ve atdlye yandi (Ttutenk, 1956-1957, s. 317).
Halk arasinda “Carsi-y1 Seviti” (yanik carsi) olarak adlandirilan hadisede 677’si
Musliimanlara ait olan vakif diikkanlari, depolar, atdlyeler, magazalar ve isletmeler
yandi (BOA, HR. SYS, 2812/1, s.12; BOA, Y.PRK. ASK,109/69, s. 7-8). Meydana

gelen olaylarla ilgili Ermeni hanelerinde ele gecirilen mektuplar ile silah ve
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bombalar bunun uzun soluklu bir plan oldugunu ortaya koymaktayd: (BOA, Y.PRK.
AZN, 14/5; BOA, HR. SYS, 2812/1, s. 6; BOA, Y.PRK. ASK,109/69, s. 6; BOA,
Y.PRK. AZJ, 33/6, 7).

I.3. Siiryanilerin Olaylar Karsisindaki Tutumu ve Olaylara Bakis1

Diyarbakir’daki olaylarin baslangici, seyri ve mahiyeti hakkinda Osmanh
arsivlerinde cok sayida belge bulunmaktadir. Konumuz Suryaniler ile ilgili oldugu
icin hem Diyarbakir olaylar1 hem de diger sehirlerdeki olaylar hakkinda kisa bilgi
verildikten sonra Suryanilerin olaylara bakisina yer verilecektir. Bunun icin
Suryaniler ve Stiryani din adamlar tarafindan 1895-1896 yillar1 arasindaki stirede

farkli makamlara gonderilen belge ve raporlar esas alinmistir.

Diyarbakir Belediye Baskanligiindan, Valilige sunulan 16 Kasim 1895 tarihli
raporda, vilayet merkezinde “igtisasin (karisiklik) zuhurundan ber?” defnedilen Islam
ve Hiristiyanlarin isimleri belirtilmistir. Buna gore olaylarin basladigi 1 Kasim 1895
tarihinden 16 Kasim 1895 tarihine kadar merkez kasabada 126 Muslime karsilik
60 gayrimUslim hayatin1 kaybederken; 71 Muslime karsilik 25 gayrimislim
yaralanmistir. Boylece olaylarda 186 kisi 6lurken, 96 kisi yaralanmistir. Mahalle
bazinda tanzim edilen cizelgelere bakildiginda; Protestanlardan 11, Katolik
Ermenilerden 7, Kadim Suryanilerden 36, Katolik Stryanilerden 3, Rumlardan 2,
Katolik Rumlardan ise 1 kisinin hayatini kaybettigi gértilmektedir. Bu rakamlardan
hareketle vilayet merkezindeki olaylarda en fazla Stiryanilerin zarar gérdiga dikkat
cekmektedir (BOA, Y.PRK. UM, 55/97). Ancak meydana gelen olaylarda vilayet
genelindeki o6limler raporlarda “Ermeni?” adi altinda verildigi icin, Suryanilerin
kayiplarini tespit etmek pek mimkin olamamaktadir (BOA, Y.PRK. ASK, 109/69,
s.14). Bu nedenle vilayet genelinde yukarida belirtilen sayidan daha fazla
Suryani’nin yasamini yitirdigi ve maddi olarak zarara ugradigi anlasilmaktadir.
Nitekim Diyarbakir merkez sancaga bagl olan ve buyltk o6lctide Suryanilerin
yasadigi Kitirbil kéyt ile Mardin Sancagi dahilindeki bazi Stryani koéylerinin bir
takim asiretlerin saldirilarina hedef oldugu ve kayiplar yasandigr goérilmektedir
(BOA, A.MKT. MHM, 637/32). Ancak bununla birlikte Stryanilerin yogun olarak
yasadigi Mardin merkez kasabasinda Ermeni komitecileri ile ortak hareket
edilmediginden Ermenilere ve Suryanilere yo6nelik herhangi bir saldir1 meydana
gelmemistir. Burada Musliman ahali, diger yerlerde meydana gelen olaylardan
hareketle saldirtya gecen asiretlere karsi sehri savunmus hatta bu mtcadele

esnasinda bircok Musliman yasamini yitirmistir (BOA, A.MKT. MHM, 636/9).
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Midyat’a bagli olan ve ayni zamanda Musliman ve Suryanilerin birlikte
yasadigi Refneddin ve Gelb kéylerine saldirmaya calisan bazi asiretlere mufrezeler
vasitasiyla engel olunmustur (BOA, Y.PRK. UM, 33/87). Gorulduga tizere 1 Kasim
1895 Cuma glnu Diyarbakir vilayet merkezinde baslayan olaylarda, Ermeniler
disindaki diger “milel-i gayrimiislim” unsurlar da yasanan olaylardan énemli 6l¢ctide
etkilenmistir. Nitekim meydana gelen olaylarda en fazla zarar gbéren gayrimuslim
toplulugu Stryaniler olmus ve Stryani Kadim/Katolik milletine mensup 39 kisi
yasamini yitirirken 12 kisi yaralanmistir (BOA, Y.PRK. UM, 55/97). Olaylar
basladiktan sonra Ermenilere duyulan tepkinin “Miisliiman-Hiristiyan” catismasina
dontstiiglh ve Suryanilerin de Hiristiyan olmasi nedeniyle Ermenilerle ayni kefeye
konuldugu; béylece olaylardan olumsuz etkilendigi dtstntlmektedir. Ancak
bununla birlikte bir takim Suryaniler de Ermeni komitelerinin yénlendirmesi veya
baskisi karsisinda Ermenilerin Osmanli Devletine kars1 giristigi “bagimsizlik”
mucadelesini Hiristiyanlarin ortak mticadelesi olarak kabul etmis ve benimsemis
olmalidir. Nitekim 1890 yilinda kurulan Ermeni Tasnak Komitesinin parti
programinda “Ermeni davasina” katki sunacak hedef kitlelerden birisi de Stiryaniler
olarak tasarlanmistir (Sasoni, 1992, s. 177). Dolayisiyla, Diyarbakir Valisi Enis
Bey’'in 11 Aralik 1895 tarihli raporundan hareketle vilayet merkezindeki olaylar
esnasinda Stryani Hanusun oglu Tasci Abduahad adli kisinin hadiselerin

baslamasinda etkili oldugu gérilmektedir (BOA, A. MKT. MHM, 637/3).

Tasnak komitesinin faaliyetleri ve olaylar 6ncesinde komitelerin Ermeniler
disindaki Hiristiyan etnik ve dini grup ruhanilerini kendileri ile ortak hareket
etmeye zorlamas: dikkate alindiginda Ermenilerin diger “milel-i gayrimiislim”
unsurlart1 kendi yanina c¢ekmeye calistigi rahatlikla sdéylenebilir. Nitekim
Mamuretiilaziz vilayetinde Muslimanlar ile Ermeniler arasinda bir takim
huzursuzluklarin meydana geldigi bu doénemde Suryanileri kendi yanlarina
cekmeye calisan Ermenilerin Musliman kiligina girerek Suryanilerin hanelerine

hticum ve saldirilarda bulundugu ileride bahsedilecektir (BOA, Y.PRK. AZJ, 33/6).

Diyarbakir’da  Suryani temsilciler tarafindan  vilayetteki  tahkikat
komisyonlarina sunulan raporlarda, Ermenilerin olaylar éncesinde kendilerini ortak
hareket etmeye zorladigi, hatta baski yaptigi acikca ifade edilmistir (Dolabani, 2006,
s. 191). Ancak Ermeni olaylarinin yogun bir sekilde yasandigi bu dénemde Suryani
ruhanilerinin ve 6zellikle Stryani Kadim Patrigi olan Abdulmesih Efendinin
olaylara yaklasimi, Ermenilerin Suryanileri kendi yanlarina cekme girisimlerini

6nemli 6lctide sonugsuz birakmistir. Fakat yine de Ermeni komitecilerinin birtakim
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Suryaniler Uzerine etkisinin oldugunu kabul etmek gerekir. Nitekim Ekim ay1
baslarinda Diyarbakir valiligine asaleten atanan Enis Pasa’nin olaylardan bir giin
onceki valilik fermaninin okunma toérenine mutad oldugu tizere btitiin gayrimuslim
ruhanileri katilirken Ermenilerin yani sira Stryanilere mensup ruhanilerin de
katilmadign gortlmektedir (Tatenk, 1956-1957, s. 317). Bu tdérene Suryani
ruhanilerinin katilmamasi ilging goztkmektedir. Cunkti gerek bu donemde
Mardin’de bulunan Patrik Abduilmesih Efendi ve gerekse Suryani ruhanilerin
oteden beri Ermenilerin tutumlarini tasvip etmedikleri ve bu konuda genellikle
Osmanli Devleti'nin yaninda yer aldiklar acikca gérilmektedir. Ancak buna ragmen
Enis Pasa’nin valilik fermanina Suryanilerden kimsenin katilmamasi, Stiryanilerin
kismen de olsa Ermeni faaliyetlerinin etkisi altinda kaldigini géstermektedir. Vali
Enis Pasa, olaylar 6ncesinde Suryanilerin muhtemel bir karisiklikta Ermenilerle
ortak hareket etmesini engellemek icin Mardin’de bulunan Suryani Patrigi
Abdulmesih Efendi’yi vilayete davet etmistir. Mardin Mutasarrifi Behram Pasa
vasitasiyla Suryani Patriginin hemen vilayete cagrilmasi muhtemelen Patrigin
arabuluculugu ile kargasanin oOnlenecegi umudunu da tasiyordu. Durumun
ciddiyetini fark eden Patrik, Mutasarriftan aldigi tebligata binaen 31 Ekim 1895
Persembe aksami korumasina verilen jandarmalarla beraber Diyarbakir’a hareket
etmis ve 1 Kasim Cuma ginu vilayete ulasmistir. Ancak Patrik, vilayete ulastiktan
kisa bir stire sonra olaylar meydana gelmistir. Bu arada Stiryani Metropolit Hanna
Dolabani, Sturyanilerin, Patrigin vilayete gelisinden memnun olmadigini dile
getirmektedir. Bu durum daha 6nce de ifade edildigi tizere bir takim Suryanilerin
Ermenilere destek verdigi seklinde yorumlanabilir. Stiryanilere ait olan Meryem Ana
Kilisesi, olaylar suresince Hiristiyanlarin sigindiklar1 yerlerden birisi olmustur.

Kiskirticilarin korkusundan halk kiliseye siginmaistir.

Patrik, barisin saglanmasi icin Vali Enis Pasa’ya Makdisi Yayan adli birisi ile
bir mektup yazmistir. Ancak mektubu Enis Pasa’ya teslim eden bu kisi, kiliseye geri
donerken vurularak o6ldurtdlmustir. Vali Enis Pasa, Patrigin mektubunu
okuduktan sonra 100 kisiden olusan birligi kilisenin korunmasi i¢cin géndermistir.
Bu birligin gelmesi ile kiliseye siginanlar ve kilisenin yakinlarindaki evlerde
bulunanlar gtiven altina alinmistir. Patrik, kiliseye siginanlarin ihtiyaclarinin
karsilanmasi icin buyutk bir gayret gostermistir. Bu strecte sagduyulu davranan
Patrik’e Enis Pasa tarafindan gerekli yardimlar yapilmistir. Ayrica Mardin’de
Deyruzzafaran Manastiri’na saldiran Kurt asiretleri de dagitilmistir (Dolabani, 2006,

s. 191-192).
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Olaylar sirasinda Meryem Ana Kilisesi’ne siginanlar arasinda bulunan Naum
Faik, Patrik Abdulmesih Efendinin Diyarbakir’a gelmesiyle kiliseye siginanlarin
onun himayesine girdigini ve birkac glin sonra da olaylarin yatistigini ifade
etmektedir (Cikki, 2004, s. 24). Mardin’e bagh bazi yerlerde meydana gelen olaylar
nedeniyle Suryani Kadim Patrigi Abdulmesih Efendi, Diyarbakir’da oldugu gibi
Mardin’e siginan multecilere de yardim etmistir. Hatta Deyruzzafaran Manastiri’'nda
bir yardim kapisi actirmis ve yardima muhtac olanlarin bir stire orada kalmalarini
saglamistir. Bundan memnun kalan yetkililer, manastir1 korumas: icin bir askeri
birligi Patrigin emrine vermistir. Patrik ayrica yoksul ve 6kstiz kalan cocuklarin

yetismesi icin bir de okul acmistir (Dolabani, 2006, s. 191-192).

Diyarbakir’da ve bir takim yerlesim merkezlerinde meydana gelen Ermeni
olaylarin mabhiyetini arastirmak icin merkezi hikimet bir Tahkikat Komisyonu
kurmustur. Muhtemelen Aralik aymin ilk glinlerinde Istanbul’dan yola cikan
Abdullah Pasa baskanligindaki bu Tahkikat Komisyonu Samsun, Havza, Merzifon,
Amasya, Tokat, Sivas, Malatya, Arapkir, Mamuretulaziz, Maden ve Ergani
lUzerinden 19 Aralik 1895’te Diyarbakir’a ulasmistir (BOA, Y.PRK. UM, 34/33).
Gecis guzergahlarindaki belde ve kasabalara ugrayan komisyon uyeleri bozulan
Miuslim ve gayrimuslim iligkilerinin diizeltilmesi i¢cin sadece yoneticilerle degil ayni
zamanda Hiristiyan ruhani ve yetkilileriyle de gérismustir. Itaat ve huzurun
Oonemini konu alan bu gbértismelerde “fesat hareketlerinden, kargasa ve
komitaciliktan” uzak durulmasi icin gayrimutslimlere gerekli telkinlerde bulunulmus
ve bu baglamda halkin aydinlatilmasi icin beyannameler ve brostrler bastirilarak
halka dagitilmistir (BOA, Y.PRK. UM, 34/33). Bu dénemde kimi Hristiyan din
adamlar1 ve ahaliye gére Muslimanlar, bélgedeki buitin Hristiyanlar1 yok etmek
icin harekete gecmislerdi ve olaylarin bas sorumlusu Diyarbakir Valisi Enis Pasa
idi. Bolgede gorevli Avrupali sefir ve konsoloslar da benzer dustncedeydiler ve

stirekli Enis Pasa’y1 suclayan beyanlarda bulunmaktaydilar (Gtlld, 2018, s. 300).

Meydana gelen olaylarla ilgili Patrik Abdiilmesih ve Stiryani Kadim cemaatinin
onde gelen ruhanilerinden 22 kisinin imzasiyla hazirlanip Abdullah Pasa
baskanligindaki “Tahkikat Heyetine” sunulan rapor ve Padisah’a hitaben yazilan
“tesekktirname”de oOnemli bilgiler yer almaktadir. Bu tesekklir mektubu ve
raporlarda, Suryanilerin devlete ve Muslimanlara bakisi ile vilayette zuhur eden
olaylarin mabhiyetine dair carpict tespit ve degerlendirmeler bulunmaktadir.
Tesekkiir Mektubu'nda birtakim Ermenilerin huzursuzluk ve catismalarin

miisebbibi oldugu, “Hazreti Omer’den berti hiikiimet-i Islamiyenin ve bes ytiz
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seneden berti devlet-i ebed-miiddet-i Osmaniyenin” hakimiyetinde din, mezhep,
lisan, mal ve can ile 1irzlar1 guvence altinda yasamakta olan Suryanilerin
“vatandaslarn ve aziz komsular?” olan Musliimanlarla birlikte “her tirlii taarruz ve

teaddiden” uzak yasamakta olduklar icin Padisah’a tesekkur ettikleri belirtilmistir.

Mektubunun devaminda yasanan olaylar o6zetle soOyle dile getirilmektedir:
“Gecenlerde hicbir seyden haberdar olmadigimiz halde Diyarbakir ve etrafindaki
Ermeni fesatcilar birtakim olaylarin meydana gelmesine neden olmustur. Oteden
beri Osmanli Devleti’nin sadik ve kadim tebaasi olan Suryaniler de tehdit ve baski
ile olaylara dahil edilmeye calisilmistir. Buna ragmen babalarimizdan ve
dedelerimizden bize en kiymetli miras olarak kalan sadakat yolundan ¢ikarilmamiza
calisilmistir. Allah’a hamd olsun ki Stiryaniler fesat ehli olan Ermenilerin tahrik ve
aldatmalarini reddederek devlete bagliliktan ve itaat mesleginden ayrilmamistir.
Padisahimiz Uizerimize farz olan itaat nimetinin kadrini bilerek her tarli uygunsuz
fiilden uzak durarak selamet yolu tercih edilmistir. Boylece Ermenilerin, cahilleri tahrik
ve aldatmasi bosa ¢ikmistir” (BOA, Y.PRK. AZN, 15/1). Belgede yer alan “cahilleri tahrik ve

aldatmasr” ifadesi Stiryanilerden de olaylara katilanlarin oldugunu gostermektedir.

Patrik Abduilmesih Efendi ve 6nde gelen Suryani din adamlarinin Tahkikat
Heyetine ve Sultan II. Abdulhamit’e goénderdigi raporlarda 1israrla olaylarin
oncesinde Ermeni komitacilarinin faaliyetlerine dair higcbir bilgiye sahip
olmadiklarini, catismalar basladiktan sonra ise komitacilarin Suryanileri de
kendilerine destek olmalari hususunda zorladiklarini égrendiklerini vurgulamaistir.
Gerek Ermenileri destekleyen gerek komitacilarin propagandalarina kapilarak
komitacilarla birlikte hareket eden Suryanileri engellemek icin ugrastiklarini ve
onlara nasihatlerde bulunduklarini ifade eden Abdulmesih Efendi, “dedelerimizden
bize en kiwymetli miras olan sadakatimizi korumaktan vazgecmedik” diyerek
Suryanilerin tutumunu gostermeye calismistir. Patrik Abduilmesih Efendi’ye gore
Ermenilere destek verenler olmakla birlikte bunlar, Stiryanilerin cok az bir kismini
olusturmaktadir. Abdulmesih Efendi, Ermeni komitacilar1 ile birlikte hareket
edenleri “aldatilmis cahiller” diye tanimlamistir. Abdulmesih Efendi bu duruma
dikkat cekerek devlet ve Muslimanlar nezdinde Suryanilerle Ermenilerin ayni
kategoride degerlendirilmemesi gerektigini talep etmistir. Bu konuda Tahkikat
Heyeti’'ne sunulan 31 Ocak 1896 tarihli bir raporda da meydana gelen olaylara dair
Ermenilere ciddi suclamalar yéneltilmistir. Raporda Ermeniler séyle tanimlanmaistir:
“Bir miiddetten beri mefasid ve mekasid-t muzurraen ni’met nisanast tizerine tesis-i

miitalaaswyla meslek-i sadakatten inhiraf eylemek denaetini (alcaklik) kabul
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eylemekten haya eylemeyen Ermeniler...”. Ermenileri, hicbir neden yokken fesat
yolunu meslek edinmekle tanimlayan Suryaniler, meydana gelen hadiseler
nedeniyle aziz vatanin bircok felaket ve musibete ducar oldugunu dile getirmistir.
Ermenilerin bu uygunsuz tutumu nedeniyle halihazirda Muslim ve gayrimuslim
butin ahalinin Ermenilere lanet okudugu, ayni sekilde vicdanlarini ve hislerini
hentiz emanet etmemis olan bazi Ermenilerin de bu durumu kinadig

vurgulanmaistir.

Meydana gelen bu musibetin “te’dip-i manevi” olarak degerlendirildigi raporun
devaminda ise Stryanilerin Osmanli Devleti ve Muslimanlara bakis acgis1 Ozetle
soyle ifade edilmektedir: Inkara mahal olmayan hakikatlerdendir ki, Diyarbakir
vilayetinin MUsliman ve Hiristiyan ahalisi Osmanli Devleti'nin himaye ve korumasi
altinda Ui¢ dort asirdan beri birbirleriyle kardesce yasamaktaydilar. Ancak bir
muddetten beri Ermenilerin fenaliklar1 nedeniyle bu durum bozulmaya baslada.
Sultan Abdulhamit’in sefkat ve merhameti sayesinde Hiristiyanlar da Musliimanlar
derecesinde 6zgurltige sahipti. Nitekim koylerini ve hanelerini terk ederek uzak dag
baslarinda ve ovalarda daginik bir sekilde bezden birer cadir veya kamistan
yapilmis kuliibelerde yasayan gayrimuslimler, iki ay coluk cocuklariyla beraber
kaldig1 halde, hicbir taraftan gerek mal ve canlarina ve gerekse de sehirde ve kdyde
biraktiklar1 hane ve mallarina herhangi bir saldiri gerceklesmemistir. Bu durum

gayrimuslimlerin mal ve can glivenliginin oldugunun en gercek delilidir.

Diyarbakir’da Hiristiyanlarin “mal ve can emniyeti’nin olmadigina dair
iddialara bu sekilde cevap veren Suryani ruhaniler, raporun sonunda, Sultan
Abdulhamit’in idaresinden duyulan memnuniyeti yinelemekle birlikte, meydana
gelen felakette, “yas ile kuru birlikte yanar” misal ve kaidesince bircok musibet ve
felakete ducar olduklarini ifade etmistir. Olaylara sebebiyet veren Ermeniler
“Cenab-t Hak’kin kahir ve gazabina” havale edilmekle birlikte, olaylarin
musebbipleri gortilen Ermeni fedailerinin cezalandirilmas: ve bu sekilde adaletin

tecelli etmesi talep edilmektedir (BOA, HR. SYS, 2812/1).

Tahkikat Heyeti’ne sunulan bu bilgilerin disinda bir baska arsiv belgesinde ise
ilging ifadeler yer almaktadir. Stryani Katolik Patrikhanesi'nden Sadaret’e
gonderildigi anlasilan bir yazida; Ermeni hadisesinde bazi Stryanilerin magdur
olmasinin kendilerinin “Ermenilerden fark ve ayut edilememesinden kaynaklandigt”
ifade edilmistir. Stiryanilerin kayiplar: ile ilgili bu tespit yapildiktan sonra, Stiryani
Piskoposuna sadakat nisani (alaim-i sadakat) verilmesi talep edilmistir. Dogrusu

Suryani Katoliklerin olaylarda magduriyetine deginildikten hemen sonra piskoposa
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sadakat nisaninin verilmesinin talep edilmesi c¢ok ilging ve dikkat cekici bir
durumdur. Bu durum, kendi halkinin magduriyetini kullanmak suretiyle kendisi
icin itibar devsirmek anlamina gelmektedir. Ancak, 30 Kasim 1895 giint sadakat
nisan1 hususunu glindemine alan Meclis-i Viikela, Stiryani Katolik cemaatine “6yle
bir alamet va’z ve thdasina liizum ve mahal olmayacag?” kararini almistir (BOA,

Y.A.HUS, 340/138).

Stryani Katolik Murahhasi Petros Efendi, olaylarin nedeni hakkinda 6nemli
bilgiler vermektedir. Petros Efendi, olaylardan kisa bir stire 6nce bazi Ermeniler bir
telgraf getirip kendisine zorla muhturlettiklerini dile getirmistir. Kendilerinin dini
faaliyetlerinin devlete itaati esas aldigini, fesat ve fitneden uzak durduklarini
vurgulamistir. Petros Efendi’ye gore, Diyarbakir’da Muislimanlardan sonra en fazla
nufusa sahip olan Ermenilerin icindeki bazi kisiler, sapkin fikirleri nedeniyle ahali
arasinda tefrikaya yol acmistir. Boylece kardesce asirlarca bir arada yasayan tim
Osmanli tebaasi bu sefih kisilerin fitne ve ntimayislerinden olumsuz etkilenmistir.
Petros Efendi, kendi milletinin “efrad-1 umumiyesinin bu fikre” lanet okudugu hatta
Patrik’ten aldigi muiteaddit emirlerde Ermeni bozgunculan ile isbirligi yapmamasi

gerektigine dair tenbih ve ihtarlara deginmistir (BOA, A. MKT. MHM, 637/3).

Stryani Kadim papazlarindan olan Makdisi Yakuboglu Besara ise meydana
gelen olaylar1 anilarinda soyle ifade etmistir: “Cuma giinii 6gleyin Islam ve
Hiristiyanlar arasinda mukatele oldu. Bu, bizim giinahimiz yiiziindendi. Uc giin
devam etti. Cuma’dan Pazar gtintine kadar stirdii. Tanrt bizi korudu. Bizler bu
felaketten kurtulduk” (Tutenk, 1956-1957, s. 318). Papaz Besara’nin, “bu, bizim
giinahimiz ytiziindend?” ifadesi iki sekilde yorumlanabilir. Oncelikle Besara bu
ifadesiyle, bu olaylarin musebbibi olarak Hiristiyanlar1 gbéstermis olabilecegi gibi,
yasanan olaylarinin musebbibine deginmeden klasik bir anlayis icinde olaylar:
gliinahlarina karsi ilahi bir ceza olarak da degerlendirmis olabilir (Ozcosar, 2008, s.
250).

Stryani Patrigi Abdtlmesih Efendi, 1895 olaylarindan kisa bir stire sonra Lice
kazasinda Suryanilerle Ermeniler arasinda ihtilaf konusu olan Akkilise (Deyru’l-
abyaz) hakkindaki bir raporunda, Ermenilerin kendi kadim ve mesru hakki olan
mabetlerini gasp ettigini israrla vurgulamis ve Ermenileri “hain ve gaddar bir millet’

olarak tanimlamistir (BOA, DH. TMIK. M, 64/4, s. 2).

Stryani Kadim Milleti Patrigi Abdulmesih Efendi, 21 Mayis 1896 tarihli
Sadaret’e gonderdigi telgrafta Diyarbakir’da yasanan hadiselerin muisebbipleri ve

Vali Enis Pasa’nin aldig tedbirleri degerlendirmistir. Abdtlmesih Efendi, sadece
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Diyarbakir’da degil Anadolu'nun her tarafinda meydana gelen olaylarin
musebbiplerinin Ermeniler oldugunu yinelemistir. Bu kapsamda Diyarbakir’da
meydana gelen karisikliklarin basta Vali Enis Pasa ve diger yetkililerin aldigi
tedbirler sayesinde 6ntintn alindigini ifade etmistir. Bu konuda gosterilen cabaya
bizzat tanik oldugunu belirten Abdulmesih Efendi, Enis Pasa’nin amacinin vilayetin
huzur ve glvenini saglamak oldugunu ileri stUrmustir. Diyarbakir vilayetinde
huzur ve asayisin tesis edilmis olmasindan dolay1 Padisah’a duaci olduklarini dile
getirmistir. Abdilmesih Efendi, Ermeni fesatcilarina karsi dirayetli durusu ve
cabalariyla vilayette asayisi saglayan Enis Pasa’nin ritbesinin terfi ettirilerek taltif

edilmesini talep etmistir (BOA, A.) VRK, 140/19).

Enis Pasa’nin goérevden alinmasindan kisa bir stire 6nce Suryani Patrigi
tarafindan sekiz ay 6nceki olaylara dair béyle bir telgraf génderilmesi ve bu arada
iktidarsizligina dair birtakim iddialarin oldugu Enis Pasa hakkinda olumlu
ifadelerin kullanilmasi hatta onun taltif edilmesi yontinde talepte bulunulmas: bir
takim sorulari beraberinde getirmektedir. Bu da Abdulmesih Efendiyi béyle bir
telgraf gébndermeye sevk eden nedenin Ermenilere duydugu husumet mi yoksa Vali
Enis Pasa’nin telkin veya zorlamasi mi? Enis Pasa’nin Abdulmesih Efendi’yi bu
yonde etkiledigi hususu ihtimal dahilinde olmakla birlikte, bu stirecte Diyarbakir’da
bazi mabet ve mulkleri konusunda Suiryanilerin Ermenilerle ihtilaf icerisinde olmasi

etkili olmus olabilir.
II. Bitlis Olaylar:1 ve Siiryanilerin Tutumu

Diyarbakir vilayetinin yani sira en fazla Stiryani ntfusun yasadigi yerlerden
birisi de Bitlis vilayetidir. Bitlis vilayetindeki huzursuzluklar Diyarbakir
vilayetindeki huzursuzluklarla es zamanli olmustur. Yukarida ifade edildigi tizere
1895 yili ortalarinda Ermeniler lehine 1slah yapilmas: yéntndeki diplomatik
baskilar ve Ermenilerin taskinliklar1 geleneksel Osmanli millet sistemini ciddi
anlamda etkilemistir. Artik din ve mezhep esasina dayanan ve adeta kompartiman
halinde idare edilen yap1 XIX. ylizyilin ortalarindan itibaren ulus temelli bakis acis1
ile sekillenmeye baslamistir. Batili devletlerin ve onlarin kesif kolu olan
misyonerlerin tahrikleri ile Muslimanlarla kadim iligkileri bulunan Ermeniler,
Haclilarin XX. ytzyildaki secilmis kurbanlari olduklarini fark edemeyerek cilginca
faaliyetlere girismislerdir. Asirlarca bir arada yasadigi Muslimanlarla olan
munasebetlerini bozmus, asirlik koéprileri yikmis ve halklar arasina duvarlar

cekilmistir. Bunu yaparken verdigi muicadeleyi masum ve mesru gostermek icin
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strekli magduriyet haberleri yapmis/yaptirmis ve bu haberler Uzerinden Bati

kamuoyunu diger bir ifade ile Hristiyan diinyasini etkilemeye calismistir.

Turklerin veya Muslimanlarin Dogu Hiristiyanlarini hedef aldigi ve ilk
Hiristiyan halklarin yok olmakla karsi karsiya kaldiklari sdylemi konsoloslar ve
misyonerler vasitasiyla servis edilmistir. Magduriyet yasayanlarin sadece Ermeniler
olmadigini Suryaniler ve diger halklarin da benzer magduriyete maruz kaldigini
vurgulayabilmek icin onlar1 da kendi istiklal mucadelesine dahil etmeye
calismislardir. Ne yazik ki bu propaganda kismen de olsa Suryaniler Uizerinde de
etkili olmustur. Her ne kadar Suryani ruhanileri ve yetkilileri tarafindan resmi
makamlara verilen/gonderilen rapor ve yazilarda Stlryanilerin uygunsuz
hareketlerden beri olduklar1 iddia edilse de rakamlara yansiyan kayiplar ve
magduriyetler hakikatin bdyle olmadigini goéstermektedir. Bitlis’teki olaylar
sirasinda belgenin ifadesi ile bir takim “ctihelanin” aldatildigr gortilmektedir. 1895
olaylar1 sirasinda Ermenilerin Musliimanlarla/devletle olan kadim iliskileri bozmasi
gerek Muslimanlar ve gerekse de devlet nezdinde “gtivenilmez tebaa” konumunda
bulunmalar1 Suryani yetkilileri harekete gecirmistir. Bu surecte pragmatik bir
politika takip eden Suryani Patrikhanesi o6ncelikli olarak tebaasini sokaktan
kurtarmaya caba gostermistir. Bununla birlikte Osmanli Devletinin sadik
tebaasinin Stiryaniler oldugu Hz. Omer déneminden beri Musltimanlarla kardesce
bir arada yasadiklari israrla vurgulanmistir. Her firsatta bu ifadeleri kullanan
Suryani ruhaniler, israrla farkli bir millet olduklarini vurgulayarak Suryanilerin

kiymetinin bilinmesini ima etmislerdir.

XIX. ytuzyilin sonunda, Bitlis vilayeti Ermeni ntifusunun yogun olarak yasadigi
bir boélgeydi. Bu ylzden Ermeni komiteleri kuruluslarindan itibaren en yogun
calismalarint Bitlis ve cevresinde gerceklestirmistir. Bitlis vilayeti, bulundugu
konum itibariyle 6nemli bir gecis noktast olup her zaman tercih edilen bir
glizergahti. Kuzey ve gliney illerini birbirine baglayan, Van-iskenderun hattinin
gectigi yol Uzerinde bulunuyordu. Ulasimin kolay saglandigi ve bir gecis bogazi
olmas1 hasebiyle Ermeni komitelerinin Van’dan sonra en fazla 6énem verdigi sehir
idi. Ermeni isyanlarinin ¢cok sik vuku buldugu Mus ve Talori (Sason) gibi yerler de
Bitlis vilayetine bagliydi ve buralarda Ermeni ntifusu oldukc¢a kalabalikti (Ermeni

Komitelerinin Amal ve Hareketi- Ihtilaliyesi, 1983, s. 228).

Padisah yaveri Sadettin Pasa, Ibrahim Ethem ve Mehmed Ali Cemal Bey’in
hazirlamis oldugu 15 Ocak 1896 tarihli raporda Bitlis olaylarina yer verilmistir.

Buna gore Bitlis Ermenileri, Bitlis merkezindeki Amerikan misyonerlerinden aldig:
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talimatla fesat cikarmaya girismistir. Meydana gelen olaylarda vilayete bagli kaza ve
koylerde Muslimanlardan 86 614 38 yarali olmustur. Ermenilerin yani sira Keldani,
Stryani, Katolik ve Protestanlardan ise toplam 170 kisi hayatin1 kaybetmis 49 kisi
de yaralanmistir. Bu donemde Bitlis vilayeti ile Siirt ve Gen¢ sancaklarinda erkek ve
kadin 156.496 Musliman, 54.697 Ermeni ve diger milletlerin mensuplar:1 vardir
(BOA, Y. PRK. KOM, 9/2). 1881/82/1893 nufus sayimina gore Bitlis merkez
sancaginda 261 ve vilayet genelinde 8511 kadin 1.130’u erkek toplam 1.981
Suryani yasamaktadir (Karpat, 2003, s. 275).

Bitlis Valisi Omer Bey, Dahiliye Nezaretine génderdigi 27 Ekim 1895 tarihli
telgrafta olaylarin mahiyeti ve seyrine dair bilgi vermistir. Omer Bey, Ermenilerin
aldiklar1 talimat geregince her tarafta giristikleri ihtilal ve karisikliga Bitlis’de de
kalkistiklarina dikkat cekmistir. Cuma gint girisilen bu fenaliga karsi gerekli
onlemlerin alinarak olayin genislemesine engel olmak icin olagantsti caba
gosterildigini vurgulamistir. Ancak buna ragmen her iki taraftan da 6ltimlerin ve
yaralananlarin oldugunu ifade etmistir (BOA, HR. SYS, 2805/1). Diyarbakir’da
oldugu gibi isyan glintinin Cuma ginu secilmesi tesadifi degildir. Bu ddénemde
Ermeni komitacilarin yazismalarinda ihtilal glinintin Cuma gini olmasi ve
camilerin hedef alinmas: dikkat cekmektedir. Bununla Muslimanlara toplu bir
sekilde saldirip onlar1 galeyana getirmek ve bodylece Buyltk Devletlerin

mudahalesine zemin hazirlamak amaclanmastir.

Bitlis olaylar ile ilgili 21 Ocak 1896 tarihli bir belgeye goére Ermeniler, Bitlis’te
baz1 vakif dukkanlarini ve Muslimanlarin hanelerini de atese vermistir.
Ermenilerin sebebiyet verdigi karsiliklarda Siirt’e bagli Eruh ve Garzan kazalar
dahilinde Guzeldere ile cevresindeki koylerde bir Musltiman, 59 Ermeni ve 129
Suryani hanesi ile Suryanilerin bir mabedi Ermeniler tarafindan yakilmistir.
Karisiklik esnasinda Musliman ve Ermeni koylerinden Ermeni ve Kurt eskiyasi
hayvan ve esyalar gasp etmistir. Farkli kesimlerin yer aldigi komisyonun calismalari
neticesinde gasp edilen mallar geri alinarak sahibine teslim edilmektedir (BOA, HR.

SYS, 2805/1).

Olaylarin neticesinde meydana gelen kayiplara ve yagmanin boyutuna
bakildigi zaman gayrimuslimlerin Musliimanlara oranla daha fazla magdur oldugu
anlasilmaktadir. Diyarbakir merkezinde oldugu gibi diger vilayetlerin merkezlerinde
de gayrimuUslimlerin kayiplar1 Muslimanlara oranla daha az iken, vilayete uzak
yerlerde bulunan gayrimuslimlerde daha fazla kayip ve magduriyet vardir. Bunun

nedeni vilayete uzak yerlerde askeri birliklerin ve denetimin yetersizligi ile
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asiretlerin saldirilar1 etkili olmustur. Bununla birlikte Ermenilerin 1slahat talebi
asirlarca yasadigi cografyada kismi bir kontrolle yasayan asiretleri ciddi manada
tedirgin etmistir. Bunun yani sira asiretlerin kontrolinde bulunan yerlerdeki
Ermenilerin eskisine oranla ekonomik ve siyasi olarak farkli bir konumda
bulunmasi da bazi yerlerde iliskilerin bozulmasinda etkili olmus olabilir. Zira kirsal
bolgelerdeki Ermenilerin yakinindaki Kurt asiret beylerine bazi vergileri verdigi ile
ilgili kayitlar da mevcuttur. Buna gére Ermeniler mensubu bulunduklar1 Kurt
agalarina, kendi guvenliklerinin muhafazasi karsihiginda “hefir” adinda bir vergi
verirlerdi. Nitekim Ingiltere’nin Bitlis Viskonsolosu Heathcote’nin 15 Eylil 1903
tarihinde kaleme aldigi raporunda Ermenilerin, devlete 6dedigi agir vergilerin
yaninda bir de Kurt agalarina “hefir” isminde bir hara¢ vermek zorunda oldugunu
ve bu durumun Ermeniler arasinda ciddi rahatsizliklara sebebiyet verdigini ifade
etmistir (Demirel, 2002, s. 413-414). Bunun disinda evlenen bir Ermeni, evlendigi
kizin ailesine verdigi paranin yarist kadarini “helal” namiyla Kirt agasina vermek
zorundaydi. Bolgeye Ermeni komiteler geldikten sonra bu komiteler, Ermenilerin
0demeye devam ettikleri bu vergileri 6dememeleri icin tesvik ettiler. Komitelerin bu
cabalar1 bir stire sonra sonucg verdi ve Ermeniler bu vergileri 6dememeye basladilar.
Ermeniler ile asiretler arasindaki catismanin bir diger sebebi de budur (Pehlivanli,

1997, s. 171-173).

Bitlis’teki Stiryani din adamlari ve Stiryani 6nde gelenleri tarafindan Sadaret’e
gonderilen 27 Ekim 1895 tarihli telgrafta, meydana gelen olaylara Suryanilerin
bakisi ele alinmistir. Stiryanilerden 93 kisinin imzasinin yer aldigi belgede, olaylara
sebep olan Ermeniler, “kéti distinceli kisiler” olarak tarif edilmistir. Bu kisilerin
aldatmasi nedeniyle Stiryanilerden de birtakim ctihelanin aldatildigi vurgulanmastir.
Oysa alt1 yiz seneden beri Stryanilerin Muslimanlarla kardesce gecindigi, onlar
aleyhinde hicbir fenalikta bulunmadiklar belirtilmistir. Camilere ve Muslimanlara
saldirip fitne ¢ikararak huzursuzluga sebebiyet verenlerin cezalarini buldugu ancak
bundan Suryanilerin de olumsuz etkilendigi ifade edilmistir. Stryanilerin olaylara
sebebiyet veren cehalet yukli kisilerle hicbir baginin olmadigl vurgulanarak,
meydana gelen catismalarin disinda olduklan ifade edilmeye calisiimistir. Oteden
beri devletin sadik bendesi olan Suiryanilerin Bitlis Ermenileri ile hic miinasebette
olmadiklari, onlarin fikir ve tasavvurlarini benimsemedikleri dile getirilmigtir.
Osmanli padisahinin tim tebaaya din ve vicdan hurriyeti sagladigi, onlari himaye
ettigi, Saltanat-1 seniyenin tabiiyetinden buiytik bir nimet olmadigina dikkat
cekilmistir. Bu nimetleri takdir eden Stryani milletinin fesat entrikalarindan uzak

durdugu ve sadakat yolundan ayrilmadig ifade edilmistir. Osmanli Devleti’ne olan
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ubudiyet ve sadakatleri dile getirildikten sonra karisikliklara sebep olan Ermeni
mufsitlere eskiden oldugu gibi nefretle baktiklar: vurgulanarak Stryanilerin tutumu
net bir sekilde dile getirilmeye calisilmistir (BOA, HR. TH, 166/20). Bu ifadelerden
anlasilacag lizere SUryani yetkililer, husumet ve fenalik yolunu tercih etmedikleri,

Ermenilerin uygunsuz davranislarini 6teden beri kinadiklar: dile getirilmistir.
III. Mamuretiilaziz Olaylar:1 ve Siiryanilerin Tutumu

Mamuretilaziz vilayeti, XIX. ylzyilin sonlarinda Mamurettilaziz, Malatya ve
Dersim sancaklarindan olusmakta idi. Bu doénemde vilayetin toplam nufusu
381.346 kisiden olusmaktadir. Bunun 300.188ni Muslimanlar, 73.178’ini
Ermeniler geri kalan 7.980 kisiyi ise diger gayrimuslim unsurlar olusturmaktadir
(Karpat, 2003, s. 302-303, 319). 7.980 kisi icerisinde Rumlar, Katolikler, Yahudiler,
Protestanlar, Latinler yer almasina ragmen Kemal Karpat'in “Osmanlt Niifusu” adl
eserinde 1894 yili nufus kayitlarinda Sturyaniler ve Suryani nutfusu yer
almamaktadir. Ancak ayni kitapta 1914 sayili ntfus istatistikleri icerisinde
Mamuretilaziz vilayetinde 2.234 Stryani nufus yer almaktadir (Karpat, 2003, s.
302-303, 319 ). 1894 yili nufus istatistikleri dikkate alindiginda Mamurettlaziz

vilayetinde de 6nemli bir Ermeni ntifusun oldugu gértlmektedir.

XIX. yuzyilin sonlarinda Diyarbakir ve Bitlis vilayetlerinde oldugu gibi ayni
aylarda Mamurettilaziz vilayetinde de Muslimanlar ile Ermeniler arasinda birtakim
karnisikliklar meydana gelmistir. 1895 yilinin ortalarina gelindiginde basta Ingiltere,
Fransa ve ABD konsolosluklarinin yonlendirmeleri, misyonerler, kiliseler ve
komitelerin tesvik ve destekleri neticesinde Mamuretlilaziz vilayetinin Harput
kasabasinda ve bagli yerlerde de birtakim huzursuzluklar c¢ikmaya baslamaistir.
Nitekim Diyarbakir ve Mamuretlilaziz vilayetlerinde meydana gelen olaylarin
anlatildig1 bir raporda; olaylardan énceki birka¢ ay boyunca Hincakyan adli “fesad”
gazetenin cikarilan ntishalarinin kan renginde olmasi Ermenileri Muslimanlara

karsi tahrike ve kan dokmeye tesvik etmistir (Bozan, 2016, s. 92).

Mamuretilaziz vilayetinde ilk kayda deger olay Harput kasabasinda 7 Kasim
1895 Persembe glinii meydana gelmistir. Meydana gelen olaylar Harput
kasabasinda, Ermenilerin yogun olarak yasadiklar1 Sehroz Mahallesi’nde meydana
gelmistir (Sunguroglu, 1958, s. I, 192). Bu gelismelerden haberdar olan bazi Kurt
asiretleri toplanarak sehre hiicum etmisler. Kasim 1895’te vilayet merkezinde
baslayan ve zaman zaman baglh kazalara sirayet eden Muslimanlar ile Ermeni
azinlik arasindaki bu catismalarda 1896 yilinin sonuna kadar Ermenilerin

kayiplarinin Musltimanlara oranla daha fazla oldugu gértulmektedir. Ancak tahkikat
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raporlarinda Ermenilerin 6lUim oranlarini fazla gosterdikleri, vilayette daha o6nce
meydana gelen kolera veya baska sebeple hastaliktan hayatini kaybedenlerin de
buna dahil edildigi iddia edilmektedir (BOA, YPRK. ASK, 109/69). Bu surecte
Ermeni komitacilari, Osmanli Devletine kars: girisecekleri ihtilal girisimini zorba ve
zalim bir devlete karsi verilen mesru mudafaa oldugu izlenimini vermek icin
mumkitn oldukca genis bir kesimi yanlarina almaya, bu mimktn degilse onlari
tarafsiz kilmaya calismistir. Bu ctimleden olmak tizere 1895 olaylari 6ncesinde
Ermeni din adamlar: tarafindan hazirlanan ve adeta bir bagimsizlik bildirisi imajini
veren metinler bazi Kurt asiretlerine de iletilerek Musltimanlarin komitacilara karsi
olasi tepkisi azaltilmak istenmistir. Ermenilerin giristigi miicadelenin bagimsiz bir
devlet kurmak oldugu gercegi kamufle edilerek medeni ve insani haklar ic¢in
mucadele edildigi, bunun icin de tim halklarin bu mucadeleye destek vermesi

gerektigi vurgulanmaistir.

Korku, sindirme ve baskiyr mucadele yontemi olarak kullanan komitacilar
ozellikle toplumda nuifuz sahibi din adamlarini kendi yanlarina cekmek icin buytk
bir caba gostermistir. Bununla birlikte Stiryaniler basta olmak tizere diger etnik ve
dini gruplar1 da olaylarin icine ¢cekmek icin farkli yollar denenmistir. Bu yollardan
birisi de bircok vilayet ve kasabada Gurcu, Cerkez ve Laz kiligina girerek
propaganda yapmak ve hatta bizzat olaylara mudahil olmaktir. Mamuretiilaziz
vilayetinde Miuslimanlar ile Ermeniler arasinda birtakim huzursuzluklarn
meydana geldigi bu doénemde Suryanileri kendi yanlarina c¢ekmeye calisan
Ermenilerin Musliman kiligina girerek Suryanilerin hanelerine hiicum ve
saldirilarda bulundugu anlasilmaktadir. Mamuretiilaziz vilayetinde meydana gelen
olaylarin anlatildigi bir raporda bu durum ifade edilmektedir. Harput’taki olaylarin
Ermeniler tarafindan c¢ikarilmasina ragmen Ermeni eskiyasinin “Islam’in
Hiristiyanlar hakkinda su-i kasdlarini géstererek meselenin hissiyat-t diniyeden
miinbais (kaynaklandigy oldugu iddiasini” ortaya koymak icin baslarina sarik sarip
Musliman ve Kurt kiyafetinde Suryani taifesinden olan ahalinin hanelerine ve
mabetlerine hiicum ettigi belirtilmistir. Belli bir plan ve desise cercevesinde hareket
eden Ermeni komitacilarinin bdéylece yasanan olaylarin “Miisliman-Hiristiyan”
catismas1 oldugunu ve butin sucun Muslimanlardan kaynaklandigini géstermek
niyetindedir (BOA, DH. TMIK. M 9/56). Ancak yapilan arastirmalar ve bizzat
Suryani din adamlari ve 6nde gelenlerinin konuya iliskin rapor ve beyanlar
Ermenilerin planlarint ag¢iga c¢ikarmistir. Ermenilerin c¢ikardiklart karisiklik
esnasinda hoca kiyafetine girerek Suiryani kilisesinden yagmaladiklar: esyalarin geri

alinmasi1 ve eylemi yapan Ermenilerin yakalanmasinda dikkatli ve 6zenli
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calismasindan dolayr Istanbul Stiryani Patrik vekilinin Harput valisine tesekkiir
ettigi goruilmektedir. Bu kapsamda Dahiliye Nezaretinden Adliye ve Mezahip
Nezaretine gonderilen 9 Temmuz 1896 tarihli cevabi takrirde, Ermeni fesatcilarin
baslarina sarik sararak Stryani hane ve mabetlerini basanlar hakkinda dava

acilmasi ve tahkikatin derinlestirilmesi istenmistir (BOA, DH. TMIK. M 9/56).

Stryani mabet ve hanelerini basan Ermeni komitacilarinin aciga cikarilmasi
lizerine Istanbul Stryani Kadim Vekilinden Sadaret Makami’na génderilen 23
Haziran 1896 tarihli yazida olayin mahiyeti ve Harput Valisi Rauf Bey’in bu
konudaki hassas calismasindan dolay: duyulan memnuniyet dile getirilmistir. Buna
gore kotd niyetli Ermenilerin kisa bir stire 6énce Anadolu’nun bazi yerlerinde zararl
faaliyetlere girismislerdi. Bu kapsamda Mamuretiilaziz vilayetinin merkezinde de
karisiklik cikarmislardir. Fesat pesinde kosan Ermeniler, baslarina sarik sararak
hoca kiyafetine girip Kurtleri tahrike kalkigsmistir. Bunun yani sira yagma ve
katliam gibi uygunsuz curimlere girisen Ermeniler, kargasa esnasinda Stryani
kilisesini de yagmalamistir. Stiryani ruhanileri ve 6nde gelenleri tarafindan bunlarin
hepsi tespit edilmis ve tarafimiza bildirilmistir. Mamuretiilaziz vilayetinden
gonderilen yazilara gore, Vali Rauf Pasa, kanun ve nizam dairesinde hareket ederek
olayin mahiyetini aciga cikarmistir. Bu kapsamda Suryani kilisesini yagmalayan
Ermenilerin hanelerinde yapilan aramalarda gasp edilen esyalara el konulmus ve
15 kadar Ermeni fedaisi yakalanarak adliyeye teslim edilmistir (BOA, DH. TMIK. M
9/56; BOA, HR. SYS, 2812/2).

Harput’ta Ermenilerle Kurtler arasinda ¢ikan olaylarin bir takim o6nemlerle
kontrol altina alindigi, ¢ikarilan yanginlarin séndurtaldigi ve evi yananlara gerekli
yardimlarin yapildigi Mamuretiilaziz Valisi Emiri Efendi’nin 12 Kasim 1895 tarihli
telgrafta dile getirilmistir. Mabeyn-i Himayun’a yazilan telgrafta Harput’ta meydana
gelen olaylar ve alinan tedbirler 6zetle sbdyle ifade edilmistir. Harput kazasinda
meydana gelen karisiklik ve yangin genisleyerek kasabaya ulasmistir. Olaylarda
meydana gelen kayiplar dtin Uc¢ adet telgrafla arz edilmisti. Ermenilerden 27 61U ve
sekiz yarali, Stiryanilerden dokuz 614 ve sekiz yarali vardir. Kurtlerden ise 8-10
kadar kisi hayatini kaybetmistir. Kasabaya saldiran Kurtler uzaklastirilmistir. Her
taraftan yogun bir caba go6sterilmesine ragmen yanginin dehsetli bir sekilde
genislemesine ve tahribatina engel olunamamistir. Polis jurnaline gére 100’3 askin
Ermeni hanesi, dort Musliiman hanesi, ikisi erkek ve ikisi kiz dort Protestan
mektebi ve bir kilise yanmistir. Bugtin sabahleyin Dersim’den 2000 kadar Kurt

yeniden kasabanin etrafini kusatmislarsa da yapilan etkili nasihat tizerine herhangi
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bir hadise olmadan dénmuslerdir. Haneleri yanan Ermenilerin bir kismi Musliiman
hanelerine bir kismi da tahliye edilen bir han icine yerlestirilerek ihtiyaclar:
karsilanmistir. Vali Emiri Efendi, yasananlar1 ve alinan tedbirleri bu sekilde
anlattiktan sonra Stryanilerin olaylarla miinasebetini ve onlarin kaybinin nedenini
ele almistir. Vali Bey, Suryanilerin itaatkar bir kavim olduklar1 halde olaylar
esnasinda dokuz O6li ve sekiz yarali vermelerinin nedenini Ermenilerin fesadina
baglamaktadir. Ermenilerin fesat hareketlerine soguk bakan ve onlar1 sevmeyen
Suryanileri de olaylara dahil etmek icin planlar yaptigini vurgulamistir. Buna goére
bazi Ermeniler, baslarina sarik sararak hoca kiyafetinde Kurtlerin yanina sokularak
“Hain olan Ermenilerin hanesi sunlardir. Ne duruyorsunuz. Vurunuz’ diye Slryanileri
hedef géstermistir. Ermenilerin bu tiirden muzir faaliyetleri Stiryani milletinin 6énde

gelenleri de dile getirmistir (BOA, Y. PRK. UM, 33/83).

Stryani Kadim Patrik Vekili tarafindan Adliye ve Mezahip Nezaretine
gonderilen 14 Ocak 1896 tarihli tezkirede Sturyaniler kendilerinin Ermenilerden
farkli bir cemaat olduklarini vurgulamislardir. Mamuretiilaziz’de ikamet eden
Sturyani Kadim Patrik Vekili ile Stiryani Kadim cemaatinin 6énde gelenlerinden
dokuz kisinin génderdigi sukkada su ifadelere yer verilmistir: Gerek Huktimet’ten
ve gerekse de Musliman vatandaslardan simdiye kadar “mugayir-i adalet bir hal
gormeyip her surette memnun ve miitesekkir iken” gecenlerde Ermeni mufsitleri
baslarina sarik sarip hoca kiyafetine girerek Kirtleri tahrik etmislerdir. Meydana
getirdikleri karisiklik esnasinda Ermenilerden de birka¢ kisi katledilmistir. Bu

sirada mal ve esyalar yagmalanmis ve kiliseler talan edilmistir.

Stryani Kadim milleti her zaman her yerde Musliiman komsular ile bir aile
gibi yasamaktadir. Asirlardan beri gbstermis olduklar1 sadakat ve ubudiyet
yolundan hi¢ ayrilmamislardir. Stiryanilerin rahat ve huzurunu ihlal edenler daima
Ermeniler olmustur. Bu durum yetkili makamlarca da bilinmektedir. Stiryaniler
“lisan, mezheb-i kadime, hukuk ve menfaatlerini muhafaza etmek” icin Osmanh
Devletine sadakatten ayrilmamistir. Bunun icin Ermenilerle rekabet ve miicadelede
bulunduklarindan dolayr Ermenilerin hedefi olmustur. Nitekim Oteden beri
Suryanilere ait olan kilise ve manastirlara Ermeniler el koymus, ayin ve ibadetlere
mudahale etmis, kabristanlar1 zapt ederek 6lilerin bile defnedilmesine engel olmaya
calismistir. Ermeniler bu sekildeki baski ve zorbaliklarn ile Sitiryanileri tamamen
ortadan kaldirmay1 hedeflemektedir. Bu sekilde fenaliklar ortaya koyan Ermeniler
“Anadolu-i Sahane”de su siralar karisikliklar cikarmistir. Bu karisikliklar esnasinda

Bitlis, Mamurettilaziz, Diyarbakir vilayetleri ile Urfa sancagindaki Suryaniler
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magduriyet yasamistir. Hadiselerin muisebbibi, felaket ve musibeti ganimet sayan
Ermeni eskiyasidir. Yazinin sonunda Suryanilerin farkli bir millet oldugu
vurgulanmis ve bu nedenle adeta yalvarircasina bu durumun dikkate alinmasi
gerektigi dile getirilmistir: “Liitfen cemaat-i sadika ve muti’a-i acizaGnemin her bir
hususca tefrikiyle Htiiktimet-i Seniyye tarafindan himaye ve sahabet-i mahsusa ile
terfth edilmesi hususunda delalet ve himemat-t ali-i cendb-1 nezaret-pendhilerinin bi-
dirig buyrulmasini kemdl-i tazarru’la niyaz ve istirham eylerim” (BOA, HR. SYS,
2820/4).

Yukandaki ifadelerden anlasildigi tizere Mamurettilaziz valisi, konuya iliskin
yazilarinda Suryanilerin itaatkar bir topluluk olduklarini vurgulamistir. Stiryaniler
de kendi inang, dil ve hukuklarini korumak icin Osmanli Devleti’ne itaat ettiklerini
dile getirmislerdir. Oteden beri Ermenilerle ihtilaf ve mticadele halinde olduklarini
hatta bu rekabetten dolayr Ermeniler tarafindan magduriyete ugradiklarini ifade
etmislerdir. Bu ctimleden hareketle Stryanilerin de Musltimanlar gibi Ermeniler
tarafindan magdur edildigine dikkat cekilmistir. Her ttrli zorbalik ve desise yolunu
kullanarak olaylar ¢cikaran Ermenilerin Stiryanileri ortadan kaldirmak gibi bir amac
guttiigh iddia edilmistir. Bu nedenle Ermenilerin magdur ettigi Stiryanilerin onlarla

ayni kefeye konmamasi ve himaye edilmesi gerektigi talep edilmistir.
IV. Urfa Olaylar: ve Siiryanilerin Tutumu

XIX. yuzyilin sonlarinda sancak statiisiinde olan Urfa, Halep vilayetine
baghdir. 1894 yili ntfus sayimlarina bakildiginda Urfa sancaginda 126.776 kisi
bulunmaktadir. Bunun icerisinde Musliman nufus 114.538, Ermeniler, 9.738,
Stryaniler 1.118, Katolikler 468, Yahudiler 359, Protestanlar 688, Rumlar 2 kisidir
(Karpat, 2003, s. 278-279). Urfa'da Muslimanlar ile Ermeniler arasinda ilk kayda
deger olay 29 Ekim 1895 tarihinde meydana gelmistir (Bozan, 2018, s. 229). ki
toplum arasindaki bu gergin durum 28 ve 29 Aralik 1895 tarihine kadar devam
etmistir. Bu tarihte askeri birliklerce silahlarini teslim etmeyen ve taskinlik cikaran
Ermenilere muidahale edilmistir. Ancak mtidahaleden o©Once Ermenilere bu
direnmeden vazgecilmesi sOylenmis ve direnise katilmayacak Ermenilerin evlerine
beyaz bayrak cekmeleri istenmistir (BOA. HR. SYS, 2859/63). Ermenilerin teslim
olmak yerine direnmeyi secmesi Tilfindir Tepesi'nde toplanmis olan binlerce
Muslimant da harekete gecirmistir. Kalabalik bir topluluk Ermeni mahallesine
saldirmistir. Ancak alinan tedbirlerle halklar arasi bir catismanin 6ntine gecilmistir.

Ermeni Mahallesine gelen Mufti ve sehrin baska o6nde gelenleri Ermenilere
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guvende olduklarin1 ve Muslimanlarin Ermeni Mahallesi'nden c¢ikartildigini

bildirmistir (Ozsavli, 2013, s. 68).

Baslangicta Mutasarrifin isteklerine direnen ve ellerinde ttfek ve tabanca
olmadigini séyleyen Ermeniler, etraflarinin sarildigini gértince 6nce 15 rovelver ve
40 parca eski silah, Gi¢ giin sonra 600 eski tip silah1 daha teslim etmislerdir. Ancak
Urfa Mutasarrifi ve kumandan martini tifeklerinin ve baskina karisan Ermenilerin
teslimi isteginde 1srar edince, 1200 adet silah daha getirilmistir (BOA, SYS,
2859/63, s. 30-38). Boylece Urfa’da baslayan ve zaman zaman catismaya donulisen
hadiseler kontrol altina alinmistir. Bu stirecte Stiryani yetkililer ve 6nde gelenlerinin
konuya iligkin rapor ve beyanlar1 Urfa’daki olaylarin ortaya cikisi ve olay sirasinda

Suryanilerin tutumu hakkinda énemli bilgiler vermektedir.

Stryani Milleti Murahhasi, Stiryani Katolik Murahhasi, Latin Katolikleri Vekili
ve Hahambas1 vekilinin imzalarini tasiyan bir raporda Urfa’daki Ermeni olaylarinin
baslangicit 6zetle soyle dile getirilmistir: Kilise-i Kebir yakinlarinda Sarraf Bogos
isminde bir sahis alis veris meselesinden dolay: Birecikli ismail adli kisi ile tartisir.
Bunun Uzerine Ismail, Sarraf Bogos’u yaralamistir. Jandarma tarafindan derdest
edilip Semt Karakoluna gétiirtilen Birecikli Ismail, Ermeni Murahhaslarinin
tesvikiyle iki bini askin Ermeni, silahli olarak karakola hiicum etmis ve Ismail’i
alarak o6ldurmuslerdir. Bu gliniin gecesinde kilise etrafinda toplanan Ermeniler,
devriye gezen askerlerle karsilasmis ve onlara "biz de askeriz” dedikten sonra
askerlere birkac¢ el kursun atarak bir onbasinin yaralanmasina neden olmustur.
Sabahleyin Ermeniler dikkanlarini agmamislardir. Saat bes siralarinda iki bin
kadar Ermeni cemaati iki kola ayrilarak bir firkas:1 Halililrahman adli Musliman
mahallesine diger firka ise Arsa basina hiicum etmislerdir. Alinan tedbirler ile
bunlarin saldirilar1 engellenmistir. Olaylar sirasinda beldenin 6nde gelenleri de
gayrimUslim ahalinin muhafazasina ¢calismistir. Bu esnada mal ve canlarina saldiri
olan Musliman ahali dahi hanelerimizle kendi hanelerini muhafaza icin “Allah
Allah” sedastyla bu belay: def etmek icin dua okudular. Ermeniler ise geri cekilerek
bulunduklari mahallere cekildiler. Hakim bir noktada ve buyltk istihkamlar
halindeki hanelerinden askerlere ve Musliman ahalinin Uzerine silahlarla birkac
defa ates ettiler. Bu sirada birka¢c Musliman ile bir asker hayatini kaybetti.
Ermeniler bir muddetten beri ihtilal hazirlhiginda idi ve bir takim fenaliklar

yapmaktayd: (BOA, A. MKT MHM, 649/ 15, s. 6, s. 29).
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Suryani Kadim Vekili'nin bu raporu dikkate alindiginda sadece Mamuretiilaziz
vilayetinde degil ayni zamanda Anadolu’nun bircok yerinde de meydana gelen
olaylara bazi Avrupa konsolosluklarinin iddialarinin aksine Ermeni komitacilarinin
sebebiyet verdigi acikca goériilmektedir. Bu arada 6 Ocak 1896'da Istanbul Stiryani
Kadim Patrikligine cekilen bir telgrafta Suryani milletinin hicbir zaman Ermeni
milleti ile hicbir konuda ittihat ve ittifak etmedigi vurgulanmistir (BOA, HR. TH,
174/10, s. 10). Urfa Stiryani cemaatinin ve Mardin’de ikamet eden Stryani Patrigi
Abdulmesih Efendi’nin Istanbul’daki Stiryani Kadim Vekaletine génderdigi bir
yazida Urfa vukuatina sebebiyet verenlerin Ermeniler oldugu vurgulanmistir

(Bozan, 2018, s. 234).

Istanbul Stiryani Kadim Patrik Vekili Serpiskopos Bolis Efendi Sadaret’e
gonderdigi 27 Aralik 1895 tarihli telgrafta meydana gelen olaylarin muisebbipleri ve
Suryanilerin meseleye bakisi hakkinda o6nemli bilgiler vermektedir. Su Aralik
Anadolu’daki Ermeni fesatcilarin neden oldugu olaylarda Bitlis, Mamurettilaziz ve
Diyarbakir vilayetleri ile Urfa sancaginda ikamet eden Stryani Kadim cemaati
mensuplar1 da felaket ve musibetlere maruz kalmistir. Zaten 6teden beri Ermeni
mufsitlerin fenaliklarina istirak etmedigimiz ve onlarin tesiri altinda kalmak
istemedigimiz icin Ermenilerle Suryaniler arasinda ciddi bir muUnakasa ve
diismanlik bulunmaktadir. Ermeniler her yerde Suryanilere ait kilise ve
manastirlara el koymakta ve onlara saldirmaktadir. Bu nedenle kadim eserlerimiz
mahvolmakta, Stryani ruhbanlar darp edilmekte, Stiryaniler ibadet ve ayinlerden
mahrum birakilmakta, kabirler zapt edilmekte hatta oltlerin bile defnedilmesine

engel olunmaktadir.

Ermenilerin sebebiyet verdigi bu clUrtimler hakkinda defalarca yetkili
makamlara muracaat edilmistir. Ancak bu defada Ermeni mufsitlerin Diyarbakir,
Bitlis, Mamuretiilaziz ve Urfa’da neden olduklar1 karisiklik esnasinda Stiryaniler de
magdur olmustur. Her ne kadar Kirtler tarafindan bazi Stiryaniler katledilmis ve
mallar1 yagmalanmis ise de daha ziyade bu firsati ganimet sayan Ermeni
eskiyasinin saldirilart nedeniyle Suryaniler buyltik magduriyet yasamistir.
Kargasadan istifade eden Ermeniler, sehir ve kasabalardaki Stryani kiliselerini
yagmalamis, bir hayli kisiyi katletmis, bir kismini yaralamis, bdylece Stryaniler
perisan ve yardima muhtac¢ bir hale gelmistir. A¢ ve acikta olan Siryanilerin her
taraftan feryatlarn duyulmaktadir. Stiryani Kadim Patrik Vekili Bolis Efendi, bu
bilgileri aktardiktan sonra Islam ve Osmanl tarihi boyunca Stiryanilerin Miisliiman

devletlere bakisini ortaya koymustur. Buna gore Stiryaniler Hz. Omer zamanindan
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beri Islam ve Osmanli devletlerinin idaresi altinda huzurlu bir sekilde varliklarini
stirdirmuistir. Simdi de Osmanh idaresindeki Hiristiyanlar icerisinde nufus
yogunlugu bakimindan Uc¢lncd, dogu vilayetlerinde ise ikinci siradadir. Simdiye
kadar Ermenilerden ve baskalarindan Stryanilere bask: ve siddet uygulanmissa da
yine de onlar sadakat yolundan asla ayrilmamislardir. Stryaniler gece gundiiz
koruyucusu olduklar1 ve canlarindan aziz bildikleri padisaha dua etmektedirler.
Ermenilerin tahrik ve aldatmalar: ile elim hadiseler yasandi. Siryanilerin buytuk
diismani olan Ermenilerin sebebiyet verdigi hadiselerde Suryaniler de magduriyet
yasadilar. Suryanilerin, asirlardan beri muebbet olan sadakat ve ubudiyetleri
dikkate alinarak ve Ermenilerden farkli olduklari hesaba katilarak Stryanilerin
magduriyetleri telafi edilmelidir. Bu amacla Diyarbakir, Mamuretiilaziz, Bitlis ve
Urfa’daki mulki ve askeri yetkililere Stiryanilerin magduriyetlerinin giderilmesi icin
talimat verilmesi talep edilmistir (BOA, A.) MKT. MHM, 609/36, s. 2). Sadaret’ten
Diyarbakir, Mamuretiilaziz ve Bitlis vilayetlerine génderilen 1 Ocak 1896 tarihli
telgrafta da olaylar sirasinda Suryanilerin magduriyetine deginilmistir. Buna goére
Ermeniler tarafindan gerceklestirilen olaylar sirasinda vilayetlerdeki Stryanilerin
pek ziyade magdur oldugu ve gayet perisan bir halde bulundugundan yardima
muhtactirlar. Stryani Kadim Parikhanesinin bu konudaki yazis1 geregince olaylar
esnasinda zarara ugramis olan Suryanilere yardim edilmesi talep edilmistir. Bu
durumda gerekli tahkikatin yapilarak muhta¢ ve magdur durumda olan

Suryanilerin ihtiyaclarinin giderilmesi istenmistir (BOA, A.) MKT. MHM, 609/36).

Urfa’daki Stryani ruhanilerin Ermeni hadiseleri ile ilgili yazilarinda daha 6énce
ifade edildigi gibi Ustd kapali bir sekilde olaylarda Stryanilerin magduriyetine
vurgu yapilmistir. Magdur oldugu veya olaylara karistigi varsayilan Suryaniler
hakkinda esasli bir degerlendirme yapilmamistir. Bununla birlikte Ermenilerin her
yerde Suryanilere ait kilise ve manastirlara el koydugu, Suryanilere saldirdigi,
Suryanilerin ibadet ve ayinlerine mutidahale ettigi ifade edilmistir. Bu sekilde 6teden
beri Suryanilerle husumet icinde oldugu iddia edilen Ermenilerin uzun bir stireden
beri fesat pesinde kostugu dile getirilmistir.

Sonuc¢

Buyuk bir sarsintiya neden olan 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda
Osmanl sinirlar icerisinde yasayan Ermeniler arasinda “bagimsiz bir devlet kurma”
distncesi yesermeye baslamis ve bu durum bircok etmenin de etkisiyle 189571

yillara gelindiginde isyanlara doéntsmustiir. Bu surecte Diyarbakir, Bitlis,

Mamuretilaziz vilayetleri ile Urfa sancagi Ermenilerin isyan c¢ikardigi yerler
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arasindadir. 1895 yili sonbaharinda bu yerlesim merkezlerinde baslayan olaylar
kisa sure icerisinde halklar arasi catismaya dontsmustiir. Bu slrecte bir takim
Stryaniler de, Ermeni komitelerinin yoénlendirmesi ve baskis1 karsisinda
istemeyerek de olsa Ermenilerin Osmanli Devletine karsi giristigi “bagimsizlik”
mucadelesini Hiristiyanlarin ortak muticadelesi olarak kabul etmis ve desteklemistir.
Bu nedenden dolayidir ki olaylar basladiktan sonra Ermenilere duyulan tepkinin
“Miisliiman-Hiristiyan” catismasina déntismesi ve SlUryanilerin de Hiristiyan olmasi
nedeniyle Ermenilerle aynmi kefeye Lkonulmas: nedeniyle baz1 Suryaniler
magduriyetler yasamistir. Ancak buna ragmen Suryani ruhani yetkililer basta
olmak tizere Suryanilerin buiytik cogunlugu, Muslimanlarla Ermeniler arasindaki
karisikliklarda devletin yaninda yer almis hatta toplumsal barisin tesisi ve devami

yontinde muicadele etmistir.

Diyarbakir, Mamurettilaziz ve Bitlis vilayetleri ile Urfa Sancagindaki olaylar
sirasinda ve sonrasinda Stryani Patrigi Abdtilmesih Efendi ile Stiryani ruhanileri
aktif bir rol oynayarak Stiryanilerin magduriyetine engel olmaya calismistir. Konuya
iliskin rapor ve belgelerde Stiryanilerin Hz. Omer devrinden beri Musliimanlarla
kardesce yasadiklari, Osmanli Devleti'ne itaat eden sadik bir tebaa olduklar1 ve
hicbir sekilde yasanan olaylar1 tasvip etmedikleri vurgulanmistir. Patrik
Abdulmesih Efendi, Muslimanlarla Hiristiyanlar arasinda istenmeyen hadiselerin
yasandigi bu kaotik ortamda, pragmatik bir siyaset takip ederek o6ncelikle
Suryanilerin Ermenilerden farkli bir millet oldugu, dolayisiyla ayni kategoride
degerlendirilmemesi gerektigi yetkililere anlatilmaya calisiimistir. Bbylece olaylara
katilmis, aldatilmis veya cahil olarak ifade edilen kisilerden dolay: tiim Stiryanilerin
zan altinda birakilmamas: gerektigi vurgulanmistir. Bunun yani sira Ermeni
komitacilarin yaptigr cirimler lanetlenmekle birlikte Stiryanilerin olaylara istiraki

Onlenmeye calisilmistir.
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Summary

The Ottoman State organized and administered the non-Muslims under its rule on the basis
of religion or sect. In this administration, which is called the Millet System, non-Muslims
were freed in all kinds of religious and internal affairs. The Assyrians, who define themselves
as the continuation of Babylon and Assyrians, named themselves "Syriacs" after the
transition to the Christian faith. Although the name Syriac emerged as a concept expressing
a religious community rather than an ethnic definition, the Assyrians were also defined as a
separate ethnic community over time. It was during the reign of Yavuz Sultan Selim that the
regions where Assyrians lived intensely were included in the Ottoman administration.
Deyruzzafaran Monastery in Mardin continued to be the center of the Syriac Patriarchate
during the Ottoman period, as it was in previous periods. During the Ottoman period, the
Assyrians, together with the Ethiopian and Coptic churches, became dependent on the
Armenian Patriarchate in terms of administrative representation. Although the relations
between Armenians and Assyrians date back to the pre-Christian period, mutual interaction
mostly coincides with the post-Christian period. Assyrians played an important role in the
acceptance of Christianity by the Armenians. The closeness that started with the Armenians'
conversion to Christianity developed over the centuries in line with the changing political
conditions in the region. In the Ottoman Empire, Armenians and Assyrians lived intensely in
geographically close regions, as well as living as neighbors in cities within the Ottoman
pluralism. Since the Assyrians were not recognized as a separate nation by the Ottoman
State in their official affairs, they were accepted under the responsibility of the Armenian
Patriarchate and subject to the Armenian nation.

After the 1877-1878 Ottoman-Russian War, which caused a great shock, the idea of
establishing an independent state among the Armenians living within the borders of the
Ottoman Empire began to flourish. The guidance of the British, French and US consulates
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in the Ottoman country, the activities of the missionaries, the propaganda of the clergy and
the activities of the Armenian committees have a decisive influence in the deterioration of
the relations of Armenians with their ancient neighbors, Muslims. In addition, the inability
of the state to provide security in cities where Armenians were majority people, the inability
of some administrators and the aggressive attitudes of Kurdish tribes have also been
effective. In the note given to Babiali, by the six states led by England on May 11, 1895; In
the provinces of Diyarbakir, Erzurum, Bitlis, Van, Sivas and Mamuretulaziz, which are
called Vilayat-i Sitte, pressure was exerted to make improvements in administrative,
judicial, military and financial matters in favor of Armenians. However, Sultan Abdulhamid
2nd opposed these privileges that would Balkanize the Eastern provinces and wanted the
reforms to be for all the subjects. The fact that this reform, which was tried to be accepted
by the Ottoman Empire, was accepted as a "concession" by the Armenians seriously worried
the Muslim people. This reform idea, which was thought to be made in favor of the
Armenians, started to be fervently discussed in many provinces, especially in Diyarbakir,
since the middle of 1895.

Under the influence of these factors, between 1894 and 1896, as in many parts of
Anatolia, there was a conflict between the peoples, which was initiated by the Armenian
committees in Diyarbakir, Bitlis, Mamuretulaziz provinces and the sanjak of Urfa, and then
the reaction of the Muslim population to the Armenians and the attacks of the Kurdish
tribes. The events that took place did not limit between Armenians and Muslims, but turned
into a “Muslim-Christian” conflict from time to time. The Armenians, who wanted to spread
the revolts to a wide base, forced the Assyrians to support them. Thus, they wanted to show
their revolutionary struggle against the Ottoman Empire as "Muslim-Christian". In this
process, some Assyrians accepted and supported the "independence' struggle of the
Armenians against the Ottoman State, as a common struggle of the Christians, upon the
guidance of the Armenian committees. It is for this reason that some Assyrians also suffered
grievances, as the reaction to the Armenians turned into a “Muslim-Christian” conflict after
the events started, and the Assyrians were put on the same scale with the Armenians
because they were Christians. However, despite this reality, the majority of Assyrians,
especially the Syriac spiritual authorities, took the side of the state in the conflicts between
Muslims and Armenians and even struggled for the establishment and continuation of social
peace. During and after the events in Diyarbakir, Mamuretulaziz and Bitlis provinces and
Urfa sanjak, Syriac Patriarch Abdulmesih Efendi and Syriac clergy played an active role and
tried to prevent the victimization of Syriacs. In the reports and documents related to the
subject, it has been emphasized that since the time of Khalifa Omar, Assyrians lived in
fraternity with the Muslims, they were loyal subjects who obeyed the Ottoman Empire, and
they did not approve of the events in any way. Patriarch Abdulmesih Efendi, following a
pragmatic policy in this chaotic environment where undesirable events were experienced
between Muslims and Christians, firstly tried to explain to the authorities that the Assyrians
were a different nation from the Armenians and therefore they should not be evaluated in
the same category. Thus, it was emphasized that all Assyrians should not be put under
suspicion because of people who participated in the events, were deceived or expressed as
ignorant. In addition, the crimes committed by the Armenian committees were condemned,
and the participation of the Assyrians in the events was tried to be prevented.

According to the Assyrians, the Syriac Ancient Nation have been living always and
everywhere like a family with their Muslim neighbors. They have never left the path of
loyalty and worship that they have shown for centuries. It has always been Armenians who
violated the peace and comfort of the Assyrians. Because Armenians seized the churches
and monasteries that belonged to the Assyrians for a long time, intervened in the rituals and
worship, tried to prevent even the dead from being buried by seizing the cemeteries. It was
emphasized that the Armenians, who caused unrest in the Ottoman society and massacred
Muslims by raiding the mosques, also aimed to completely eliminate the Assyrians with
their oppression and tyranny. Syriac clergy defined the Armenians as a “treacherous and
cruel nation” and showed them as responsible for the events that took place.
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