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BiR KULTUR DEGISMEZI OLARAK ISTIKLAL MARSI: CEVIRI
AMACLI COZUMLEME VE CEVIRI SORUNLARI (TURKCE-
RUSCA DIL CIFTI)

Olena KOZAN=

Ozet

Glintimiiz ¢ok kutuplu ve ¢ok kiiltiirlii diinyada bir toplum kendini anlatmak ve anlasilmak ya da “6teki”
toplumlar1 anlamak ve kiiltiirel diplomasi gercevesinde uzun stireli stratejiyi gelistirmek istiyorsa gerek kendi
kiltiir degismezlerini dogru bir sekilde tanitmak gerekse diger toplumlarin kiiltiir degismezlerini
¢oziimlemek zorundadir. Bu baglamda kiiltiir degismezi olarak tanimlanabilen metinlerin tespiti ve ¢evirisi
glinlimiizde giincel bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada 12 Mart 2021 tarihinde kabuliiniin
100. yiizyih kutlanan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Istikldl Mars: kiiltiir degismezi kavrami agisindan ele alinmistir.
Aragtirma sirasinda Istiklal Mars:'min “basglica fikirlerin aktarim1” seklinde Rusca gevirisinin www.wikipedia.org
sayfasinda yer aldig1 tespit edilmistir. Bu ceviri metni ¢eviri amagli metin ¢oziimlemesi cergevesinde
incelenmis ve hedef metnin kaynak metindeki imgeleri ve bakis acisini yansitmadigl tespit edilmistir.
Calismanin devaminda Istiklil Marsi'min Rusca cevirisi tarafimizca yapilmis ve One siiriilen geviri secenekleri
coziimlenmistir. Istiklal Marst gibi kiiltiir degismezi niteligi tagiyan metinlerin Rusca basta olmak iizere farkli
dillere cevrilmesinin kiiltiirel diplomasi kapsaminda giindeme getirilmesi gerektigi vurgulanmstir.

Anahtar Kelimeler: : Istiklal Mars1, Rusga, Ceviri, Kiiltiir degismezi
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INDEPENDENCE MARCH AS A CONSTANT OF CULTURE: TRANSLATION-ORIENTED ANALYSIS
AND CHALLENGES OF TRANSLATION (TURKISH-RUSSIAN LANGUAGE PAIR)
Abstract
If a society seeks to tell about itself and be understood or to understand “other” societies and build a long-
term strategy within the framework of cultural diplomacy in a modern multicultural and multipolar world, it
must appropriately represent its constants of culture as well as analyse the cultural constants of the other
societies. In this context the problem of identification and translation of texts which can be characterized as
constants of culture has to be highlighted. In this article the national anthem of the Republic of Turkey, the
Independence March, the centenary of which was celebrated on March, 12, 2021, was considered as a constant
of culture. A “rough Russian translation” of the Independence March published on the website
www.wikipedia.org was found. This translation was analysed in the framework of translation-oriented text

analysis and it was shown that the target text does not reflect the perspective and images embedded in the
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source text. Further, translation of the Independence March into Russian was made by us and analysis of the
main translation transformations was provided. This paper uses the example of analysis and translation of the
Independence March in order to highlight the necessity to actualize the problems of translating texts that act as
constants of culture into Russian and other languages within the framework of the purposes of cultural
diplomacy.

Keywords: Independence March, Russian, Translation, Constant of culture
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12 Mart 2021 tarihinde Istiklal Marsymn kabuliiniin 100. yiizyili kutlanmistir. Bu yiizyil boyunca
Mehmet Akif Ersoy’un kaleme aldig: siirin onlarca tahlilleri yapilmis, farkli yorumlar ve goriisler dile
getirilmigtir. Istiklal Mars'nin yapisal ve anlamsal boyutlari farkli aragtirmacilar tarafindan incelenmis
ve betimlenmistir. Arastirmacilarin vurguladigl noktalardan biri, siir olarak yazilan marsin, igerdigi
imgeler ve yarattig1 etki agisindan yazildig1 andan itibaren Tiirk toplumunda kiiltiir degismezi niteligi
kazanmasidir (Acar, 2018; Akay ve Andi, 2010; Cetin, 2014; Duymaz, 2014; Iscan ve Yasar, 2012). Rus
dilbilimci Yuriy Stepanov’un 6ne stirdiigii “kiiltiir degismezi” kavrami “insanin zihindeki kiiltiir pihtis1”
olarak tanimlanmaktadir (Stepanov, 2004, s. 43). Bagka bir deyisle zihin ve dil boyutlarinda varolan bir
olgu olarak diisiiniilebilen kiiltiir degismezi, bir sozciigiin zihinsel sozliigtimiizde tetikledigi bilgilerin,
duygularin ve ¢agrisimlarin biitiinii olarak da nitelenebilir. Arastirmacilar, kiiltiir degismezlerinin
toplumun hem dil hem de kiiltiir bilincini sekillendiren baglica unsurlardan biri oldugunu
vurgulamaktadirlar (Sinyagkin, 2007; Steinz, 2016). Bu baglamda bir toplumun dil ve kiiltiir bilincini
sekillendiren kiiltiir degismezlerin geviri yoluyla tanitilmasi son derece 6nemlidir. 2000'li yillardan
itibaren hizli gelisen ve hayatimizin her alanina giren “bilgi diinyasi’nda “imge” kavrami oncelik
kazanmaktadir (Ulagli, 2006, s. iii). Bir toplum kendini anlatmak ya da “6teki” toplumlar1 anlamak ve
ona gore milli ¢ikarlar1 dogrultusunda uzun siireli stratejiyi gelistirmek istiyorsa gerek kendi kiiltiir
degismezlerindeki imgeleri dogru bir sekilde tanitmak gerekse diger toplumlarin kiiltiir degismezlerini
¢oziimlemek zorundadir. Bu baglamda kiiltiir degismezi olarak tanimlanabilen metinlerin cevirisi
gliniimiizde giincel bir sorun olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bu calismada Tiirk kiiltiirtintin degismezi
niteligi kazanan Istiklal Marsi'nin Rusgaya ceviri siirecindeki sorunlar ve ¢oziimler ele alinmstir.

A. KURAMSAL CERCEVE VE YONTEM

Bu ¢alisma kiiltiirdilbilimin kuramsal ve kavramsal gercevesinin gelistirildigi Vorobyev’in (1997),
Arutyunova'nin (1999), Maslova'nin (2004) c¢alismalarina ve “kiiltiir degismezi” kavraminin
¢oztimlendigi Stepanov’un (2004) calismasina dayandirilmistir.

Bu c¢alisma kapsaminda kaynak metin, konu ile ilgili son yillarda yapilan baslica akademik
calismalardaki (Acar, 2018; Bilgin, 2007; Cetin, 2014; Duymaz, 2014; i§gar1 ve Yasar, 2012; Kose ve ark.,
2016; Simsek, 2015) tespitlere dayanilarak ¢eviri amacli metin ¢oziimlemesi (CAMC) cercevesinde analiz
edilmistir.
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Ceviri amaghh metin ¢dzlimlemesinin kuramsal ¢ercevesi, dilbilimsel c¢eviri kuraminin
kavramlarinin tanimlandig1 ve ¢6ziimlendigi Barhudarov'un (1975), Latisev’in (1988), Sveytser’in (1988),
Komissarov’'un (1990), Gak'in (1998) calismalarina dayandirilmistir!.

Kaynak metin kiiltiir degismezi niteligi tasidig1 i¢in ceviri siirecinde kaynaktaki imgelerin
korunmasinin son derece 6nemli oldugu 6ne siiriilmiistiir. istiklal Mars1’'nin “baslica fikirlerin aktarimi”
seklindeki c¢eviri metni incelenmis, ¢evirmenin c¢eviri siirecinde uyguladig yapisal ve anlamsal
dontistiirmeler ¢oziimlenmis ve kaynak ile hedef metin arasindaki imgeler betimlenmistir. Yapilan
¢ozlimleme ceviri elestirisi niteligi tasimamakla birlikte ¢eviri metninde olusturulan imgelerin kaynak
metne gore farkliliklarin betimlenmesini amaglamistir. Calismanin devaminda tarafimizca yapilan
Istiklal Mars1'nin Rusca cevirisi ele alinmis ve ne siiriilen ceviri secenekleri ¢oziimlenmistir. Calismanin
kapsaminda yapilan tespitler asagida “veri” ve “¢oziimleme” bigiminde smiflandirilmistir. Kaynak ile
hedef metinler arasindaki iliskilerin sergilenmesi i¢in hem “baslica fikirlerin aktarimi” seklindeki geviri
hem de tarafimizca yapilan geviri i¢in kaynak metnin de oldugu tablolar olusturulmustur.

B. BULGULAR VE TESPiTLER

Aragtirma sirasinda Istiklal Marsi'nin Rusca gevirisinin, gevirmenin isminin belirtilmedigi “baslica
fikirlerin aktarim1” seklinde Vikipedi sayfasinda? yayimlandigi tespit edilmistir. Ayni metnin bir turizm
bilgi platformunda® da yer aldigi belirlenmistir. Farkl1 sayfalarda yer alan ceviri metnin “baslica
fikirlerinin aktarimi1” seklinde olmasina ragmen ceviriye, bilimsel dergilerdeki makalelerde (Busuyev,
2019; Hromenkov, 2015) ve bir kitapta (Kruselnitskiy, 2020, s. 364) atiflarin bulundugu gortilmiistiir.
Tespit edilen bilimsel makalelerde ve kitapta farkli iilkelerin milli marslariin analizinden yola ¢ikilarak
toplumsal bellekteki imgelerin ¢oziimleme denemesi yapilmistir. Tiirkiye'nin milli marst olan Istiklal
Marsi'nin ¢oziimlenmesinin de yukarida belirtilen internet sayfalarinda yer alan “baglica fikirlerin
aktarimi1” seklindeki ceviri metnine gore yapildig1 anlasilmaktadir. Bu baglamda s6z konusu
makalelerde varilan sonuglarin “derinligi” sorgulanabilir ve tartisilabilir. Bunun yan sira ileride bu konu
ile ilgili calisacak olan arastirmacilarin ulasabilecegi esdegerli bir geviri metnine gereksinim ortaya
¢ikmaktadir. Bu noktada hem siirsel metin niteligi tasiyan hem de kiiltiir degismezi olan metinlerin
Tiirkceden Ruscaya geviri sorunlarinin betimlenmesi ve ¢oztimlenmesi beklenmektedir.

C. ISTIKLAL MARSI: CAMC

Yukarida belirtildigi gibi Istiklal Marsi'min bircok ¢oziimlemesi yapilmis ve yapilmaya devam
edilmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda siirin ¢eviri amagli ¢oziimlemesi yapilmistir. Farkli aragtirmalarda
tespit edilen o6zelliklerin betimlenmesinin tekrarin1 yapmamak igin bu ¢alisma kapsaminda incelenen
arastirmalardaki yorumlamalar ve yaklasimlar dikkate alinmis ve geviri amagl ¢oziimlemesi i¢in ¢ikis
noktasi olarak kabul edilmistir.

! Rusya’da gelistirilen dilbilimsel geviri kuramu ile ilgili ayrintilar i¢in bkn. (Kozan, 2020).
Zhttps://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D0%B8%D0%BC%D0%BD_%D0%A2%D1%83%D1%80%D1%86%D0%B8%D0
%B8

Shttps://discoveric.ru/anthem/turtsiya
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Siir metninin geviri amagh ¢oziimlemesi, dil dizgesinde biitiinliikk olusturan yapi ve anlam
kategorilerine gore yapilmistir. Coziimleme (Tablo 1. Yapisal Diizey ve Tablo 2. Anlamsal Diizey),
Ruscaya ceviri siirecinde olasi sorun olusturabilecek kaynak metindeki unsurlarin tespitini amaglamistir.

Tablo 1. CAMC: Yapisal Diizey

Yapisal Diizey

Tiirkge

Rusca

Aruz Slglisii

Ruscada sillabik-tonik nazim sistemi

Sondan eklemeli dil olan Tiirkceye 0Ozgii kokbigim
modelleri ve adlandirma modelleri (6rnegin, Tiirkgedeki
emir kipi olarak kullanilan sentetik bigim (“korkma”,

”oou

“catma”, “giil”); tek bir dilsel birim aracihigiyla durumu
(“sonmeden”) ve niteligi (“bastigin yerler”) adlandiran

sentetik yapilar)

Ruscanin biikiimlii dil olmasindan kaynaklanan hece ve
sozcitk modellerinin farklilig1 s6z konusudur. Ornegin
Ruscadaki emir kipi olarak kullanilan [kokbicim + son ek]
(siil),
(ugratma)); analitik yapilarin mevcut olmasi (“moxa ne

modeli (“yabiGHuCB/yabIGaTICH” “He BIycKai®”
roracHer” (sénmeden), “3eMAs, IO KOTOPOII CTyIaemis”
(bastigin yerler)). Bu farklilik orijinal kitalarin hedef dildeki
yapisin etkileyebilir. Bunun yam sira ritm ve uyak sorunu

da ortaya cikabilir.

Tiirkgeye 6zgii (Rusgaya gore) bazi yapilarin kullanilmasi

A

(genis zaman (“yasarim”, “asarim” vb.), 6grenilen gegmis

zaman (“vuracakmig”))

Siirde Tiirkceye 6zgii dilbilgisel yapilarin kullanilmasinin,
geviri siirecinde biiyiik bir sorun olusturmayacagi one
siriilebilir. Kaynak dilde olan yapilarin kodladig1 anlamlar
Ruscada farkli dilsel birimlerle yapilandirilabilmektedir.
Bu yapilandirmalar siir metnin yapisina ve baglama gore
uygulanabilmektedir.

Paralelizm (“korkma”/ “korkma”- “catma”- “ugratma”-
“ge¢me” — “verme” — “etmesin” — “degmesin” gibi emir kipi
iceren bigimler; “sénmez”/“sonmeden” - “olmaz” gibi
eylemin gerceklesmemesini adlandiran bigimler)

Yukarida belirtilen ritm ve uyak uyusmazhig1 dolayisiyla
hedef dilde paralelizmi yansitmak bir sorun olusturabilir.
Bu durumda anlamsal telafi stratejisinden faydalanilabilir.

Tablo 2. CAMC: Anlamsal Diizey

Anlamsal Diizey

Tespit

Sorun/ Yorum

Bakis agis1

Siirin anlamsal yapisinda farkli bakis acgis1 (ya da
perspektif) goriilebilir. Ayrica “vatandasa/millete hitap”
(1.-4. -5.-6. Kita), “hilale/bayraga hitap” (2.-10. Kita),

Siirin anlamsal yapisinin korunmast siirdeki tiim imgelerin

anlasilmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

5 “anlaticinin sesi” (3.-7. Kita), “Tanr1’ya dua” (8.-9. Kita) s6z
A konusudur.
<
: Gergeklik-dil iligkisi Siirde gorsel ve kinestetik olgularin adlandirmalarinin 6n
g . B ] ] plana ¢iktigr igin geviri metninde bu dagilimin korunmasi
¢ Siirde gorsel ve kinestetik olgular odakh adlandirmalarn . tasgimaktadur.
= kullanuldig1 anlasilmaktadir. Gorsel olgularin
| 1506 | bigimlendirilmesi: “sénmek” — “safak” — “al” (sancak) —

“tiitmek” (ocak) — “parlamak” — “kan” - “kanl1” (yasim).

Kinestetik olgularin bi¢cimlendirilmesi:
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“zincir vurmak” — “daglar1 yirtmak” - “enginlere
sigmak” — “tagsmak” — “kiikremek” (sel) — “celik” (zirhl1
duvar) - “gévde” - “toprak”

- “basmak” - “fiskirmak” — “sikmak” — “yiikselmek”
- “degmek” - “dalgalanmak” — “dokiilmek”.

Ses olgusunun bigimlendirilmesi “ulumak” ve “inlemek”
birimlerinde goriilebilir.

Koku ve tat olgularimin bi¢cimlendirilmesine
rastlanilmamusgtir.

Imgeler
“Ocak” - “tiitmek” (esdizimlilik)
“Kurban olmak” - “kurban olayim” (sdzliiksellesmis yap1)
“Celik zirhl1 duvar” — “iman dolu gogiis” (zithik)

“Hak’ka tapmak” — “milletin hakki1” (kavramin ¢ok boyutlu
olmast)

“Millet” - “1rk” — “yurt” — “(cennet) vatan” - siirin dairesel
yapist

Siirde kullanilan bazi imgeler, Rus dili ve kiiltiiriinde aym
ya da ¢ok yakin anlamsal alanlar1 kapsadigi icin geviri
agisindan sorun olusturmamaktadir. Zorluklardan biri,
uyak olusturabilecek ve bdylece de ritm saglayacak dilsel
birimlerin kullanimu ile ilgili olabilir. Bagka bir deyisle iki
dil ve kiiltiirdeki imgelerin Ortiismesi durumunda bu
imgelerin Ruscada adlandirildig: dilsel bicimlerin kitadaki
diger birimlerle sessel uyum iginde olmasi beklenir. Sessel
uyum olmazsa uyak/ritmi olmayan bir yap1 ortaya ¢ikmis
olur. Boylelikle gevirmenin karsilasabilecegi zorluklardan
biri ritm ile imge arasinda kalip birini segmek zorundalig:
olabilir. Asagida yer alan “baslica fikirlerin aktarimi”
seklindeki cevirinin gosterildigi Tablo 3.'te ¢evirmenin
ritmi tercih ettigi, imgeleri ise degistirdigi goriilebilir.

Ozolgular

“Helal olma(ma)k” — “sehit”- “stiheda” — “na-mahrem” —
“ezan” — “sehadet” — “secde etmek”

Siirde dini 6zolgular kullanilmistir. @zolgularm gevirisi
ceviri amacina bagl olarak ddiingleme, telafi, genelleme ya
da somutlastirma stratejisi ile yapilabilmektedir.
Odiingleme ~ stratejisinin ~ uygulanmasi ~ durumunda
gevirmenin, hedef dilde ddiinglemenin farkli ¢agrisimlari
uyandirmamasina dikkat etmesi gerekir.

Anigtirma Olgular
“Daglar yirtmak” -> Ergenekon Destani

“Hakk’in vaadettigi giinler” - Kur’an-1 Kerim

Bir toplumda herkesce bilinen olgularin ya da metinlerin
gerek yazili gerekse sozlii olarak {iretilen metinlerde
kullanilmas1 sonucunda ortaya ¢itkan anistirmalarin ¢ogu,
geviri siirecinde kaybolmaktadir. Bu durumda telafi
gerektiginde ¢evirmen notu seklinde yapilabilmektedir.

D. iSTIKLAL MARSI'NIN “BASLICA FIKIRLERIN AKTARIMI” SEKLINDEKi CEVIRiSi:

VERILER

Tablo 3.'te Vikipedi sayfasinda yer alan Istiklal Marsi'nin “basglica fikirlerin aktarimi” seklindeki
Rusca cevirisi ve Tiirkge kaynak metin yan yana verilmistir. Tablodan sonra geviri metnin ¢éziimlemesi

verilmistir.
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Tablo 3. Istiklal Marsi'nin “Baslica Fikirlerin Aktarim1” Seklindeki Cevirisi: Veriler

istiklal Mars: (Kaynak Metin)

“Baslica Fikirlerin Aktarim1” Seklindeki Ceviri*

Korkma, sénmez bu safaklarda yiizen al sancak;
Sénmeden yurdumun iistiinde tiiten en son ocak.
O benim milletimin yildizidir, parlayacak;

O benimdir, o benim milletimindir ancak!

He 6Goiics1, ve moracHeT B HeOe daar,
Tloka B cTpaHe ecTb XOTh OAMH Ovar.
daar MHe ¥ MOeIl HalliI 3Be34a.

To1 e CTOPUIIIb 104, HeDOM HUKOTAa.

Catma, kurban olayim, ¢ehreni ey nazl hilal!
Kahraman irkima bir giil! Ne bu siddet, bu celal?
Sana olmaz dokilen kanlarimiz sonra helal;
Hakkidir, Hakk'a tapan, milletimin istiklal.

He xMypbcs, moaymecsrr, Koab AI0AU IO TOOOI,
A yar1OHIICB, BeAb MOII HapO4, — TepoiL.
IIpocTy, uTo B OUTBaX KPOBb OH HE Gepér,
Csoboga — 1mpaBo Bcex, B 9béM cepatie Bor.

Ben ezelden beridir hiir yasadim, hiir yasarim.
Hangi ¢ilgi bana zincir vuracakmig? Sagarim!
Kiikremis sel gibiyim: Bendimi ¢igner, asarim,
Yirtarim daglari, enginlere sigmam, tagarim.

He Goiics1, e He CTUCHET BTUX PYK,
/451 cBeTa COAHIIA He HAJITHU ITPETIOH.
51 BCé CHeCy, XOTh TOPBI BCTAHYT B KPYT,
Ilepereky 1 yepes ropu30HT.

Garb’in afakini sarmugsa gelik zirhli duvar;
Benim iman dolu gégsiim gibi serhaddim var.
Ulusun, korkma! Nasil béyle bir imam bogar,
‘Medeniyet!" dedigin tek disi kalmis canavar?

He 6Goiics Bost — Monctp 3amaga a10T,
Ho He 3aaymmT BoAIO BOJ XMepHI,
W Tyn ero runaoi1 rocaeauuii 3yo,
VI T B rpyAM ecTb — UCTUHHAs Bepa.

Arkadas! Yurduma algaklar1 ugratma, sakin;
Siper et gdvdeni, dursun bu hayasizca akin.
Dogacaktir sana va'dettigi giinler Hakk'm...
Kim bilir, belki yarin, belki yarindan da yakin.

He myckait, apyr Moncrpa na nopor!

W rpyapio oTpasu Hanop OecuecTss.

HacranyT ann, uro npeackasaa Ham bor,

Kaxk 3HaTh, BO3MOXKHO 3aBTPa, 8 MOXKeT OBITh M paHbIIIe.

Bastigin yerleri “Toprak!” diyerek ge¢me, tani!
Diisiin altinda binlerce kefensiz yatani.

Sen sehit oglusun, incitme, yaziktir, atani:
Verme, diinyalar1 alsan da, bu cennet vatan.

He npocto 110 «3emae» ryAsii, a IOMHU U 3HaiA,-

HecmeTHO mpesKxoB B Helt Ae>KNUT 6e3 TI0YeCTH I IIOXOPOH.
Th1 — cBIH TepoeB HNajIIX HaCMepPTh U AyX UX He IIpejaii,

W Parickuit /oM poaHOI1, 3a Bce OHOraTcTBa B MUpe He MEeHsIIL.

Kim bu cennet vatanin ugruna olmaz ki feda?
Suheda figkiracak toprag: siksan, suheda!
Cani, canani, biitiin varimi alsin da Hiida,
Etmesin tek vatanimdan beni diinyada ciida.

He xeprsa: nacrs 3a Poaguny — 1 404r 11 4ecTs.

CoKMs1 pyKOIi Thl 3€MAI0, FepOeB KPOBb TOT 4acC CTPYUTCA.
Beeppimnmit sabeput: U SKM3HD, U CMBICA M BCE UTO €CTh;
He aait mue aumib ¢ 3eMa€0 pasaeAuTsCs.

Ruhumun senden, ilahi, sudur ancak emeli:
Degmesin mabedimin gogsiine na-mahrem eli.
Bu ezanlar- ki sehadetleri dinin temeli-

Ebedi yurdumun iistiinde benim inlemeli.

Y Moel1 gymm Aumib ogHa HpOCL6a K bory:

He aomycTy, 9ro6s1 pyKa Bpara KOCHyAach MeCT MOAMTBEI!
ITycts xe [[a3aH]], cBUAETEALCTBO OCHOBBI BEpEI,

Bcerga Gyaer 3ByJaTh Haj IPOCTOpaMI MO CTPaHbL.

O zaman vecd ile bin secde eder -varsa- tagim;
Her cerihamdan, Ilahi, bosanip kanli yagim,
Figkarir ruh-i miicerred gibi yerden na'sim!

O zaman yiikselerek Ars’a deger, belki, bagim.

W Toraa xocHéTcs A60M 3eMAaM Jake/U MOI HaArpOOHEIN
KaMeHb, ecAl OH OyJeT.

Mou KposaBble CAE35I OYAYT CTPYUTHCS 13 KasKA0M paHBL
BrritaeT 13 3eMau Mosl GecTedecHas AyIma.

MozkeT OBITh, MOSI TOA0Ba IIOAHNMETCST ¥ KOCHETCST HeDa.

Dalgalan sen de safaklar gibi ey sanli hilal!
Olsun artik dokiilen kanlarimin hepsi helal.
Ebediyen sana yok, irkima yok izmihlal:
Hakkadir, hiir yasamus, bayragimin hiirriyet;
Hakkidir, Hakk'a tapan, milletimin istiklal!

Paspepaiicst caaBHbIN 110AyMecsI!

ITycts OyaeT KpoBb IpOIlleHa eMy.

Y>Xe HUKOTJa He MCYe3HeT Mo1 (paar U MOt HapoA.
OcBoboXAeHne — IIpaBo MOETO HapoAa, KOTOPBIN MOANUTCS
eaunomy bory!

1. — 6. kitanin ¢evirisinde ¢evirmenin Rusgada belli bir ritm olusturmaya calistigi ve kaynak
metindeki imgelerden vazgectigi, 7. - 10. kitanin gevirisinde ise uyaklarin kullanilmadig: ve kitalarin
anlamsal yapisinda bakis acis1 ve imge boyutunda kaymalarin yasandigi goriilebilir. Siir ¢evirisinde ritm
ile imge arasinda se¢imin cevirmen tarafindan ceviri amacina bagl olarak yapildigimi vurgulamak
gerekir. Bagka bir deyisle ¢evirmenin ritm unsurunu 6n plana gikarip tercih etmesi bir hata olarak

*https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%93 %D0%B8%D0%BC%D0%BD_%D0%A2%D1%83%D1%80%D1%86 %D0%B8 %D0

%B8
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degerlendirilmez. Ancak kaynak kiiltiirdeki siir, kiiltiir degismezi olarak varoluyorsa geviri siirecinde
kiiltiir degismezi boyutunun dikkate alinmasi ve imgelerin 6n plana ¢ikarilmas: beklenmektedir. Bu
durumda bu tiir siirsel metinlerin geviri amaci, kaynak metindeki imgelerin hedef dilde yapilandirilmasi
olarak tanimlanabilir. Bu agidan bakildiginda istiklal Marsi’'min “baslica fikirlerin aktarmmi” seklindeki
Rusca cevirisi kismen (1.- 6. kita) siir metninin 6zelliklerini yansittig1 ancak kiiltiir degismezi olan metnin
cevirisinin amacin1 yerine getirmedigi sdylenebilir. Asagida “baslica fikirlerin aktarimi” seklindeki ¢eviri
CAMC cercevesinde belirlenen sorunlar agisindan degerlendirilmesi yapilmistir.

Ceviri metninde bakis acisinin  kaydirildigr goriilebilir. Ayrica 1. kitadaki anlaticinin
vatandasa/millete hitab1 biciminde bakis agisinin geviri metninde kismen yapilandirildig: ve kitanin son
satirinda anlaticinin bayraga hitabi ile degistirildigi (“Trr He cropums 104 HeOoM HMKoraa” — sézciigii
sOzciigline: “Sen hig bir zaman yanmazsin bu gokytiizii altinda”) tespit edilmistir.

2. kitadaki anlaticinin hilale/bayraga hitabiin ceviri metninde korundugu ancak imgelerin ve
0zolgularin aktariminda kayiplar yasandig goriilebilir. Bunun sonucunda anlaticinin hilale hitabindaki
ton (“nazl hilal”, “sana olmaz dokiilen kanlarimiz sonra helal”) geviri metninde farklilasmigstir. Ayrica
¢eviri metninde anlaticinin hilalden af diledigi anlasilmaktadir (“ITpoctn, uto B GMTBaX KPOBH OH He
Geper” — sozcligii sozcligiine: “Halk kanini savaslarda koruyamadig icin affet”). Ceviri metninde hilalin
niteligi ie ilgili bilgi (“nazli”) yapilandirilmamistir. Ancak anlaticinin kullandig1 bu imge, son kitadaki
“sanl1” imgesi ile anlamsal iliski olusturmakta ve anlaticinin bakis agisinin yapilandirilmasi agisindan
onem tasimaktadir. Bunun yani sira 2. kitadaki anlaticnin duygularindaki yogunlasmanin (“kurban
olayim” — “ sana olmaz helal”) yansitildigi imgelerin yapilandirilmasinda kayiplarin yasandig:
goriilebilir (¢eviri metninde yapilandirilmamistir). CAMC ¢ergevesinde ¢ok boyutlu bir imge olarak
tanimlanan ve metnin anlamsal yapisinda 6nemli bir unsur olan “hak” ile “Hakk” dilsel birimleri
arasindaki iligkilerin ¢eviri metninde yansitilmadig goriilebilir (“Cpo6oaa — rpaso Bcex, B ubeM cepatie
Bor” — sozciigii sozciigline: “Kalbinde Tanr1’s1 olan herkesin hakkidir istiklal”).

3. kitada anlaticinin sesi olarak diistiniilebilen bakis agisinin ¢eviri metninde tamamen kayboldugu
anlasilmaktadir. Bunun yani sira gevirmen tarafindan kurgulanan bir gergekligin “igerigi” de neredeyse
anlagilmamaktadir. Ceviri metninde ilk satir anlaticinin hitab: ile baglamaktadir (“He Govics, 1rerns He
CcTHCHeT 9Tux pyk” — sdzciigii sdzciigiine: “Korkma, zincir bu elleri stkmaz”). Tkinci satirda ¢evirmenin
kurguladigr bir imge karsimiza gikmaktadir: “Jas csera coaHila He HaiTu mpernoH” — sozcligii
sOzciigline: “Glinesin 15181 icin engel bulunmaz”. Uclincii ve dordiincii satirda ise birinci sahis adina
anlatim gerceklesmektedir (“SI Bce cHecy, XOTb TOPBI BCTAHYT B KPyT (...)” — sOzciigii sozcligiine: “Her seyi
yikarim, daglar etrafimi sarsa da (...)”). Bu durumda “ben” anlaticisinin bu sozleri kime yonlendirdigi
anlagilmamakla birlikte kaynak metindeki “daglar1 yirtmak” imgesi de kaybolmaktadir. Bunun yan sira
kaynak metnin son kitasinda karsimiza cikacak olan “hiirriyet” imgesinin bi¢imlendirildigi “hiir
yasadim, hiir yasarim” satirinin geviride yapilandirilmadig: goriilebilir. Bu noktada ceviri siirecinde
imge kayiplarinin geviri metni “basitlestirdigi” sdylenebilir. Bu basitlestirmenin sonucunda Istiklal
Marsi'nda olmayan bir kurgu ortaya cikmaktadir. Yukarida vurgulandig: gibi siir ¢evirisinde imge
degisimi sikca yapilan bir islem olsa da kiiltiir degismezi olan siirlerin gevirisinde imgenin korunmasina
dikkat edilmesi gerekmektedir.
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4. kitadaki bakis acisinin korundugu ancak imgelerin degistirildigi goriilebilir. Kaynak metinde
“zirhl1 duvar” ve “iman dolu gogiis” gibi imgelerle gosterilen maddiyat ile maneviyat arasindaki iligkiler
geviri metninde yapilandirilmadig: icin baska bir kurgu ortaya c¢ikmistir. Bunun yami sira kaynak
metindeki “tek disli canavar” ve “medeniyet” imgelerinin ¢evirmen tarafindan degistirilerek
somutlastirildig1 goriilebilir. Ayrica g¢eviri metninde sozciigii sozcligiine yapilandirildigr durumda
“Bati’'min canavar1”, “kimeranin ulumasi”, “clirtimiis son disi kesmez” gibi yapilandirmalar goriilebilir.
Bu somutlastirmanin sonucunda kaynak metinde anlatilan “sahne” Ruscada gegerliligi kaybetmektedir.
Bunun disinda geviri metninde anlaticinin tonu farklilik gostermektedir. Kaynak metinde anlatict manevi
glictinden emin olup halka maneviyatin kazanacagi fikrini benimsetmeye calismaktadir. Ayrica kitadaki
“olay yapis1”, “tez - antitez” (maddiyat — maneviyat), “hitap” (“korkma”) ve soru bi¢ciminde “agiklama”
(“Nasil boyle bir imani bogar (...)?”) bi¢ciminde diizenlenmistir. Ceviri metninde kitadaki bilgiler “hitap”-
“aciklama” olarak diizenlenmistir. Bu durumda ¢eviri metninde anlaticinin sesinin, sdylediklerinden
emin olan bir kisinin sesinden agiklamaya ve ikna etmeye calisan bir kisinin sesine dogru kaydirildig1 ve

bu durumun kaynak metindeki anlaticinin tutumunu yansitmadig1 anlagilmaktadir.

5. kitada bakis acisinin korundugu ancak gevirmenin “canavar” imgesi ile somutlastirmaya
basvurdugu goriilebilir (“Arkadas!Yurduma algaklar1 ugratma, sakin” — “He myckait, apyr, MoHcTpa
Ha nopor”). Bu durumda ¢eviri metninde anlaticinin sesinin, 6znel degerlendirme igeren birimden
(“algaklar”)  korku  imgesini  igeren  birime  (“canavar”)  kaydirildigi  sOylenebilir.
Anlaticinin sesinin 7. kitada da degistirildigi anlasilmaktadir. Ayrica ¢eviri metninde “Tanr1’ya dua”
bigimindeki bakis agisinin yapilandirildig1 goriilebilir. Bunun yani sira ¢eviri metninin ikinci satirinda
cevirmenin belki farkinda olmadan yaptigi dilbilgisel hata dolayisiyla olay ile ilgili bilgiler
anlasilmamaktadir. Ayrica ¢evirmenin Rusc¢ada zarf-fiil yapisini kullanarak bilgileri sikistirmaya ¢alistig
distiniilebilir. Ancak Ruscada zarf-fiil yapilarinin eylemcinin aymi oldugu farkli olaylarin
bicimlendirilmesinde kullanuldi81 igin ¢eviri metninde bigimlendirilen yap1 (“CoxMs pyKoi1 ThI 3eMAIO,
repoes KpoBb TOT Yac crpyurcs” — sozciigi sozcligiine: “Toprag: sikinca kahramanlarin kani (sttheda
kavraminin yapilandirilmasi) sizar”) Rusca agisindan gegerli olmadigini ve okur igin anlagilmayan olarak
kaldigini soylemek gerekir.

8. ve 9. kitalardaki anlaticinin duasi olarak nitelenen bakis agisinin korundugu ve geviride uyak
yerine imgelere odaklanuldig1 goriilebilir. Kitalardaki o6zolgularin cevirisinde somutlastirma
(“namahrem eli” — “pyka Bpara”), odiingleme (“ezan” — “asan”), acgiklama (“sahadet” —
“CcBUAETEABCTBO OCHOBHI Bephl”; “secde etmek” — “kocHyThcst a00M 3eman”), genelleme (“ars” —
“ne60”) gibi stratejilerden faydalanilmustir. 9. kitadaki “tagin secde etmesi” imgesine yonelik kullanilan
actklamada “insanin alm” imgesi kullanilmistir. Bu noktada Ruscada anlasilmayan bir imge ortaya
cikmugtir.

Siirin anlamsal yapisindaki unsurlarin anlasilmasi agisindan 10. kita 6nem tasimaktadir. Bu kitada
anlaticinin hilale/bayraga hitab1 bigiminde bakis agis1 mevcut oldugu ve 2. kitadaki anlaticinin sesinin
devamu olarak diistiniildiigii igin ¢eviri siirecinde bakis agisinin korunmas: 6n plana ¢ikmaktadir. Ceviri
metninde bakis agisinin kaydirildig: anlasilmaktadir. Ceviri siirecinde kitanin ilk satirinda anlaticinin
hilale hitabinin (“Passesaricst caasubiit moaymecsny!”) korundugu ancak sonra bagka birine hitap
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bigimine doniistiigli goriilebilir (“ITycTs OyaeT KpoBb mporiena emy” — sozcligi sozcligline: “Kan ona
helal olsun”). Bunun yani sira kaynak metindeki bazi imgelerin kayboldugu ya da yanlis yapilandirildig:
goriilebilir. Ayrica “hiir - hiirriyet” imgesinin ¢eviri metninde yapilandirilmadig;, “istiklal” imgesinin ise
“kurtarma/kurtarilma” (“ocso0o>xaenne”) imgesi ile degistirildigi anlasilmaktadir. Bu kitadaki “Hakk”
imgesinin de “tek bir Tanr1” (“eannsni Bor”) imgesi ile yapilandirildigr goriilebilir. Agiklamali telafi
stratejisi olarak degerlendirilebilen bu yapilandirma, 2. kitadaki yapilandirma ile Ortiismedigi icin
kaynak metnin icindeki tekrarlamalarin da ¢eviri metninde kayboldugu anlasiimaktadir.

E. ISTIKLAL MARSI’'NIN TARAFIMIZCA YAPILAN RUSCA CEVIiRiSi: VERILER

Tablo 4.’te Istiklal Margi'nin tarafimizca yapilan Rusca cevirisi ve Tiirkce kaynak metin yan yana
verilmistir. Tablodan sonra ¢eviri metnin ¢éziimlemesi yapilmustir.

Tablo 4. Istiklal Marsi'nin Tarafimizca Yapilan Rusca Cevirisi: Veriler

istiklal Mars: (Kaynak Metin)

Tarafimizca Yapilan Ceviri

Korkma, sénmez bu safaklarda yiizen al sancak;

Sénmeden yurdumun iistiinde tiiten en son ocak.

O benim milletimin yildizidir, parlayacak;
O benimdir, o benim milletimindir ancak!

ITpous crpax! Ha saxkarax 9Tux OyJeT pesTh aAblil CTAT,
IToxa Ha poauHe ABIMUTCS XOTh OAVH OYar.

®daar 9TOT MOeit Haruu 3Be34a- OyAeT OH CBepKaTh!

On Moi1, oH HaIVM Moeli 051 1 OyAeT IpuHajAeKaTs!

Catma, kurban olayim, ¢ehreni ey nazl hilal!

Kahraman irkima bir giil... Ne bu siddet, bu celal?

Sana olmaz dokilen kanlarimiz sonra helal;
Hakkidir, Hakk'a tapan, milletimin istiklal.

/luK CBOIT He OMpauaii, paju BCEro CBATOIO,

O noaymecsi, cBoeHpaBMs ThI II0A0H!

C yALI6K017[ TBI B3TASHU Ha MO Hapog-Tepoii! K uemy sTa
SK€CTOKOCTD U THEB TaKO?

He 6yaet rpormrjena Tebe B BeKax MPOAMBIIIAsCA KPOBB,
CBob04a - ecTh IIpaBo MOEro HapoAa, XpaH:;IIeM B cepalie
uctuHHoro bora.

Ben ezelden beridir hiir yasadim, hiir yasarim.
Hangi ¢ilgin bana zincir vuracakmigs? Sagarim!
Kiikremis sel gibiyim: Bendimi ¢igner, asarim;
Yirtarim daglari, enginlere sigmam, tagsarim.

51 6512 M1 6y Ay BOAEH - HaBeKM,

CrpaHHO: KTO-TO ITOCMeeT 3aKOBaTh MeHsI B 1ernn?!

I, KaK IOTOK, HaDpaBIINII CUAY: IPe00Ael0 BCe ITIOMeXH,
Pazpymry ropsr, Gepera, He MeCTO MHe B TUCKaX ITIPOCTOPOB
DTUX.

Garb’in afakini sarmigsa gelik zirhli duvar;
Benim iman dolu gégsiim gibi serhaddim var.
Ulusun, korkma! Nasil boyle bir imam bogar,
‘Medeniyet!" dedigin tek disi kalmis canavar?

A ecam c 3artaga pacTéT creHa OpoHU 13 CTaay,

Baoap Moeit rpaHmIIBI cepAlla C HECOKPYIIMMOIL Bepoii Ha
3allUTy BCTAAN.

ITpous crpax! Boer nycts YUygosuie

C nocaeaHum 3yO0OM, pacKphIB 11acTb.

«usnansanusal» ero 30syT. Takyio Bepy

He cmoxeT o monpars.

Arkadas! Yurduma algaklar1 ugratma, sakin;
Siper et gdvdeni, dursun bu hayasizca akin.
Dogacaktir sana va'dettigi giinler Hakk'm...
Kim bilir, belki yarin, belki yarindan da yakin.

Tosapum! He Briyckait moaae1os Ha ropor!

Teaom cBouM 3amuTH, IIYCTh PEKPATUTCS DTOT HATABIN
mOTOK!

Hacrynar gun, oGemanHble Tebe BeeBbIHMM,

Kro 3Haert, A4eHb DTOT MOXKeT OBITh 3aBTPAIIIHMM, 8 MOXKET
OBITh OH DAVKE.

Bastigin yerleri “Toprak!” diyerek gegme, tanu!
Diisiin altinda binlerce kefensiz yatani.

Sen sehit oglusun, incitme, yaziktir, atani:
Verme, diinyalari alsan da, bu cennet vatani.

3eM10, 110 KOTOPOIi CTyIlaelllb, - IT03Haii!

be3 caBaHa rmorpeGeHbI TaM THICSYM - OCO3HAIL.

TaI - cpin maBmmx 3a OTYNM3HY- CBOMX OTLIOB He IIpeJaBaii,
Ha Bce GorarcTsa Mupa CBOJI paiiCKUil 40M He IIpoMeHsiii!

Kim bu cennet vatanin ugruna olmaz ki feda?
Suheda figkiracak toprag: siksan, suheda!
Cani, canani, biitiin varimi alsin da Hiida,
Etmesin tek vatanimdan beni diinyada ciida.

[ToxxepTByers BceM 40Ma POAHOTO paAM:

KasxAplit KA09OK 3eMAM KPOBb ITPeAKOB-TepOeB XPaHMT,
¢onTaHOM 3a0BET — TOABKO COXMMU!

W mycTs MOIO JXM3HB, BCe A1001IMOe MHOIO,

Oana>xap! BeeBbimHmit y Menst 3abeper,

Ot paccraBanust ToAbKO ¢ PoauHOI IycTh OH MeHs yOepeskeT.

ERCIYES AKADEMI
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Ruhumun senden, lahi, sudur ancak emeli:
Degmesin mabedimin gdgsiine na-mahrem eli;
Bu ezanlar-ki sehadetleri dinin temeli-

Ebedi yurdumun iistiinde benim inlemeli.

Mos Mmoanba K Tebe, BceBhIIHMIT, CKBO3b BEUHOCTh
IIPOHeCeTCs:

ITycts pyka Bpara Moero xpama He KOCHeTcs!

IToa HeGOM TUM azaHaM Pa3HOCHUTHCS,

B npocTropax TuX cA0BaM OCHOBBI Bephl BEYHO BO3HOCUTHCSI!

O zaman vecd ile bin secde eder -varsa- tagim;
Her cerihamdan, ilahi, bosanip kanli yasim,
Figkarir ruh-i miicerred gibi yerden na'sim!

O zaman yiikselerek Ars’a deger belki bagim.

Toraa HaarpoOHELIT KaMeHb MOJI- KOAb OyAeT OH- AeCATKU pa3
K 3eMJ€ CKAOHUTCSI,

Kaxaas pana, BeeBpimamii, KpoBbIO IIPOCAE3UTCSL.

Moé bpeHHOe Tea0, Kak OeCTIIAOTHEIN AyX, OT 3eMAU
OTOPBETCS;

Torza, GBITH MOJKET, '010Ba MOsI CAMOTO BepXa Heha KOCHETCS.

Dalgalan sen de safaklar gibi ey sanli hilal!
Olsun artik dokiilen kanlarimin hepsi helal.
Ebediyen sana yok, irkima yok izmihlal!
Hakkidir, hiir yagsamis, bayragimin hiirriyet;
Hakkidir, Hakk'a tapan, milletimin istiklal.

Tax pasBeBaiics X B paccBeTax, I0AyMecs1] Tbl CAaBHBII!
ITycTs OyaeT KpoBb MOsI 3a TeOs1 TeDe MpoIeHa.

He Oyaems HUKOr4a H TBI, HY Halus MOsI 040AeHa!
Boast - ecThb IIpaBO MOETO M3BEYHO BOABHOTO aara,
CBo0oga - ecThb IIpaBo MOEro HapoJa, XpaHsIIeM B ceparie

uctuHHOTO bora.

Ceviri stirecinde bakis agisinin ve imgelerin korunmasina dikkat edilmistir. Ruscada belli bir ritm
ve uyak olusturmak igin Rus dil dizgesine 6zgii yapisal ve anlamsal doniisiimlere bagvurulmustur. imge
ile ritm arasinda dengenin kurulmas: icin kaynak dildeki birimlerin anlambirimcik ¢oziimlemesi
(Vardar, 2002)

kaybolmamasina dikkat edilmistir. Ceviri siirecinde mantiksal ¢ikarim, agiklama, uyarlama, 6diigleme,

yapilmis ve hedef dilde imgenin yapilandirilmasinda anlambirimciklerin

telafi gibi stratejilere bagvurulmustur. Asagida geviri siirecinde uygulanan baslica yapisal ve anlamsal
dontigtiirmeler ele alinmigtir:

1. Kaynak metindeki “kork-" kokbiciminin olumsuzluk eki ile kullanimu ilk kitanin ilk satirinda ilk
sOzciik olarak karsimiza ¢ikmakta ve 4. kitada tekrar kullanilmaktadir. Bu bigim gerceklik-dil iligkisi
acgisindan degerlendirilirse farkli durumlarda kullanilabildigi sdylenebilir (6rnegin kopekten korkan
cocuk durumu (“korma, bir sey yapmaz”)). Istiklal Marsi’'ndaki “korkma”, anlaticinin hem gii¢ verme
¢abasi hem de emri olarak degerlendirilebilir. Tiirk¢ede bu birimin farkh “gergeklikler”i kodlayabildigi
anlasilmaktadir. Rusgada olumsuz pargacik (ilgeg) ve fiilin emir kipi ile bigimlendirilen bir yap1 (“ne
6oiicss”) mevcuttur. Ancak bu yapmin “iislub”u kaynak metindeki imgeyi yansitmadig igin kaynak
metinde kodlanan gerceklik odakl1 bir yapi tercih edilmistir. “ITpous crpax” yapisinda uzaklastirmay:
kodlayan “mrpoun” tinlemi ve korku adlandiran “crpax” ismi tercih edilmistir.

2. Kaynak metindeki metafor (“sancak — safaklarda ytizmek— sénmemek”) hedef dilde havada
hareket imgesini kodlayan “pests” fiil bicimi ile yapilandirilmistir. Mantiksal c¢ikarim stratejisine
basvurulmustur (sonmez — safaklarda yiizmeye devam edecek). Bu kitanin farkli arastirmalardaki
yorumlanmas: dogrultusunda “safak” imgesi “giin batim1” olarak ele alinmis ve Ruscada “sakatr”
karsiligr kullanilmigtir. Son kitadaki “safak” imgesi ise arastirmalarda “glines dogmadan beliren
aydinlik” olarak yorumlandig: i¢in geviride “paccser” olarak yapilandirilmistir. Boylelikle karanliktan
aydinliga, giin batimindan giin dogumuna dogru gelisen siirin dairesel yapisi ¢eviride korunmustur.

3. Kaynak dildeki pekistirmenin (“benimdir” — “milletimindir” — “ancak”) yapilandirilmasi igin
acgiklama stratejisine ve dilbilgisel kategori degisimine basvurulmustur. Ayrica anlaticinin vurguladig:
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aitlik kavrami Ruscada ge¢mis ve gelecek zaman diliminde bigimlendirilen fiil bigimi ile
yapilandirilmistir (“on 614 1 6yaeT npuHasaexxars”).

4. Kaynak dildeki sozliiksellesmis yapinin temelindeki metafor (“kurban - kurban olmak”) ve
duygu yogunlugu iceren bi¢im (“olayim”) dikkate alinmis ve hedef dilde islevsel karsilig1 kullanilmistir.
Kaynak metindeki “nazli hilal” metaforundaki imge ve baglam icindeki iliskiler dikkate alinmis ve
dilbilgisel kategori degisimi (sifat — isim+kisa sifat) uygulanmistir.

5. Kaynak metindeki 6zolgu (“helal olmak”) dikkate alinmis ve telafi stratejisine bagvurularak
hedef dilde islevsel karsilik tercih edilmisgtir.

6. Kaynak metindeki ayn1 kokbigim araciligiyla tiiretilen imgenin (“Hak — hak”) yapilandirilmasi
icin telafi ve mantiksal ¢ikarim stratejisine bagvurulmustur. Ayrica Rus kiiltiirti degismezlerinden biri
olan “mcruna” (hakikat, sonsuz, insan boyutunu asan gergeklik) kavrami dil dizgesinde nitelik olarak
bi¢imlendirilmis (“mcrmua—ncTuHEEIT”) ve “Tanr” imgesi ile esdizimlilik dogrultusunda
yapilandirilmistir (“ucrunnsiir bor”). Boylelikle “Hakk — Beunas ncruna— uctunnbiit bor” biciminde
ceviri segenegi olusturulmustur. Bunun yani sira Rusgada “insanlara 6zgii olan bir gergeklik, sonsuz
olmayan bir ger¢ek” imgesini barindiran “npaso” kokbic¢imi “Hak-hak” imgesinin yapilandirilmasi i¢in
kullanilmistir. Boylelikle “milletin hakki1” - “npaso Hapoaa”, “Hakka tapan millet” — “Hapoga, xpansmmi
B cepatle mcrtuHHOro bora” biciminde ceviri segenegi olusturulmustur. Kaynak metindeki ciimle
yapisindaki vurgunun yapilandirilmasi icin eski Ruscada kullanilan ve ¢agdas Rusgada yiiksek tislup
olarak degerlendirilen yap1 kullanilmistir (“cBob6oaa ects mpaso”). Bu yapidaki “ects” bigimi, “Oprrs”
(var olmak) fiilinin simdiki zamanda 3. sahis ¢ekimi olup ¢agdas Ruscada sozliiksellesmistir. “EcTtp”
bicimi agiklamalarda yardimcai bir unsur olarak kullanilmakta ve yiiksek tislup yansitmaktadir.

7. Siirin farkli kitalardaki “hiir” ve “hiirriyet” imgesinin yapilandirilmasi igin Rus kiiltiiriinde de

W/}

kiiltiir degismezi niteliginde olan “Boapnbiit”, “Boas” bigimleri kullanilmagtir.

8. Kaynak metindeki “tagarim” imgenin yapilandirilmas:i icin mantiksal ¢ikarim stratejisine
basvurulmustur. Ayrica “tasmak”— “sivinin (icinde bulundugu uzamin) kenarlar1 asmasi” —
“kenar/sahil/kiyinin  yok olmasi, goriilmemesi” olarak yapilandirilan imge, Rusgada “Oeper”

anlambirimcigi ile bigimlendirilmistir.

9. Kaynak metindeki metaforun yapilandirilmasi igin “duvar” imgesi korunmus ancak Ruscada
esdizimlilik ilkesi dolayisiyla mantiksal ¢ikarim stratejisine basvurulmustur. Bunun yani sira
metafordaki uzamsal iligkilerin hedef dilde yapilandirilmas: i¢in mantiksal ¢ikarima basvurulmustur
(“garbin afaki” — “c 3amaga”).

10. Mantiksal ¢ikarim ritm ve uyak icin uygulanmistir (“tek disi kalmis” — gorsellestirme— agzi
agik oldugu icin tek disi goriilebilir — “agz1 agmus tek disi kalmis canavar”).

11. “Arkadas!” hitap bicimindeki “aym {iilkiiyii benimseyen biri” ve “birlikte savasan kimse”
imgesinin yapilnadirilmasi i¢in Rusgadaki ayni anlamsal alani olan birim kullanilmistir (“Arkadas!” —
“ToBapum!”).
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12. “Sehit” 6zolgusunun yapilandirilmasi i¢in aciklama stratejisine bagvurulmustur. Bu noktada
Ruscada odiingleme yoluyla olusan birimin oldugunu sdylemek gerekir. Ancak bu birim (“maxma —
maxugka”) Ruscada anlam kotiilesmesi siirecinden gectigi ve “canli bomba” anlaminda kullanildigi i¢in
odtinglemenin kullanilmasinin miimkiin olmadig1 anlasiimaktadir.

13. Kitadaki 6zolgunun ve imgenin yapilandirilmasi i¢in agiklama ve mantiksal ¢ikarim stratejisine
basvurulmustur. Ayrica “suheda — fiskirmak = sehitlerin viicudu— kami— fiskirmak” ve “toprak
stkmak — fiskirmak = toprak (sithedayi) saklamakta — fiskirmak” biciminde dontistiirmeler sz
konusudur.

7

14. Kitadaki “ezan” 6zolgusu icin Rus dilindeki “azan” odiinglemesi kullanilmistir. “Sehadet”
ozolgusu igin agiklama stratejisine basvurulmustur. Kaynak metindeki gereklilik kipi Ruscada
anlaticinin sesindeki kararliligl yansitan infinitif modeli ile yapilandirilmigtir. Bunun yani sira “ezan -
sehadet” kavramlar: arasindaki iliskilerin yapilandirilmas icin telafi stratejisine basvurulmustur. Telafi,
eylemi adlandiran ikileme araciligiyla uygulanmistir (“asan — pasHocutscs”, “ca0BaM OCHOBEI BepBI —
sosHOCThC:”). Kitadaki “uzam” ve “sesin uzam tiizerinden gegmesi” imgesi Rus¢ada ses kavraminin
kullanildigr esdizimlilik dogrultusunda yapilandirilmistir (“asan — pasHocutsca”’, “caosa aszaHa —
BosHOCcUThCs”).  Yapilandirmada hareket imgesini kodlayan metaforun kullamldigr goriilebilir
(“pasnocutsca”  (bigimbirimsel ¢oziimleme: sesin dogal gili¢ tarafindan tasinarak farkli yonlere
dagilmast); “BozHocutscsa” (bigcimbirimsel ¢oziimleme: sesin dogal giic tarafindan tasinarak yukariya

dogru ¢ikmast)).

15. Kaynak metindeki “safak” ve “dalga” imgelerinin yapilandirilmas: igin mantiksal ¢ikarim
stratejisine bagvurulmustur (“dalgalan safaklar gibi — bayrak safaklarda dalgalanir”).

Sonug

Bu calisma kapsaminda Tiirkiye Cumhuriyeti Istiklal Mars, cagdas Tiirk toplumunun hem dil hem
de kdiltiir bilincini sekillendiren kiiltiir degismezi olarak degerlendirilmistir. Glintimiizde sekillenen ¢ok
kutuplu bir diinyada toplumlarin kendi degerlerini dogru bir sekilde tanitmasinin giindeme geldigi 6ne
striilmiistiir. Bu baglamda kiiltiir degismezi niteligi tasiyan metinlerin gevirisinin 6nemi arttig1

vurgulanmugtir.

Calisma kapsaminda Istiklal Marsi’'nin metnine CAMC uygulanmistir. CAMC cergevesinde
kaynak metin; bakis acgisi, gergeklik-dil iliskisi, imgeler, 6zolgular, anistirma olgular gibi unsurlar
acisindan degerlendirilmistir. Ceviri siirecinde sorun olusturabilecek unsurlar ve geviri stratejilerinin
uygulanabilirligi 6ne siirtilmiistiir.

Istiklal Marsi'nin Internet ortaminda tespit edilen Rusca cevirisi ele alinmis ve ¢dziimlenmistir.
Ceviri metninde kaynak metindeki bakis acisinin ve imgelerin degistirildigi tespit edilmistir. Bu
degistirmenin geviri metnindeki “olaylar”in farkli kurgulanmasina yol actig1 gosterilmistir. Bu durumun
siirsel metinlerin gevirisinde genelde g¢evirmenin secenegi olarak kabul edilmesine ragmen kiiltiir
degismezi olan siirsel metinler s6z konusu oldugunda tartisilmasi gerektigi vurgulanmastir.
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CAMC( e dayanarak tarafimizca Istiklal Marsi’nin Rusca cevirisi yapilmuastir. Ceviri siirecinde 6ne
stiriilen geviri secenekleri betimlenmis ve ¢oziimlenmistir. Kiiltiir degismezi olan metnin baska bir
kiiltiire “anlatilabilmesi” i¢in kaynak metindeki bakis agisinin ve imgelerin korunmasinin geviri
stirecinde dikkat edilmesi gereken en 6nemli noktalardan biri oldugu ileri stirtilmtistiir.

Sonug olarak kiiltiir degismezi niteligi tasiyan metinlerin Rus¢a basta olmak tizere farkl dillere
¢evrilmesinin kiiltiirel diplomasi kapsaminda giindeme getirilmesi gerektigi one siiriilebilir. Bunun yani
sira bagka toplumlarin milli hafizasini yansitan kiiltiir degismezleri niteligi tasiyan metinlerin, nitelikli
uzmanlarin yetistirilmesi agisindan yabanci dil ve ceviri 6gretimi siirecinde dahil edilmesi ve igerdigi
imgeler ve anistirmalar baglaminda ¢oziimlenmesi gerektigi vurgulanabilir. Bu baglamda “6teki”
toplumlarin kiiltiirel bilincini olusturan kiiltiir degismezlerinin Tiirkiye Tiirkcesine ¢evrilmesinin ve
¢ozlimlenmesinin 6nemi de dile getirilebilir.

Etik Kurul izni

Bu makale etik kurul izni gerektiren bir ¢calisma grubunda yer almamaktadir.

L S
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