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Bu aragtirmanin temel amaci 2014-2015 egitim-6gretim yilinda ortaokul biligim
teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programini bilgisayar Ogretmeni gorislerine gore
degerlendirmektir. Arastirmada nicel yontemlerden anket, nitel yOntemlerden goriisme
kullanilmistir. Nicel ¢alisma grubu igin 60 bilgisayar 6gretmenine web iizerinden ulasilarak
ankete cevap vermeleri saglanmistir. Nitel veriler i¢in, 5 bilgisayar 6gretmeni ile goriismeler
yapilmustir. Nicel verilerin analizi i¢in frekans, yilizde dagilimi ve verilerin 6gretmenlerin
cinsiyetine, mezun olduklar1 okula ve calisma siirelerine gore anlamli olarak farklilasip
farklilagsmadigini hesaplamak {izere t-testi ve tek yonlii ANOVA testi yapilmistir. Nitel veriler
icin goriismeler ses kayit cihazi ile kaydedilmis, bilgisayar ortamina aktarilmis, satir satir
okuma teknigi ile icerik analizi yapilmistir. Yapilan anket calismasi sonucunda; dgretmen
goriiglerine gore bilisim teknolojileri ve yazilimi dersi i¢in bilisim okur yazarlii olarak,
bilisim teknolojilerini kullanarak iletisim kurma, bilgi paylasma ve kendini ifade etme,
aragtirma, bilgiyi yapilandirma ve igbirlikli ¢alisma ve problem ¢6zme, programlama ve
Ozglin irlin gelistirme bakimindan genel olarak oldukc¢a olumlu degerlendirildigi tespit
edilmistir. Sonuglara genel olarak bakildiginda, bilgisayar Ogretmeni goriislerine gore,
bilgisayar dersi hedeflerinin 6grenci diizeyine uygun oldugu belirtilmistir. Programda, bilgi
iletisim vizyonu gergevesinde dgrencilerin teknoloji okur yazarligini kazanmalari igin ilgili
konulara daha genis yer verilmelidir.

Anahtar kelimeler: Ortaokul bilisim teknolojileri, yazilim, program degerlendirme,
Ogretmen goriisleri

TEACHERS’ VIEWS ON INFORMATION TECHNOLOGIES AND SOFTWARE
COURSE
ABSTRACT

The main purpose of this research study is to evaluate the views of computer teachers
on the information technologies and software course in 2014-2015 school year. A
questionnaire as a quantitative tool and an interview as a qualitative tool was used in this
study. 60 computer teachers were reached via web and ensured to answer the questionnaire
for the quantitative study group. Five computer teachers were interviewed for the qualitative
data. Frequency and percentage distribution were calculated and t-test and one-way ANOVA
were implemented to calculate whether there was a significant difference in terms of the
gender, the school from which the teachers graduated and the working time. The interviews
for the qualitative data were recorded, then they were computerized and analyzed via content
analysis. The results of the questionnaire indicated that the teachers’ views towards computer
technologies and software course were generally positive in terms of computer technologies
literacy, communication by using computer technologies, sharing information and expressing
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oneself, researching, constructing the language and collaborative work and problem solving,
coding and developing an original product. When the results have been examined generally, it
has been stated that the objectives of computer sciences are suitable for the students’ level.
The relevant topics should be given in wide coverage within the curriculum as a part of the
information communication vision so that the students acquire the technology literacy.

Keywords: information technologies and software course, curriculum evaluation, teacher
opinion

GIRIS

Insanlik tarihi incelendiginde toplumlarda meydana gelen gelismenin gesitli etkenlerle
birlikte, farkli donemlerde farkli &zelliklerle ve hizla gerceklestigi goriilmektedir. Ilk
caglardan itibaren giinliimiize kadar ki bilgi ve teknoloji toplumsal gelismenin temel itici giicii
olmustur (Cukurcayir ve Celebi, 2009). Degisimin ve doniisiimiin hizla gelistigi ve yasandigi
giiniimiiz toplumlarinda, sosyal, siyasal, kiiltiirel, ekonomik vb. yonlerden ¢esitli gelismelere

taniklik edilmektedir (Geng ve Eryaman, 2007).

Ulkelerin toplumsal hayat diizenlerini siirdiirebilmeleri igin sosyal, kiiltiirel,
ekonomik, teknolojik ve bilimsel caligmalara yonelik degisimlere uyum saglayabilmeleri
ancak toplumsal sistemleri kendilerinde barindirmalart ile olacaktir. Bu degisimin
saglanabilmesi i¢in kendini yasadigi toplumun ihtiyaglarina gore hazirlayabilecek ve insan
giiclinli yetistirebilecek egitim sistemine ihtiya¢ vardir (Yicel, 1997). Ayrica, egitim
sistemleri tlilkelerin kendi toplumsal dinamiklerinin yan1 sira bilimsel ve teknolojik gelismeler
ile kiiresellesme, {ilkelerarasi ekonomik ve siyasi olusumlar gibi c¢esitli alanlardaki
degisimlerden etkilenirler. Dolayisiyla, her iilke, egitim sistemini ¢esitli alanlarda meydana
gelen bu degisimlere uyarlama ¢abasi icerisindedir (Ozdemir, Aydin ve Bozkurt, 2013).
Bununla birlikte Sisman ve Tasdemir’e (2008) gore de siirekli degisen, dinamik bir diinyada,
egitim ve okul sistemlerinin, birtakim degisme ve yeniliklerden etkilenmesinin kaginilmaz
oldugunu ve bu nedenle 6zellikle gegen yiizyilin son geyreginde birgok iilkede egitim ve okul

sistemlerinde yeniden yapilanma konusunda ¢alismalar yapildigini belirtmektedirler.

Bilisim ve iletisim teknolojileri alaninda meydana gelen gelismelere bakildiginda,
kiiresellesmenin etkileri ile birlikte, kurumsal ve toplumsal boyutta kaginilmaz bir doniistime
yol agmistir. Bu doniisiimiin giinlimiizde “enformatik devrim”, “bilgi toplumu™ gibi ¢esitli
sekillerde nitelendirildigi goriilmektedir. Sosyo-ekonomik olarak karsimiza ¢ikan bu
doniislim, yonetim bigimlerini, dolayisiyla devletin igleyis mekanizmalarimi dogrudan
etkilemekte, bunun yaninda toplumsal ve kurumsal talepleri de arttirmaktadir. Hizmetlerin

sunumuna iligkin toplumsal talepler verimlilik, etkinlik, hiz, biirokrasinin azalmasi, yonetsel



talepler ise; seffaflik, hesap verilebilirlik, yonetsel denetimin paylasilmasi, yonetisim ilkeleri

ile ortaya konulmaktadir (Y1ldirim ve Oner, 2004).

Bilgi toplumunun gelisim siireci icerisindeki etki alanlar1 temel olarak bes boliimde ele
alimmaktadir. Bunlar; ekonomik, sosyal, politik, kiiltiirel ve egitim alanlaridir. Bilgi
toplumunun 6zelliklerine bakildiginda ekonomik olarak bilgiyi ve insan1 6n planda tutarak her
tirlii istihdam i¢in yetigmis insan giicline ihtiya¢ duymasi; sosyal olarak bilingli bireylerin
ihtiya¢ duyduklart bilgi gereksinimlerine etkin ve yeterli bir bigcimde ulagmasi; politik olarak
bilgiye erisim ve bilgi edinme 6zgiirliiglinlin olusturulmasi; kiiltiirel olarak toplum nezdinde
ve bireyler arasinda bilgi kaynaklarina verilen degerin artirilarak bilisim teknolojilerinin etkin
ve verimli olarak kullanilmasi; egitim olarak da bilgiye ulasabilen, kullanabilen, yeni
durumlara uyarlayabilen ve bagkalarina da bu durumlart aktarabilen bireyler olarak

yetistirilmesini gerektirmektedir (Rukanci ve Anamerig, 2004; Selvi, 2012).

Bilgi toplumu siirecinde iilkenin gelisiminde rol oynayacak bireylerin egitim ve
ogretim etkinliklerinin siirdiiriildiigli en 6nemli kurumlardan olan Milli Egitim Bakanligi
(MEB) biinyesindeki tim unsurlarin, genelde {ilkenin 06zelde ise egitim kurumlarinin
vizyonuna iligkin farkindaligi; vizyonu benimseme diizeyi ve bu vizyona hizmet eden
uygulamalar gergeklestirme durumlari ise vizyonla birlikte ele alinmas1 gereken diger 6nemli
konulardir. Vizyon ile ilgili olarak karsimiza iki 6nemli nokta ¢ikmaktadir. Bu unsurlardan
ilki, kurumlarin vizyonlarmi agik bir sekilde olusturmalari, ikincisi ise kurumlarin

vizyonlarmi paydaglariyla net bir bicimde paylasmalar1 gerekmektedir (Mutlu ve Erdem,
2013).

Bilgi teknolojilerinin, toplumlar iizerinde biiyiik etkisi oldugu da agiktir. Teknolojiler
toplumda yayginlasmaya ve kullanilmaya bagladiktan sonra, degisme kagmilmaz hale
gelmektedir. Fertlerin egitimini toplumun gereksinimleri dogrultusunda bireyler yetistirmek
iizere diizenleme yaparak vermemiz gerekmektedir. Bilgi ¢agina uygun, bilgi toplumuna 6zgii
ozellikler goz Oniine alinarak bireyleri yetistirmek zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. EZitimin
amaclarindan biri de toplumun gereksinimleri dogrultusunda bireyler yetistirmek olduguna
gore bilgi cagma uygun, bilgi toplumlarinin 6zelligi géz Oniine alinarak Ogrencilerini

yetistirmek zorunlulugu ortaya ¢ikmistir (Aydin, 2003).

Bu dogrultuda okullarda, bilgiden en iyi sekilde yararlanabilen, Bilgi ve Iletisim
Teknolojileri (BIT) konusunda kendini gelistirmis bireyler hedeflenmelidir. Okullarda bilgi

toplumunun insan tipini yetistirebilmek i¢in gerekli okul kiiltiirii olusturulmalidir. Okullar



gelecegin bireylerini yetistirmesi, iilke gelecegini yonlendirmesi, vizyon kazandirmasi ve

bunun siirekliligi agisindan sorumluluk sahibi kurumlardir (Akar, 2003).

Bilgi iiretimi ve yonetimi, etkili BIT kullanimi ile iliskilidir. Bundan dolay1 Vizyon
2023 Ulusal Bilim ve Teknoloji Politikalar1 ¢alismasi Teknoloji Ongérii Panelleri’nde tiim
sektorlerin biiyiirken BiT e ihtiya¢ duyacagi, bu nedenle BIT alaninda Tiirkiye’nin yetkinlik
kazanmasi gerektigi iizerinde durulmustur (TUBITAK, 2004).

Ulkemizin ¢esitli kurumlar1 tarafindan hazirlanan BIT vizyonu 1s1¢inda, yeniden
olusturulan ve uygulamaya konulan bilisim teknolojileri ve yazilimi dersi programina ne
Olclide yansidigi, beklentileri ne olgiide karsiladigi, ihtiyaclara ne kadar cevap verdigine
yonelik degerlendirmelerde bulunulmalidir. Ulusal gelisim, her ulusun kendi insan
kaynaklarina yaptig1 yatirimin sonucu olarak ortaya ¢ikar ve bir ulus ancak bu insan giiclinii
yetistiren egitim sisteminin basaris1 oraninda gii¢lii ve kalic1 olabilir. Firsatlar1 Artirma ve
Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi (FATIH) bu anlamda ulusal diizeyde egitimde doniisiim
hareketi olarak goriilebilir ve projenin her bir adiminin ¢ok dikkatli bir bicimde ele alinmasi
gerekir. Bu konuda yapilan c¢alistay raporlarinda da gorildiigii iizere oOzellikle “egitim
programi” ve “bilisim egitimi” konular1 biliylik O6nem tasimaktadir. Mevcut egitim
programlari, igerik ve yaklasimlar FATIH’i destekleme acisindan yetersiz goriilmektedir.
Diger yandan, yalnizca FATIH’in basariya ulasmasi i¢in degil, bilgi toplumu hedeflerine
ulagilmast i¢in de Ogrencilere sunulan bilisim egitiminin siiresi arttirilarak ve igerigi

zenginlestirilerek zorunlu hale getirilmelidir (FATIH Calistay Raporu, 2012).

Hazirlanan 2012 bilisim teknolojileri ve yazilim dersi O6gretim programinin
Tiirkiye'nin BIT vizyonu ve Ogretmen goriisleri agisindan degerlendirilmesi, elde edilen
sonuclara gore tekrardan ele alinmasi, diizenlenmesi programin siirekliligini saglayacag: gibi

giincellenmesi ve faydali olmasi agisindan da énemlidir.

Bu arastirmanin amaci; Tiirkiye nin Bilgi ve Iletisim Teknolojileri vizyonu agisindan
Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi programinin degerlendirilmesinin yapilarak,
ogretmenlerin goriislerine dayali olarak degerlendirmektir. Bu amacla asagidaki alt amaclar

olusturulmustur.

1. Bilisim teknolojileri ve yazilim dersinin O6grencilerin bilisim okur-yazarligi

kazanimlarina olan katkist hususunda 6gretmen goriisleri nelerdir?

2. Bilisim okur-yazarligi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen

gortsleri;



a. Mesleki kidemlerine,
b. Mezun olunan okula gore degismekte midir?

3. Arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli ¢alisma olarak bilisim teknolojileri ve

yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin dagilimi nedir?

4. Arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli ¢alisma olarak bilisim teknolojileri ve

yazilim dersine yonelik 6gretmen goriisleri;
a. Mesleki kidemlerine,
b. Mezun olunan okula gore degismekte midir?

5. Problem ¢6zme, programlama ve 6zgiin iiriin gelistirme olarak bilisim teknolojileri ve

yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin dagilimi nedir?

6. Problem ¢6zme, programlama ve 6zgiin iirlin gelistirme olarak bilisim teknolojileri ve

yazilim dersine yonelik 6gretmen goriisleri;
a. Mesleki kidemlerine,
b. Mezun olunan okula gore degismekte midir?

1. Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi programi hakkindaki 6gretmen

goriisleri nelerdir?

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Arastirmanin amaci, bilgisayar Ogretmenlerinin ortaokul bilisim teknolojileri ve
yazilim dersi 6gretim programi hakkindaki 6gretmen goriisleri ile Tiirkiye’nin Bilgi ve
Iletisim Teknolojileri (BIT) vizyonu agisindan degerlendirmesini yapmaktir. Bu amagla
karma yontem kullanilmistir. Caligma bir yoOniiyle niceliksel iken diger bir yoniiyle de

programin derinlemesine incelenmesine yonelik olarak niteliksel sekilde yapilandirilmistir.
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin 6rneklemini Tiirkiye’nin ¢esitli illerinde 2014-2015 6gretim yilinda
ortaokullarda Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersini veren ve c¢evrimigi ortamdan
kendilerine ulasilan ve dlgege cevap veren 60 6gretmenden olusmaktadir. Katilimeilarin 38’1
(%53) erkek, 22’si (%47) kadindir. Katilimeilar farkli iiniversitelerden mezun olup, ¢esitli

illerde calismaktadir. Gorev yapilan okullarin imkanlar1 ve 6gretmenlerin mesleki deneyimleri



farklilik gostermektedir. Calisilan okullar donanim yoniinden sinmirli imkanlara sahiptir.

Internet, hemen hemen tiim okullarda mevcuttur.

Tablo 1. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin mesleki deneyime gore betimsel
istatistikleri

Mesleki Deneyim N %
1-3 Y1l 13 21
4-6 Y1l 28 47
7-10 Y1l 19 32
Toplam 60 100

Tablo 1’de goriildiigl gibi, arastirma kapsaminda nicel verilerin toplandig1 6gretmen
grubunun mesleki deneyiminin 13’1 (% 21) 1-3 yil, 28’1 (% 47) 4-6 y1l ve 19°u (% 32) 7-10
y1l oldugu goriilmektedir.

Veri Toplama Araglar
Bu caligmada gerekli verileri toplamak igin iki temel ara¢ kullanilmistir. Bunlardan bir
tanesi bilgisayar dersi degerlendirme anketi digeri ise bilisim teknolojileri ve yazilim dersi

degerlendirme anketidir.

Anket calismasi pilot olarak 40 bilisim teknolojileri 6gretmenine uygulandiktan sonra
ankette bulunan maddelerin analizi SPSS programiyla yapilmis ve anket maddeleri iizerinde
son degisiklikler yapilarak anketin giivenilirlik ve gecerliligi saglanmistir. Olgegin
giivenilirlik diizeyini belirlemek amaciyla (Cronbach Alfa) hesaplanmistir. Olgegin (Cronbach
Alfa) her bir alt olgek icin ayri ayrt hesaplanmig ve 0,75 ile 0,83 arasinda degistigi

bulunmustur.

Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Elde edilen veriler SPSS 21.0 (The Statistical Package for The Social Sciences)
istatistik programi kullanilarak ¢dziimlenmis ve arastirmanin alt amaglar1 0.95 gilivenirlik
diizeyinde (p=0.05) test edilmistir. Verilerin analizinde, betimsel istatistikler, t-testi, tek yonli

varyans analizi kullanilmustir.



BULGULAR VE YORUM

Alt Problem 1: Bilisim teknolojileri ve yazilim dersinin 6grencilerin bilisim okur-

yazarlig1 kazanimlarina olan katkis1 hususunda 6gretmen gortsleri nelerdir?

Veri toplamak i¢in kullanilan anketin 7 maddesi yukaridaki alt probleme doniiktiir.
“Bilisim teknolojileri ve yazilim dersinde 6grenciler bilgi ve iletisim teknolojilerini dogru
olarak kullanmalidir” goriisiine katilimcilarin % 61°1 tamamen katilirken, % 28.6°s1 bu goriise
katildigini belirtmis, % 5.9°u katilmadigini, % 3.2’si kararsiz oldugunu, % 1.4’ ise bu fikre
kesinlikle katilmadigin1 belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin

ortalamasi ( = 4.42) dir.

“Ogrenciler bu derste, 6gretmenlerden bilgi ve iletisim teknolojilerini giivenli bir
sekilde kullanma zorunlulugunu ve sorumlulugunu 6grenmelidir” gorilisiine deneklerin %
50.9’u katilirken, % 27.7’si katilmadigini, % 13.5’1 tamamen katildigini, % 4,1°1 kararsiz
oldugunu, % 3.8’i ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen

goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = .42) dir.

“Ogrenciler bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminda bireysel ve toplumsal
acidan bilinglenmelidir” goriisiine deneklerin % 47.3’1 katildigini, % 39.4’i tamamen
katildigini, % 9.5’i katilmadigini, % 2’si kesinlikle katilmadigimni, % 1.8’1 ise bu konuda
kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu ifadeye yonelik o6gretmen goriislerinin puanlarinin

ortalamasi ( = 4.12) dir.

“Ogrenciler bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminda bireysel ve toplumsal
acidan olumlu tutum gelistirilmemelidir” goriisiine deneklerin % 72’si katildigini, % 18.7si
tamamen katildigini, % 9.7’si katilmadigini, % 7.2’si kararsiz oldugunu, % 2.7’si ise bu fikre
kesinlikle katilmadigin1 belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin

ortalamasi ( = 3.81) dir.

“Hayat boyu 6grenme noktasinda bireysel sorumluluk almalidir” goriisiine deneklerin
% 47,1°1 katildigini, % 36’s1 tamamen katildigini, % 9°u katilmadigini, % 7’si bu konudan
kararsiz oldugunu, % 0.9’u ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye yonelik

Ogretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 4.12) dir.

“Kendi kendine 6grenebilme konusunda bireysel sorumluluk almamalidir” goriisiine
deneklerin % 62.6’s1 katilmadigini, % 11.9u kesinlikle katilmadigini, % 14.6°s1 katildigini, %
8.6’s1 bu konudan kararsiz oldugunu, % 2.3’{i ise tamamen katildigini belirtmistir. Bu ifadeye

yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 3.67) dir.



“Bilisim etigi, gizlilik ve giivenlik konusunda dikkatli davranmalidir” goriisiine
deneklerin % 59.2°si katildigini, % 32.7°si tamamen katildigini, % 4.3’ katilmadigini, %
2.7°si bu konuda kararsiz oldugunu, % 1.1°1 ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu

ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 4.18) dir.

Alt Problem 2: Bilisim okur-yazarligi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine

yonelik 6gretmen gorisleri;

a) Mesleki Kidemlerine,

b) Mezun olunan okula gore degismekte midir?

Tablo 2. Bilisim okur-yazarhgi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine
yonelik 6@retmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore dagihimina iliskin betimsel
istatistik sonuclari

Mesleki Kidem N X S

1-3 Y1l 13 4,09 ,60
4-6 Y1l 28 4,16 ,40
7-10 Y1l 19 4,23 37
Toplam 60 3,98 ,61

Tablo 2.’de 6gretmenlerin bilisim okur-yazarligi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim
dersine Yonelik goriislerinin mesleki kidemlerine gore dagilimina iliskin betimsel istatistik
sonuglar1 verilmistir. Bu degerler arasindaki farkliligin anlamli diizeyde olup olmadigini

belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 asagida verilmistir.

Tablo 3. Bilisim okur-yazarhgi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine
yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore dagilimina iliskin tek yonlii
varyans analizi sonuclari

Varyansin Kareler Kareler sd F P Fark
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplar arast 34,460 6,892 3 22,314 ,000 1-3 yil ile 7-10 yil
Gruplar igi 135,283 ,309 56 4-6 yil ile 7-10 y1l
Toplam 169,743 59

Tablo 3.”e gore bilisim okur-yazarligi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine
yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore farklilik gosterdigi belirlenmistir
(Fe-56=22,314; p<,001). Bu gorisler arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla yapilan
Schefee analizine gore farklilik mesleki kidemi 1-3 yil olanlar ile mesleki kidemi 7-10 yil

olanlar arasindadir. Bu sonu¢ mesleki kidemi en fazla olan Ogretmenlerin bilisim okur-



yazarlhig1 olarak bilisim teknolojileri ve yazilimi dersine yonelik goriislerinin digerlerine gore

daha olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 4. Bilisim okur-yazarhgi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine
yonelik 6gretmen goriislerinin en son mezun olunan okula gore dagilhimina Iliskin
betimsel istatistik sonuclar

En Son Mezun Olunan Okul N X S

Teknik Egitim Fakiiltesi 10 3,75 ,60
Egitim Fakiiltesi 41 4,22 45
Yiksek Lisans 7 4,21 .55
Doktora 2 4,30 34

Tablo 4.’te 6gretmenlerin bilisim okur-yazarligi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim
dersine yonelik goriislerinin en son mezun olduklar1 okula gore dagilimina iliskin betimsel
istatistik sonuglar1 verilmistir. Bu degerler arasindaki farkliligin anlamli diizeyde olup

olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglari asagida verilmistir.

Tablo 5. Bilisim okur-yazarhgi olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine
yonelik 6gretmen goriislerinin en son mezun olunan okula gore dagilmina iliskin tek
yonlii varyans analizi sonuclari

Varyansin Kareler Kareler sd F P Fark

Kaynag Toplamn  Ortalamasi

Gruplar arast 33,837 4,834 3 Egitim Fakiiltesi — Teknik Egitim
Gruplar igi 135,906 ,312 56 15,507 ,000 Fakiiltesi

Toplam 169,743 59

Tablo 5.’e gore bilisim okur-yazarlig1 olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine
yonelik Ogretmen goriislerinin en son mezun olunan okula goére farklilhik gosterdigi
belirlenmistir (Fz-56=15,507; p<,001). Bu goriisler arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla
yapilan Schefee analizine gore farklilik Egitim Fakiiltesinden mezun olanlar ile Teknik
Egitim Fakiiltesinden mezun olanlar arasindadir. Bu sonuglar, Egitim Fakiiltesi mezunu
ogretmenlerin bilisim okur-yazarlig1 olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik
goriiglerinin Teknik Egitim Fakiiltesi mezun olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu

seklinde yorumlanabilir.

Alt Problem 3: Arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli ¢alisma olarak bilisim

teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin dagilimi nedir?

Yukaridaki alt problemin cevabina ulasmak i¢in 4 soru hazirlanmis ve bulgular su



sekilde bulunmustur. Bilisim teknolojileri ve yazilim dersinde 6gretmenler “Bilisim araglari
ile bilgiye ulasabilmeli ve analiz edebilmelidir” goriisiine deneklerin % 37.8’1 tamamen
katilirken, % 43.2’si bu goriise katildigini belirtmis, % 9.2’si katilmadigini, % 7.7’si kararsiz
oldugunu, % 2.0’si ise bu fikre kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye yonelik
Ogretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 4.05) dir.

“Bilisim araglart ile bilgi liretmenin giiciinii kavramalidir” goriisiine deneklerin %
60.8’1 katilirken, % 35.8’1 tamamen katildigini, % 2.5’1 katilmadigimni, % .7’si kararsiz
oldugunu, % .2’si ise kesinlikle katilmadigini1 belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen
gorilislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 4.29) dir.

“Bilgiyi yapilandirirken farkli ara¢ ve yaklasimlar1 kullanabilmelidir” goriisiine
deneklerin % 50.0’si katildigini, % 33.6°s1 tamamen katildigini, % 11.5°1 katilmadigini, %
1.6’s1 kesinlikle katilmadigini, % 3.4°1 ise bu konuda kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu
ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 4.02) dir.

“Cesitli sanal ortamlar1, medya ve yazilim tiirlerini kullanarak ortak iirlin ve projeler
iiretebilmelidir” goriisiine deneklerin % 61.9°u katildigini, % 29.1°i tamamen katildigini, %
6.3’0 katilmadigini, % 1.6°s1 kararsiz oldugunu, % 1.1°1 ise bu fikre kesinlikle katilmadigini
belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( =4.11) dir.

Alt Problem 4: Arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli ¢alisma olarak bilisim

teknolojileri ve yazilim1 dersine yonelik 6gretmen goriisleri;

a) Mesleki Kidemlerine,
b) Mezun olunan okula gore degismekte midir?

Tablo 6. Arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli calisma olarak bilisim
teknolojileri ve yazilm dersine yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore
dagilimina iliskin betimsel istatistik sonuclari

Mesleki Kidem N X S

1-3 Y1 13 421 46
4-6 Y1l 28 421 .39
7-10 Y1l 19 4.17 40
Toplam 60 4.19 43

Tablo 6.’da 6gretmenlerin arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli ¢alisma olarak
bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik goriiglerinin mesleki kidemlerine gore

dagilimina iligkin betimsel istatistik sonuglar1 verilmistir. Bu degerler arasindaki farkliligin



anlaml diizeyde olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar
Tablo 7.’de verilmistir.

Tablo 7. Arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli calisma olarak bilisim
teknolojileri ve yazilm dersine yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore
dagilmina iliskin tek yonlii varyans analizi sonuclari

Varyansin Kareler Kareler sd F P Fark
Kayna@ Toplamm Ortalamasi

Gruplar arast 20,189 4,038 3 1-3 yil ile 7-10 y1l
Gruplar igi 92,839 ,212 56 19,050 ,000

Toplam 113,028 59

Tablo 7.de 6gretmenlerin arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli ¢aligma olarak
bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine
gore farklilik gosterdigi belirlenmistir (F3-56=19.050; p<.001). Bu goriisler arasindaki
farklilig1 belirlemek amaciyla yapilan Schefee analizine gore farklilik mesleki kidemi 1-3 yil
olanlar ile mesleki kidemi 7-10 yil olanlar arasindadir. Bu sonu¢ mesleki kidemi az olan
Ogretmenlerin arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli ¢calisma olarak bilisim teknolojileri
ve yazilim dersine yonelik goriislerinin, mesleki kidemi en fazla olan 6gretmenlere gore daha

olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 8. Arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli calisma olarak bilisim
teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin en son mezun olunan
okula gore dagilimina iliskin betimsel istatistik sonuclari

En Son Mezun Olunan Okul N X S

Teknik Egitim Fakiiltesi 10 3,75 46
Egitim Fakiiltesi 41 4,20 A4
Yiksek Lisans 7 4,27 37
Doktora 2 3,70 42
Toplam 60 4,05 50

Tablo 8.de 6gretmenlerin arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli calisma olarak
bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik goriislerinin en son mezun olduklar1 okula
gore dagilimina iliskin betimsel istatistik sonuglar1 verilmistir. Bu degerler arasindaki
farkliligin anlamli diizeyde olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi

sonuclar1 Tablo 9.’da verilmistir.



Tablo 9. Arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli calisma olarak bilisim
teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin en son mezun olunan
okula gore dagilmina iliskin tek yonlii varyans analizi sonug¢lari

Varyansin Kareler  Kareler Sd F P Fark

Kaynag Toplamm  Ortalamasi

Gruplar arasi 19,839 2,834 3 Egitim Fakiiltesi — Teknik Egitim
Gruplar ici 93,189 214 56 13,260 ,000 Fakltesi, Yiiksek Lisans-

Teknik Egitim Fakiiltesi

Toplam 113,028 59

Tablo 9.’a gore arastirma, bilgiyi yapilandirma ve isbirlikli ¢alisma olarak bilisim
teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriiglerinin en son mezun olunan okula
gore farklilik gosterdigi belirlenmistir (Fz-s6=13,260; p<,001). Bu goriisler arasindaki
farklilig1 belirlemek amaciyla yapilan Schefee analizine gore farklilik Egitim Fakiiltesinden
mezun olanlar ile Teknik Egitim Fakiiltesinden mezun olanlar ve Yiiksek Lisans mezunu
olanlar ile Teknik Egitim Fakiiltesinden mezun olanlar arasindadir. Bu sonuglar, Egitim
Fakiiltesi ve Yiiksek Lisans mezunu dgretmenlerin arastirma, bilgiyi yapilandirma ve igbirlikli
calisma olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik goriislerinin Teknik Egitim

Fakiiltesi mezun olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir.

Alt Problem 5: Problem ¢6zme, programlama ve 6zgiin iiriin gelistirme olarak bilisim

teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin dagilimi nedir?

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersinde 6gretmenler “Bir problemi ¢ozerken veya
projeyi gerceklestirirken stratejiler gelistirebilmelidir” goriisiine deneklerin % 42.3{
tamamen katilirken, % 35.1°1 bu goriise katildigini belirtmis, % 5.6’s1 katilmadigini, % 15.3’1
kararsiz oldugunu, % 1.6’s1 ise bu fikre kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye
yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 4.11) dir.

“Bir problemi c¢ozerken veya projeyi gergeklestirirken farkli bakis acilar
kullanabilmelidir” goriisiine deneklerin % 55.4°1 katilirken, % 26.6’s1 tamamen katildigini, %
11’1 katilmadigini, % 5.4’0 kararsiz oldugunu, % 1.6’s1 ise kesinlikle katilmadiginm
belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 3.94) dir.

“Yazarlik ve programlama dillerini taniyabilmelidir” goriisine deneklerin % 52.9’u
katildigini, % 34.5°1 tamamen katildigini, % 9°u katilmadigini, % .5°1 kesinlikle katilmadigini,

% 3.2’si ise bu konuda kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu ifadeye yonelik o6gretmen



gorilislerinin puanlarinin ortalamasi (= 4.11) dir.

“Yazarlik ve programlama dillerini etkili bi¢cimde kullanabilmelidir” goriisiine
deneklerin % 59.2’si katildigini, % 34.5°1 tamamen katildigini, % 2.9°u katilmadigini, % 1.1°1
kararsiz oldugunu, % .5°1 ise bu fikre kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye yonelik
Ogretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 4.27) dir.

“Cesitli konular hakkinda model, benzesim ve canlandirma olusturabilmelidir”
goriisiine deneklerin % 58.6’st katildigini, % 25.5’i tamamen katildigini, % 9.9’u
katilmadigini, % 2.7°s1 kararsiz oldugunu, % 3.4’ ise bu fikre kesinlikle katilmadigini

belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi ( = 3.92) dir.

Alt Problem 6: Problem ¢6zme, programlama ve 6zgiin lirliin gelistirme olarak bilisim

teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriisleri,

a) Mesleki Kidemlerine,
b) Mezun olunan okula gore degismekte midir?

Tablo 10. Problem ¢6zme, programlama ve 6zgiin iiriin gelistirme olarak bilisim
teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore
dagilimina iliskin betimsel istatistik sonuclari

Mesleki Kidem N X S

13 Y1l 13 431 51
4-6 Yil 28 4.27 36
7-10 Y1l 19 4.14 58
Toplam 60 4.24 .53

Tablo 10.’da 6gretmenlerin problem ¢dzme, programlama ve 6zgiin iiriin gelistirme
olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik goriislerinin mesleki kidemlerine gore
dagilimma iliskin betimsel istatistik sonuclar1 verilmistir. Bu degerler arasindaki farkliligin
anlamli diizeyde olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar

Tablo 11°de verilmistir.



Tablo 11. Problem ¢ozme, programlama ve 6zgiin iiriin gelistirme olarak bilisim
teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore
dagilimina iliskin tek yonlii varyans analizi sonuclari

Varyansin Kareler Kareler sd F P Fark
Kaynag Toplamn  Ortalamasi

Gruplar arasi 28,796 5,759 3 1-3 yilile 7-10 y1l
Gruplar ici 108,111 247 56 23,333 ,000

Toplam 136,907 59

Tablo 11.’de 6gretmenlerin problem ¢6zme, programlama ve 6zgiin lriin gelistirme
olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik O6gretmen goriislerinin mesleki
kidemlerine gore farklilik gosterdigi belirlenmistir (F(3.56=23.333; p<.001). Bu goriisler
arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla yapilan Schefee analizine gore farklilik mesleki
kidemi 1-3 yil olanlar ile mesleki kidemi 7-10 yil olanlar arasindadir. Bu sonu¢ mesleki
kidemi az olan Ogretmenlerin arastirma, problem c¢dzme, programlama ve 6zgiin {riin
gelistirme olarak bilisim teknolojileri ve yazilimi dersine yonelik goriislerinin, mesleki
kidemi en fazla olan 6gretmenlere gére daha olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 12. Problem ¢6zme, programlama ve 6zgiin iiriin gelistirme olarak bilisim
teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin en son mezun olunan
okula gore dagilimina iliskin betimsel istatistik sonuc¢lari

En Son Mezun Olunan Okul N X S

Teknik Egitim Fakiiltesi 10 4,14 51
Egitim Fakiiltesi 41 4,29 A3
Yiksek Lisans 7 4,37 A3
Doktora 2 3,80 28
Toplam 60 4,07 55

Tablo 12.’de 6gretmenlerin problem ¢dzme, programlama ve 6zgiin iirlin gelistirme
olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik goriislerinin en son mezun olduklar
okula gore dagilimina iliskin betimsel istatistik sonuclar1 verilmistir. Bu degerler arasindaki
farkliligin anlamli diizeyde olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi

sonuglar1 Tablo 13.’te verilmistir.



Tablo 13. Problem ¢ozme, programlama ve 6zgiin iiriin gelistirme olarak bilisim
teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 6gretmen goriislerinin en son mezun olunan
okula gore dagilimina iliskin tek yonlii varyans analizi sonuglari

Varyansin Kareler Kareler Sd F P Fark
Kaynag Toplamm  Ortalamasi
Gruplar arasi 27,659 3,951 3 Egitim Fakiiltesi — Teknik
_ Egitim Fakiiltesi, Yiiksek
Gruplar igi 109,248 ,251 56 15,769  ,000 Li
1sans-
Toplam 136.907 59 Teknik Egitim Fakiiltesi

Tablo 13.’e gore problem ¢6zme, programlama ve Ozgiin lriin gelistirme olarak
bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik dgretmen goriislerinin en son mezun olunan
okula gore farklilik gosterdigi belirlenmistir (F(3-56=15,769; p<,001). Bu goriisler arasindaki
farkliligr belirlemek amaciyla yapilan Schefee analizine gore farklilik Egitim Fakiiltesi
mezunu ve Yiksek Lisans mezunu 6gretmenler ile Teknik Egitim Fakiiltesinden mezun olan
Ogretmenler arasindadir. Bu sonuglar, Egitim Fakiiltesi ve Yiiksek Lisans mezunu
Ogretmenlerin problem ¢6zme, programlama ve Ozgilin iiriin gelistirme olarak bilisim
teknolojileri ve yazilim dersine yonelik gorislerinin Teknik Egitim Fakdiiltesi mezun olan

ogretmenlere gore daha olumlu oldugu seklinde yorumlanabilir.

Alt Problem 7: Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi programi hakkindaki

ogretmen goriisleri nelerdir?

Ogrencilerin bilgisayarda ¢alismaktan hoslandiklar1 ve hoslanmadiklari/zorlandiklari
konulara iligskin olarak 1 6gretmen 6grencilerin, “paint programinda c¢esitli sekiller ve resim
yapmaktan” hoslandiklarini belirtmistir. 1 6gretmen de 6grencilerin klavye kullanarak yazi
yazmak yerine daha ¢ok “fareyi kullanarak iglemler yapmaktan hoslandiklarint” aktarmistir.

2 ogretmen Ogrencilerin bilgisayar parcalarimin “gorev ve islevleri hakkindaki konularda
dikkat kesildiklerini”, yine 2 o6gretmen de Ogrencilerin “bilgisayar oyunlarimi ve egitsel
oyunlarla vakit gecirmekten” hoslandiklarin1 ifade etmistir. Gorlis aliman Ogretmenlerin
tamami 6grencilerin “kelime islemci (Word) programina ait konularda ¢alismay1 sevdiklerini”
ve birseyler yapabilme isteklerinin yiiksek seviyelerde oldugunu belirtmistir. Goriis bildiren
ogretmenlerden 3’1 6grencilerin “bilgisayar yazilimi ve algoritma hakkindaki soyut konularda
sikildiklarini”, istekli olmadiklarini belirtmislerdir. Teorik konularda, o6zellikle zihnin

calistirilmasi gereken etkinliklerde 6grencilerin uzak durduklarindan bahsetmislerdir.



Ogretmenlerin anlatmaktan hoslandig1 ve hoslanmadig1 konulara bakildiginda, kelime
islemci, paint vb. Ogrencilerin daha cok aktif oldugu konularda o6gretmenlerinde aktif
olduklarini; sistem giivenligi, algoritma vb. soyut konularda 6grencilerin pasif oldugu yani
kendilerini soyutladiklar1 konularda hoslanmadiklarini belirtmisglerdir. Bir 6gretmen
hoslanmadig1 konu olarak igerik olmadigini, ancak dersinin oldugu giin girdigi sinifin
istekliligine ve O0grenci-ogretmen arasindaki etkilesim baginin siiflara gore dersin daha iyi
islenip islenmeme durumunun degistirdigini ifade etmistir. Ortaokul bilisim teknolojileri ve
yazilim dersi programinin 0grenci seviyesine uygunlugu bakimindan ele alindiginda, goriisme
grubundaki tiim 6gretmenlerin (5 6gretmen) programin “6grenci diizeyi i¢in yeterli” oldugunu
ifade etmislerdir. Ortaokul bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinin 6grenci ilgi ve
beklentilerine uygunlugu ile ilgili olarak 5 6gretmen programin dgrenci ilgi ve beklentilerine
bilgi aktarimi agisindan yeterli oldugu, ancak “uygulamalar acisindan birtakim yetersizlikler
icerdigini” belirtmislerdir. Yeterli oldugu konular arasinda dgrencilere algoritma hakkinda
bilginin verilmesi, proje nasil hazirlanir ile ilgili bilginin sunulmasi, bilgi giivenligi
hakkindaki konulardir. Bunun yaninda yukarida ifade edilen konularin uygulamasinin
yapilmasinda yetersiz kalinmasi ya da yapilamamas1 yetersiz kalan noktalar olarak goriis

bildirmislerdir.

SONUC VE ONERILER

Bilisim okur-yazarligi bakimindan degerlendirmede; bilisim 6gretmenleri bu dersi alan
ogrencilerin bilgi ve iletisim teknolojilerini belirtilen dogrultuda kullanarak, giivenlik
onlemlerine dikkat etmeleri gerektigini, bireysel ve toplumsal agidan bunun gerekli oldugu
diisiincesine sahip olmalar1 gerektigi diisiincesini desteklemektedir. Bununla birlikte
ogrencilerin kendi kendine 6grenebilme sorumlulugunu almasi gerektigi ve Ogrencilerin
bilisim etigi, glivenligi hakkinda farkindaliklarinin yiikselmesinin olumlu sonuclar ¢ikaracagi

goriisiindedirler.

Bilisim teknolojilerini kullanarak iletisim kurma, bilgi paylasma ve kendini ifade etme
bakimindan degerlendirmede; bilisim Ogretmenleri bu dersi alan 6grencilerin  biligim
teknolojilerini  kullanarak iletisim kurma, bilgi paylasma ve kendini ifade etmesi
dogrultusunda, bilisim araclarin1 kullanarak etkili bir iletisimde bulunmalarini, fikir alis
verisinde bulunarak farkli projeler tretebilmelerini desteklemektedirler. Sosyal medyayi
kullanarak fikirlerini diizenlemelerini, paylasmalarini ve yonetmelerini desteklemektedirler.
Ortak payda da sanal ortamlarda sosyal ve kiiltiirel farkli gruplarla iletisim kurabilmelerinin

desteklemesi gerektigi kanisindadirlar.



Problem ¢6zme, programlama ve 6zgiin iiriin gelistirme bakimindan degerlendirmede;
bilisim G6gretmenleri bu dersi alan Ogrencilerin bir problemi ¢dzerken veya bir projeyi
gelistirirken stratejiler olusturmalarini, bunu yaparken farkli agilardan konuyu ele almalari
gerektigi goriisiinii desteklemektedirler. Yazarlik ve programlama dilleri hakkinda bilgi sahibi
olmalarini, etkili bigimde kullanabilmelerini ve model, benzesim olusturmalar1 gerektigi
hakkinda goriis bildirmislerdir.

1. Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi hakkinda Ogrencilerden goriis alinabilecek
caligmalar  yapilmasinin, dersin igeriginin  hazirlanmasinda  faydali  olacag
diistiniilmektedir.

2. Dersin igeriginin bilisim teknolojileri kapsaminda, Tiirkiye nin BIT vizyonunu ne kadar
karsiladigina dair arastirmalarin yapilmasi faydali olacaktir.

3. Hazirlanan programlarin etkililigini etkileyen, 6gretmen seviyelerinin, okullardaki teknik
alt yap1 durumunun da incelendigi arastirmalar yapilmasi yararh olacaktir.

4. Bilgisayar dersinin haftalik ders programindaki yeri 5. ve 6. siniflarda zorunlu olarak
haftada iki ders saati, 7. ve 8. siniflarda se¢meli olarak belirlenmistir. Bu dersin
zorunlulugunun tiim ortaokul simiflarina yayilmasinin, 6grencilerin bilgiye daha hizli
ulasabilmesi acisindan faydali olacag diisiiniilmektedir.

5. Tium o6grencilerin konu ile ilgili uygulama yapmasi olanakli olmamaktadir. Dolayisiyla
bilgisayar ders saatleri arttirildiginda 6grencilerin uygulamali olarak dersi 6grenmesinin

kolaylasacag: diisiiniilmektedir.
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