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Sosyolojinin Ne’ligi ve Kim’ligi Uzerine Bir Degetlendirme
0Oz
Sosyolojinin bilim dalt olarak 19. yiizyilda Avrupa’da ortaya cikist, giiniimiizde kabul edilen bir gercekliktir. Ozellikle
Sanayi Devtimi ve Fransiz Thtilali ile Szdeslestirdigimiz sosyolojinin bilim olma seriiveni, temelinde Batt merkezli bir
anlayis cercevesinde sekillenmistir. Bir kriz bilimi olarak da ifade edilen ve Bati toplumunun sorunlarina ¢6zim
aramak gayesinde olan Bati sosyolojisinin zamanla tim diinya toplumlart hakkinda s6z sGyleme hakkini kendisinde
gordigu bir tarihsel stire¢ yasanmugtir. Nitekim bu streg, Osmanli Devlet/Ttrkiye gibi, Bat-dist toplumlar
tarafindan oldugu gibi kabul edilmek dutumunda kalmis ve bu toplumlar tarafindan Batr’da ortaya citkan sosyoloji
anlayist genellikle aktarmact bir zihniyetle takip edilmistir. Zamanla sosyolojinin Bati-dis1 toplumlar tarafindan bir
bilim olarak icra edilmesi, Batt merkezli sosyoloji anlayisinin yeterli bulunmamasina, elestirilmesine neden olmustur.
Ozellikle Tiirkiye gibi Fransa’dan sonra sosyolojinin akademik ve bilimsel agidan gelisim gosterdigi iilkelerde, Batt
sosyoloji anlayisinin ve terminolojisinin Bati-dist toplumlart aciklamakta yetersiz kalacagi ve yerli anlayislarin
gelistirilebilecegi diigtincesi 6n plana ¢tkmugtir. Bu durumun gelisim géstermesinde Batt merkezli sosyoloji anlayisinin
kapitalist sistemi mesru hale getiten bir tarafi olmasina yonelik distincelerin de var olmasi etkili olmustur. Bu acidan
bakildiginda makalenin konusunu Tirkiye’de yaklagtk yiz yillik bir tarihi olan sosyolojinin yerli bir anlayisla Bat:
sosyolojisine olan elestirel bakis acist olusturmaktadir. Makalede Bati sosyoloji anlayisinin Bati-dist toplumlar
tarafindan oldugu gibi kabul edilmemesi neticesinde giinimiiz Tirk sosyologlarinin Bati merkezli sosyoloji anlayiginin
ne’ligi ve kim’ligine yonelik goriis ve elestirilerin ortaya konmast amaglanmustir. Makalede Oncelikle Batr’da
sosyolojinin gelisim seriiveni ele alnacak, Bati merkezli sosyoloji anlayisinin kapitalist sistemi mesrulastirma
konusundaki durumuna yer verilecek ve son olarak giiniimtz Turk sosyologlarindan hareketle Bati sosyolojisinin
ne’ligi ve kim’ligi tzerine bir degerlendirme yapilacaktir. Bu baglamdan hareketle bir derleme tiri olan makalede,
dokiiman incelemesi yontemi kullanilarak literatiir taramast sonucu ulastlan kaynaklardan konunun analizi yapilmugtir.

Anahtar Kelimeler: Sosyoloji, Tiirk Sosyolojisi, Yetli Sosyoloji, Batt Sosyolojisi, Kapitalizm.

An Evaluation Upon the Nature and Identity of Sociology

Abstract

Today, it is an accepted reality that the emergence of sociology as a branch of science occurred in Europe in the
nineteenth century. The adventure of sociology so as to be a science, which we associate especially with the
Industrial Revolution and the French Revolution, has been shaped in the framework of a Western-centered
understanding. Eventually, a historical process has been experienced through which Western sociology, which is also
depicted as a science of crisis and strives to find solutions corresponding to the problems of Western society, is
eligible to have a say about all world societies over time. Thus, this process had to be accepted as it was by non-
Western societies such as the Ottoman Empire/Turkey, and the understanding of sociology that emetged in the
West was usually followed with a transferrist mentality. In time, the practice of sociology as a science by non-Western
societies caused the Western-centered understanding of sociology to be insufficient and to be critiqued. Especially in
countries like Turkey, where sociology has developed academically and scientifically after France, the conception that
Western sociological understanding and terminology will be inadequate to explain non-Western societies and that
native conceptions might be developed has come to the forefront. The development of this situation was influenced
by the fact that there were thoughts suggesting that the Western-centered understanding of sociology legitimizes the
capitalist system. Considering this point of view, the subject of the article is the critical perception of sociology,
which has a history of nearly a century in Turkey, to Western sociology with a native understanding, In the article, it
is aimed at revealing the views and criticisms of today's Turkish sociologists concerning the nature and identity of
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the Western-centered sociological understanding in accordance with the fact that the Western understanding of
sociology is not accepted as it is by non-Western societies. In the article, first of all, the development adventure of
sociology in the West will be discussed, and then the situation of the Western-centered understanding of sociology
in legitimizing the capitalist system will be included, and finally, an evaluation will be made on the nature and identity
of Western sociology, based on contemporary Turkish sociologists. Within this context, in the article, which is a
compilation type, the analysis of the subject was fulfilled from the sources reached as a consequence of the literature
review by using the document review method.

Keywords: Sociology, Turkish Sociology, Native Sociology, Western Sociology, Capitalism.

Girig

18. ylzyilin sonlart ve 19. ylzyilin baslart dinya tarihi acisindan 6nemli bir zaman dilimi
olarak gorilmektedir. Bu zaman diliminin 6nemi, Batt merkezli bir anlayisin insast olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bati'da yasanan bir takim siyasi, ekonomik ve toplumsal gelismeler, bu
durumun hazirlayicist  durumundadir.  Sosyal hayatin  bitiiniiyle etkilenmesi ve degisimin
yasanmasi bakimindan 19. ytzyil, kurmus oldugu Bati merkezli anlayis cercevesinde toplumsal
yapinin degisimine de sebep olmustur. Yeni bir toplum anlayisi karsisinda Bati, diizen(sizlik)
sorunu ile karst karstya kalmistir.

19. yuizyilda Bati'da bas gosteren diizen(sizlik) sorunu, toplumsal yapi tizerinde bir ihtiyact
hissettirmistir. Bu ihtiyag, her ne kadar Batt merkezli bir anlayisin triint olsa da ihtiyact karsilama
noktasinda kendi disinda ¢6zimler arayan bir Bati'dan bahsetmis olmaktayiz. Sezgin Kizilgelik'in
(2015a, s. 47) belirttigi gibi "akil ve akilcilastirma tizerine insa edilmis" bir Batt uygarligindan s6z
edilmektedir. Uygarliginin insasinda akli 6n plana ¢ikartan Bati, bir taraftan diinya egemenligini ele
geciritken, diger taraftan bir takim sorunlarla yizlesmek zorunda kalmustir. Bat''da 19. ytizyilda
ortaya ¢tkan sorunlu durumlara ve degismelere kaynaklik eden faktorlerin basinda devrimler
gelmigtir. Devrimler, diinya tarihini bicimlendiren, toplumlart dontstiren/degistiren ve insanlig
yonlendiren olaylar olarak kabul edilmistir (Kizilgelik, 2005, s. 14). "Bati, bu yiizyilda dinya
egemenligini ele gecirmis ve Ozellikle Bati-dist mazlum toplumlart hegemonyast altina almaya
baslamistir. Bati'nin diinya Uzerinde hitkimranlik kurmasina ve cesitli sorunlarla yiiz ylze
gelmesine kaynaklik eden olusumlarin basinda Endustri Devrimi ile Fransiz Devrimi gelmektedir"
(Kizilgelik, 2005, s. 130). Sanayi Devrimi ve Fransiz Ihtilali ile Bati'da gerceklesen doniisim
sonrast 6nemli bazi sonuglar elde edilmistir. Toplum sorunlarina ¢ok yonli ve boyutlu ¢éziimler
arandig1 bir sirada, bilimsel ele alislarin Bati'da yeni bir bilimin, sosyolojinin dogusuna yol a¢mistir
(Tuna, 1991, s. 29).

19. yuzydda Bati, Dogu karsisinda elde etmis oldugu ustinligini ya da dinya
egemenligini stirdurebilme noktasinda sosyal olay, konu ve sorunlar tizerinde daha dogru bilgilere
gereksinim duymustur. Boylesi bir gereksinimin/anlayisin trtint olarak Bati'da sosyoloji adli yeni
bir sosyal bilim disiplini dretilmistir (Kizilcelik, 2004a, s. 73). Baykan Sezer'e (2011, s. 32) gore,
sosyolojinin tim ¢abast toplum olaylarinin anlasilmast ve bilinmesine yoneliktir. Bu ¢abanin
sosyoloji ile baslamadigini, insanlik tarthi kadar eski oldugunu 6ne strmektedir. Cinka 19.
yuzyilda Bati, bazt bilgiler araciligtyla toplum olaylart tzerinde etkili olabilecegi ve bu olaylara yon
verebilecegi inancina kavusmustur. Bati'da toplumsal sorunlar tizerine yasanan gelismeler, yeni bir
bilim olarak sosyolojinin varliginin bir ispatt gibi distinilebilir. Koyuncu ve Bozkurt’a (2019, s.
93) gore 19. yuzyilda Batr’da yasanan sorunlara ¢6zim getirme ¢abalartyla sosyoloji bilimi ortaya
cikmistir. Bati’da ortaya cikan yeni toplumsal sorunlar ve bu sorunlara karst diizen arayist ve
dinya egemenliginin mesrulugu problemlerinin ¢6zimu igin sosyoloji aragsal bir sekilde
kullanilmistir. Ulkemizde Bat’nin sorunlarina karst gelistirilen ¢6ziim regeteleri alinip Tiirk
toplumunun sorunlarina hazir recete olarak sunulmustur. Ancak Tirk sosyolojisi bitintyle bu
taklitci ve nakilci yaklasimdan ibaret olmamistir.

Insani ve toplumu ilgilendiren sorunlarin disiiniirler/bilim adamlari tarafindan ele
alinmasinin, 19. yiizyil ya da insanlik tarihi icerisinde herhangi bir zaman dilimi ile iliskilendirilmesi
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kabul edilemez. Mehmet Zencirkiran'in (2015, s. 23) belirttigi tizere insanlk tarihi boyunca
dustnirler, insan ve toplum hayat1 ile ilgili bir¢ok sorun ortaya koymus ve bu sorunlara ¢6zim
Onerileri getirmeye calismuslardir. Ona gbre insan ve topluma dair yapilan sorgulamalar, tarihin
oldukea eski zamanlarina kadar gotiiriilebilir. Fakat sosyolojinin sistematik bir bilim dali haline
gelmesinde sanayi devrimine buyik 6nem atfetmektedir. O, sosyolojiyi endustri devrimi ile
beraber sosyal yasamda devrim niteliginde gerceklesen doniisum, kaos ya da altist oluslara, o
donemde beliren sorunlara ¢6zim getirme ¢abast igerisinde olan bir bilim dali olarak kabul
etmektedir.

Sosyolojinin yeni bir bilim dali olarak ortaya ¢tkist noktasinda zaman dilimi bakimindan
19. ylizyih isaret etsek de sosyolojinin ortaya cikist birden bire gerceklesen bir durum degildir. H.
Bayram Kagmazoglu (2001, s. 10-11), sosyolojinin bir bilim haline gelisinin arka planini Ortagag
sonlarina kadar gétiirmektedir. Ona gore Ortacagin sonlarina dogru Bati'da ortaya ctkan bir takim
degisimler, kesifler, Dogu-Bat1 iliskileri ve bu iliskiler sonucunda gorilen sinifsal déntsumler,
bilimsel gelismelerin teknik buluslara ivme kazandirmasi, 18. yiizyillin ortalarindan itibaren ticaret
burjuvazisinin ve ardindan sanayi burjuvazisinin dogmasina yol a¢mustir. Bu degisim ve
dontstimlerin burjuvazi smnifi adina en belirgin kazaniminin, Fransiz Devrimi olduguna isaret
etmisgtir. Kacmazoglu, sosyolojinin bilim haline gelisinde yalnizca Fransiz Devrimi'ni 6rnek
gostermemistir. Bu donemin bir devamut olarak 19. yuzyilda is¢i simufinin ve ¢ogunlugunu isci
stnifinin olusturdugu siyasal hareketlerin ortaya cikisina temas etmistir. Ona gore bu donemde
somut hale gelen Batili toplumlarin genel 6zellikleri ve yeni ortaya ¢ikmaya baslayan toplumsal
sorunlar, geleneksel/feodal olma 6zelligine sahip Bat'dan nakledilen bilimletle ¢6ztlemediginden
dolay1 yeni bir bilime ihtiya¢ hissedilmistir. Bat1 toplumunun sahip oldugu ger¢ekleri ve yasanan
dontsimii izah edebilecek Gzellige sahip olan bilime duyulan ihtiya¢ sosyoloji araciligr ile
giderilmek istenmistir.

Bati'da sosyolojinin yeni bir bilim olarak toplumsal gerceklikleri ve yasanan doéniisimii
aciklama arzusu/beklentisi, aslinda Bat''daki toplumsal yapida yasanan duzen(sizlik) ile alakalidir.
Baykan Sezer (1993, s. 13), 19. ytzyilda Avrupa’nin batisindaki tilkeleri belirleyen ve sosyolojinin
baslica yonelimlerini kavrayabilmemize izin veren birtakim &zellikler oldugunu belirtmektedir.
Ona gore bir taraftan Bat'nin dunya genelinde ve doga tzerinde kazandigr egemenlik/Ustlinlik,
diger taraftan ise ayni ulkelerin kendi toplumlart icinde tarihlerinde tantk olmadiklart sorunlarla
karsilasmalar1 seklinde bir gerceklik s6z konusudur. Bat'nin diinya genelinde ve doga tzerinde
kazandigi bu etkinligini, kendi toplumunda yasanan i¢ sorunlart ¢6zime kavusturmak adina
kullanmak isteyecektir. Bat’'nin elde ettigi etkinligi bilingli bir sekilde kullanmasi, sorunlarinin
ustesinden gelebilecegi anlamina gelmektedir. Baykan Sezet'e gére Bati, diinyaya egemen olma ve
dinyaya istedigi yont verebilme giiciine sahip oldugunu dusindigi icin Bati'da var olan
toplumsal sorunlarin da kolay bir sekilde tstesinden gelecegine inanmaktadir. Fakat calismanin
konusu itibariyle bakildiginda Bat’’da ortaya ¢ikan, gelisen ve bilim kimligi kazanan sosyolojinin
yalnizca sorunlarin ¢oéziimiinde degil, ayni zamanda yeni sorunlarin da ortaya ¢itkmasina neden
oldugu varsayllmaktadir. Ctinkd Bati merkezli bir anlayisa sahip olan bir bilim olarak sosyoloji,
ayni zamanda kapitalist sistemi mesrulastiran bir 6zellige de sahip olmustur. Bu baglamdan
hareketle, San ve Senkaloglu’nun (2019, s. 38) da ifade ettigi sekilde Bat1 sosyolojisinin sadece Batt
toplumlarinin 6zellikleri ve sorunlart ile sinirlandirilmasi ona ne bilim hiviyeti kazandirir ne de
diger toplumlarin sorunlarini ¢6zebilen bir disiplin olma imkant verir. Kisacast Bat1 sosyolojisi, 19.
yuzyilda ortaya ¢iktigt dénemde dogasina egemen olan Avrupa merkezci bakis agist ile sorunlar
karsisinda yetersiz kalmustir. Ancak bu yetersizlikler sosyolojiden duyulan beklentilerin sona erdigi
ya da erecegi anlami tasimamaktadir. Bununla birlikte Tirk toplumunun sahip oldugu sosyal
gerceklikten yola ¢ikarak Bati sosyolojisi karsisinda yerli yaklasimlar tiretilmeye ¢alisilmustir. Yerli
anlayis(lar)in gelistirilme ¢abalart ile birlikte Bati sosyolojisine yiiklenen anlam, son bdélimde
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deginilecegi Uzere, Batt merkezli sosyoloji biliminin ne’ligi ve kim’ligi tzerine ginumuz Turk
sosyologlarindan yola ¢tkarak yapilacak degerlendirilmelerle ortaya konulacaktir.

1. Kapitalist Sistemi Megrulastiran Bat1 Merkezli Bir Bilim Olarak Sosyoloji

Sezgin Kizilcelik'e (2008, s. 9) gore Bati’da sosyolojinin 19. yiizyilda ortaya ¢ikist tesadiifi
bir durum degildir. Cinkta 19. yiizylda Bat'nin diinyaya egemen hale geldigi gorilmektedir.
Dogu-Bat1 iliskilerini istedigi sekilde yonetmek isteyen Baty, iceride ve digarida bir takim sorunlarla
karsilasmustir. Bati, gerek dinya egemenlik iliskilerinde dizginleri elinde tutmak ve yayildmact
siyasetini toplumlarin tamamina yayginlastirmak; gerekse sémirtiye dayali kapitalist-emperyalist
sisteminin igeride yarattigt buhranlari bertaraf etmek, hastaliklh gévdeyi onarmak, Olgtleri
bozulmus bedenleri diizeltmek ve dertlere derman olmak hususunda sosyoloji ilacina biiytik bir
gereksinim duymustur. Baykan Sezer'e gore 19. ylizyilda diinya egemenligini ele geciren Bati, bu
egemenligin sagladigt Gstunlikten beklediginin tizerinde neticeler almaya baslamistir. Bu durum
neticesinde Bati'nin yeryiiziindeki gelismelere istedigi yoni verebilecegi inancini kazandigint ve bu
inancin sonucunda sosyolojinin olustugunu belirtmistir (Kizilgelik, 2009, s. 58-59).

Sosyolojinin ortaya ¢ikist ve Bati'da Onemsenmesinde Sanayi Devrimi ve Fransiz
Ihtilali'nin 6nemli yeri bulunmaktadir. Sosyoloji, kendisinin varlik sebebi olan bu  siireci
kavramaya calismus, bir taraftan bu siirecin teorik alt yapisint hazirlamis, diger taraftan da elestirel
bir tutum takinarak modernitenin ve 18. ylizyil distincesinin hem akil ve birey merkezciligini hem
de sonsuz ilerleme mitini ciddi bir bigimde sorgulamistir (Unsaldi & Geggin, 2013, s. 29). Béylece
kapitalizmin gelisimi noktasinda bir zemin olusturmast ve Bat'nin dinya egemenligini
mesrulastirmasi adina hizmet eden sosyoloji Bati'da 6nem kazanmistir. Baykan Sezer'in (2011, s.
5) de belirttigi tizere 19. yuzyilda bilinen en belirgin 6zellik, Bati'nin diinya egemenligini ele
gecirmesidir.

Sezgin Kizilgelik'e (2004b, s. 50) gbre sosyoloji, s6z konusu olan Endistri Devrimi ve
Fransiz Ihtilali'nin bir sonucudur. Kizilgelik, sosyolojinin bu devrimlerden kaynaklanan hizli
sosyal dontsiumleri arastiran, devlet politikalari icin islevsel olan, yani onlart mesrulastiran bir
bilim oldugunu disinmektedir. Bu baglamda s6z konusu devrimlerin bir driini olarak
sosyolojinin, kapitalist diinya ekonomisini yonlendiren burjuvazinin sinifsal ¢tkarlarina uygun
yapilart haklilastirdigint aktarmaktadir. Boylece sosyolojinin, kapitalist sistemin toplumlar tizerinde
buyik bir etki gosterdigi ve Bati'nin diinya egemenliginde s6z sahibi oldugu bir dénemde ortaya
¢tkmasinin tesadif olmadigi sGylenebilir.

Kuskusuz sosyoloji, modern bir bilimdir (Solmaz, 2013, s. 17). Sosyolojinin 19. yiizyilda
Batr’da bilim kimligine erismesi, toplumsal ilerleme, degisme, Orgiitlenme gibi bazi kavramlarla
iliskilendirilmistir. Sosyoloji, bu yéniiyle modern bilim yontemini ve tarih anlayisini da etkilemistir.
Ertan Egribel'e (2010, s. 125) gbre giinimiz tartismalarinin sosyoloji ve modern bilim acisindan
béyle bir yoni bulunmaktadir.

Bat'da yasanan devrimler, bir taraftan kapitalist diizenin ve butjuvazinin temellerini
saglamlastirirken, diger taraftan da Bati'nmin dinya egemenligini ele gecirmesi hususundaki
gorusleri dogrular niteliktedir. Bati'da sosyoloji, boyle bir ortamda ortaya ¢ikarken, Bati'nin diinya
egemenligine hizmet etmesi kabul edilen bir gercektir. Bu gercegi Bati-disi toplumlar
perspektifinden yorumlarsak durum bu kadar net gérunmemektedir. 19. ytuzyilda Bati igin sadece
olumlu gelismelerden bahsetmemiz dogru olmayacaktir. Baykan Sezer'in de ifade ettigi tizere 19.
yuzyil, Batt tarihine gére iki acidan olduk¢a 6nemli goriilmektedir. Bunlardan ilki, Bati'nin dinya
egemenligini ele gecirmesi ve bunun tarihte esi gorilmemis boyutlara ulasmast; digeri ise
Avrupa’nin batisindaki tilkelerin kendi sorunlari ve ¢ekismeleri dolayistyla belitli zamanlarda ¢okus
noktasina yaklastiklarini disinmeleridir (Kagmazoglu, 2001, s. 11).
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19. ylzyida Bati, bir taraftan sorunlarla miicadele ederken, diger taraftan da diinya
egemenligini ele gecirmenin coskusu icindedir. Burjuvazi, getirdigi diizenin sorunlarini, 6zellikle
Bati'ya 6zgu toplum ici ¢cekisme ve catismalart diinya egemenligi icinde ¢6zme cabasindadir (Sezer
vd., 2003, s. 20). Bati'da yasanan toplumsal sorunlara ¢6zim aranmasi, Bati sosyolojisinin ortaya
ctkmasinda etkili olmugtur. Clnkii aranan ¢oziimlerin sosyolojiden gelecegi dustiniilmektedir.
Sezgin Kuzilcelik'e (2004b, s. 59) goére Bati dustincesinin diriinii olan sosyoloji, Bat’nin kendine
has sorunlariyla belitlenmis olup, ilgi odagi olarak Bati toplumlarinin sorunlarini segmistir.
Sosyolojinin Bati'nin bilimi oldugunu ve Bati'nin ¢ikarlarini gozettigini ifade eden Kizilgelik, Bati-
dist mazlum toplumlart actklama kaygist tasimadigint ileri stirmektedir. O, sosyolojinin Bat'lt ve
Bati merkezci oldugunu, Bati-dist toplumlara karst 6nyargili davrandigini diisiinmektedir. Ona
gore sosyolojinin ortaya cikist ve gelisimi, Bati toplumu ve distnce sistemiyle kosutluk
gostermektedir. Bat1 disiince sistemi, kapitalist distinceyi gelistirmek ve bunu tim diinyaya
yaymak amactyla kendisini gelistirmistir. Bu zihniyet, burjuvazinin amacina uygun hareket etmek
amaciyla pozitivizmi kendisine ara¢ olarak gérmustir. Kizilgelik'in (2004a, s. 94) belirttigi gibi
"Bati, Ozellikle, egemenligi altina almak istedigi toplumlar hakkinda daha dogru bilgilere
gereksinim duydugu igin sosyoloji bilimini ¢ok 6nemsemistir. Kisaca, sosyolojinin burjuvazinin
ctkarina bir bilim oldugu ve bunu da pozitivizmin sagladigt sGylenebilir."

Kapitalist sistemin yaygin hale geldigi ve Bati'nin diinya egemenligini ele gecirdigi bir
donemde sosyolojinin ortaya cikist tesaduf degildir. Bati toplumunun sosyolojiden beklentileri
olduke¢a fazladir. Sosyoloji, Oncelikle toplumlarin giindelik yasamlarindaki isleyisin yasalarina
ulasacaktir. Ulasilan bu yasalara gére, yonetici sinif, toplumun yoniinii kendi menfaatleri (kapitalist
sinifin gtkarlart) dogrultusunda sekillendirecektir. Ayrica yonetici sinif, sosyoloji araciligt ile
mevcut toplumsal karmasay1, "anomi"yi 6nleyecektir! Bir baska deyisle sosyoloji, maymuncuk gibi
her sorunlu kapiy1 agacak hale gelecektir. Nerede sorun var ise, sosyoloji oraya kosacak ve sorunu
halledecektir (Kagmazoglu, 2001, s. 15). Sosyolojinin bilim hiiviyetine sahip olmast; topluma,
bireye, toplum-birey etkilesimine ve dunya gercekligine iliskin fikirler demeti olarak teoriler
tretmesiyle iliskilidir. Sosyolojinin kendisinden s6z etmek, sosyolojik teoriklestirme ¢abalarina
gonderme yapmaktan baska bir sey degildir. Sosyolojiden konusuldugunda "sosyoloji
teorileri"nden bahsedilmis olacaktir. Sosyolojiye dair hasbthal etmek sosyoloji teorilerini esas
almak anlamimna gelir. Sosyolojinin ana dayanagi, teoridir. Baska bir deyisle teori, sosyoloji
disiplininin omurgasint olusturur (Kizilgelik, 2015, s. 21).

Batrnin sosyolojik dustincesi bir varolus sorunu olarak baglamustir. Bati sosyolojisi,
ekonomik degismelerle beliren sosyal krizleri ¢éztime kavusturma iddiasinda olmustur (Sagr,
2014, s. 50). Diinya siyasetine yon vermek ve egemenligi ele gecirmek isteyen Bati, trettigi teoriler
ve gelistirdigi sistematik bir paradigma ekseninde hareket etmistir. Bati toplumunda goérilen
sorunlarin  ustesinden gelme yontemlerini evrensellestirerek, var olan riskleri azaltmay1
basarmislardir. Boylelikle miicadele ettigi diger uygarliklar 6zellikle batililasma anlayist ekseninde,
kendi sinirlart cergevesinde sekillendirme diistincesinde basartya ulasmislardir. Bu baglamda Bati,
tarihsel olarak krizler ekseninde yenilenmeyi, bir sicrama varsayimina dayandirmistir. Nitekim
yapisal sorunlarini asmanin yolunu da diinya egemenligi iddiasinda oniine ¢ikan agmazlar
déniistiirme becerisine baglamistir (Oztiirk, 2011, s. 9). Ortaya ¢ikan sonug, beklenildiginin
aksine, sorunlarin ¢6ziime kavustugu bir dinya dizeni saglamamustir. Aksine degerlerin
kayboldugu, tarihin ve toplumun sonuna gelindigi fikrinin baskin hale geldigi gézlenmistir. Sezgin
Kizilgelik'in  (2004c, s. 9) belirttigi gibi "Batt merkezli diinyada insan ve insani olanin
kaybolmastyla yuz ylzeyiz. Bati, insant yok eden duizenektir, yani 6lilerin ve hortlaklarin var
oldugu mekandan bagka bir sey degildir. Bati'nin 6rdigi dunya, insanhk dist uygulamalarin
mekant oldu ve insanlk karsitt yoriingeye oturdu. Diunya, Bati'yla insanin 6nemsenmedigi bir
merkez haline geliverdi."
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2. Sosyolojinin Ne’ligi ve Kim’ligi Uzerine Tiirk Sosyologlarindan
Degerlendirmeler

Sosyoloji, Franstz Ihtilali'nin ardindan Bati'da ortaya ¢ikan ve gelisen ¢cok boyutlu bir
toplumsal gelismenin Grtntdir (Sezer, 1988, s. 7). Bu gelismeler, 19. yuzyilda Osmanh
Imparatorlugu'nu tamamen etkisi altina almistir. Batih devletler, 19. yiizyilda bir yandan tim
dinyayr somiirgelestirirken, diger yandan da tamamen somiirgelestiremedigi Osmanli ve benzeri
tlkeleri gesitli yollardan ele gecirmeye calisitlar (Kagmazoglu, 2001, s. 13). Sosyolojinin
Turkiye'deki seriiveninin baslangici, Osmanli'nin son ylzyiina kadar uzanmaktadir. Tanzimat
Fermant ile baglayan Batililasma siirecinin kosulladigt bu sertivenin 6nct adimlart 19. yuzyiin
sonunda atilir. Bu yiizyil, buytk kirilmalarin, toplumsal ve siyasal dontistimlerin yasandigt bir ¢agt
icermektedir. Bati'da kapitalizm olanca hizt ile tim toplumsal alanlarda belirginlesmeye baslarken
Osmanli  Imparatorlugu da bu siirecten farkli boyutlarda etkilenmistir. Topraklarinin
emperyalistler tarafindan paylasiima kavgasinin yarattigt dengeden faydalanan Osmanli idaresi,
hem bu siirece direnmenin hem de bozulan nizami yeniden tahlil etmenin derdine diiser (Unsaldi
& Geggin, 2013, s. 215). Tirkiye'ye sosyolojinin girisi ve Tiurkiye'de gelisimi, Baticilasma adt
alunda duzenin yeniden saglanmasi adina gerceklesen girisimlerin vesilesi ile ik adimlaring
atmistir.

Sosyolojinin evrensel bir bilim haline gelmesi ve urettigi teorilerle butin toplumlart
actklayabilecegi dustincesi, kapitalist distincenin bir drintdiur. Kendi sorunlarni ¢éziime
kavusturmaya c¢alisan Bati, bir taraftan da Batili olmayan toplumlari agiklama iddiastyla hareket
etmistir. Sezgin Kizilgelik'in (2005, s. 150) de soyledigi gibi "Bati sosyolojisi, Tiirkiye gibi Bati-disi
mazlum toplumlari agiklama iddiasindadir. Bati sosyolojisinin bizim gibi tlkelere 6nerileri vardir.
Batt sosyolojisi, sigindigi evrensellik aldatmacast ve Bat dalkavuklati/tapartlari/isbitlikeileri
nedeniyle s6z konusu toplumlarin sosyolojileri tizerinde etkili olmustur.” Boylece Bat1 sosyolojisi,
kendi gikarlarini gozeterek kendi disindaki toplumlart izah etmeye calismistir. One siirdiigi bir
takim teorilerle, Bati-digt toplumlari agiklamak istemistir. Evrensel bir Bat1 sosyolojisi anlayisinin
Bati-dist toplumlart tahakkim altina alabilmesi adina kiresellesme adi altinda bir ¢abanin ortaya
ciktigr gorilmektedir.

Bati'daki toplumsal, kiiltiirel ve siyasi alanlarda yasanan gelismeler, aynt zamanda birtakim
sorunlart da beraberinde getirmistir. Korkut Tuna'ya (1991, s. 29) gére sosyoloji, 19. ylzyilda Batt
toplumun yasadigr sorun ve agmazlarina ¢éziim aramak, biyiik sarsintt ve kriz yaratan olaylart
yonlendirebilmek amaciyla ortaya ¢ikmig bir bilimdir. Bati'min 15-16. yuzyillardan beri izlenen
gelismesi, toplumlararast iliskilerde belli bir glice sahip olmasina ve toplumlar arasinda gerceklesen
dinya egemenligini ele gecirmesine yol a¢mustir. Sosyolojiye yiklenen gérev, sadece Bati'nin
dinya egemenligini mesrulastirma ¢abast olmakla kalmayip ayni zamanda Bati'da yasanan
toplumsal sorunlarin ¢6ziimii noktasinda hareket etmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Sosyoloji, burjuva dizenini koruma gergevesinde, ona tam ¢eper olma hususunda sosyal
timlugin anlastlmamasi i¢in uzmanlasma numarast altinda basta bilgi dostu felsefe olmak tzere
diger kardeslerinden (sosyal bilimlerden) dustinsel, teorik ve metodolojik bakimlardan kendisini
kopartmustir. Sosyoloji, burjuva iktidarina siper olmayi, onun ideolojik aygiti olarak calismay1 ve
muhafizligint yapmayt devam ettirmektedir. Sosyoloji, burjuvalarin yarattigt sosyal celiskilerin
ustlne til ¢cekmede, burjuva mahallesinden Gvgiiyle s6z etmede, onlarin stkintilarint gizlemede ve
problematik teskil eden vechelerini gormezlikten gelmede olduk¢a fazla ise yaramistir.
Burjuvazinin kendi imgesinde bir diinya kurma arzusunda onun yant basinda irilesmis sosyoloji,
burjuva degerlerinin diinyaya egemen olmasina kosut olarak yayilmis, kendisine en yakin olanlar
da Turkiye'den bulmustur (Kizigelik, 2009, s. 9). Boylece Bati sosyolojisi, Bati'da yasanan
toplumsal sorunlart agiklayabilmek adina insa edilirken yasanan gelismeler sonucunda Bati
dustincesinin ve burjuvazisinin emrine amade bir bilim dalt haline gelmistir. Artik sosyoloji, Batilt
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olmayan toplumlari izah etmek gibi yeni bir misyona sahiptir. Bat1 sosyolojisi, bu yeni misyonu ile
Bat'nin sahip oldugu diinya egemenliginin mesruiyetini kuvvetlendirmek gibi bir amaca hizmet
edecektir. Boylelikle sosyolojinin, evrensel bir bilim olmasi ve bitin toplumlart agiklayabilir
olmasi yontinde bir anlaysin zihinlere yetlesmesi amaglanmustir.

Sosyolojinin degisimi actklama ve toplumsal sorunlara ¢6zim getirme islevlerini yerine
getirebilmesi icin her seyden Once Bati'nin ve Ozellikle Amerika'nin dayatmaya calistgi
kiiresellesme siirecinin evrensellestirici  Slgtitlerinden ve sanal gergeklilerinden  kurtulmast
gerekmektedir. Her toplum i¢inde bulundugu sosyal realiteye yuzini g¢evirmelidir. Bunun i¢in
oncelikle yapilmast gereken, her toplumun kendi tarihsel gelisimine ve toplumsal kosullarina
uygun kavramlar ve teoriler iretmesi ve Bati sosyolojisinin yogun etkisinden kendisini
kurtarmasidir (Poyraz & Artkan, 2003, s. 92). Her toplumsal gergeklik, birbirlerinden farkliiklar
gosteritler. Bu nedenle sosyologlar da, kendi toplumsal dinamiklerinden hareketle toplumsal
tahlillerde bulunur. Zafer Durdu'nun (2014, s. 151-152) ifade ettigi sekliyle "eger sosyoloji, batilt
bir bilim ise ve batinin sorunlarini ¢6zmek lzere ortaya ¢tkmis ise, bu hali ile evrensellesemez.
Evrensellesememek de, bilim olma iddiasint zedeler. Toplumsal gercekligi anlamak ve agiklamak
isteyen sosyoloji Batt merkezcilikten kurtarilmalt ya da ¢tkarilmalidir."”

Toplum denen gergeklik, yere ve zamana gore farkliliklar arz etmektedir. Sosyolojinin ilgi
odaginda yer alan toplum, uygarliklara gore farkli bir gbrintime sahip olmaktadir. Her
medeniyetin kendine 6zgl toplum tasavvuru vardir. Toplum, uygarliklar itibariyle farklidiklar
gostermektedir. O halde tarihsel siire¢ icinde degisik cografyalarda ve kilttrlerde ortaya ¢tkmus
"toplum"lar1 birbirlerinin aynist ya da muadili olarak degerlendirmek dogru bir yaklasim degildir.
Baska bir deyisle, gerek tarihte gerekse bugiin yasayan toplumlar, birbirlerinin benzeri olarak
kabul edilemez. Toplumlart ayni kefeye koymak, aynt lgtlerle degerlendirmek, aynt kavram ve
kuramlarla aciklamaya kalkismak, Sezgin Kizilcelik'in (2012, s. 151-152) ifadesi ile "capsiz
sosyologlarin" sik¢a yaptiklart bir durumdur. Cinkd her toplum, biriciktir ve kendine has
Ozelliklere sahiptir. Toplumlar, tarihin baslangicindan bu yana birbirlerinden farkldasmuslar, farkli
gelisme cizgileri izlemislerdir. Buitiin bunlara ragmen Kizilcelik'in (2008, s. 119) de belirttigi tzere
"Batt sosyolojisi, diinyada egemen olan sosyolojidir. Ortaya ¢iktigt 19. yiizyildan bu yana basta
Turkiye olmak tzere diger tilkelerin sosyolojiletini tesiti altina almustir."

18. yiizyilin sonlarindan itibaren gerek Osmanl Devleti'nde gerekse Bati'da ortaya cikan
gelismeler hem Batili devletlerin gelecegini, hem de Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu
durumu derinden etkilemistir. S6z konusu olan durum, etkisini arttirarak 19. yiizyilda da varlik
gostermistir. 19. yuzyilin 6zellikle ikinci yarisindan itibaren Bati, Diinya egemenligini tartismasiz
ele gecirip "vahsi kapitalizm" siireci ile tim dinya cografyasint her seyi ile somirge haline
getirmistir  (Kagmazoglu, 2001, s. 181-182). Boylece Bati, kendi igerisindeki egemenlik
micadelesini genisletmis ve Bati-dist toplumlar tizerinde egemenlik miicadelesini devam ettirmek
istemistir. Yasanan stirecten nasibini alan ilkelerin basinda Osmanli Devleti gelmektedir. Bat,
sahip oldugu kapitalist dizeni devam ettirmek, Bati-dist toplumlart da bu diizenin igerisine
sokmak istemistir. Osmanli Devleti’nde bu durum, Batililagsma hareketleri cercevesinde gelismistir
(Bingol, 2020, s. 395). Sezgin Kizilcelik'in (2008, s. 143) de soyledigi tizere "Bati, kendi sistemini
modernlesme ve Baticilasma gibi g6zde kavramlar yoluyla tim diinyaya yaymak istemistir. Bunun
icin sosyoloji bilimini kullanmistir. Ona goére, sosyolojinin Turkiye sertiveni, bu durumun en
belirgin 6rneklerinden birisini teskil eder." Clnkd sosyoloji, ortaya ¢tktigt 19. yiizyilldan bu yana
Bati'nin ¢ikarlarini gbzeten, Bati'nin dinya egemenligini mesrulastiran ve Bati batakliginin
yayilmasina aract olan bir bilim olmustur. Sosyoloji, Osmanlt Imparatorlugu'na da bu baglamda
girmistir (Kizilcelik, 2008, s. 148).

Ginumizde sosyolojinin 19. yiizyillda Bati'da ortaya ¢tktigt sartlardan daha bas dondiriici
calkantilar, degismeler, catismalar yasanmaktadir. Bélinme ve catismalar daha fazla derinleserek
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genislemektedir. Bu durum karsisinda, sosyolojiye olan ihtiyacimiz daha ¢ok hissedilmektedir.
Ancak bu sirecte Bati sosyolojisinin bize yeni bir goris, yeni bir Oneri getirmeyecegi biutiin
acikligt ile ortadadir. Bat''nin, Dogu karsisinda, imkani/glict artmus olmasina karsilik sosyolojinin
etkinlik alani giderek daralmistir. Bat''nin artik sosyolojiye ihtiyact bulunmamaktadir (Egribel,
2010, s. 134). Baykan Sezer'e gore sorunlarin gercek agiklamalarinin sosyoloji cercevesi icinde
bulunacagt kesindir. O, sosyolojide egemen sosyolojinin Bati sosyolojisi oldugunu
vurgulamaktadir. Ginimiz sosyolojisine genel egilimlerini, arastirma konularini, kavramlarini ve
tartisma alanlarini kazandiran Bat1 sosyolojisi olmustur. Bu nedenle bugtin sosyolojide genel-gecer
saytlan bazt degerlendirme ve kavramlarin, 6zellikle kendimizi ve toplumumuzu ilgilendiren
konularda temelini bilmek i¢in, Bat1 sosyolojisinin Dogu toplumlar karsisindaki tutumunu bilmek
durumundayiz. Baykan Sezetr'e goére Batt sosyolojisi, Dogu toplumlarini agtklamakta bazt
yetersizlikler, yetersizliklerin 6tesinde yanlt bir tutum sergilemektedir. Bati sosyolojisinin bu
tutumu bilinen bir gercektir (Sezer, 1991, s. 39). Gerek Bati toplumlarint agiklamada, gerekse
bilim hiviyetini kazanmasinda Bati sosyolojisinin 6nemi ve egemenligi yadsinamaz. Fakat
gunimiiz sosyal bilimleri icerisinde Bati sosyolojisinin Batilli olmayan toplumlart agiklamast
hususundaki yetersizligi de yadsinamayan ayri bir gercekliktir. Cinkd diinya toplumlarinin ait
olduklari uygarlik ve/veya medeniyet, kendi igerisinde bir takim &zelliklere sahip olmasindan
dolayt Dogu ve Bati uygatligi ve/veya medeniyeti seklinde tanimlanabilir.

Baykan Sezer'e (1993, s. 12) gbre ortaya cikan sosyoloji teorileri icerisinde Turkiye'nin ve
Tirk toplumunun menfaatleri bakimindan olaylara yaklasabilen, olaylart agiklayabilen bir Turk
sosyolojisinin  kisiligini elde ettigi zaman ancak biz de bir sosyoloji gelenegimizden s6z
edebilecegiz. Baykan Sezer (1988, s. 13), Ttrkiye'de sosyolojinin sorunlarinin ortaya konmasinda,
Turk sosyolojisinin sahip oldugu gelenekleri ve yontemleri de kurmak zorunda oldugunu 6ne
surmustir. Ancak boylelikle Turk sosyolojisinin Tirk toplumunun sorunlarina 1stk tutabilecegini
dustinmektedir. Bu yiizden Turk sosyolojisinin yasanan toplumsal sorunlari, butinlikleri
icerisinde degerlendirmek ve boylelikle olaylarin hakiki anlamlarini giin yiiziine ¢ikarmakla da
yukimli oldugunu vurgulamaktadir. Guntumiuzde Tirk sosyolojisi kendi ¢ikarlarini belirlemeye
calisirken diinya sosyolojisi 6niinde etkili olmaya c¢alismaktadir. Batt sosyolojisinin Onerilerinin
Turk sosyolojisi icin gecerli olma zorunlulugu bulunmamaktadir. Bu nedenle Tirkiye'de
sosyolojinin 6nt tikali degildir ve Batt sosyolojisinin Tirkiye'deki subesi olmakla yetinme
luksiimiiz de yoktur. Tirk sosyolojisinin gelisimi, Batt sosyolojisinden soyutlanamaz fakat Turk
sosyolojisi gelistirecegi teorilerle (Dogu-Bati catismast teorisi gibi) 6zglnlige erisme yolunda emin
adimlarla ilerleyecektir (Sezer vd., 2003, s. 25-26). Boylece Tirk toplumunu anlayan ve agiklayan
yeni sosyolojik teorilerin insast i¢in Bati sosyolojisinin ne’ligi ve kim’liginin bilinmesi elzem bir
durum haline gelmistir.

Bati'da sosyoloji, toplumda hiikim stren belirsizlik ortami icinde ortaya ¢ikan ¢esitli
diizen veya gelisme/ilerleme arayislarini temsil ettigi Slctide basatt, gerceklik ve uygulama olanagi
bulabilmistir. Ulkemizde ise durum oldukga farklidir. Osmanli-Tiirk aydininin sosyolojiye ilgisi
baska nedenlere dayanmaktadir. Siyasal nedenler toplumsal nedenleri 6ncelemektedir. Baska
deyisle sosyoloji tilkemizde, imparatorlugun buyik sorun ve gugcliklerle karst karsiya geldigi bir
donemde disiince giindemine gelmis ve siyasi ¢oziim arayislarinin bir ifadesi olagelmistir. Toplum
olaylarina ilginin arka planinda, kimilerince elestirel bicimde hep sOylenegeldigi gibi "devletin
kurtarilmas1" ¢abalart yatmaktadir. Batt sosyologlarinin calismalarina béyle bir kayginin eslik ettigi
s6ylenemez. "Devlet nasil kurtarilabilir?" basliklt bir konu Batilt sosyologlarin 6ncelikli bir sorunu
olmamustir. Daha dogrusu boyle bir sorun s6z konusu degildir. Sosyoloji, Bati'da daha ¢ok toplum
Orgitlenmesinin (endistri toplumunun) yol actigt toplumsal gerilimler ve alacagi bi¢im sorunu
tizerinde odaklanmistir (Ozcan, 2010, s. 155). Bu acidan Tirk sosyolojisi, Tiirk toplum yapisini
anlama ve agiklama konusunda teori iretme konusunda Bat1 sosyolojisini iyi analiz ederek hataya
dismemelidit.
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Sonug

Bati merkezli bir anlayisla kapitalist sistemi mesrulastiran bir anlayisa sahip olan Bati
sosyolojisinin  Bati-dist toplumlart anlama ve agiklama cabasinin/girisiminin  beyhude bir
caba/girisim oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Ozellikle yerli bir anlayis ortaya koymaya calisan
gunimiiz Turk sosyologlari, bu minvalden hareketle Bat1 sosyolojisinin ne’ligi ve kim’ligi tizerine
yaptiklart degerlendirmelerle Turk sosyolojisinin kendi teorilerini tireterek Tirk toplumunu
anlama ve actklama basarisina ulasabileceginin altini ¢izmektedir. Batt sosyolojisinin ne’ligi ve
kim’ligi Gzerine Turk sosyologlarinin gorislerinden yola ¢tkarak yapilan degerlendirmeler 1s1ginda
bir taraftan Turk sosyolojisinin gelisim gostermesi, diger taraftan da yeni teorilerin Uretilmesi
saglanacaktir. Cunkd Turk sosyolojisi, Tirk toplumunu anlama ve actklama noktasinda yeni
teorilere ihtiyag duymaktadir.

Dogu toplumlarini agiklayabilecek teorilere ihtiyag elzemdir. Bunun icin Bati-dist
toplumlart Bati'nin teorilerinden ziyade kendi toplumsal yapilarini agiklayabilecek teorilerin inga
edilmesi gerekmektedir. Turk toplumu gibi Batili olmayan toplumlarin izahinda gerekli gérilen
teotiler, bu toplumlarin medeniyetleri/uygatliklari nazarinda ortaya cikartilabilit. Bu konuda
Sezgin Kizilgelik (2015b, s. 73), Kemal Tahir-Baykan Sezer ikilisinden hareketle, yerli ve milli bir
teori olarak Dogu-Bati catismasina isaret etmektedir. Kizilgelik, Tiurk toplumuna Batili sosyoloji
kuramlarinin penceresinden bakmaya itiraz etmistir. Ttrk toplumunun sorunlarina Dogu-Batt
iliskileri ve catismast gergevesinde actklama getirmistir. Sadece Turk toplumunu degil, Dogu
toplumlarint ve Bati toplumlarint agiklama ¢abasinda olmustur. Guniimiiz Turk sosyolojisi
icerisinde, Sezgin Kizilgelik disinda H. Bayram Kagmazoglu, Ertan Egribel ve Ufuk Ozcan gibi
isimlerin de Dogu-Bati ¢atismast teorisi ile Kemal Tahir-Baykan Sezer ikilisinden hareketle yerli
bir anlayis ortaya koymaya devam etmektedir.

Toplumlar, ait olduklart medeniyet icinde gelisir ve kimlik kazanirlar. Sezgin Kizilcelik'e
gore tim toplumlar, Dogu ve Batt uygarliklarindan birisine mensuptur. Toplumlarin 6zellikleri ve
sorunlari, yer aldigt uygarlik goz o6niinde bulundurularak agiklanabilir. Tirk toplumunun ana
problemlerinin kaynagi, uygarlik dairesindeki yeriyle dogrudan alakalidir. Toplumumuzu tanimak,
onun Ozelliklerini ortaya ¢tkarmak icin hangi uygarliga dahil oldugunu gézler 6niine sermek yeterli
olacaktir. Sosyologlar, 6ncelikli olarak yasadigi topluma onun uygarlik dairesinden bakmakla
yukimlidirler. Kizilcelik'in ifade ettigi sekliyle "bu da ancak yerli sosyologlarin yapacagi bir istir.
Tirk toplumunu ve onun mensubu oldugu uygarligi tanimak/bilmek, Batict sosyologlarin degil,
yetli sosyologlarin isidir (2015a, s. 51). Dogu ve Bat1 toplumlart arasindaki farkli 6zellikler, Kemal
Tahir tarafindan sik¢a vurgulanmustir. Milkiyet hakkinin, derebeyligin, asilzadeligin ve sehir
burjuvazisinin Bati'da var oldugunu, buna karsin Anadolu'da olmadigini ileri stirmistir. Diger
yandan merkezl hitkimetin Anadolu'da var oldugunu, Avrupa'da ise bulunmadigini bildirmistir.
Ginimiz Dogu toplumlarinda, Bati toplumlarinda oldugu gibi, ezen ile ezilen arasinda buytuk
caplt dusmansi iliskiler mevcut degildir (Kizilgelik, 2012, s. 158-159). Kemal Tahir, Dogu ve Batt
toplumlari arasindaki farkli 6zelliklerle ilgili 6rnekler vermistir. Bu 6rneklerden de anlasilacagt
tzere, Dogu ve Bati toplumlarinin sahip olduklari toplumsal yapinin birbirinden farkliliklar
gosterdigi, ayn1 kavramlar ve teorilerle farkli toplumlarin birbirini izah edemeyecegi sonucuna
ulastlacaktir. Kizilgelik'in  (2015b, s. 25) de ifade ettigi gibi "19. ylzyildan itibaren Bati
sosyolojisinde ortaya ¢ikan ve gunimize kadar varligint stirdiiren sosyoloji teorilerinin tamamu,
Bati toplumlarini agiklamaya donik teorilerdir. Oysa Turk toplumu, Batili degil, Dogulu bir
toplumdur. Bati toplumlarina dair gelistirilmis olan s6z konusu sosyoloji teorileriyle Dogu
uygarligina mensup olan Tirk toplumunu agiklama olanagt bulunmamaktadir.”

Gerek Dogu-Bati ¢atismasi teorisi, gerekse Tuirk toplumunu anlama ve agiklamaya yonelik
yeni sosyoloji teorilerinin insast noktasinda Bati sosyolojisinin ne’ligi ve kim’ligi her yonden iyi bir
sekilde tahlil edilmelidir. Bu makale, bu diisince tizerine kaleme alinmistir. Batt sosyolojisini yok
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saymak, reddetmek gibi bir amacin/cabanin Gtesinde, Tirk toplumunu anlamak ve agiklamak
noktasinda Batt sosyolojisinin yetersiz kalacagi, Bati sosyolojisinin terminolojisi ile Bati-dist
toplumlarin objektif sekilde agiklanamayacagi dustincesi hasil olmustur. Turk toplum yapisinin
analiz edilebilirligine imkan taniyacak yeni sosyolojik teorilerimizin ingast bakimindan Bati
sosyolojisinin Bati merkezli ve kapitalist sisteme hizmet eden ne’ligi ve kim’liginin idrak edilmesi
gerekliligi noktasindaki zaruretin anlasilabilmesi arzulanmistir.
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