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Bu ¢alismanin amact, 1989 yui sonrast Bulgaristan’da yasayan ve tilke
niifusunun yaklasitk % 10’unu olusturan Tiirk azinligin tilke icinde yasadigt
aynmctlik sorununu ele almaktir. Bu baglamda ele alinan ayrumcilik sorunu,
Bulgaristan’da yasayan Ttirk azinliga gére yasal, ekonomik ve ktilttirel olmak
tizere ti¢ baslik altinda toplanmustir. Metodolojik agidan bu calismada, kartopu
yontemi kullarnulmus olup, Tiirk azinlik parti temsilcileri basta olmak tizere bu
konu ile ilgilenen diger temsilcilerle Bulgaristan’da yapulan réportajlara da-
yanmaktadir. Ayrica calismaya stk tutabilecek konu ile alakalt her tiirlii yazil
ve gérsel kaynaklar ikincil veri olarak kullanulmistir. Calismadan elde edilen
veriler dogrultusunda, komiinizm dénemi ile kiyyaslandiginda Bulgaristan’daki
Tiirklerin durumunda belirgin iyilesmeler olsa da, bahsedilen azinligin 1989
sonrast dénemde farkl sekillerde yasal, ekonomik ve kiiltiirel ayrnimciliga ma-
ruz kaldigt gortilmektedir. Tiirk azinbigin maruz kaldigt sorunlar calismada
aynntili bir sekilde ele alinmis olup, bu sorunlann asilabilmesi icin birtakim
onerilere de yer verilmistir.
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The Discrimination Issue Toward the Turkish Minority In
Bulgaria In The Post-1989 Era
Abstract
This study aims to deal with the discrimination problem experienced by the
Turkish minority living in Bulgaria after 1989 and constituting approximately
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10 % of the country’s population. In this context, the issue of discrimination
is grouped under three headings: legal, economic, and cultural, according to
the Turkish minority living in Bulgaria. Methodologically, the snowball method
was used in this study. It is based on interviews made in Bulgaria with other
representatives of the Turkish minority party, especially those interested in
this subject. In addition, all kinds of written and visual sources related to the
topic that could shed light on the study were used as secondary data. In line
with the data obtained from the study, although there are significant improve-
ments in the situation of Turks in Bulgaria compared to the communist period,
it is seen that the mentioned minority was exposed to legal, economic, and
cultural discrimination in different ways in the post-1989 period. Also, in this
study, the problems faced by the Turkish minority were discussed in detail,
and some suggestions were also included to overcome these problems.

Keywords: Turkish Minority in Bulgaria, Bulgarian Turks, Minority Issues,
Minorities At Risk, Discrimination.

Giris

Azinliklar, bulunduklar tilkelerde siklikla baski, asimilasyon ve ayrimcili-
ga maruz kalabilen kirilgan insan topluluklaridir. Uluslararasi hukuk acisin-
dan azinlik kavraminin, tizerinde fikir birligine varilmis net bir tanimi yoktur.
Sosyolojik bir kavram olarak azinlik, bir devlet tilkesinde sayisal bakimdan az
olan, basat olmayan ve cogunluktan farkl niteliklere sahip olan gruplar ifade
etmektedir. Bu gruplarin genellikle dil, din/mezhep veya etnik koéken itiba-
riyle bir farkliliga sahip olmalar: gerektigi, cogunluktan bunlardan biri veya
hepsi ile ayristiklar: literattirde kabul goren bir genellemedir.!

Diinyada tamamen homojen ntifusa sahip hicbir tilke yoktur. Diger bir ifa-
deyle, her tilke az ya da cok bir ya da birden fazla azinlik ntfus barindirmak-
tadir. Bu yadsimaz durum, azinliklarin karsilastiklar: farkli zorluklari, genel
bir ifadeyle diinya gtindeminden neredeyse hi¢c diismeyen azinlik sorununu
da beraberinde getirmektedir.

Bulgaristan da bir istisna degildir. Bu tilke de, pek cok Balkan tlkesi gibi,
cok sayida azinlik barindiran bir tilkedir. Ancak yaklasik sekiz milyonluk bu
kiictik Balkan tilkesinin en az % 107Tuk bir kismini, tilkedeki Tark ntifus olus-
turmaktadir. Bulgaristan’da komunist yénetimin ¢éktiigi 1989 yilina kadar
tlkedeki Turk azinlik cok buiytk bask: ve asimilasyon politikalarinin kurbani
olmus, etnik kimlikleri reddedilmis, hatta toplu halde isim degistirmeye zor-
lanarak Komunist Parti tarafindan asimile edilmeye calisilmistir. 1989 sonla-
rinda yasanan rejim degisikligi sonrasinda durumda kismi iyilesme baslamais,
ozellikle Bulgaristan Devleti Avrupa Birligi (AB) hedefine yonelince, cok temel
bir AB ilkesi olan “ayrim gézetmeme” (non-discrimination) ilkesi cercevesinde
insan haklar1 ve azinlik haklari dogrultusunda daha somut adimlar atmaya
baslamistir. Bu kapsamda Bulgaristan ayrica 7 Eyltil 1992 tarihinde Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi'ni onaylamis, 2007 yilinda gerceklesen AB tiyeligi
de, Bulgaristanin demokratiklesme ve hukuk devletine gecis stirecini taclan-
diran bir gelisme olarak kaydedilmistir.

1 Huseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk, 17. Baski, Turhan Kitap, Ankara 2018, s. 74.
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Bulgaristan’in komunist rejimi terk etmesi ve AB hedefine yénelmesi, kus-
kusuz tlkedeki Turklerin haklarini kullanabilmeleri adina gbz ardi edilemeye-
cek olumlu gelismeleri beraberinde getirmistir. Ayni sekilde AB tyeligi de, AB
hukukuna uyumu zorunlu kildigindan, Bulgaristan’da artik kritik bir azinlik
sorunu kalmadigr diistintlebilir ve nitekim bu, Bulgar yetkililerce de sikca
ifade edilmistir.

Ancak gercekte durum béyle midir? Daha acik bir ifadeyle, AB ile buittinle-
sen Bulgaristan’da artik bir Ttrk azinlik sorunu kalmamais midir? Yoksa tilke-
deki Turk azinlik, belki komunist rejim dénemindeki kadar keskin olmayan,
fakat kendini yine de bariz bir bicimde hissettiren degisik bask: ve ayrimcilik
politikalarina m1 maruz kalmaktadirlar? Baska bir ifadeyle, “ayrim gézetme-
me” ilkesi gercek anlamda ne 6lctide yasama gecirebilmistir?

Iste bu temel arastirma sorularindan yola ¢ikan calisma, 1989 sonrasi
doéneme iliskin olarak Bulgaristan’da yasayan Turk azinligi mercek altina al-
maktadir. Metodolojik acidan calisma, temelde Bulgaristan’da yasayan Turk
azinlik temsilcileriyle yliz-ylize derinlemesine mulakat teknigine dayanmais-
tir. Mulakat yapilacak kisiler kartopu yéntemine gore secilmis ve toplamda
on iki kisi ile gdrismeler gerceklestirilmistir. Ortalama yarim saat ile kirk bes
dakika araliginda gerceklestirilen mulakatlarda gértismecilere, Turk azinlik
olarak Bulgaristan’da yasamanin hissettirdikleri, cogunlukla uyum ve enteg-
rasyon konusunda yasadiklari deneyimler, kamusal hizmetlere erisim nok-
tasinda glicluklerle karsilasip karsilasmadiklar: ve ayrimcilifa maruz kalip
kalmadiklarina yonelik sorular yoneltilmistir. S6z konusu bu birincil veri-
lerin yamni sira, konu ile ilgili yazili ve gorsel kaynaklar da ikincil veri olarak
kullanilmastir.

1989 sonrasi donemi daha saglikli degerlendirebilmek adina, anilan doé-
nem oncesinin kisa bir 6zeti ile baslayan calisma, verilerin analizi dogrultu-
sunda calismanin odaklandigi 1989 sonrasi dénemin tartisilmasi ve deger-
lendirilmesiyle devam edecektir. Calismay1 sonlandirirken, sorunlu alanlara
iliskin kolektif uyusmazlik ¢c6zGmu ve toplumsal barisi desteklemeye yonelik
birtakim 6nerilere de yer verilecektir.

1989 Oncesi Déonem: Kimlik Catismasi ve Tarihsel Arka Plan

AB verileri Bulgaristan’da yasayan Turk azinligin 800.000-850.000 arali-
ginda oldugunu gosterse de komunist yonetim déneminde izlenen asimilas-
yon politikalarindan éttrd, Turk azinligin gercek ntifusunun bu rakamin ¢ok
lizerinde oldugu tahmin edilmektedir. Turk kaynakl atiflarda genellikle bir
milyon ile bir bucuk milyon arasi rakamlar telaffuz edilmektedir.?

Rakamlar tartismali da olsa, Turk azinligin en dtstk ihtimalle Bulgaris-
tan ntfusunun % 10’una karsilik gelen biiytik bir topluluk oldugu ortadadir.
Zaten tarihsel olarak Bulgaristan Devleti'nin Turklere yonelik tehdit algisini
da, bu buyuklik olusturmaktadir. Kald: ki % 107Tuk rakamlar genis 6lcekli
asimilasyon politikalar: sonrasi giiniimiizde ifade edilen rakamlar olup, bu

2 Balgée, “Bulgaristan Azinlik Raporu”. http://www.balgoc.org.tr/bilgi/bulgazinlik.htlm,

(20.10.2020).
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rakamlarin gecmiste cok daha yliksek dizeyde oldugu stiphe gétirmez bir
gercektir.

Bulgarlarin etnik kékeni tizerine degisik gortsler ileri stirtlmusse de, At-
tila Hunlar ile birlikte boélgeye geldikleri, dolayisiyla Turk orijine sahip ol-
duklari, ancak 6. ylizyilldan itibaren buinyelerine giren Slav irkin kiltirtinin
etkisinde kalarak zaman icerisinde kultiirel olarak Slavlastiklar: genel kabul
goren tezlerden biridir.* Fakat 6yle bile olsa, Bulgar etnik kimliginin Slav dili
ve Hristiyanlik temelinde kristallestigi, yine bu temelde diger gruplara yonelik
“etnosentrik” bir yap: kazandigl yadsinamaz bir gercektir. Zaten sosyal kim-
likler, dogustan sahip olunmayan, bireylerin gelisim stirecinde sosyallesme ve
ideallestirme sonucu sosyal olarak insa edilen, fakat bir kez olustuktan sonra
degisime direncli hale gelen realitelerdir.*

Daha acik bir bicimde belirtmek gerekirse, insan gelisimine iliskin arastir-
malardan 6grendigimiz kadariyla, birey herhangi bir bilin¢ veya etnik kimlikle
diinyaya gelmemektedir. Bireyin etnik kimligi, kticukltigtinden itibaren girdigi
sosyal etkilesimlerin bir toplami olan sosyallesme stireci sonucu sekillenmek-
tedir. Dolayisiyla bu stirecte, etnik kimligin olusumuna etki eden faktorler de
degisiklik gosterebilmektedir. Bireyi sekillendiren kimi sosyal cevreler, drne-
gin soy ya da kan bagina énem verebilirken, kimileri ortak dil, kultir, tarih
gibi etkenlere daha fazla vurgu yapabilmektedir.® Nitekim geleneksel toplum-
larda genellikle kan baginin, endUstrilesmis toplumlarda ise ortak dil, ortak
cikar ve birlikteligin daha belirleyici oldugu gozlenmektedir.

Ancak nasil sekillenirse sekillensin, emin oldugumuz bir sey varsa, o da
etnik kimligin bir kez olustuktan sonra son derece kat1 bir hale gelmesi ve de-
gisime yonelik elastikiyetini biiytik 6lctide kaybetmesidir. Her ne kadar teorik
olarak etnik kimligin degisimi, diger sosyal kimlikler gibi, miimkiin olsa da,
bunun istisnai durumlar disinda pek gerceklesmedigini gérmekteyiz.

Etnik kimligin bu denli kat1 olmasinin temel nedeni, sé6z konusu kimlik
ile benlik arasinda kurulan giclt psikolojik bagda yatmaktadir. Yakin aile
baglariyla gelisme ve sosyallesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu bag,
bireyin en temel ihtiyaclarindan olan aitlik ve gtivenlik, sevme ve sevilme ih-
tiyaclarini karsiladig: icin degisimi oldukca zordur. O kadar ki, etnik grubun
bir basarisi cogu kez sahsi bir basari gibi algilanmakta, yine grup basarisizlig
ayni bicimde sahsi bir basarisizlik gibi aci verebilmektedir.®

Ancak etnik kimlik dogal ve evrensel bir olgu olmakla birlikte, bunun
dogrudan bir catisma kaynagi oldugunu iddia etmek mtimkun degildir. Eger
boyle olsaydi, diinya tzerinde ylzlerce farkl etnik grubun, sadece farklilik
temelinde birbirleriyle stirekli mticadele halinde olmalari gerekirdi. Fakat yine
de her etnik kimlik, kendisinden olmayanlari az ya da cok bir tehdit olarak

3 Bkz: Ibrahim Kafesoglu, Bulgarlarin Kékeni, Turk Kultirtinti Arastirma Enstitisti, Ankara 1985;
Osman Karatay, Bulgarlar: Yitik Bir Ttirk Kavmi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2018.

* Bric Rayner, Human Development: An Introduction to the Psychodynamics of Growth, Maturity and
Ageing, Routledge, New York 2005.

5 Richard Jenkins, Social Identity, Routledge, London and New York 2004.
6 Steve Fenton, Ethnicity, Blackwell, Molden, MA 2003, pp. 3-4.
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gérme egilimindedir. Ileri derecede sanayilesmis, demokratik toplumlarda bu
durum daha az hissedilirken, gelismekte olan toplumlarda ise daha belirgin
bir bicimde kendini gdsterebilmektedir. Bunun azinliklar yéntinden sonucu,
azinliklarin da ayni bicimde dominant grubun baski ve asimilasyon politika-
larina maruz kalabilmeleri riskidir.

Bulgaristan’daki durum da cok farkli degildir. 11. ve 12. ylzyillardan iti-
baren bugtinkti Bulgaristan’a go¢ etmeye baslayan Turklerle, orijinleri Ttrk
dahi olsa farkli bir sosyal kimlikle kendilerini tanimlayan Bulgarlar arasinda
bir kimlik catismasi durumu ortaya cikmistir. Bu catisma gercekte buyik
capl bir fiziksel catisma olarak kendini gostermemistir. Ancak daha cok iki
toplum arasina psikolojik bariyerler 6ren bir etken olarak belirmistir. Tturk ve
Bulgar toplumlar: ayr1 kdylerde veya bélgelerde yasamay: tercih etmisler, kent
tart buyuk yerlesim yerlerinde ise ayr1 mahallelerde ikamet etmislerdir. Dil
ve din farki ile bu farklilik temelinde sekillenen kultir, iki toplum arasindaki
iletisim ve etkilesimi minimum dtizeyde tutmustur.”

14. ytzyil sonlarindan itibaren Bulgaristan topraklarinin Osmanli Dev-
leti egemenligine girmesiyle, Osmanli’'nin “Balkanlastirma” politikas1 cerce-
vesinde Bulgaristan’a daha fazla Turk ntfus génderilmeye baslanmis ve bu
kez kendini Bulgar olarak tanimlayan topluluk, sayica kendi bélgelerinde cok
olsalar dahi, genel anlamda cogunlugun egemenliginde yasar bir pozisyona
gerilemislerdir. Bes ylzyila yakin bir stire Osmanli egemenliginde kalan Bul-
garlar, toplu bir tarihsel travma tecriibe etmemis olsalar dahi, bu dénemi
kendi sosyal kimliklerine btiytik bir tehdit olarak algilamislardir ve sosyal
hafizalarina da bu sekilde kazimislardir. Dolayisiyla 19. ytizyil sonlarina dog-
ru bagimsizligini kazanan Bulgaristann ulus insa etme streci, kacinilmaz
bir bicimde Osmanli ve Turk karsithigr tizerine sekillenmistir.® Bu cercevede
ulkedeki Turk nitifus cesitli baskilarla goce zorlanmais, goc ettirilemeyenler ise
asimile edilmeye calisilmistir.

Ancak asil kinlma Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gerceklesmistir. Her
seyden 6nce savas sonrasinda ortaya ¢ikan iki kutuplu uluslararasi sistemde
Bulgaristan, konumunu Sovyetler Birligi énderligindeki Dogu Blogu icerisin-
de yer alma seklinde belirlemistir. Daha dogrusu Sovyetler Birligi ordusunun
Balkanlar’in biytk bir bélimtm fiilen kontrol etmesi sonucu béyle olmus-
tur. Bu durum, ABD o6nderligindeki kars1 blokta yer alan Turkiye’nin, Bulga-
ristan’daki Turk azinlhiga sahip ¢ikamama, ya da yeterince ¢cikamama sonucu-
nu beraberinde getirmistir. Zira Turkiye’nin Turk azinligin haklarini koruma
yonunde atacagi adimlar, bloklar arasi iliskilere etki etme potansiyeline sahip
oldugundan, Bulgaristan Turkiye’nin bu yénde bir risk alamayacagini hesap
etmistir.

Ote yandan ikinci Dlinya Savasi’nin ardindan, Sovyetler Birligi'nin de
bariz destegiyle, Bulgaristan Isci Partisi ve Iscilerin Sosyal Demokrat Par-
tisi’nin birlesmesi ile ortaya cikan Bulgaristan Komunist Partisi (BKP), he-

7 Richard J. Crampton, Bulgaristan Tarihi, Cev. Nuray Ekici, JeoPolitika Yayinlari, Bursa 2007,
s. 15.

8 Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanlt Mirast ve Ulusguluk, imge Yayinlari, Ankara 2004.
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men hemen alternatifsiz bir bicimde yonetimi devralmistir. Baslangicta reji-
mi glclendirme gayreti icerisinde olan ve bu baglamda cok fazla toplumsal
huzursuzluk yaratmama gayreti icerisinde olan BKP, 6zellikle 1970’1l yillara
gelindiginde, Bulgaristan’da mutlak itaate dayali tek bir ulus yaratma politi-
kasina yonelmistir. Bu cercevede 6nce Pomak ve Cingenelerin adlari, Bulgar
adlariyla degistirilmeye baslanmistir.® Bu arada tlkede yasayan cok kugtk
orandaki Yunan, Ermeni ve Yahudilerin isimlerine pek dokunulmamais, zira
bunlar sayica cok kiciuk olduklarindan, hem tek ulus politikasina tehdit
olarak algilanmamis, hem de Bulgar diline ve dinine cok yabanci olarak de-
gerlendirilmemislerdir.

1980 yillarda ise Bulgaristan yonetimi asil bliytik tehdit olarak gérduk-
leri Turkleri hedef almaya ve 6zellikle s6z konusu yillarin ikinci yarisindan
itibaren Turk isimlerini zorla degistirilmeye baslamistir. Bunun yan: sira,
anadilde konusmanin yasaklanmas: basta olmak tizere, ibadethanelerin ka-
patilmasi, cenaze veya stinnet gibi dini vecibelerin yerine getirilmesi konula-
rinda getirilen kisitlamalar tirtinden pek cok insan haklar: ihlali yasanmis-
tir.'° Hatta Bulgaristan yonetimi, Turklerin aslinda Bulgar olduklari, Osmanli
yonetimi déneminde zorla Turklestirildikleri gibi savlar dahi ortaya atmaya
baslamislardir. Salt asimilasyon politikasinin mesrulastirilmasina yoénelik bu
savlar Turkler arasinda bir karsilik bulmasa da, uluslararasi arenada duru-
mu bilmeyen, 6zellikle de kimi Turk karsiti cevrelerce, Bulgaristan yénetimi-
nin girisimlerinin “anlasilir” olarak degerlendirilmesine yol a¢cmistir. Turkiye
bu durumdan c¢ok rahatsiz olmus ve Bulgar yénetimini Arap Birligi, Islam
Konferansi Orgtitii, Birlesmis Milletler gibi pek cok uluslararasi toplum &érgiit-
lenmelerine sikayet etmisse de, istedigi destegi alamamistir.!!

Yine de Bulgaristan’da yasananlarin yurt disina tasarak Avrupa kamuoyu-
na yansimasi sonucu, politik mahkumlariyla Giinlti Belene Kamp:1 1987 yilinda
kapatilmis, 1989 yilina kadar stiren baskilar sonucu da Bulgaristan yénetimi
nihayet Turk azinligin tilkeden gb¢ etmesine izin vermistir. Bu gelisme Uizerine
Turkiye’nin sinir kapilari, dénemin Basbakani Turgut Ozaln talimatlariyla
Bulgaristan Turklerine acilmistir. 1989 yili yaz aylarinda yogunluk kazanan
g6¢ hareketiyle birlikte bir yil icerisinde yaklasik 350 bin kisi Turkiye’ye gb¢
etmistir. Daha kiiciik oranlarda olmak Uizere diger bazi Bulgaristan Turkleri
ise degisik Avrupa tlkelerine dagilmislardir.

Bu buytk gbc dalgasinin ardindan Bulgaristan’daki Turk toplulugu adeta
basgsiz bir govde gibi kalmistir. Ctinkti go¢ edenlerin buiytik bir kismini aydin
ve iyi egitimli kesim olusturmustur.!? Geride kalanlarin yeniden kendi aydin-
larini yaratmalari ise uzun zaman almis ve bu stire de Bulgar yénetimince
asimilasyon politikalarinda bir avantaj olarak kullanilmistir. Yine de her ttarla

K Birgtil Demirtas Coskun, Bulgaristan’la Yeni Dénem: Soguk Savas Sonrast Ankara-Sofya lliskileri,
ASAM Yayinlari, Ankara 2001, s. 24.

10 Emin Atasoy, Bizden Olan Otekiler: Asimilasyon Kiskacindaki Bulgaristan Tiirkleri, MKM Yayin-
cilik, Bursa 2011.

1 paruk Sénmezoglu, Tiirk Dis Politikast, Der Yayinlari, Istanbul 2006, s. 455-456.
12 ¥ader Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan fliskileri ve Tiirk Azinlik, Dora, Bursa 2019.
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gbce zorlama ve asimilasyon politikalarina ragmen Turk toplulugu yok olma-
mis ve en olumsuz sartlarda dahi varligini korumasini bilmistir. Bugtin Bul-
garistan ntfusunun en az % 10’una tekabil eden Turk azinlik ézellikle Sofya,
Sumnu, Kircaali, Filibe ve Dobruca kentlerinde yogun olarak yasamaktadir.
Bulgaristan’da Turk kimligi cercevesinde, Tturklere yakin akraba konumunda
olan Tatarlar ve Gagavuzlar da bulunmaktadir.

1989 Sonrasi Bulgaristan Tiirk Azinlig1 ve Ayrimcilik Sorunu

1989 yili sonlarinda Bulgaristan’da komtuinizmin yikilmasi ve Todor Ji-
vkov onderligindeki BKP’nin iktidardan diismesinin ardindan genel olarak
insan haklari ve spesifik olarak azinlik haklar: alanlarinda olumlu bir gelisim
stireci baslamistir. Bu baglamda 6ncelikle temel hak ve 6zgurliklerin bask:
altinda tutulmasindan vazgecilmistir. 1991 yilinda kabul edilen ve hala yu-
rurlikte olan Bulgaristan Anayasasi modern anlamda insan haklarini hem
listelemis, hem de ihlal girisimlerine karsi koruma mekanizmalar: gelistir-
mistir. Bunun yani sira Bulgaristan, insan haklar1 konusunda pek cok ulus-
lararas1 antlasmaya da taraf olmaya baslamistir. Ornegin 1992 yilinda Av-
rupa Konseyi’ne tiye olan Bulgaristan, 7 Eyliil 1992 tarihinde Avrupa insan
Haklar1 Sézlesmesini onaylamis, yine 11 Ekim 1997°de Ulusal Azinliklarin
Korunmasina Iliskin Cerceve Sézlesmesi'ne imza koymustur. Ancak bunlar-
dan da 6nemlisi, Bat1 Avrupa ile blitiinlesme ve AB’ye en kisa stirede entegre
olma niyetini ortaya koyan Bulgaristan, Kopenhag kriterleri dogrultusun-
da AB mtuktesebatina uyum saglamak icin yerel mevzuatini AB mevzuatina
uyumlu hale getirmeye calismistir. Bu cercevede 1998 yilindan 2005 yilina
kadar AB komisyonu tarafindan cesitli uyarilara maruz kalan Bulgaristan’da
azinlik haklari, en azindan hukuksal dlizeyde, uluslararas: standartlara yak-
lagmistir. Nitekim AB Komisyonu’nun AB tyesi olmadan 6nce Bulgaristan’la
ilgili olarak 26 Eylul 2006 tarihinde yayimladigl son raporunda, tilkede ger-
ceklestirilen reform ve dtizenlemelerin takdirle karsilandig: ifade edilmistir.
Ayrica raporun sonu¢ kisminda Bulgaristan’in, Kopenhag kriterleri dogrultu-
sunda AB siyasi, ekonomik ve hukuki kriterlerine yeterli derecede uyum sag-
ladig1 aciklanmis ve béylece tilkenin Birlige tam tyeliginin 01 Ocak 2007’de
gerceklesmesinin 6nl acilmistir.!®

Buglin Bulgaristan’da cok partili demokratik siyasal hayata gecisin tizerin-
den yaklasik 30 yil, AB tyeliginin tizerinden ise 13 yil ge¢cmis bulunmaktadir.
Ulkedeki Turk azinhigin durumu genel olarak degerlendirildiginde, komunist
déneme gore buyulk ilerlemeler kaydedildigi géz ardi edilemez bir gercektir.
Ornegin Turklerin Hak ve Ozgurliikler Hareketi Bulgar siyasi yasaminda bir
yer edinmis, en azindan hareketin izole edilme politikasindan vazgecilmis,
anadili Bulgarca olmayanlara kendi dillerinde egitim hakk: taninmis, Tarkce
basin yayin faaliyetlerine izin verilmis, dinsel faaliyetlerde de yine kismi bir
serbestlesme donemine girilmistir. Fakat 6te yandan Bulgaristan’da yasayan

13 Sema Ibryam, AB’ye Uyum Stirecinde Bulgaristan’da Degisen Azinlik Haklart Anlayist ve Yiikse-
lise Gegen Milliyetciligin Siyasal Tezahiirt, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayim-
lanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2007, s. 12.
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Turk azinlik liderleri ve diger ilgililerle yapilan ytz-ylize gériismelere bakildi-
ginda, Turk azinliga yonelik bazi yapisal veya uygulamaya dénuk sorunlarin
hala ciddi dtizeyde devam ettigi gértlmektedir. Bu sorunlar temelde ayrimci-
lik ile alakali olup, Gi¢ ana baslik altinda 6zetlenebilir: Yasal ayrimcilik, eko-
nomik ayrimcilik ve kultirel ayrimcilik.

Yasal Ayrimcilik

Ayrimciligin en bariz sekli, yasal ayrimciliktir. Yasal ayrimcilik, en genel
bir ifadeyle, hukuk 6ntinde veya siyasal sistem icerisinde azinlik gruplarina
esit hak ve olanaklarin saglanmamasini ifade eder. Bu, kamu hizmetlerine
alimlarda azinliklara konan kisitlamalar, secme ve secilme hakkinin azinlik-
lar aleyhine sinirlandirilmas: ve genel olarak kamusal alanlarda azinliklarin
“esit yurttas” statistine sahip olamamalar: seklinde kendini gosterebilir.'*

Gercekte 1991 yilinda kabul edilen Bulgaristan Anayasasi ve onu izleyen
yerel mevzuat her tirli yasal ayrimciligi yasaklamakta ve yasa éntinde tim
Bulgar vatandaslarina esit haklar tanimaktadir. Ancak uygulama bundan
farkhdar.

Oncelikle Bulgaristan yénetiminin Tirkleri azinlik olarak tamidigina dair
bir diizenleme mevcut degildir. Bu durum, herkese esit haklar saglama gayesi
ile mesrulastirilmaya calisilsa da, kacinilmaz bir bicimde Turk azinligin Bul-
gar cogunluk nezdinde bir ¢cogunluk yénetimi ve bunun sonuclarina maruz
kalmas1 durumunu beraberinde getirmektedir. Sadece Bulgaristan Anaya-
sast’nin 36. maddesinin 2. fikrasinda “anadili Bulgarca olmayan Bulgar va-
tandaslart” ifadesi gecmek suretiyle bir azinlik atfi yer alsa da, grup haklar:
diizeyinde bunun bir karsiligi bulunmamaktadir. Oysa azinlik haklarimin 6zt
zaten azinlik gruplarinin cogunluga ezdirilmemesi icin, bu gruplara cogun-
luktan ayr1 haklar taninmasi ve bunlarin sorunsuzca uygulanmasidir. Béyle
bir durum Bulgaristan’da s6z konusu degildir. Bu durumun bir yansimasi
olarak Turkler, ayrica Bulgaristan ulusal meclisinde temsil noktasinda da
sikint1 yasamaktadirlar.

Diger yandan “yasa oéniinde esitlik” baglaminda da uygulamada cid-
di sikintilarla karsilasildigi, yapilan ylz-ytze gértismelerden anlasilmakta-
dir. Kamu hizmetlerine alimlarda Bulgarlar tercih sebebi olmakta, &zellikle
emniyet, istihbarat, yargi, askerlik gibi kritik kamu hizmetlerinden Turkler
cesitli bahanelerle uzak tutulmaya calisiimaktadir. “Yasa éniinde esitlik ve
kamu hizmetlerine alimlarda ayrim gézetmeme” ilkesi ancak alt dtizey ve kri-
tik olarak degerlendirilmeyen kamusal hizmetler icin séz konusu olmakta,
diger durumlarda ise gbz ardi edilemeyecek bir ayrimcilik uygulanmaktadir.
Bu yo6ndeki elestirilere Bulgar otoriteler yasada herhangi bir ayrimcilik yer
almadigina dair savunmada bulunsalar da, buradaki ayrimcilik zaten bizatihi
yasanin kendisinden kaynaklanan degil, ama yasanin gerektigi gibi, huku-
ki ifadeyle, “aslina ve ruhuna uygun” uygulanmamasindan kaynaklanan ay-
rimciliktir. Yine 2019 yili itibariyle Razgrad valisi olarak gorev yapan Gunay

14 Muzaffer Ercan Yilmaz, Soguk Savas Sonrast Dénemde Etnik Catismalar, Nobel, Ankara 2007,
s. 11.
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Husmen, Bulgar yetkililerce yasal ayrimcilik olmadigina dair bir kanit olarak
gosterilse de, bu ve benzeri bazi atamalarin gercekte uluslararasi bask: ve
elestirileri 6nlemek adina sembolik olarak yapildigi, nitekim oransal olarak da
s6z konusu atamalarin yasal ayrimcilik sorununu ortadan kaldirir bir nitelik
tasimadig anlasilmaktadir.

Ekonomik Ayrimcilik

Bir diger ayrimcilik tard, ekonomik ayrimciliktir. Ekonomik ayrimecilik
azinlik gruplarinin ulusal gelir dagiliminda dezavantajli bir konumda birakil-
malari, ulusal gelirden daha az pay almalari, sistemsel olarak emek yogun is-
lerde calismaya zorlanmalari, ekonomik acidan ilerlemeleri icin gerekli kosul-
larin saglanmamis olmasi ve boélgesel kaynaklarinin dominant gruplarin ha-
kimiyetindeki ulusal kaynaklara aktarilmas: seklinde gerceklesebilmektedir.!®

Bulgaristan’daki duruma bakildiginda, 6ncelikle Tturk azinligin yogun ola-
rak yasadiklar: yerlerde yatirim eksikligine bagl olarak ortaya ¢ikan ytksek
igsizlik oran1 hemen dikkat cekmektedir. Ornegin AB tiyeligi 6ncesinde Turk-
lerin ve Pomaklarin issizlik orani genel olarak % 35-38 arasinda degisirken,
Dogu ve Bati Rodop kirsalinda yasayanlar arasinda bu oran % 55’lere kadar
yaklasmistir.!® Bulgaristan’in AB’ye tam Uiye olmasindan sonra bu durum bi-
raz olumlu yénde degismisse de, halen Turk azinlik arasinda issizlik oraninin,
net rakamlara ulasilamasa da, oldukca ytliksek diizeyde seyrettigi gértiilmek-
tedir. Ulkedeki Tirklerin énemli bir béliima daglik kesimlerdeki arazilerde,
basta ttittin Uretimi olmak tizere, tarim yaparak ve kuctk capli hayvan ye-
tistiriciligi ile gecimlerini saglamaktadir. Yaygin yoksulluk, Turklerin yogun
yasadiklar1 kirsal bolgelerde hemen goze carpmaktadir. Yoksulluk sarmalini
kirmaya calisan kimi gencler sehirlere géc etmekte, ancak kendilerini yine
emek yogun islerde dusuk tUcretlerle calisirken bulmakta, sonucta yoksul-
luk ortamindan yine kurtulamamaktadirlar. Bulgaristan AB’ye tiye olduktan
sonra Turkler arasindaki kismen nitelikli isgticti gelismis Bat1 Avrupa tlke-
lerine yénelmis, bu durum Bulgaristan Tirklerinin gelir diizeyini bir miktar
yukseltmisse de, bu kez de topluluk ici nitelikli eleman sorununu ortaya ¢i-
karmustir. Nitekim bir Bulgaristan Turk® bir gérisme esnasinda, basit bir
cati tamiri icin dahi aylarca beklemek zorunda kaldigini ifade etmistir. Ote
yandan Bulgaristan ekonomisini iyilestirmek tizere AB tarafindan génderilen
fonlar da Bulgar yetkililerce Bulgar ntifusun yogunlukta yasadigi yerler icin
kullanilmakta, dolayisiyla Turk nifus bu iyilestirmelerden de hak ettigi pay:
alamamaktadir.!”

Kiiltiirel Ayrimcilik

Nihayet ayrimciligin kendini gésterdigi bir diger alan da, kulttirel ayrim-
ciliktir. Kalttirel ayrimeilik azinlik grup kaltarantn dislanmasi, kot portre

15 Steve Fenton and Harriet Bradley, Ethnicity and Economy: Race and Class Revisited, Palgrave
Macmillan, New York 2002, pp. 1-15.

16 Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan lliskileri ve Tiirk Azinlik, s. 323.
17 e, s. 323-324.
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edilmesi ya da azinlik kaltlrine yeterince yagsam alani taninmamast seklinde
ifade edilebilir.!® Azinlik kalttirtintin dislanmasi ve kot portre edilmesi daha
gizliden gizliye seyrederken, s6z konusu kultlire yasam alani taninmamasi
daha belirgin bir bicimde kendini gésterebilmektedir.

Bulgaristan’daki Turk azinliga yoénelik olarak kulturel ayrimciligin her iki
versiyonu da mevcuttur. Yapilan ylz-ylze goértismelerde, Tuark kultirintin
Bulgarlar tarafindan gizli veya acik bir sekilde asagilandigl, modern yasamin
gereklerine uymayan, geri bir kultiir olarak degerlendirildigi dile getirilmistir.
Bunun kacinilmaz bir yansimasi olarak da Turklerim poptiler sosyal etkinlik-
lerin disinda tutulmalar: ve ényargilarla anilmalari, siklikla karsilasilan bir
durum olarak kendini géstermektedir.

Ancak kulttirel ayrimciligin diger versiyonu, yani Turk yerel ktilttirtine ye-
terince yasam alani taninmamasi, Bulgaristan Tarkleri acisindan daha kat-
lanilmasi zor bir durumdur. Bu alandaki en ciddi sorun, her seyden o6nce
Turkce anadilde egitim sorunudur. Bulgaristan’daki Ttrklerin ge¢mis yillarda
Turkge egitim haklar1 bulunurken, BKP iktidari déneminde, 1951-1952 ders
yilinda, Turkce okutulan derslerin orani Ug¢te bire indirilmis, ayni yil azinlhik
okulu kavrami da terk edilerek Turk ve Bulgar okullar: birlestirilmeye bas-
lanmistir. 1959 yilinda Turk azinlik okullar1 tamamen kapatilarak Turkce,
secmeli ders olarak haftada bir saate indirilmistir. 1974 yilina gelindiginde ise
Turkce egitime tamamen son verilmistir.!®

Jivkov y6netiminin yikilmasindan sonra, anadilde egitim konusunda kis-
mi bir iyilesme stireci yasanmistir. Ornegin 1991 yilinda Turklerin yogun
olarak yasadiklar: bolgelerde Turkcenin haftada dort saat okutulmasina izin
verilmistir. 1999 yilinda kabul edilen Milli Egitim Kanunu ile de Turkce, mec-
buri se¢meli ders programina alinmistir. Ancak uygulamada haftada dért saat
olarak sunulan Turkce derslerin hafta sonlarinda veya normal egitim saatleri
disinda verilmesi, bu derse olan talebin diismesine sebep olmustur. Ayrica
Turkce dersi alanlarin ikinci bir yabanci dil dersi secemeyecegi kurali getiri-
lerek, Turk azinlik 6grencileri icin Turkce, adeta bir yabanci dil statiistinde
sunulmustur.?°

Diger yandan 1991 Anayasast’nin 53. maddesinin 5. fikrasi, kanun tara-
findan belirlenen sartlar altinda gercek ve ttzel kisilerin 6zel okul acma hak-
kina sahip oldugunu hiikme baglamaktadir. Buna istinaden Bulgar huika-
metinin finansal acidan destekledigi kimi 6zel okullar bulmakta, ama ayni
destekle acilan bir Turk azinlik okulu bulunmamaktadir. Bulgar yetkililer bu
durumu Turk azinlik genclerinin Tlrkceye yeterince ilgilerinin olmamasiyla
aciklasalar da, Turk azinliga bu aciklama tatmin edici gelmemektedir. Bul-
garistan Turkleri, Sofya yénetiminin bilin¢li bir bicimde anadil konusundaki
haklarini1 asgari diizeyde tuttugunu, dolayisiyla bu noktada kulttirel bir ay-
rimciliga maruz kaldiklarini distinmektedirler.

18 Ae.,s. 14.
19 Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan lliskileri ve Tiirk Azinlik, s. 313.
20 A, s. 314.
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Kulttrel ayrimeilik konusunda bir diger sorunlu alan da, Ttrkee yayinlar
ve medya meselesidir. Yasal olarak bakildiginda aslinda Turkce yayinlar ko-
nusunda komunist donemdeki yasak kalkmis olmasina ragmen, bu noktada
ciddi bir bosluk bulunmaktadir. Ulkede kii¢tik azinlik gruplarinin dahi ulusal
gazeteleri bulunurken, Turkce bir ulusal gazete yer almamaktadir. Halbu-
ki tarihsel olarak Bulgaristan Turklerinin basin yayin hayati oldukca zengin
olup, 6rnegin sadece 1878-1939 aras1 dénemde 132 gazete ile 18 dergiden
bahsetmek mumkundur.?!

Jivkov sonrasi dénemde streli yayinlar konusunda kismi bir hareketlen-
me gdzlenmistir. Ornegin Hak ve Ozgurlikler Hareketi, Hak ve Ozgiirliik adi
altinda bir Turkce ve Bulgarca karma yayin ¢ikarmaya baslamistir. Ancak
zaman icerisinde Bulgarca, yayinda agirlik kazanmis ve 1990’11 yillarin sonla-
rina dogru da anilan yayin sonlandirilmistir. Yine Isik ve Gtiven adi altinda iki
yayin organi daha Bulgaristan Turklerinin yayin hayatina kazandirilmissa da,
bunlar da ekonomik gerekcelerle uzun soluklu olamamislardir.

Gunumuizde, Kircaali Haber Gazetesi, Alev, Mozaik ve Bulgaristan Muslu-
manlar1 Basmuftiligti'nltin resmi yayini olan Muslimanlar Dergisi gibi kimi
streli yayinlar yayin hayatinda olsalar da, bunlar Turk ntfusun ihtiyaclarini
karsilamaktan ve nufusla orantili bir yayin profili gérintimii sergilemekten
oldukca uzak bir noktadirlar.

Televizyon yayinlar1 baglaminda ise herhangi bir Turkge televizyon kana-
Iinin bulunmadigini séylemek mtmktndtr. Sadece 2000 yilindan itibaren, o
zamanlar AB’ye tam uyelik stirecinde ilerleyen Bulgaristan, devlet televizyon
kanali olan BNT1’de hafta ici her glin 16.00-16.10 saatleri arasinda 10 dakika
Turkce yayina baslamistir. Ancak tlke icindeki asiri milliyetci cevreler buna
dahi tahammtl edemeyip, Tlrkce yaymnin tamamen kaldirilmasi i¢cin 2009
yilinda tlke genelinde bir kampanya baslatmislardir. Hatta o dénemde ikti-
darda bulunan GERB Partisi konuyu referanduma gétiirmek istemis, fakat
Turkiye ve AB’den gelen baskilar sonucu geri adim atmak zorunda kalmistir.
Dolayisiyla Turkee televizyon yayini konusu hala sorunlu bir alan olmaya de-
vam etmektedir. Ayrica stirekli Turkee yayin yapan bir radyo kanalinin da yer
almadigini not etmek gerekir.?

Nihayet Bulgaristan’daki Turk azinlik acisindan kulttirel ayrimeiligin ken-
dini gosterdigi bir baska alan da, dini nitelikli sorunlar alanidir. Bulgaristan
Muslimanlar: Bagsmuftiltigt gibi bir kurum bulunmakla ve dini ihtiyaclara
kismen yanit vermekle birlikte, din 6gretmenlerinin yetersizligi ile vakif malla-
r1 konularinda ciddi sorunlar bulunmaktadir.

Konuyu bir parca acmak gerekirse, 2000 yilindan itibaren isteyen Miis-
Idman ailelerin cocuklarina dini egitim verebilecekleri esnekligi getirilirken,
uygulamada egitim verebilecek 6gretmen yetersizligi hemen dikkat cekmekte-
dir. Cinkt bu alanda egitim géren 6gretmen adaylar:i mezuniyet sonrasi ciddi
bir igsizlik sorunu ile karsilasabilmekte, Basmuftultik binyesinde is bulsalar

2l Ae,s. 319.
22 Ace.,'s. 320-321.
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dahi maaslarini diizenli alamama durumu s6z konusu olabilmektedir. Dolayi-
siyla dini egitim verebilecek nitelikte 6gretmen, nicelik itibariyle su an yeterli
dizeyde degildir.

Diger yandan vakif mallar1 konusunda da ciddi sorunlar bulunmaktadir.
Osmanli déneminde yapilan vakif eserlerinin btiytik kismi Bulgaristan Dev-
leti bagimsizligini kazandiktan sonra tahrip edilmis, hatta yikilanlar olmus,
komunizm déneminde ise bu yapilar kamulastiriimistir. Komtinizm sonrasi
dénemde vakif mallarinin bir kismi1 Basmuftaltige iade edilmeye baslanmais-
sa da, s6z konusu mallarin biyutk bir kismi halen devlet mulkiyetinde olup,
Bulgaristan htikiimetinin devir noktasinda agir ve isteksiz davranmasi dikkat
cekicidir.

Sonuc

Uclti ayrimcilik yaklasimi cercevesinde analiz etmeye calistigimiz Bulga-
ristan’daki Turk azinlik sorunu, risk altindaki azinliklara érnek teskil eden
temel sorunlardan biri olarak varligini korumaya devam etmektedir. Kusku-
suz komuinist rejimin terk edilmesinden sonra Bulgaristan’daki TUrk azinligin
durumunda, en azindan gecmis yillara gore, bir iyilesme sireci baslatilmistir
ve Bulgar htikiimetinin bu yéndeki cabalar: da, AB’ye girme motivasyonuyla
ilgili olsun ya da olmasin, takdir gérmeye degerdir. Ancak gelinen noktada
hala buiytik sorunlar bulunmakta ve Bulgaristan Turklerinin maruz kaldiklar:
ayrimcilik sorunu degisik dizeylerde devam etmektedir.

Yasal ayrimcilik noktasinda AB’ye tam Uye olan ve Uyelik stirecinde Ko-
penhag kriterleri dogrultusunda i¢ hukukunu AB hukuku ile buyuk 6l¢t-
de uyumlastiran Bulgaristan’da, gériintirde azinlik haklar1 acisindan buytk
bir sorun yok gibidir. Ancak asil sorun uygulamada gortlen aksakliklardir.
Ozellikle Tiirk azinlik mensuplariyla yapilan gériismelerde en 6n plana ¢ikan
sorun, kamu alimlarinda, 6zellikle kritik gérevlere iliskin kamu alimlarinda,
Turk azinlik Gyelerinin bariz bir bicimde tercih edilmemesi ve buna yoénelik
bahaneler uretilmesidir. Dolayisiyla hukuken ne oldugu degil, nasil uygulan-
dig1 temel sorun gibi gézikmektedir. Bazi bireylerin hata yapmalar: veya kot
niyetli davranmalari, diinyanin her yerinde rastlanabilecek anlasilabilir bir
durumdur. Ancak devlet adaletli olmak zorundadir. Devletin temel mesruiyet
kaynag budur. Bulgaristan’daki durum, maalesef sistematik dlizeyde bir ya-
sal ayrimcilik yapildigina dair gliclt isaretler tasimaktadir. Eger Bulgaristan
Devleti medeni, demokratik diinya uluslar ailesinin saygin bir tiyesi olmak
istiyorsa, kamu alimlarinda etnik kékenden kaynakli ayrimciligin Gistesinden
gelecek tedbirleri stiratle almak zorundadir.

Ekonomik ayrimcilik noktasinda da yine Turk azinligin yoksul pozisyonu,
onlarin cogunlukla ve sistemle entegre olmalarini engelleyen yapisal bir sorun
olarak kendini géstermektedir. Etnik kimlik elbette tek basina da bir deger-
dir. Ancak arastirmalar gdstermektedir ki, refah diizeyi duistik topluluklar,
cogunluk tarafindan dislanma riskiyle kars: karsiya kaldiklar icin daha ¢ok
kendi iclerine dénmekte, bu da kacinilmaz bir bicimde “etnosentrizm”, yani
grup ic¢i kayirma ve grup disimi dislama sorununu beraberinde getirmekte-

374



o PAIRy,

)
MUZAFFER ERCAN YILMAZ - ZEYNEP SEN KALFA 5,-" KASI ARALI
AYRIMCILIK SORUNU BAGLAMINDA BULGARISTAN’DAKiI TURK AZINLIK B s T

dir.®> Ayn1 mantik cercevesinde, refah diizeyi arttikca toplumlar arasi iliski
ve uyum gelismekte, tolerans artmakta ve azinlik gruplarinin sisteme enteg-
rasyon trendi de ytkselmektedir.?* Dolayisiyla Bulgaristan Devleti'nin Turk
azinligin yogun olarak yasadigi yerlere iliskin yatirim politikalar1 Gretmesi,
buralarn kalkindirmaya c¢alismasi, toplumsal uyum ve baris adina isabetli bir
yaklasim olacaktir.

Kultarel ayrimcilik sorunu ise, yukarida da belirtildigi gibi, cogu zaman
yasal ve ekonomik ayrimcilik kadar bariz olmayan, fakat gizliden gizliye ya-
pisal siddet (structural violence) iceren yaygin sosyal uygulamalara isaret
etmektedir.”® Bu durum, etnik gruplar arasinda 6nemli derecede psikolojik
bariyerler yaratan ve bu ytzden farkli gruplarin uyum icinde yasama ola-
naklarinm kisitlayan ciddi bir negatif etkendir. Ustelik poptiler kiiltiire niifuz
etmesi ve yaygin sosyal uygulamalar seklinde kendini géstermesi, sorunun
anlasilmas1 ve ele alinmasini da zorlastirabilmektedir. Ancak kulttirel ay-
rimcilik devam ettigi stirece toplumlar arasinda tam bir baristan s6z etmek
mumkln degildir. Clinkt baris, sadece fiziksel siddetin yoklugu durumu
degildir. Pozitif anlamda bir baris, ayni zamanda insanlarin uyum ve isbir-
ligi icinde yasadiklari, birbirlerini hem cins olarak gérdukleri ve ona uygun
davranis sergiledikleri bir anlayis: ifade eder.?® Ote yandan ciddi boyutlarda
kulttrel ayrimciliga maruz kalan azinliklarda dominant gruplara veya onla-
rin temsil ettigi sisteme yonelik saldirgan, revizyonist egilimler gelismesi de,
siklikla karsilasilan bir durumdur. Kualttirel ayrimcilikla mticadele etmek ve
toplumlar aras1 uyumu pekistirebilmek icin “problem ¢éztiim toplantilar, top-
lumlar arast diplomasi etkinlikleri, topluluk festivalleri” organize etmek gibi bir
dizi adim atmak mumktndtr.?”

Sonug itibariyle Bulgaristan’daki Turk azinlik, komtinizm sonrasi dénem-
de atilan bazi pozitif adimlara ragmen, halen risk altindaki bir azinlik ko-
numunda olup, degisik duzeylerde yasal, ekonomik ve kulttirel ayrimciliga
maruz kalmaya devam etmektedir. Bu durum, ayrim gézetmeme ilkesini net
bir bicimde yasama gecirmesi gereken AB’ye girmis bir Bulgaristan’da ciddi
bir tezat olusturmaktadir. Bulgar yetkililer ayrimcilik sorununun giderilmesi
baglaminda daha tatminkar adimlar atmali ve farkliliklar: bir tehdit olarak al-
gilamak yerine, 21. ytzyilin gereklerine uygun olarak farkliliklarla ulus olma
bilinciyle hareket etmelidirler.
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Extended Abstract

The Discrimination Issue Toward The Turkish Minority In Bulgaria In The
Post-1989 Era

Minorities are vulnerable populations that can often be subjected to oppres-
sion, assimilation, and discrimination within their countries. The term minority
refers to groups that are fewer in number, non-dominant, and have characteristics
than differ from the majority in a country. It is generally accepted in the literature
that minority groups should differ from the majority in terms of one or more of
language, religion/sect, or ethnic origin.

As minorities face discriminations, oppression and assimilation, minority ri-
ghts have long been considered as part of human rights. Therefore, the prohibi-
tion of mishandle and mismanagement of minority rights have been worded in
many human rights-related documents. As expressed, the “principle of non-disc-
rimination” requires that any right set forth by legislation shall be secured wit-
hout discrimination on any ground such as sex, race, color, language, religion,
political or other opinion, national or social origin, association with a national
minority, property, birth or other status.

Regarding the Turkish minority in Bulgaria, it is the outcome of the First and
Second World Wars. The borders of Balkan countries were delineated based on
power sharing and the structure of populations was not taken into consideration.
In Bulgaria, the Turkish minority comprises at least 10 % its population of eight
million. From the 1950s until 1989, when Bulgaria’s communist administration
collapsed, the Turkish minority suffered enormous pressure, such that its ethnic
identity was denied, and the Communist Party attempted to assimilate it. When
the regime changed in late 1989, the situation partially improved, especially once
Bulgaria decided to become a European Union (EU) member state. It started to
take more concrete steps in terms of human rights and minority rights within a
very basic EU principle of non-discrimination. Accordingly, Bulgaria also ratified
the European Convention on Human Rights on 7 September 1992. These deve-
lopments cleared the way for EU membership in 2007, which was recorded as a
crowning Bulgaria’s democratization and transition to the rule of law.

Bulgaria’s abandonment of communism and its turn towards the EU target
undoubtedly brought positive developments that cannot be ignored for the Turks
to exercise their minority rights. Likewise, since EU membership necessitates har-
monization of Bulgarian law with EU law, it is logical to think that that there is no
longer a critical minority problem in Bulgaria, as Bulgarian officials often state.

However, is this really the case? Is there no longer a Turkish minority problem
in Bulgaria, which is integrated with the EU? Alternatively, is Bulgaria’s Turkish
minority exposed to different policies of oppression and discrimination that are
not as sharp as during the communist regime, but still make themselves obvious?
In other words, to what extent has the principle of non-discrimination actually
realized in Bulgaria? To address these research questions, this study focused on
the Turkish minority living in Bulgaria since 1989, based on some face-to-face
interviews, as well as relevant secondary data.

The findings of the study show that a certain degree of progress has been made
in the positions of the Turkish minority in the post-communist period, but the
minority still suffers some degree of legal, economic, and cultural discriminations.

As a full EU member, Bulgaria sees no major minority rights problems. Offici-
als claim that Bulgaria has harmonized its domestic law with EU law in line with
the Copenhagen criteria, particularly regarding legal discrimination. However, the
real problem exists in practice. The persons we talked in Bulgaria argued that the
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most prominent problem was not being accepted in critical public posts, such as
police officers, and judges. Turkish minority citizens are not clearly preferred for
these occupations and Bulgarian officials make excuses for this. Therefore, it se-
ems that main problem is not legal but how laws are applied.

As for economic discrimination, unemployment in areas with dense Turkish
minority populations is disproportionately high due to a lack of investment. Alt-
hough this improved somewhat after Bulgaria became a full EU member, unemp-
loyment among the Turkish minority is still very high, although net figures are not
available. A significant proportion of Turkish Bulgarians earn their living in moun-
tainous areas, mainly through tobacco production, agriculture, and small-scale
animal husbandry. Widespread poverty is immediately apparent in rural areas
where Turks live intensely.

Finally, there is cultural discrimination, which can be expressed by excluding
a minority group’s culture or providing insufficient living space for minority cultu-
re. Both versions of cultural discrimination exist for the Turkish minority in Bul-
garia. The persons we talked in Bulgaria claimed that Turkish culture was either
implicitly or explicitly humiliated by Bulgarians and considered backward for not
complying with the requirements of modern life. Inevitably, therefore, many Turks
are excluded from popular social activities while prejudice about the Turkish mi-
nority is common. The second kind of cultural discrimination, namely insufficient
living space for local Turkish culture, creates a difficult situation for Bulgarian
Turks. The most serious problem is education in Turkish. While Turks in Bulgaria
earlier gained the right to study Turkish, the proportion of courses taught in Tur-
kish was reduced to one third in time, legally or practically.
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