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Ozet

Teknolojinin egitim ortamlarina entegrasyonuna dair alan yazin incelendiginde son yillarda yapilan galismalarin
arttigi goriilmektedir. Mevcut ¢aligmalarin bir sistem dahilinde incelenerek ortaya konmasinin, gelecekte
yapilmasi diisiiniilen ¢aligmalara 151k tutmasi agisindan olduk¢a dnemlidir. Bu dogrultuda c¢alismanin amact,
2011-2020 yillart arasinda, Tirkiye’de egitim alaninda teknoloji entegrasyonuna dair yapilan tezler incelenerek,
genel bir ¢ercevenin ortaya konulmasidir. Boylece, alandaki aragtirmacilara 6zgiin ve siireklilik arz eden
caligmalar icin bir baglangic noktasi olusturmaya yardimci olmaktir. Bu baglamda, Yiiksekdgretim Kurumu
(YOK) ulusal veritabaninda taranarak ulasilan 26 tez calisma kapsamina alinmistir. Dokiiman analizi ile hem
tanimlayict ve metodolojik agidan hem de konu alani, 6nemli sonug ve dneriler agisindan analiz edilerek, mevcut
durum betimlenmeye calisilmistir. Aragtirma sonuglarina gore; teknoloji entegrasyonuna dair yapilan
caligmalarin son yillarda artif1 ve calismalarin genellikle yiiksek lisans diizeyinde yapildigr goriilmiistiir.
Metodolojik agidan, tezlerin ¢ogunlukla karma ve nicel yontemlerle gergeklestirildigi, drneklemlerin daha ¢ok
K-12 diizeyindeki dgretmenlerle yapildigi ama K-12 diizeyindeki dgrencilere ¢cok az yer verildigi, veri toplama
aract olarak daha cok Olg¢ek, anket ve gbzlem araglarmin kullanildigi ve tezlerin bir kisminda ornekleme
yontemlerinin hi¢ belirtilmedigi; en fazla modelleme, 6zyeterlilik ve inan¢ konularinin ¢aligildigi; sonug ve
oOnerilerin ise egitici ve egitici adaylari, modelleme ve problemler iizerine yogunlastig1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, teknoloji entegrasyonu, dokiiman analizi.
JEL CODE: I (Egitim)

A METHODOLOGICAL AND CONTEXTUAL ANALYSIS OF TECHNOLOGY
INTEGRATION

Abstract

When the integration of technology into educational environments is examined, when the literature is examined,
it is seen that the studies done in recent years have increased. Examination of existing studies within a system is
important in terms of shedding light on future studies. In this direction, the aim of the study is to reveal a general
framework by examining the theses on technology integration in the field of education in Turkey between the
years 2011-2020. Thus, it is to help researchers in the field to establish a starting point for original and
continuous studies. In this context, 26 theses, which were accessed by scanning in the national database of the
Higher Education Institution (YOK), were included in the scope of the study. With the document analysis, the
current situation has been tried to be described by analyzing both descriptive and methodological aspects, as well
as the subject area, important results and suggestions. According to the research results; It has been seen that the
studies on technology integration have increased in recent years and the studies are generally done at the
graduate level. From a methodological point of view, theses are mostly conducted with mixed and quantitative
methods, samples are mostly made with teachers at K-12 level, but little place is given to K-12 level students,
more scale, survey and observation tools are used as data collection tools, and sampling methods are used in
some of the theses. It was concluded that it was not specified at all. Mostly, modeling, self-efficacy and belief
subjects were studied; it was seen that the results and suggestions focused on trainers and trainer candidates,
modeling and problems.

Keywords: Education, technology integration, document analysis.

¥ Makalenin ilk hali 5. Uluslararas: Sosyal Bilimler Kongresinde (ICOESS) (21-24 May1s 2021) sunulmustur.
$ JEL CODE: I (Egitim)
Jeurnal Of Intexnational Secial Sciences Ucademic Reseanches Cilt: 6 Sayu :11  2022]1)

Sayfa/Page 87



ULUSLARARASI SOSYAL BILIMLER
AKADEMIK ARASTIRMALAR DERGISI
ISSN NO:2602-4748

LJC

GIRIS
Dilimize Ingilizceden gecen “Technology” kelimesi, etimolojik olarak yunanca “techne” ve “logos”

kelimelerinin birlesiminden meydana gelmektedir. “Techne” kelimesi ifade edilen diisiince, sanat, beceri, zanaat,
yol, tarz gibi anlamlara gelirken; “logos ” kelimesi ise Latincede “ratio” ile esanlamli olarak sebep veya diigiince
anlamina gelmektedir (Funk, 2007). Arthur (2009)’a gore ise: “techno- on eki ile mantik anlamina gelen “logic”
kelimelerinin birlesiminden meydana gelen teknoloji kelimesi, yeteneklerin rasyonel bir sekilde kullanilmasi
anlamina gelmektedir (s.13).” Teknoloji kavrami egitim bilimleri literatiiriinde farkl: sekillerde tanimlanmis
olmasina ragmen, zaman i¢erisinde hem igerik hem de kapsam bakimindan bazi degisikliklere ugramis ve
egitim-0gretim teknolojileri agisindan teknolojinin ¢agristirdiklar: son elli yilda biiyiik bir evrim gegirmistir.

Gecmiste teknoloji denildigi zaman, alfabetik semboller, parsomen, kagit, matbaa, karatahta, bilgisayar gibi
egitim teknolojileri (Gentry, 1995) akillara gelirken, bu kavram giiniimiizde yerini; sistem, teknikler, uygun
metot ve yontemler, materyaller, medya ve degerlendirmeye birakarak, harmanlanmis bir sekilde gelismeye
devam etmektedir. Finn (1960), Saetler (1968) ve McDermott (1983) teknolojiyi sadece makinelerin bir
kullanimi olarak gérmemis, ayn1 zamanda bilimsel bilginin, sorunlarin ¢dztimiinde kullanimi olarak da
gormiislerdir (akt. Reiser, 2002). Yillar igerisinde egitim teknolojisinin hem tanimi hem de kapsami degismistir.
2008°de, Egitim Iletisimi ve Teknolojisi Dernegi (The Association for Educational Communication and
Technology (AECT))’nin yaptig1 en son tanima gore: “Egitim Teknolojisi, uygun teknolojik siireg ve kaynaklarin
yaratilarak, kullaniimasi ve yonetimiyle 6grenmeyi destekleme ve performans iyilestirme ¢alisma ve etik
uygulamasidir (Richey vd., 2008, s.24; AECT, 2008, s.1).” Tanmim, sistematik, biitiinciil bir siire¢ i¢erisinde
kaynaklarin ise kosulmasindan bahsederek acgik¢a sdylenmemis olmasina ragmen, egitim teknolojisi alanina
simbiyotik bir alan vurgusunu yapmis ve 6nceki tanimlardan farkli olarak, “etik, 6grenmeyi kolaylagtirma,
yaraticilik, performansi geligtirme, teknolojik slire¢” gibi yeni anahtar kelimeleri 6ne ¢ikarmistir. Ayrica,
uygulama, kullanma, yonetme, gelistirme ve degerlendirme basamaklart da tanim igerisinde yerini almistir.
Kisacasi, egitim teknolojisi alaninin, teorik agidan, 6gretim tasarimi basamaklarinin entegre bir sekilde
kullanildigy; pratikte ise performans gelistirmeyi saglayan her tiirlii kaynak ve teknolojinin ise kosuldugu,
sistemik, etik ve disiplinlerarasi bir ¢aligma sahas1 oldugu sdylenebilir.

Egitim teknolojilerinin, 6grenme gevrelerinde etkili ve verimli bir sekilde kullanilmasi, egitim ile teknolojinin
biitiinciil bir uyum igerisinde ise kosularak teknolojinin egitime entegre edilmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
Alanyazinda teknoloji entegrasyonu ile ilgili farkli tanimlar karsimiza ¢ikmaktadir. Teknoloji entegrasyonu:
Dockstader (1999)’a gére “Ogrencilerin bilgisayar ve teknoloji kullanmim becerilerinin nasil uygulayacaklarin
ogrenmelerini saglamak amaciyla egitimde teknoloji arag¢larimin kullanilmasi (s.73)” iken; Hew ve Brush
(2007)’a gore: “K-12 okullarinda, masaiistii, diziistii, el bilgisayarlari, yazilim programlari ve internet gibi
bilgisayar ara¢larinin 6gretimsel amaglar i¢in kullaniimasi (s.225)”’; Davies ve West (2014)’e gore ise:
“Teknoloji entegrasyonu, istenilen 6grenme hedeflerinin basarilmast icin egitim teknolojileri uygulamalarinin
etkili bir sekilde kullanilmasi (s.6) " seklinde tanimlamistir.

Sinif i¢i ve dis1 dis1 yaygin egitim ve 6grenme ortamlarinin artmasi, teknolojinin egitim-dgretim ortamlarina
entegrasyonunun 6nem kazanmasina yol agmistir. Teknoloji entegrasyonunun, egitim teknolojisine erisim
vasitastyla firsat esitligini saglamak, egitim-6gretim faaliyetlerinin kalitesini arttirmak amaciyla egitmenlerin
kullanmasina olanak saglamak, daha etkili ve verimli 6grenmeleri saglamak gibi temel amaglar1 vardir. Egitim
ve 0gretim faaliyeti, sadece salt bir miifredat bilgisi veya teknolojik/elektronik cihazlarla etkilesime gecmek
demek degildir.

Tiirkiye’de teknoloji entegrasyonuna dair yapilan sistematik ¢aligmalar arasinda, 2011-2012 egitim-dgretim
yilinda pilot uygulamalari baslayan, 2013-2014 yilinda ise tiim okullarda uygulanmaya baslanan FATIH projesi
(Frsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi) gelmektedir. Projenin amaci, teknoloji okuryazarliginin
artirtlmasi, 6grencilerin hizla degisen diinyada 21. Yiizyil becerilerine sahip bireyler olarak hazirlanmasi ve daha
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fazla kisinin teknolojiden faydalanmasini saglamaktir (MEB, 2016). Bu dogrultuda, tablet bilgisayar setlerinin
dagitilmasi, etkilesimli tahtalarin yayginlastirilmasi, altyapi ve erisim olanaklarinin gelistirilmesi ve 6gretmen
egitimlerinin diizenlenmesi hedeflenmistir. (MEB, 2016; Dursun ve dig., 2015; Oncii, 2013, 5.714-717). FATIH
projesinin bir devami olarak, e-6grenme icin uygun ders igeriklerinin olusturulmasi amacryla Egitim Bilisim Ag1
(EBA) olusturulmustur.

Literatiirde, genel olarak egitim teknolojisine ve daha spesifik olarak dogrudan teknoloji entegrasyonuna dair
yapilan calismalari igerik ve metodolojik acidan inceleyen arastirmalar mevcuttur. Egitim teknolojisine dair;
Kaya ve Usluel (2011), bilgi ve iletisim teknolojilerinin (BIT) 6grenme-gretme siireglerine entegrasyonunu
etkileyen faktorleri, 2000-2010 yillar1 igerisinde egitsel baglamda BIT entegrasyonu konusunda ISI Web of
Knowledge ve ERIC veri tabanlarinda yer alan 40 makaleyi incelemislerdir. Calisma ile entegrasyon siirecinin
aciklanabilmesine katki saglayan faktorler: (i) altyapi, arag ve erisim, (ii) pedagojik inang ve 6zyeterlik, (iii)
beceri ve yetenek, (iv) BIT kullamimu, (v) yenilikgilik, (vi) mesleki gelisim ve deneyim, (vii) kurumsal faktorler
(vizyon, politika, destek) olmak tizere yedi baslik altinda siniflandirilmistir. Goktas vd., (2012) Tiirkiye’de 2000-
2009 yillar1 arasinda, SSCI kapsamindaki 32 uluslararasi dergide egitim teknolojileri alaninda yayinlanmis olan
460 makale incelenerek, alandaki genel egilimin ortaya konmustur. S6z konusu ¢aligmada alanda yapilan
aragtirmalarda nicel yontemlere, aragtirma deseni olarak da taramalara daha ¢ok yer verilmistir ve veri toplama
aract olarak anket, 6rneklem se¢iminde amaca uygun 6rneklem sec¢im sekli, veri analiz ydontemi olarak da
betimsel analizler daha ¢ok tercih edilmistir. Kucuk vd., (2013) tarafindan, 1990-2011 yillar1 arasinda, egitim
teknolojisi alanindaki metodolojileri ve genel egilimi ortaya koymayi amaglayan ¢alismada, SSCI, SCI VE ERIC
kapsaminda Tiirk yazarlara ait makaleler incelenmistir. Arastirma sonuglart incelendiginde, konuya dair yapilan
¢aligmalarimin 2002-2007 yillarinda arttigini, egitim ortamlari ve teknolojisi, uzaktan egitim ve multimedya
konularinin ¢aligmalarda daha fazla yer aldigi, yaygin olarak nicel ¢caligmalarin yapildigi, anket ve miilakatlarin
daha fazla tercih edildigi goriilmistiir. Baran ve Bilici (2015) ise Tiirkiye’de Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
(TBAP) kuramsal ¢ergevesinin lilkemizdeki mevcut durumunu ortaya koymak amaciyla, 2005-2013 arasinda
yayinlanmig olan 30 makaleyi incelmislerdir. Caligma sonuglarina gére, TPAB ¢alismalarinda veri kaynagi
olarak 6l¢eklerin agirlikli olarak kullanildigini, TPAB’1n ¢ogunlukla hizmet dncesi 6gretmen adaylar1 grubu ile
aragtirtldigin1 ve TPAB alanyazinda fen ve matematik disiplinlerinin agirlikli oldugu ortaya konulmustur.
Cakmak vd., (2016), 2014 yilina ait Social Sciences Citation Index (SSCI) kapsamindaki egitim teknolojileri
alaninda sekiz dergideki makaleleri incelemistir.Caligmalarda nicel yontemin daha ¢ok tercih edildigi, veri
toplamak amaciyla daha ¢ok anketin kullanildigi; 6rneklem segimi olarak ise en ¢ok kolay ulasilabilir 6rneklem,
orneklem sayisi olarak da en ¢ok 31-100 araligi, 6rneklem diizeyi olarak en ¢ok egitim fakiiltesi digindaki
fakiiltelerde lisans diizeyinde yapildigi, 6gretim tasarimi ve egitimde biligsim teknolojileri konularinin ise en ¢ok
incelenen konular arasinda oldugu ortaya konmustur.

Dogrudan teknoloji entegrasyonuna dair Namdar ve Kiigiik (2018)’{in, 2000-2016 yillar1 arasinda ortaokul
diizeyinde fen egitiminde teknoloji entegrasyonu alaninda yapilan Tiirk¢e arastirmalarin inceledikleri ¢aligma
kapsaminda, 35 makale belirlenmis ve Teknoloji destekli 6grenme uygulamalarinda ¢ogunlukla nicel
yontemlerin, veri toplama araci olarak da daha ¢ok ¢oktan segmeli testlerin kullanildigi goriilmektedir. Teknoloji
destekli 6grenme uygulamalarinin sonuglarin ¢gogunlugunun olumlu oldugu, 6nerilerin ise sinif i¢i uygulamalara,
gelecek caligmalara ve uygulayici-uzmanlara yonelik oldugu goriilmiistiir. Ozbek ve Uslu (2021), fen egitiminde
teknoloji entegrasyonu kapsaminda, Tiirkiye'de 2014-2019 yillar1 arasinda yayinlanmig 234 yiiksek lisans tezi
incelenmistir. En fazla ¢alismanin 2018 yilinda yapildigi, ¢alisma grubunu ¢ogunlukla ortaokul 6grencilerinin
olusturdugu ve en ¢ok nicel arastirma yonteminin tercih edildigi tespit edilmistir. incelenen ¢aligmalarin cogu
entegrasyon modellerine veya cercevelerine atifta bulunmamistir. Tezlerin 151'inde deneysel desen kullanilirken;
web uygulamalari, animasyon, simiilasyon ve robotik teknolojileri deneysel arastirmalarda daha ¢ok
kullanilmaktadir. Giiler ve Irmak (2021) tarafindan yapilan ¢alismada, 2005-2018 yilalr1 arasinda tezler igin
YOK veri tabani taranirken; makaleler igin ise 2017 yili itibari ile 65 makale ve 46 tez olmak iizere toplam 111
caligma degerlendirilmistir. Calisma sonucunda, fen egitiminde teknoloji kullaniminin ¢esitli alanlara etkisi,
bilgisayar destekli 6gretim, web tasarim, akilli tahta kullanimi, dlgek gelistirme, fen programlarinin
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karsilagtirmasi ve kitap incelemesi olarak toplandig1 belirlenmistir. Arastirmada sirastyla nicel, nitel ve karma
desenin benimsendigi, betimsel tarama ve deneysel desen ¢alismalarinin agirlikta oldugu, veri toplama aract
olarak yiiksek oranda basari testleri, duyugsal dlgekler ve goriisme formlarinin tercih edildigi, katilimeilarin
¢ogunlugunun 6grenci, 6gretmen aday1 ve dgretmenlerden olustugu bulgulanmigtir. Arslan ve dig., (2022) ise
2015-2020 yillar arasindaki egitimde teknoloji entegrasyonu kavranu iizerine TR Dizin ve YOK Tez
Merkezi’nde yer alan ¢aligmalara ulagilarak gerekli sartlart saglayan 56 ¢alisma incelenmistir. Egitimde teknoloji
entegrasyonu ¢aligsmalart son bes yil igerisinde en ¢ok 2019 yilinda yiiriitilmiistiir. Calismalarda en fazla nicel
aragtirma yonteminde hazirlanarak, durum g¢aligmasi deseni kullanilmigtir. Veri toplama araci olarak 6l¢ek daha
¢ok tercih edilirken, katilimci biiyiikligiiniin 0-100 kisi arasinda 6gretmenlerden olustugu tespit edilmistir. Basar
ve Sahin (2022), yabanci dil olarak Ingilizce 6gretiminde teknoloji entegrasyonunun rolii {izerine son bes yilda
(2016-2020) yiiriitillen aragtirma egilimlerini belirlemek amaciyla yapilan aragtirmada, 106 tez ve 266 makale
olmak {izere toplam 366 calisma aragtirma kapsamina alinmistir. Calisma, 2016 yilindan itibaren ¢alismalarin

4 1N

sayisinda artig oldugunu ve dahasi, ters yiiz 6grenme ve mobil destekli dil dgrenme konularinin en ¢ok ¢aligilan
konular arasinda oldugunu ortaya koydu. Aragtirmalarda daha ¢ok deneysel desenler secilmis, veri toplama araci
olarak anket/dl¢ek tercih edilmis; veri analiz teknigi olarak betimsel istatistikler daha ¢ok tercih edilmistir.
Caligmalarin ¢ogunda, 6rneklem grubu tiniversite 6grencilerinden olugsmakta ve érneklem biiyiikligii 0-50
araligindadir. Ayrica arastirma kapsamindaki ¢aligmalarda elde edilen sonuglar incelendiginde en ¢ok elde edilen
sonug, katilimeilarin teknoloji entegrasyonuna yonelik goriislerinin olumlu oldugudur.

Bu ¢alismanin amaci, 2020 yilindan nce dogrudan teknoloji entegrasyonuna dair yayimlanan tezlerin
egilimlerinin belirlenmesi ve gelecek arastirmalara katki sunmaktir. Egitimde teknoloji kullanimi ve teknolojinin
egitim ortamlarina entegrasyonu konusunda giincel ¢aligmalarin dokiiman analizinin yapilmasinin ve alandaki
¢aligmalara kiimiiltatif bir bakis agisiyla bakabilmenin, hem pratik hem de teorik agidan giincel, ¢agdas
problemlerle ilgili, sahaya doniik ve siireklilik arz eden aragtirmalar i¢in faydal olacagina inanilmaktadir.
Boylece egitim teknolojisine dair mevcut tez ¢aligmalarinin ortaya konulmasi ve genel ¢ergevenin ¢izilmesi ile
stireklilik arzeden ve bir birinin tekrari olmayan daha 6zgiin lisansiistii ¢aligmalarin yapilmasi saglanabilir.
Ayrica, tez diizeyindeki mevcut ¢aligmalarin incelenmesinin, bu konuda yapilmis olan ¢alismalarin benzerlik ve
farkliliklarinin ortaya konmasinin, alandaki arastirmacilar ve uygulayicilar i¢in hem bir baslangi¢ noktas: hem de
daha 6zgiin ¢aligmalar icin katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Bu aragtirmanin amaci, Tiirkiye’de 2011-2020 yillar1 arasinda teknoloji entegrasyonu kapsaminda yapilan tezleri
tanimlayici bilgiler, metodoloji, konu, sonug ve dneriler degiskenleri agisindan inceleyerek, mevcut durumu
kapsamli ve biitiinciil bir sekilde ortaya koymak ve ileride yapilacak ¢aligmalara konu alani se¢imi, metodoloji,
onemli sonug ve Oneriler dogrultusunda yol gostermektir. Bu dogrultuda genel ¢ergeveyi ortaya gikarmak ve
ilerideki ¢aligmalarda teknoloji entegrasyonuna dair alt boyutlarini ortaya koyarak amaciyla, tezlerin baslik ve
ozet kisimlarinda “teknoloji entegrasyonu” anahtar kelimesiyle arama yapilmistir. Calismada su sorulara yanit
aranmistir;

1. 2011-2020 yillar1 arasinda, egitimde teknoloji entegrasyonuna dair yapilan tezlere ait tanimlayici
bilgiler (yapildig1 liniversite-enstitii, tiir ve yil) nelerdir?

2. 2011-2020 wyillar1 arasinda, egitimde teknoloji entegrasyonuna dair yapilan tezler metodoloji
(yontem/desen, ornekleme yontemi, 6rneklem biiyiikligli/grubu/sahasi, veri toplama teknik ve analizi)
acisindan nasil bir dagilim gostermektedir?

3. 2011-2020 yillart arasinda, egitimde teknoloji entegrasyonuna dair yapilan tezlerin konu alanlar1 ve
katki saglayabilecegi diisiiniilen sonug ve Oneriler nelerdir?

YONTEM

1.Arastirma Modeli
Bu aragtirmada, nitel veri analizi yontemlerinden birisi olan dokiiman analizi kullanilmistir. Dokiiman analizi,
Dokiiman analizi, arastirilan konu ile ilgili dokiimanlarin bilimsel esaslara uygun olarak incelenmesi anlamina
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gelmektedir (Kiral, 2020, s.16). Aragtirma ile 2011-2020 yillar1 arasinda, Tiirkiye’de egitim alaninda teknoloji
entegrasyonu iizerine yapilan tezler cesitli degiskenler agisindan analiz edilerek, bu analiz sonuglarinin ortaya
konularak, aciklanmaya ¢aligilmistir. Caligmaya dair akis diyagram Sekil 1.’de goriilmektedir.

Kod ve
kategorilerin
olusturulmasi

Dabhil ve
Dislama
Kriterleri

sozciik

Evet

Verilerin Excel'de
inceleme Formuna
aktariimasi

Toplam 26 tez »( Verilerin Analizi

Sekil 1.Arastirmanin Akis Diyagrami

2.Cahismalarin Secilmesi

Calismada, amagli 6rneklem tiirlerinden birisi olan,ol¢iit ornekleme teknigi kullaniimistir. Bu érnekleme ile
onceden belirlenmis bir dizi él¢iitii karsilayan biitiin durumlarin ¢alisilmast hedeflenir (Baltaci, 2018, s.254).Bu
dogrultuda calisma, Yiiksekogretim Kurulu (YOK) Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda dizinlenen teknoloji
entegrasyonu ile ilgili, 2011-2020 yillar1 arasinda, Tiirkiye’de yapilan ve erisime agik olan 26 tezden
olusmaktadir. Caligmanin veri kaynagi icin YOK (Yiiksek Ogretim Kurumu) Ulusal Tez Merkezinin resmi sitesi
kullanilarak “Teknoloji Entegrasyonu” anahtar kelimesiyle arama yapilmis ve egitim alaninda 26 tez ¢alisma
kapsaminda degerlendirmeye alinmistir. Teknoloji entegrasyonuna dair genel ¢ergeveyi ortaya ¢ikarmak ve
ilerideki ¢alismalarda konuya dair alt boyutlar1 ortaya koymak amaciyla, tez adina gére arama yapilmustir.
Veriler, arastirmaci tarafindan olusturulan Egitimde Teknoloji Entegrasyonuna Dair Yapilan Calismalar
Inceleme Formu ile toplanmistir. Form, tezlere ait tanimlayici, metodolojik ve ¢ikarimsal 6zelliklerin ve alt
bagliklarin yer aldigi, boliim ve alt boliimlerden olugmaktadir. Birinci boliim olan tanimlayic bilgiler
boéliimiinde, yazar, yil, tezin tiirli, hazirlanilan {iniversite gibi tezlere ait tanimlayic bilgiler yer alirken;
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metodolojik bilgilerin oldugu ikinci béliimde, arastirma yontem/desen, 6rnekleme
yontem/biiyiikliigii/grubu/sahsi gibi tezlere ait metodolojik bilgilere yer verilmistir. Ugiincii olan son bdliimde ise
tezlere ait konu, sonug ve dnerilere dair verilere yer verilmistir.

3.Verilerin Toplanmasi

Arastirma kapsamina, teknoloji entegrasyonuna dair Tiirkiye’de yapilmis olan lisansiistii tezler dahil edilmistir.
YOK veri tabaninda yapilan arastirma sonucunda, 2011-2020 yillar1 arasinda arama kriterlerine uygun olan 26

tez oldugu tespit edilmistir. Arastirmaya dahil edilen tezlerin listesi Ek-1’de verilmistir. Tezlerin se¢iminde su

kriterlere dikkat edilmistir:

e YOK Ulusal Tez Merkezi’nde, 2011-2020 tarihleri arasinda yayinlanmis olmast,

e “Teknoloji entegrasyonu” anahtar kelimesinin tez bagliklarinda gegmesi ve ¢alismanin bagladig tarihte
erisime agik olmasi

e Egitim ve Ogretim, bilim ve teknoloji konulari kapsaminda yer almasi ve arastirma sorularinda
belirlenen degiskenlere cevap vermesi.

4. Verilerin Analizi

Tezlerin incelenmesinde kullanilanbetimseligerik analizi ile belirli bir aragtirma disiplinindeki genel egilimler ve
aragtirma sonuglar sistematik bir sekilde incelenerek ortaya konulur (Altunisik ve dig., 2010; Calik ve Sozbilir,
2014). Buradan da ulasilan verileri agiklayan kavram ve temalara ulagilir (Yildirim ve Simsek, 2008).Veriler
analiz edilirken, 26 tez’i sistematik bir sekilde incelenmek ve tezlere ait bazi 6zellikleri belirlemek amaciyla bir
inceleme formu kullanilarak, veriler Excel’e aktarilmistir. Aragtirma kapsamina alinan tezler, “Tez1:T1,
Tez2:T2...” seklinde kodlanarak, bilgisayar ortaminda incelenmistir. Bazi degiskenlere ait yiizde ve frekans
degerleri tespit edilerek, kategorize edilmis ve bulunan bulgular analiz edilerek, liste, sekil ve tablolar haline
getirilerek, c¢esitli temalar altinda sunulmaya galisilmistir.

BULGULAR

Aragtirmanin bulgular kisminda, egitimde teknoloji entegrasyonuna dair (1) tanimlayici bulgulara, (2)
metodolojik bulgulara ve (3) konu alanlar1 ve katki saglayabilecegi diisiiniilen sonug ve dnerilere dair bulgulara
yer verilmistir. Teknoloji entegrasyonuna dair incelenen galismalar sonucunda ortaya ¢ikan kavram ve alt
boyutlar Sekil 2°de gosterilmistir.
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Sekil 2. Teknoloji Entegrasyonuna Dair incelenen Boyutlar
1. Tezlere Ait Tamimlayic1 Bulgular

Bu bdliimde, arastirma kapsamina alinan tezlerin tiirii ve yillarina dair bilgilere yer verilecektir.
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Tiirkiye’de yapilan tezlerin yiiksek lisans ve doktora diizeyine gore dagilimlari incelendiginde, tezlerin biiyiik
cogunlugu ytiksek lisans diizeyinde yapilirken(n=17, %65,3), doktora diizeyinde ise daha az sayida yapildig:
goriillmiistiir (n=9, %34,6) (Sekil 3). Tezlerin yillara gore dagilimlari incelendiginde en fazla tez 2019 yilinda
(n=8, %30,7) ve 2017 yilinda (n=5, %19,2) yapilirken; en az tez ise 2015 ve 2013 yillarinda (n=1, %3,8)
yapilmigtir. 2012 yilinda ise higbir teze rastlanilamamuistir. Son 5 yilda yani 2016 ve sonrasinda ise konu ile ilgili
lisansiistii ¢aligmalarda 6nemli bir artig yasanmustir (n=19,%73) (Sekil 4).

2. Tezlere Ait Metodolojik Veriler

Bu béliimde, tezlere ait metodolojik (yontem, model/desen, 6rnekleme yontem/grup/ biyiikliigi, calisma sahasi,
veri toplama araci ve veri analiz teknigi) verilere yer verilecektir.

10
9
8
7
6
5
4 A
3 A 7\
1 — -
0 +>_I i
2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Nicel 1 0 1 0 1 0 1 1 4 1
== Nitel 0 0 0 0 0 2 0 1 1 0
== Karma 1 0 0 3 0 1 4 0 3 0

Sekil 5. Arastirma Yontemlerinin Yillara Gore Dagilimi

Tezlerin hem yillara hem de yontemlere gore dagilimlari incelendiginde, 2019 yilina kadar tez sayilarinda genel
bir artig yasanirken, 2020 yilinda ise fark edilir bir diislis yasanmustir. Nicel yontemlerin en fazla 2019, karma
yontemler ise 2017 yilinda kullaniminin arttig1 goriilmektedir. En fazla ¢calisma 2019 yilinda yapilirken, en az
caligma ise 2012 yilinda yapilmigtir (Sekil 5).

Tablo 1. Tezlerin Yéntem/Desenlerine Ait Veriler

Model Desen Tezler n %
Deneysel Yari-Deneysel Desen T2
iliskisel Desen T1
g Deneysel jl'fara!ma Deseni T5 10 38.4
Olmayan Iliskisel Tarama Desen T6,T9, T10, T16, T20,
T24
Betimsel Desen T26
5 Durum Calismasi Desen T17,T19
.*Z: Coklu Durum Calismasi Deseni T11 4 15.3
Temel Nitel Arastirma Deseni T8
Siral (Agiklayicl) Karma Deseni T3,T15,T21,T23,T25
ic ice Karma Deseni T4
ic ice Tek Durum Deseni T22
g GOmilia Desen T7, 12 261
8 Cesitleme/Triangulatin Deseni T12
Cok Asamali Karma (Gémiili+Yari Deneysel) T13,T14
Deseni
Kesfedici Sirali Deseni T18
Toplam 26 100.0
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Tezlerin arastirma yontemlerine gére dagilimlar1 incelendiginde, tezlerin en fazla karma yontemlerle yapildig:
(n=12, %46,1), nicel yontemlerle yapilan tezlerin ise ikinci sirada geldigi goriilmektedir (n=10, %38.4). Nitel
yontemle yapilan tezler ise son sirada gelmektedir (n=4, %15.3). Ayrica doktora tezlerinden sadece bir tanesi
nitel yontemle (T11), diger tezler ise (n=7) karma yontemle hazirlanmistir. Karma yontemle hazirlanan tezlerde
sirali (agiklayici) karma desen (n=5), nicel yontemle hazirlananlarda deneysel olmayan iliskisel tarama deseni
(n=6) ve nitel olarak hazirlanan tezlerde ise durum ¢aligmasi deseni (n=3) en ¢ok tercih edilen desenlerdir (Tablo 1).

Tablo 2. Orneklem Yontemleri

Aragtirma Yontemlerine Gore Caligmalar %

Ornekleme Sekli Nicel Nitel Karma n (yaklasik)
Seckisiz Olmayan Ornekleme
Kolay Ulasilabilir T1,T6, T16, T20 T17 T14,T18 7 24
Amacli Yargisal T3, T4, T13,T18 4 13.7
Amagh Olgiit T8,T19 T3,T22 4 137
Amacli Kartopu T11 1 34
Gonulla T23 1 3,4
Seckisiz Ornekleme
Basit Tesadfi T7,T21 2 6.8
Belirtilmemis T2,T5,T9,T10,T24,T26 T12,T15,723,T25 10 344

Caligmalarda en ¢ok kullanilan 6rnekleme yontemlerinin, seckisiz olmayan drnekleme yontemleri tercih
edilirken (n=17, %59.8); ¢alismalarin biiyiikk cogunlugunda ise 6rnekleme yontemleri hi¢ belirtilmemistir (n=10,
%34.4) (Tablo 2).

Tablo 3. Orneklem Buyiklikleri
Arastirma Yontemlerine Gore Caligmalar

Orneklem Sayilari  Nicel Nitel Karma n %
1<N<10 T11,T17 T22 3 11.5
11<N<100 T2 T8, T9 T7,T13 5 19.2
101<N<500 T5,T9, T10, T16, T26 T12,T15, T18, 9 34.6
T23
501<N<1000 T14,T20,T24 T3,T4,T21 6 23
1001<N<3000 T6 T25 2 7.6
3001<N T1 1 3,8
Toplam 11 4 11 26 100.0

Caligmalarin 6rneklem biiytikliikleri incelendiginde, genellikle 101-500 kisi arasinda yogunlagmustir (n=9,
%34.6). Orneklem biiyiikliigiiniin en az oldugu aralik 1-10 iken, en yiiksek oldugu aralik ise 3001 iistiidiir. Nicel
ve karma yontemle hazirlanan ¢aligmalar ise 101-500 arasinda yogunlasirken, nitel olarak hazirlanan ¢alismalar
ise 1-100 arasinda yogunlagmustir (Tablo 3).
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Sekil 7. Calisma Sahalar1

65,5 6gretmenlerle(n=19); %17.2’si ise 6gretmen

adaylari ile yapilmistir (n=5). En az ¢alisma ise %10.3 ile 6gretim gorevlileri/akademisyenler (n=3), %3,4 egitim
alan uzmanlar1 (n=1) ve %3,4 ile lisans 6grencileri (n=1) ile yapilmistir (Sekil 6). Caligmalarin ¢alisma sahalari
incelendiginde, %30.7’sinin {iniversite diizeyinde oldugu goériilmiistiir (n=8). Ayrica %231 K-12 (n=6), %23’

ortaokul (n=6) ve %19,2’si ise lise diizeyindedir (n=5). En az ¢alisma ise %3,8 ile ilkokul diizeyinde

gerceklestirilmigtir (n=1) (Sekil 7).

Tablo 4. Veri Toplama Araclari

Veri Toplama Araglari - Ara§t|r.ma Yontemi
Nicel Nitel Karma n %
f)l;ek T1,T2,T5,7T6,T9,T10,T T8 T3,T7,T22 14 259
16,T20,T24,T26
Miilakat/Gériisme T9 T3,T7,T13,T14,T21 15 27.7
Yapilandirilmis T8,T11 T23
Yari Yapilandiriimis T17,T22 T12,T15,T18,T25
Anket T2,T20,T26 T17 T4,T12,T13,T14,T15,T18, 13 24
T21,23,T25
Gozlem T2 T17 T14,T22 7 12.9
Katihmci Gozlem T11
Yari Yapilandiriimis T23
Yapilandiriimamis T18
Dékiiman 5 9.2
Glnluk T18,T14,122
Rubrik T2 T18

Calismalarin veri toplama araglar1 incelendiginde, en fazla miilakat/gériisme (n=15), 6l¢ek (n=14), anket (n=13)
ve gozlem (n=7) araglar1 kullanilirken; alternatif araglar olan dokiimanlar ise daha az tercih edilmistir (n=5).

Aragtirma yontemlerine gore nicel arastirmalarda en fazla 6l¢ek (n=10), nitelde miilakat/goriisme (n=5) ve
karmada ise miilakat/goriisme (n=10) ve anket (n=9) daha fazla tercih edilmistir (Tablo 4).

Tablo 5. Veri Analiz Teknikleri

Analiz Teknikleri Calismalar n %

Nicel Betimsel istatistiksel Analizler T1,7T3, T4, 75, T6,T8, T9, T10, T14, T15, Tl6, 19 29.6
(Frekans, Yiizde, Standart Sapma vb.) T18, T20, T21, T23, T24, T25, T26

Parametrik Hipotez Testleri (t-Test, Anova T2, T5, T6, T9, T10, T13, T14, T15, T16, T22, 13 20.3

vb.) T23,T24,T26

Nonparametrik Hipotez Testleri (Kruskall- T2,7T3,T7, T9, T10, T13, 6 9.3

Wallis H., Mann-Whitney U.,
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SpearmanRho, KolmogorovSmirnov,

Shapiro-Wilks, WilcoxonSignedRanks

Testleri vb.)

Diger Nicel Veri Analiz Teknikleri (Faktor T1,7T3,T6,T10,T12, T16, T20, T24,T25,T26 10 15.6

Analizi, YEM (Yapisal Esitlik Modellemesi),

PATH Analizi, Basit Korelasyon Yontemi,

Bonferroni Coklu Karsilastirma )

Betimsel igerik Analizi T3,T4,7T7,T8,T11,T12,T13,T14, T15,T17, 16 25
T18,T19, T21,T22,T23,T25

Caligmalarda nicel verilerin analizinde, betimsel istatistiksel analizler (n=19), parametrik hipotez testleri (n=13)
ve diger nicel veri analiz teknikleri (n=10) daha ¢ok tercih edilirken; nonparametrik hipotez testleri (Kruskall-
Wallis H., Mann-Whitney U., SpearmanRho, KolmogorovSmirnov, Shapiro-Wilks, WilcoxonSignedRanks
Testleri vb.) (n=6) ise daha az kullanilmistir. Nitel veri analizinde ise betimsel i¢erik analizi daha fazla
kullanilmistir (n=16) (Tablo 5).
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Sekil 8. Veri Analiz Tekniklerine Tezlere Gore Dagilimi

Caligmalarda kullanilan veri analiz teknikleri incelendiginde, nicel ¢aligmalarda betimsel istatistik teknikleri
(n=19) ve nitel ¢alismalarda ise betimsel icerik analizi (n=16) daha ¢ok kullamilmistir. Ayrica t-testi (n=12) ve
Anova (n=7) gibi parametrik testlerin siklikla kullanilmasina ragmen, nonparametrik hipotez testlerinin
(Kruskall-Wallis H., Mann-Whitney U., Spearman Rho, Kolmogorov Smirnov, Shapiro-Wilks, Wilcoxon Signed
Ranks Testleri vb.) ise diger nicel analiz tekniklerine gore daha az kullanilmigtir. Bazi ¢alismalarda ise Faktor
Analizi, YEM (Yapisal Esitlik Modellemesi), PATH Analizi, Basit Korelasyon Yontemi, Bonferroni Coklu
Karsilastirma gibi diger veri analiz teknikleri kullanilmustir (Sekil 8)

3.Tezlerin Konu Alani, Sonuc ve Onerilerine Ait Veriler

Bu boliimde, tezlere ait konu alani, sonug ve Onerilere yer verilecektir.
3.1. Tezlere Ait Konu Alanlar1

Calismalarin konu alanlarina ait dagilimlari incelendiginde, en fazla caligmanin modellemeye ait oldugu
goriilmiigtiir (n=12). Bunu dgretmen ve 6gretmen adaylarmin teknoloji entegrasyonuna dair 6z-yeterliliklerini
inceleyen caligmalar (n=10) ve ¢aligma gruplarimin inang, tutum ve algilari, hizmet i¢i egitim, tekno-liderlik
konular1 takip etmistir. Teknoloji entegrasyonunu etkileyen faktor ve engeller, okul kiiltiirli, demografik
degiskenler ve sosyo-kiiltiirel faktorler ise en az ¢alisilan konular arasindadir (Sekil 9).
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Sekil 9. Calismalarin Konu Alanlari
3.2.Tezlere Dair Sonuglar

Konuya dair tezlerde ait 6ne ¢ikan sonuglar: (I) Egitici ve Egitici Adaylari, (II) Model ve Tasarilar ve (III)
Problemler seklinde 3 baslik altinda toplanmistir:

3.2.1.Egitici ve Egitici Adaylari: Calismalar incelendiginde, 6gretmen ve Ogretmen adaylarinin teknoloji
entegrasyon yeterlilikleri orta ve ileri diizeyde bulunmustur (Elkiran, 2019; Turgut, 2019; Yilmaz, 2019; Bodur,
2019; Kis, 2017; Tas, 2017; Dikmen, 2015; Unal, 2013; Samancioglu, 2011). Ogretmenlerin, hem teknoloji
entegrasyonu yeterlikleri ve &zyeterlikleri (Elkiran, 2019; Yilmaz, 2019; Bodur, 2013; Kayaduman, 2017;
Dikmen, 2015; Palabiyik, 2014; Unal, 2013), hem de bireysel yenilik¢ilik 6zellikleri arasindaki iliski yiiksek
diizeyde ¢ikmustir (Yilmaz, 2019). Ogretmenler teknoloji entegrasyonuna dair olumlu alg1 ve tutuma sahiptir
(Turgut, 2019; Bodur, 2019; Tas, 2017; Basak, 2016; Arslan, 2016). Baz1 caligmalara gore, entegrasyon
yeterlilikleri cinsiyete gore erkekler lehine farklilasirken (Turgut, 2019; Y1lmaz, 2019; Unal, 2013; Samancioglu,
2011); baz1 galismalarda ise cinsiyete gore bu durum farklilasmamaktadir (Elkiran, 2019; Bodur, 2019; Unal,
2013). Yas1 geng olan egitimcilerin teknoloji entegrasyon diizeyleri daha yiiksek iken (Bodur, 2019; Tas, 2017;
Samancioglu, 2011), sadece bir g¢alismada bunun aksi bir sonu¢ goriilmiigtiir (Palabiyik, 2014). Baz1 tezlerde
mesleki deneyime goére farkliliklar bulunurken (Tas, 2017; Karaca, 2011), yine sadece bir tezde mesleki
deneyimin bir fark yaratmadigi sonucuna ulasilmistir (Turgut, 2019; Yilmaz, 2019). Bir diger yandan,
ogretmenler teknolojiyi diisiik seviyeli gorevlerde de kullanilmaktadir (Kis, 2017). Bu sonuglarin yaninda,
egiticilerin motivasyonunu arttirmada tesvik edici unsularin énemi (Tas, 2017; Arslan, 2016; Muhametjanova,
2014; Gokoglu, 2014; Karaca, 2011), teknoloji entegrasyonu agisindan okul kiiltiirii/iklimi, tekno-liderlik ve
egitici igbirligi arasinda olumlu iliskinin oldugu (Yurttav, 2020; Yilmaz, 2018; Giirfidan, 2017; Arslan, 2016;
Gokoglu, 2014; Karaca, 2011), hizmet oncesi (Arslan, 2016; Palabiyik, 2014) ve hizmet i¢i egitimin dnemi
(Kalkan, 2019; Bodur, 2019; Tas, 2017; Basak, 2016; Arslan, 2016; Muhametjanova, 2014; Gdkoglu, 2014;
Karaca, 2011) ve FATIH Projesinin teknoloji entegrasyonu agisindan onemine dair farkli sonuglara da
ulastlmistir (Elkiran, 2019; Bodur, 2019; Tuna, 2016; Basak, 2016; Arslan, 2016; Palabiyik, 2014).

3.2.2. Model ve Tasarilar: Teknoloji entegrasyonuna dair ¢esitli model ve tasarilarin smnadigini ve/veya
gelistirdigi caligmalar yapilmistir. PATH modeli’nde gelistirilen Teknoloji Entegrasyon Modeli ile 6gretmenlerin
teknoloji yeterlilikleri ile entegrasyonu arasindaki yiiksek iliski (Karaca, 2011); Sistem Tabanli Teknoloji
Liderligi Modeli ile okul yoneticilerinin, teknoloji liderligi ve bu baglamda &gretmenlerin teknoloji
entegrasyonuna dair olumlu sonuglari (Gokoglu, 2014);6gretmenlerin TPAB bilgileri ve 6zyeterlilikleri (Dikmen,
2015); hazirlanarak uygulanan Hizmet I¢i Egitim (HIE) programmin, dgretmenlerin mesleki ve pedagojik
becerilerine katkis1 (Basak, 2016); Fakiilte Teknoloji Mentorliik (FTM) programinin uygulanarak yeni gelistirilen
model ile akademisyenlerin niyet, tutum gibi degiskenlerinin, 6z-yeterlikleri ile olan iliskisi (Cilsalar, 2017);
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okul kiiltiirii ve tekno-liderlik becerileri (Giirfidan, 2017); S-TECHNO Ogretim Modeli Kullanilarak, 6gretmen
adaylarinin teknoloji yeterliligini gelistirme konusundaki etkililigi (Kis, 2017); gelistirilen Teknolojik Pedagojik
Alan Inan¢ Sistemi (TPAI)Modeli ile dgretmenlerin inang sistemlerinin teknoloji uygulamalarini etkiledigi
(Demirbag, 2018); ADDIE modeli ile Sistematik Planlama Modelini biitiinlestirilerek gelistirilen 6gretim
tasariminin, hem &gretmenler hem de akademisyen ve uzmanlar tarafindan uygulanabilir bir egitim yazilimi
olarak gorildigii (Bayezit, 2019); Sistematik Planlama Modelinin 6gretmen adaylarimin 6zyeterliklerini
arttirmada pozitif etkiye sahip oldugunu (Nibat, 2019); 6grenme etkinlikleri tiirleri yaklagimimin 6gretmenlerin
TPACK/TPAB yeterliliklerini olumlu etkisi (Bag, 2019); okul iklimi, liderlik gibi degiskenlerin, teknoloji
entegrasyonuna olan etkisini YEM araciligiyla test edilmesi ile aralarindaki pozitif iliski (Yurttav, 2020) ortaya
konulmustur.

4 1N

3.2.3. Problemler: Calismalarda teknoloji entegrasyonuna dair 6n ¢ikan problemler arasinda: Lisans egitiminin
yetersizligi (Elkiran, 2019; Kis, 2017; Basak, 2016; Arslan, 2016), hizmet i¢i egitimin yetersizligi (Basak, 2016;
Arslan, 2016), teknoloji kullanimina dair bilgi yetersizligi (Elkiran, 2019; Nibat, 2019; Kis, 2017; Tas, 2017;
Basak, 2016; Arslan, 2016; Muhametjanova, 2014; Palabryik, 2014), sinif yonetimine dairyasanan sikintilar
(Basak, 2016; Muhametjanova, 2014; Gdokoglu, 2014), teknoloji kullanimin ile yontem, teknik ve strateji
bilgisindeki eksiklik (Bagak, 2016; Arslan, 2016), zaman yonetimi sorunu (Tas, 2017; Basak, 2016;
Muhametjanova, 2014; Palabiyik, 2014; Karaca, 2011), e-igerik, materyal ve egitim yazilimi
yetersizligi/eksikligi (Bayezit, 2019; Elkiran, 2019; Tas, 2017; Giirfidan, 2017; Tuna, 2016; Basak, 2016;
Arslan, 2016; Muhametjanova, 2014; Gokoglu, 2014; Palabiyik, 2014; Karaca, 2011), 6gretim programinin
yogunlugu (Tas, 2017; Tuna, 2016; Basak, 2016; Arslan, 2016; Palabiyik, 2014), teknik destek ve personel ve alt
yapi yetersizligi (Nibat, 2019; Tuna, 2016; Basak, 2016; Arslan, 2016; Muhametjanova, 2014; Gokoglu, 2014;
Palabiyik, 2014; Karaca, 2011) gelmektedir.

3.3.Tezlere Dair Onerileri

Caligmalarda 6ne ¢ikan Oneriler arasinda, egiticilerin egitimi (n=17), metodoloji (n=15) ve modelleme (n=11)
konular1 gelmektedir. Oneriler; destekleme/tesvik, giincelleme, materyal ve icerik iiretimi, okul iklimi/idareci
destegi ve ¢esitli engellere dair diger basliklarla birlikte, toplamda 8 kategoride incelenmistir (Sekil 11).
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Sekil 11. Calismalara Ait One Cikan Oneriler

3.3.1.Egiticilerin Egitimi: Egiticilerin, yeni ¢ikan egitim teknolojileri hakkinda diizenli olarak bilgilendirilmesi
(Yi1lmaz, 2019), teknoloji entegrasyonuna dair becerilerini, 6zellikle niteliksel acidan arttiran yiiz ylize veya
¢evrimigi hizmet i¢i egitimler diizenlenebilir (Bayezit, 2019; Basak, 2016; Bodur, 2018; Dikmen, 2015;
Giirfidan, 2017; Kalkan, 2019; Kis, 2017; Muhametjanov, 2014; Yilmaz, 2019; Yurttav, 2020). Bu egitimlerin
sayisi arttirilarak (Bodur, 2019), 6gretmenlerin bireysel yenilik¢ilik 6zelliklerinin gelistirilmesi i¢in (Karaca,
2011; Yilmaz, 2019), brang bazinda teorik ve pratik egitimler diizenlenebilir (Arslan, 2016, Kalkan, 2019). Okul
yoneticileri i¢in atdlye calismalari, cevrimigi egitimler, sempozyum v.b etkinliklerin ve mesleki gelisim
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firsatlarinin diizenlenmesi de ayrica 6nemlidir (Cilsalar, 2017; Karaca, 2011; Palabiyik, 2014; Yilmaz, 2018).
Alternatif olarak oryantasyon programlari gelistirilerek, teknoloji egitim atdlyeleri ile zenginlestirilen mentorluk
faaliyetleri (Cilsalar, 2017) ve teknoloji tabanli kurslar diizenlenebilir (Kig, 2017). Ayrica egitim fakiiltelerindeki
O0gretmen adaylarimin, kendi branglarinda icerik gelistirebilmeleri ve bunlari yeni yaklasimlara uygun olarak
derse uyarlamalarina dair egitimler verilebilir (Arslan, 2016; Unal, 2013). Ayrica, 6gretmen adaylar1 basta olmak
tizere, brang bazinda egitim verilerek, oOgretmenlerin TPACK becerilerini gelistirecek diizenlemeler
onerilmektedir (Arslan, 2016; Dikmen, 2015; Gokoglu, 2014).

3.3.2.Metodoloji: Konuya dair farkli degiskenler ¢alisilarak, 6gretmenlerin teknoloji entegrasyonunu etkileyen
teknolojik engeller ve teknoloji bagimlilig1 gibi alt boyutlar (Turgut, 2019); farkli kademe ve okul tiirlerinde,
farkli sehir ve il¢elerde gorevli daha fazla 6gretmen ile ¢alisilabilir (Bodur, 2019; Giirfidan, 2017; Karaca, 2011;
Samancioglu, 2011; Tas, 2017; Tuna, 2016; Yilmaz, 2019). Ogretmenlerin bireysel yenilik¢ilik 6zelliklerini
artmasi ile problem ¢6zme, elestirel diisiinme gibi iist diizey diisiinme becerileri arasindaki iliski (Yilmaz, 2019);
deneysel arastirmalarla kisisel 6zellikler, motivasyon, tutum gibi bireylerin endiseleriyle daha fazla ilgili olan
degiskenler ¢aligilabilir (Kayaduman, 2017). Ayrica, arttirilmig gerceklik, sanal gergeklik, kodlama, robotik vb.
gibi yenilik¢i BIT araclar1 kullamlarak gretimde teknoloji entegrasyonunun nasil saglanacagina dair dgretim
tasarimlarinin gelistirilmesine (Bayezit, 2019) ve tezlerde farkli arastirma yontemlerinin kullanildig1 ¢aligmalara
ihtiya¢ olduguna da deginmistir. Kayaduman (2017)’a gore, 6gretmen adaylarinin teknolojiyi kabullenme
stireclerindeki endigelerini belirlemek amaciyla, farkli aragtirma yontemlerinin 6zellikle iligkisel ve gozlemsel
caligmalar yapilabilir. Ortadgretimde Ogretim elemanlari kontroliinde o6gretmenlerle birlikte deneysel bir
¢alismanin yam sira (Tas, 2017) ve nedensel iligkileri kesfetmek i¢in deneysel veya boylamsal galigsmalar
yapilabilir (Tas, 2017; Giirfidan, 2017; Karaca, 2011). Nitel veya nicel ¢aligmalar (aragtirma amacina gére farkli
deneysel desen tiirleri), farkli dgretmen adaylan ile tekrar gergeklestirilebilir (Unal, 2013). Derinlemesine
aragtirmalar ic¢in nitel ¢alismalar (Karaca, 2011), eylem arastirmalari ve katilimci arastirma yontemleri
gerceklestirilebilir (Cilsalar, 2017). Yine, tekno-pedagojik egitim calismalarinin, giivenilirligi i¢in karma
caligmalar yapilabilir (Bodur, 2019; Elkiran, 2019; Karaca, 2011; Turgut, 2019; Yilmaz, 2019; Yilmaz, 2018).
Ornegin, Bas (2019), 6grenme etkinlikleri tiirleri yaklasiminin 6gretmenlerin teknoloji entegrasyonu iizerindeki
roliiniin inceleyerek, anketin yani sira, ders plami puanlart ve gozlem kayitlari ile karma degerlendirme
yontemlerini bir arada kullanmustir. Sonuglarinin genellenebilirligini arttirmak amaciyla, daha genis ve farkli
kesimlerin temsil edildigi 6rneklemler kullanilabilir (Bas 2019; Basak, 2016; Bodur, 2019; Kayaduman, 2017,
Samancioglu, 2011; Tas, 2017; Turgut, 2019) ve farkli betimsel degiskenler ile c¢alismalar genisletilebilir
(Samancioglu, 2011). Ornegin, farkli okullarda daha biiyiik bir 6rneklem ile uzun vadeli bir atdlye ¢aligmast ile,
daha giivenilir karsilastirmali galismalar yapilarak, alanlardaki 6gretmenlerin TPAB gelisimleri incelenebilir
(Bas, 2019). Ornegin; Kis (2017) da, S-TECHNO modelinin dgretmen adaylarinin dgretim siiregleri {izerindeki
teknoloji yeterliliklerine etkisini incelemek i¢in, daha uzun bir uygulama siiresi onermistir. Cilsalar (2017) ise
akademisyenlerin teknoloji entegrasyonuna dair davraniglarinin gelisimini daha derinlemesine anlamak igin,
alternatif veri toplama araglari (sesli diisiinme yontemi ve bilissel ve etnografik goriismeler gibi) onerilmektedir.

3.3.3.Modelleme:Dikmen (2015), olusturdugu teknoloji entegrasyon modelinin, farkli 6rneklemler iizerinde
smanmasini ve belli bir gruba 6zgii olup olmadiginin dogrulanmasi gerektigini; Giirfidan (2017), TPAB
gergevesinde tasarlanan hizmet i¢i egitimlerin ve mesleki gelisim programlarinin etkililiginin, Bolge Teorisi
gergevesinde incelenebilecegini; Demirbag (2018) TPAB modelini degerlendirerek, alternatif bir model olarak
TPAI’yi ortaya koyarak, bu modelin teorik ve metodolojik yanlarinin tartisilabilecegini ve farkli branslara
uygulanabilecegini; Yurttav (2020) okul iklimi ve liderlik temelli degiskenler ile O6gretmenlerin teknoloji
entegrasyonunu tam olarak acgiklayamadigini ortaya koyarak; gelecek ¢alismalar i¢in, okulun teknolojik altyapisi,
O0gretmenlerin igsel motivasyonu, 6zyeterlikleri ve hizmet i¢i egitimleri gibi degiskenleri iceren diger YEM’lerin
test edilmesini; Gokoglu (2014), tekno-liderlerin teknoloji entegrasyonu siirecindeki rollerinin, Sistem Tabanl
Teknoloji Liderligi Modeli disinda baska modellerle sinanabilecegini ve son olarak Kis (2017) ise yiiksek
o0grenimde S-TECHNO modelinin etkisini aragtirdigi calisma ile bu ve diger modellerin teknoloji derslerinde
kullanilabilecegi onerilmektedir.
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3.3.4.Destekleme/Tesvik: Universitelerde teknoloji entegrasyonunu kolaylastirmak amaciyla, gesitli tesvikler ve
ekstra mali destekler verilerek, akademisyenlerin terfi firsatlariin olusturulmasi (Cilsalar, 2017); &gretim
sirasinda BIT kullanan egitmen ve okul ydneticilerinin, ek kaynak ve tesvik gibi enstiirmanlarla desteklendigi,
odiil ve tegvik mekanizmalarinin olusturulmas: (Muhametjanov, 2014; Karaca, 2011; Yurttav, 2020); teknoloji
entegrasyonunda teknik destek hizmetlerinin oynadig kilit rol nedeniyle, okul yoneticilerinin dgretmenler i¢in
gerekli olan teknolojik kaynaklara erisim, kullanilabilirlik (Giirfidan, 2017; Karaca, 2011) ve teknik destek
(Arslan, 2016; Basak, 2016; Giirfidan, 2017; Muhametjanov, 2014) gibi konularda kolaylastirict ve tesvik edici
bir rol iistlenmeleri 6nerilmektedir.

3.3.5.Giincelleme: Egitimsel agidan teknoloji entegrasyonuna dair yatirimlar, sistemli ve planli olarak
gergeklestirilebilir. Bu konuda, gelismis {ilkelerin teknoloji entegrasyon siiregleri ve ¢esitli teknoloji
kuruluslarinin faaliyetleri géz oniinde tutularak, Tirkiye’deki teknoloji entegrasyonuna dair mevcut durum
giincellenebilir ve eksiklikler giderilebilir (Elkiran, 2019; Basak, 2016; Tas, 2017). Ayrica, Universitelerde
verilen akademik dersler analiz edilerek, teknolojik gereksinimler belirlenebilir (Cilsalar, 2017) ve 6gretmen
adaylarinin ihtiyaglarina gore siniflar diizenlenebilir (Kis, 2017). Bu baglamda 6gretim programlarina: Egitim
Teknolojileri, Coklu Ortam Tabanli Ogretim Tasarinu, Egitimde Grafik ve Animasyon (Elkiran, 2019);
Teknoloji Entegrasyonu (Kis, 2017), Bilisim ve/veya Internet Etigi (Unal, 2013) gibi dersler konularak, teknoloji
entegrasyonu desteklenebilir (Nibat, 2019).

3.3.6.Materyal ve icerik Uretimi: Ogretmenlerin FATIH Projesi kapsanunda becerilerini gelistirmek amaciyla
(Basak, 2016), hizmet ici egitimler diizenlenebilir (Bodur, 2018). Derslerin, BIT ara¢ ve gerecleri ile
desteklenerek, dijital igerik ve yazilimlarin laboratuar etkinlikleri ile bir arada yiiriitiildiigii uygulamali calismalar
gerceklestirilebilir (Basak, 2016; Unal, 2013). Ogrencilerin kaynaklara ulasabilmesi icin, 24 saat erisime acik
olan acik egitim yazilimi portali hazirlanabilir (Muhametjanov, 2014). Igerik iiretimini tesvik etmek amaciyla,
dgretmenlerin katilabilecegi e-igerik tasarim yarismalari diizenlenebilir (Elkiran, 2019). FATIH projesinin igerigi
Ogretmen goriis ve Oneriliriyle her y1l glincellenerek yenilenebilir (Tag, 2017). Okullardaki teknolojik arag-gereg,
tablet gibi materyallerin eksikliklerinin giderilmesi amaciyla, okul yoneticileri tarafindan takip-kontrol sistemi
olusturularak; ozellikle, Fatih projesi kapsaminda 6gretmenlere acil ve ihtiya¢ duyacagi zamanlarda yardimci
olmak i¢in okul diizeyinde teknik yardim verilmesi saglanabilir (Palabiyik, 2014).

3.3.7.0kul iklimi ve Yonetici Destegi: Okul yoneticileri, dgretmenlerin teknoloji yeterliliklerini artirmak
amaciyla, mesleki gelisim firsatlar1 saglayabilir. Ciinkii teknoloji entegrasyonu igin ortak bir vizyonun
paylasildigt olumlu bir okul ortamui ve ikliminin olusturulmasi olduk¢a dnemlidir (Giirfidan, 2017; Karaca, 2011,
Samanciogsu, 2011). Ozellikle okul liderleri, bu konuda tesvik edici; okul iklimi ve tekno-liderlik konularinda
yol gosterici olmahdir (Karaca, 2011; Yurttav, 2020). Ornegin; Gokoglu (2014), her okulda en az bir tekno-
liderin bulunmasinin faydali olacagini ve mevcut gretim programinin 6gretmen adaylarimin ileride iistlenecegi
tekno-liderlik rollerini de igerecek sekilde yeniden yapilandirilmasi gerektigini vurgulamistir. Okul yoneticileri,
kurumlarinda tekno-liderlik yeterliliklerine sahip olmaya dikkat ederek, konuya dair gelisme ve yenilikleri takip
etmeli ve olumlu bir okul iklimi olusturmaya calismalidir. Ayrica, teknoloji ile ilgili dersler arttirilarak, yeni
teknolojilerin egitim ve 0gretmenlere entegrasyonu gerceklestirilebilir (Yi1lmaz, 2018). Bu dogrultuda, yonetim
desteginin davranis1 gelistirmedeki etkisi, daha az yonetim destegi ile karsilagtirilarak idari etki degiskeni
incelenebilir (Cilsalar, 2017).

3.3.8.Engeller: Egitim kurumlarindaki donanimsal ve yazilimsal teknik sorunlarin ¢dziimii igin, 6gretmenlere
teknik destek sunabilir (Basak, 2016; Nibat, 2019; Palabiyik, 2014). BIT kullaniminda egitimcilerin egitim ve
teknik bilgi eksikligi, 6grenciler i¢in sinirli internet, evden baglanma, bilgisayar maliyeti gibi engellerin yaninda;
donamimsal (yazicilar, laboratuarlar ve projektorler gibi) eksiklikler meveuttur. Ozellikle {iniversite dgrencileri
smif ortami disinda calisabilecekleri ortamlar diizenlenmeli ve laboratuarlar ¢ogaltilabilir (Muhametjanov,
2014). Ogretim iiyelerinin teknoloji kullanimimin éniindeki engellerden birisi olan yogun ders yiikii azaltilarak,
miifredat sadelestirilebilir (Arslan, 2016; Palabiyik, 2014; Tas, 2017). Ayrica, teknolojiyi 6grenmek ve entegre
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etmek icin zaman eksikligi, teknolojik bilgi eksikligi/yetersizligi, daha fazla pedagojik bilgi ihtiyaci, sinif
yonetimi sorunlar1 ve motivasyon eksikligi gibi sorunlar giderilebilir. Bunun icin, akademisyenlerin agir is
yiklerinin azaltmasi, uygulamali seminer firsatlar1 sunulabilir ve teknolojik bilgilerini artirmak amaciyla,
bireysel veya merkez1 destek ofisi, problem ¢6zme amaciyla departmanlar kurulabilir. (Muhametjanov, 2014).

422N

SONUC VE TARTISMA
Egitimde teknoloji entegrasyonu kapsaminda incelenen tezler; (i) tanimlayici bilgiler, (i) metodolojik bilgiler ve
(iii) konu alani ile 6ne ¢ikan sonug ve Oneriler agisindan incelenerek bazi sonuglara ulasilmigtir:

1.Tezlere Ait Tamimlayici Sonu¢ ve Tartismalar

Teknoloji entegrasyonu iizerine en fazla ¢alisma yiiksek lisans diizeyinde (%65,3) ve 2016-2020 yillar1 arasinda
artmaktadir (n=19). Bu veriler, 6zellikle son yillarda yapilan ¢alismalarin arttigini gostermektedir. Alan yazin
incelendiginde, son yillarda yalnizca tezlerin degil, makalelerde de konuya dair egilimin benzer sekilde artig
goriilmektedir (Aver vd., 2019; Basak ve Ayvaci, 2017; Demirer ve Dikmen, 2018; Erduran ve Tasdan, 2018;
Esra ve Avcl, 2016; Kaya, 2019; Kocaman-Karoglu, 2016; Koyunkaya ve Tasdan, 2019; Oz¢akir ve Aydin,
2019; Sendurur ve Arslan, 2017; Tosuntag vd., 2019). COVID-19 salginiyla birlikte, 21.yilizy1l becerilerinin,
artan niifus ve kiiresellesen diinya i¢in ne kadar 6nemli oldugu bir kez daha anlasilmis; teknolojiyi sinif igi-dist
egitim-0gretim ortamlarina entegre gerekliliginin de 6tesinde bir zorunluluga dontigsmiistiir.

2. Tezlere Ait Metodolojik Sonu¢ ve Tartismalar

Calismanin metodolojik bulgularina goére, Tirkiye’de teknoloji entegrasyonu ¢alismalart &zellikle 2016
sonrasinda lisansiistii diizeyde onemli bir artis yasanmis ve ¢alismalar genellikle karma ve nicel yontemlerle
gergeklestirilmigtir. Pole (2007)’a gore, sosyal bilimlerde yapilan c¢alismalar, zamanla meydana gelen
epistemolojik paradigma degisimlerinden etkilenmis ve 6zellikle son zamanlarda nicel ve nitel arastirmalarin,
harmanlanmis bir sekli olarak, karma aragtirma yontemine dogru bir egilimi ortaya ¢ikarmustir. Literatiir
incelendiginde, benzer bir sekilde artan sayida arastirmacimin (Mao, 2014; Ross vd., 2010; Sun vd., 2017;
Walker vd., 2011), alanda karma egitim yonteminde ¢alismalara yonelmistir. Tashakkori ve Teddlie (2003) ve
Creswell (2003) gibi arastirmacilar da, dzellikle son yirmi yilda, karma ydntem g¢alismalarma dogru egilimin
gittikge arttigini ve aragtirmacilarin bu yodntemle arastirma yapmayi, ayri bir tasarim olarak savunduklarini
belirtmislerdir. islamoglu vd., (2015) da, yaptig1 calismada karma yontemin, nicel ve nitel yontemlere gore daha
¢ok tercih edildigini tespit etmistir. Karma yontemlerin tercih edilme nedenleri olarak, egitim teknolojisi alaninin
disiplinlerarasi dogasina daha uygun olmasi ve ¢aligma esnasinda nitel veriler iizerinde kayitlart kontrol ederken
bir yandan da nicel veriler lizerinde dogrudan kanit buluncaya kadar istatistiksel analizler gergeklestirilmesine
olanak saglamasi olabilir. 2019 yili ve dncesinde ¢aligsmalarda genel bir artis olmasina ragmen, 2020°de galisma
sayisinda yasanan belirgin bir diisiis goriilmiistiir. Bunda, COVID-19 pandemisine bagli olarak egitim
teknolojileri ¢alismalarinda yasanilan eksenel kayma, zoraki sosyal izolasyona bagli olarak yasanilan
kisitlamalarla birlikte, egitim sisteminde yasanan aksaklik ve sorunlarin, akademik c¢aligsmalar1 sekteye
ugratmasindan kaynaklanabilir.

Tezlerin desenleri incelendiginde, karma yontemle hazirlanan tezler, doktora diizeyinde yogunlasirken, daha ¢ok
sirali karma desen kullanilmistir. Nicel olarak hazirlanan tezlerde ise deneysel olmayan iliskisel tarama deseni;
nitel tezlerde ise durum caligmasi deseni daha ¢ok kullanilmistir. Tezlerde en gok seckisiz olmayan Srnekleme
yontemleri ve bunlardan yontemlerden olan kolay ulasilabilir durum &rneklemesi ve amagl Srnekleme tiirleri
tercih edilmistir. Bu sonug, alan yazinla da benzerlik gostermektedir (Balc1, 2013; Goktas, vd., 2012; Kucuk vd.,
2013). Tezlerde segkisiz 6rnekleme yontemlerinin tercih edilmesinde, kolay ulagilabilir 6rnekleme yonteminin
tamamen mevcut olan, ulagilmast hizli ve kolay 6gelere dayanmasi (Baltaci, 2018); amagh orneklemde ise
aragtirmacinin kimlerin se¢ilecegi konusunda kendi yargisini kullanarak, amacina uygun bir sekilde katilimciyi
belirlemesi gibi olumlu faktorler etkili olabilir (Balci, 2013). Ayrica, tezlerin yaklasik {icte birinde ¢alismalarda
kullanilan 6rnekleme yonteminden hi¢ bahsedilmemistir. Bu durum, arastirmacilarin egitim teknolojisi
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alanindaki metodolojik bilgilerinin simirli veya eksik olmasindan kaynaklaniyor veya Onwuegbuzie ve Daniel
(2003) da: “egitim arastirmacilarina, arastrma metot ve istatistiklerinin lisans-lisansiistii seviyede holistik,
yansitici ve etkilesimli bir siiregten daha ¢ok, bir dizi rutin adimla 6gretilmesi ve lisansiistii diizeydeki arastirma

4 1N

dersi programlarinin, nitel ve nicel arastirmalar konusunda 6grencileri aydinlatabilme agisindan olduk¢a sinirli
diizeyde oldugunu” (s.1-2) belirtmistir.

Orneklem biiyiikliigii agisindan, calisma gruplar1 ez an 3 kisi (Demirbag, 2018), en fazla ise 13.487 kisiden
olusmustur (Yurttav, 2020). Orneklem biiyiikliigii daha cok 101-500 kisi araliginda tercih edilirken; drneklem
sayisinin 1000°nin {istiinde oldugu ve nicel yontemlerin kullanildigi ¢alismalarin sayisi ise oldukca sinirlidir
(Karaca, 2011; Yilmaz, 2019; Yurttav, 2020). Nicel ve karma yontemle hazirlanan tezler daha ¢ok 101-500 kisi;
nitel tezler ise 1-100 kisi arasinda yogunlagsmustir. Secilen 6rneklem gruplarmin %80’den fazlas1 6gretmen ve
o0gretmen adaylarindan olusurken; simirli sayida c¢aligma ise akademisyen, egitim alan uzmani ve lisans
ogrencilerinden olugmustur. Bunlardan lisans 6grencilerine yonelik olarak, yalnizca bir ¢alismaya rastlanmistir
(Muhametjanov, 2014). Sonuglar incelendiginde, orneklemlerin popiilasyonu igin 6zellikle arastirmacilarin,
kendi ekosistemleri ve c¢ekim alanlarinda bulunan 6gretmen ve Ogretmen adaylarim sectigi goriilmiistiir.
Orneklem sahalarmn agisindan ise en fazla ¢alismanin iiniversite ve farkli okul tiirlerinde K-12 diizeyinde, en az
ise ilkokul diizeyinde yapildigi goriilmiistiir. Orneklem gruplarinin, %70’den fazlasi ilkokul, ortaokul ve lise
diizeyindeyken; yaklasik %30 unun ise yiiksekdgretim diizeyindedir. Bu sonuglara gore, 6rneklem sahasi olarak
iiniversitelerde yapilan ¢aligsmalari ise oldukg¢a sinirli sayida kalmistir.

Veri toplama araglar1 incelendiginde miilakat, dl¢ek, anket ve gozlem teknikleri daha fazla kullanilirken;
alternatif veri toplama araglart olarak cesitli dokiimanlar (giinliik ve rubrik) ise daha az tercih edilmistir. Alan
yazim incelendiginde, Goktas vd. (2012) ve Simsek vd. (2009)’de benzer sonuglara ulasmustir. Nicel verilerin
analizinde genellikle betimsel istatistikler ve parametrik hipotez testleri (t-testi, Anova gibi) daha fazla
kullanilirken; nonparametrik hipotez testleri ve diger nicel veri analiz teknikleri ise daha az kullanilmistir.

3.Tezlere Ait Konu Alani, Sonu¢ ve Onerilere Dair Sonu¢ ve Tartismalar

3.1.Konu Alanina Dair Sonug¢ ve Tartismalar

Konu alanina dair tezler, en fazla ¢esitli modellerin kullanilmas1 ve/veya ortaya konmasina dair modelleme
caligmalar1 ve 0gretmen-6gretmen adaylarinin 6z-yeterlilikleri tizerine odaklanirken; daha az ¢aligilan konular
ise katilimcilarin inang, tutum ve algilari, hizmet i¢i egitim, tekno-liderlik, egitimde teknoloji entegrasyonunu
etkileyen faktor ve engeller, okul kiiltiirii, demografik degiskenler ve sosyo-kiiltiirel faktorler {izerine olmustur.
Sendurur ve Arslan (2017) da, teknoloji entegrasyonunu etkileyen faktorlerdeki degisimleri inceledikleri
calismada, benzer bir sekilde dgretmenlerin yazilim eksikleri, hazir icerik beklentileri gibi engellere, degisen
sartlar ve mesleki zorunluluk ile ilgili faktorlere degindikleri gorilmiistir. Kaleli Yilmaz (2015) ise yaptig
calismada, 2008-2014 yillar1 arasinda yaymlanmis 59 c¢aligmayr analiz ederek, c¢alismalarin 6nemli bir
boliimiiniin 6lgek gelistirme/uyarlama, TPAB yeterlilik ve gelisimlerinin incelenmesi amaciyla yapildigini ve az
sayida caligmada ise 6zel bir konu alanina odaklanildigini tespit etmistir. Bu acidan tasarim ve modellerin
kullanimina dair benzer sonuglara ulagilmasina ragmen, 6l¢ek gelistirme ve uyarlama c¢aligmalarina tezlerde yer
verilmedigi sonucuna ulasilmistir.

3.2.Sonuclara Ait Sonu¢ ve Tartiymalar

Konuya dair yapilan ¢alisma sonuglari: (I) Egitici ve Egitici Adaylari, (II) Model ve Tasarilar ve (IIT) Problemler
seklinde 3 baglik altinda toplanmistir:
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3.2.1.Egitici ve Egitici Adaylari: Ogretmen/dgretmen adaylarinin teknoloji entegrasyon yeterlikleri orta ve ileri
diizeyde bulunurken, 6gretmenlerin bu yeterlikleri ile 6zyeterlikleri arasindaki iliskinin ve 6gretmenlerin bireysel
yenilikgilik 6zelliklerinin ise yiiksek olduguna ulasilmustir. ingiliz Egitim Teknolojileri Dergisi (BJET) 2010-
2018 yillar1 arasindaki calismalar: inceleyerek, egitim teknolojilerinde 6grenci, 6grenme ve egitim teknolojisi
kavramlarinin yaninda, en fazla teknoloji (%35), analiz (%14), performans (%11) ve model (%10) temalarinin
kullanildigini ortaya koymustur (Bond vd., 2019).

Egitici ve egitici adaylarinin teknoloji entegrasyonuna yonelik 6z-yeterliliklerine konularinin ise ikinci sirada
geldigi ve Ogretmenlerin teknoloji entegrasyonuna karst olumlu algi ve tutuma sahip olduklar1 goriilmiistiir.
Tezlerde, teknoloji entegrasyonunun cinsiyete gore farklilagtigi, yasca kiicik oOgretmenlerin teknoloji
entegrasyon diizeylerinin ise daha iyi olduguna ulasirken; Palabiyik (2014) ise tezinde bu durumun aksine, yasi
biliyliik 6gretmenlerin kendilerini daha yeterli gordiigii sonucunu bulmustur. Tezlerde mesleki deneyimin
teknoloji entegrasyonunu etkiledigini savunan g¢alismalara da rastlanmistir (Tas, 2017; Karaca, 2011). Turgut
(2019), Yilmaz (2019) ve Culver (2017) de, dgretmenlerin teknoloji ekipmani yeterliligi, egitimde teknoloji
deneyiminin ve egitiminin, teknolojinin okul miifredatina entegrasyonunda 6nemli bir etkiye sahip oldugunu;
fakat yas, cinsiyet, simnif ve egitim seviyesi, demografi gibi degiskenlerin ise 6nemli bir etkisinin olmadigin
belirtmistir.

Tezlerde 6gretmenlerin teknolojiyi diisiik seviyeli gorevlerde kullandigi goriilmiistiir. Literatiir incelendiginde,
benzer bir sekilde d6gretmen ve dgrencilerin, yeterli erisim ve imkanlara sahip olsalar bile, teknolojiyi sadece
egitim-6gretim amacgh kullanmadiklarin1 gdstermistir. Ornegin; ABD’de yapilan bir calisma, dgretmenlerin
genellikle bilgisayar teknolojisini idari isler (kayit tutma gibi), kisisel iiretkenlik (6r. kaynaklari bulma ve
olusturma gibi), personel ve veli iletisimi gib islerde kullandiklari; 6grencilerin ise teknolojiyi, daha ¢ok bilgi
toplama (Internet arastirmalari gibi) veya belirli bir teknolojiyi uygulama amaciyla kullamldigimi ortaya
koymustur (Shapley vd., 2010). Ulkemizde de &gretmenlerin BIT’i genellikle raporlama, not girisi, sinav
hazirlama gibi isler i¢in kullandigini gdzlemliyoruz. Ornegin; Giilbahar (2007)’m, Tiirkiye'deki &zel bir K-12
okulunda yapilan g¢alisma sonuglarina gore, yonetici ve Ogretmenler, okul ortaminda BIT kullanimina dair
kendilerini yeterli hissetmelerine ragmen, teknoloji entegrasyonunun basarili olabilmesi i¢in bir kilavuz
eksikligini bildirirken; dgrenciler ise BIT’in smiflarinda yeterince kullanilmadigina dair goriis bildirmistir. Aym
calisma sonuglarina gore, 6gretmenler igin tesvik edici unsularin motivasyonu arttirmadaki dnemi; yine teknoloji
entegrasyonu i¢in okul kiiltiirii ve iklimi, tekno-liderlik, isbirligi gibi degiskenlerin 6nemi; FATIH Projesinin
desteklenmesinin 6nemi ve hizmet dncesi-i¢i egitimin gerekliligine dair sonuglara ulagilmistir.

3.2.2. Model ve Tasarilar: Modelleme, egitim teknolojisindeki mevcut durum ve kaynaklar vasitasiyla, gercekci
bir durumun test ve analiz edilerek daha ag¢ik ve anlasilir kilinmasi amaciyla ige kosulan bir yontem ve siireci
temsil etmektedir. Tezler incelendiginde, model ve tasarilarin sinanmasi ve/veya gelistirilmesine odaklanilmis;
genel olarak da yapilan ¢alismalarin basarilt oldugu belirtilmistir. Calisilan modeller arasinda: YEM (Dikmen,
2015; Girfidan, 2017; Yurttav, 2020), FTM Modeli (Cilsalar, 2017), S-TECHNO Modeli (Kis, 2017), Hizmet
I¢i Egitim Programi (Basak, 2016), Sistem Tabanli Teknoloji Liderligi Modeli (Gékoglu, 2014), PATH Modeli
(Karaca, 2011) ve TPACK/TPAB/TPAI Modeli (Bas, 2019; Demirbag, 2018; Dikmen, 2015) ve Sistematik
Planlama Modeli (Bayezit, 2019; Nibat, 2019) yer almaktadir. Dikmen (2015), farkli degiskenlerden olusan yeni
bir model kurgulayarak, YEM araciligiyla 6gretmenlerin TPAB’e dair bilgilerinin teknoloji entegrasyonlarini
olumlu etkiledigini ortaya koymustur. Benzer sekilde, Cilsalar (2017), Karaca (2011) ve Demirbag (2018) da,
caligmalarinda bir model gelistirerek, etkililiklerini ortaya koymustur. Ornegin; Karaca vd. (2013), ilkdgretim
birinci kademede teknoloji entegrasyonu ile ilgili olarak, 6gretmen ve okulla ilgili olan mesleki deneyim,
bilgisayar kullanim siiresi, yonetici ve meslektas destegi, teknoloji yeterliligi, teknoloji kullanimina dair tutum
ve inanglar gibi faktorler arasindaki iliskileri inceleyerek; teknoloji entegrasyonunun, birgok faktdrii igeren,
yetkinlik, destek, deneyim ve tutumlara 6zel dnem verilen, birbiriyle iliskili kompleks bir siire¢ oldugunu ortaya
koymustur. Literatiir incelendiginde, son yillarda modelleme caligmalarinin egitimde siklikla kullanildigini
goriiyoruz. Doering vd., (2014), TPACK modelini kullanarak, cografya 6gretmenlerinin hizmet ici egitimlerinde
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kullanilan teknoloji destekli O6grenme ara¢ ve kaynaklar araciligiyla, entegrasyon becerilerinin gelisimine
katkisini incelemis; Liuvd., (2017), PATH modeli ile K-12 okullar1 baglaminda, bir simif teknoloji entegrasyon
modeli tasarlayarak sinamig; Petko vd., (2018) ise Yapisal Denklem Modeli olusturarak, egitimde teknoloji
entegrasyonunun, oOgretmenlerin hazir bulunusluguna baghi oldugunu ve bu durumun ise okula karst
hazirbulunuslugu  etkililigini  incelemistir. Benzer sekilde, egitim teknolojileri sahasinda, modelleme
calismalarinin %10°luk bir oranla 4.sirada geldigini sdyleyen BJET’in aragtirma sonuglari da modelleme
¢aligmalarindaki bu egilimi destekler bir niteliktedir (Bond vd., 2019).

4 1N

3.2.3.Problemler: Kargilasilan problemler arasinda; lisans ve hizmet i¢i egitimin yetersizligi, simif yonetimindeki
zorluklar, yontem, teknik, strateji ve bilgi eksikligi, zaman yonetimine dair sorunlar, kaynak, e-igerik ve
materyal eksikligi, miifredat yogunlugu ve/veya eksikligi, teknik destek, personel ve alt yap1 yetersizligi, egitim
yazilimi yetersizligi gibi konular gelmektedir. Literatiirde benzer problemlere dikkat cekmektedir. Ornegin;
Ryan ve Bagley (2015), teknolojinin siirekli degisen dogasindan kaynaklanan sorunlar arasinda: “Dis engeller
olan donamim ve yazilim eksikligini, yetersiz mesleki gelisimi ve siiregelen teknolojik destegi icermektedir. I¢
engeller kisisel sikinti, endise ve kullanici giiveni eksikligi ile sonuglanabilen teknoloji kullanimi ile iligkili kisisel
inanglari, algilart ve anlayisi”(s.33) gormektedir. Ertmer vd., (1999)’e gore, ABD ve diger iilkelerde, teknoloji
egitim-0gretim amaciyla miifredata entegre edilirken K-12 diizeyindeki okullarda karsilasilan birinci engeller
olarak: “(a) kaynaklar, (b) kurum, (c) konu kiiltiirii, (d) tutum ve inanglar’t goriiltirken; ikincil engeller olarak:
(e) bilgi beceriler ve (f) degerlendirme” konular1 gorilmistiir (akt.Hew ve Brush, 2007, s.240). Farkli engellerin
teknoloji entegrasyonuna dair etkilerini inceledigi bir bagska c¢aligmasinda Ertmer vd., (2012), 6gretmenlerin
teknoloji entegrasyonunu tutum ve inanglari, teknoloji destegi, eyalet/bolgenin standartlari, para, teknoloji
erisimi, zaman, degerlendirme, teknolojik problemler, kurum yonetimi gibi konular 6ncelikli olarak etkilerken;
yine O6znel kiiltiir, 6grenci ve kisilerin bilgi ve beceri diizeyleri, toplumun gelenekleri ve ailenin yerlesik
yasantilari, kiginin kendisine dair inan¢ ve tutumlarinin da diisiik diizeyde de olsa etkiledigini belirtmistir.

3.3.0nerilere Ait Sonug ve Tartismalar

En fazla 6ne cikan oneriler arasinda; egiticilerin egitimi, metodoloji ve modelleme konularindadir. Bunun
disinda oneriler; okul ikliminin 6nemi ve yonetici destegi, egiticilerin egitimi igin ¢esitli aktivite ve mesleki
gelisim firsatlari, bu egitimlerin niteliklerinin arttirilmasi, 6gretim amaciyla teknoloji entegrasyonunu
kolaylastirict destek/tesvikler, gelismis iilkelerin 6rnek alinmasi ile yapilacak yatirim ve faaliyetlerin sistemli ve
planh bir sekilde gergeklestirilerek, etkin yenilenme ve giincellenme, tekno-pedagojik materyal, kaynak ve e-
icerik tretimi, donanmimsal ve yazilimsal sorunlarin giderilmesi iizerinedir. Tezlere gore okullarda teknoloji
kullanimini gelistirme ¢aligmalari, genellikle dgretmenlerin mesleki gelisimleri iizerine yogunlagmistir. Alan
yazindaki ¢aligmalar da bu sonuglar1 destekler niteliktedir. Literatiirde, 6zellikle teknoloji entegrasyonuna dair,
dgretmenlerin mesleki gelisimini saglamak amaciyla bazi yontemler dnerilmistir. Ornegin; Davies ve West
(2014)’in oOnerileri arasinda: “(a) teknolojik beceriler gelistirmek, (b) isbirlik¢ci ortamlar yoluyla destegi
arttirmak ve (c) mentorliik saglamak (s.11)” yer alirken;. Harris vd., (2009) ise teknoloji entegrasyonunda
profesyonel gelisimin saglanabilmesi amaciyla 5 model Ongormistiir. Bunlar: “(i) Yazilim merkezli olan
girisimler, (ii) Ornek ders, proje ve kaynaklarin gosterilmesi, (iii) Teknoloji-tabanli olan egitim reformu
Orneklerini incelemek, (iv) Ogretmenlerin mesleki gelisimi icin atolye ve kurslar diizenlemek ve (v) Teknoloji
odakli ogretmen egitimi kurslart diizenlemek (s.394).” seklinde 5 model ongérmiistiir Flanagan ve Jacobsen
(2003)’da, teknolojinin egitime entegrasyonu i¢in, nitelikli 6gretmen ve idarecilerin ihtiyaclarina ek olarak,
hizmet i¢i egitimlerin diizenlenmesi, erisim engellerinin kaldirilmasi, &zellikle teknolojik kaynak ve materyallere
esit erisim gibi 6nlemler sunmustur.

Caligmalarda metodoloji ile ilgili dne ¢ikan Oneriler incelendiginde teknoloji entegrasyonunu etkileyen alt
boyutlar, 6gretmenlerin teknoloji kullanimina dair engelleri, teknoloji bagimliligi (Turgut, 2019), farkh
degiskenler, okul tiirleri ve bdlgelerin ¢alisilmasina yonelik 6neriler yapilmistir (Bodur, 2019; Giirfidan, 2017;
Karaca, 2011; Samancioglu, 2011; Tas, 2017; Tuna, 2016; Yilmaz, 2019). Yine farkli aragtirma yontemlerinin
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kullamldig1 daha fazla calisma yapmaya da ihtiyag vardir. Ornegin; bazi tezler nicel-deneysel calismalarin
yapilmasint 6nerirken (Karaca, 2011; Tag, 2017); Giirfidan (2017) da alanda deneysel ve boylamsal ¢aligsmalara
da ihtiya¢ oldugunu belirtmistir. Karma c¢aligmalar yapilmasini 6neren c¢alismalar da vardir (Bodur, 2019;
Elkiran, 2019; Karaca, 2011; Turgut, 2019; Yilmaz, 2019; Yilmaz, 2018). Orneklem biiyiikliigiiniin farkl
kesimlerden alinmasi (Bas 2019; Basak, 2016; Bodur, 2019; Kayaduman, 2017; Samancioglu, 2011; Tas, 2017;
Turgut, 2019) Snerisinin yan1 sira; Cilsalar (2017), akademisyenlerin teknoloji entegrasyonuna dair davranigsal
gelisimlerinin daha derinlemesine incelenerek; davranis ve teknoloji entegrasyon eylemlerinin tasarimina iliskin
ipuclar elde etmek i¢in alternatif veri toplama araglar (sesli diistinme yontemi, biligsel ve etnografik goriismeler
gibi) dnermistir.

4 1N

Modellemeye dair oneriler incelendiginde, modellerin, farkli 6rneklemler {izerinde sinanarak (Dikmen, 2015),
derinlemesine bilgi i¢in daha uzun uygulama siiresine sahip ¢aligmalara ihtiya¢ oldugu iizerine odaklanmistir
(Kis, 2017). Dikmen (2015), olusturdugu modelin belli bir gruba dair 6zgiinligiiniin dogrulanmasi amaciyla
farkli 6rneklemler iizerinde uygulanabilecegini ve benzer sekilde Demirbag (2018)’da ortaya koydugu TPAI
modelinin farkli branslarda uygulanarak, teorik ve metodolojik agidan tartismaya ac¢ik oldugunu belirtmistir.
Yurttav (2020) ise okul iklimi ve liderlik ile ilgili baz1 degiskenlerin, 6gretmenlerin teknolojiyi egitim amaciyla
entegre etmelerini tam olarak aciklayamadigini ortaya koyarak; gelecek calismalar icin okuldaki teknolojik
altyapi, 6gretmenin sahip oldugu i¢sel motivasyon ve 6z-yeterlik, alinan hizmet i¢i egitim gibi degiskenlerin yer
aldig1 YEM’lerin sianabilecegini 6nermistir.

ONERILER

Caligmalar incelendiginde, 6rneklem gruplarinin en fazla 6gretmenler, akademisyenler ve 6gretmen adaylarindan
olustugu fakat ¢aligma sahasi olarak ise ¢ogunlukla K-12 diizeyinden se¢ilmesine ragmen K-12 diizeyindeki
ogrencilerle ¢alistimamistir. K-12 diizeyinde &grencilerin yer aldigi ¢alisma gruplan ile galisilarak, 6grenme
teknolojilerine bagli olarak 6grencilerin yer aldig1 ¢alismalar yapilabilir. Bu baglamda, farkli kademe ve okul
tirlerinde farkli 6grenci gruplar ile farkli degiskenlere bagli, modelleme ¢aligmalar1 gerceklestirilebilir. Ayrica
yapilan tezlerde drnekleme yontemlerinin ve ¢aligma siirelerinin genellikle belirtilmemesi veya kullanilan model
ve tasarinin neden ve ni¢in uygulandiginin yeterince agiklanmamasi gibi aragtirmacilar tarafindan yapilan gesitli
metodolojik eksiklikler goriilmiistiir. Bu tiir eksikliklerin giderilmesi i¢in lisans ve lisansiistii seviyesindeki
“aragtirma yontem ve teknikleri”, “bilimsel arastirma ve ¢alisma”, “bilimsel etik” derslerin, teorik bilgiden daha
¢ok, uygulamaya dair ¢alismalara agirlik verilebilir. Tezler, modelleme c¢alismalari ve Ggretmen-6gretmen
adaylarmin 6z-yeterlilikleri tizerine odaklanirken; katilimeilarin inang, tutum ve algilari, hizmet i¢i egitim,
tekno-liderlik, egitimde teknoloji entegrasyonunu etkileyen faktor ve engeller, okul kiiltiirli, demografik
degiskenler ve sosyo-kiiltiirel faktorler gibi daha az calisilan konulara dair g¢alismalar yapilabilir. Egiticilerin
egitimi i¢in hem iiniversite diizeyinde akademisyenlerin, uzmanlarin, aday 6gretmenlerin hem de 6gretmen ve
yoneticilerin yiiz yiize ve ¢evrimi¢i ortamlarda katilabilecegi, bransa ve katilimcilarin nitelik ve ihtiyaglarina
uygun egitim ve aktiviteler diizenlenerek, tesvik ve 6diil mekanizmalar1 (akademik kariyer olanaklari, yurt igi-
dis1 akademik kariyer olanaklarinda pozitif ayrimcilik, indirim, sponsorluk gibi) ile cazip hale getirilebilir. Belli
periyotlarla, gelecekte bu ve benzer igerik analizlerinin yapilmasi, egitimde teknoloji entegrasyonuna dair
yapilacak muhtemel tezlerin daha 6zgiin, holistik ve siireklilik arz eden ¢alismalar yapilmasina katki saglayabilir.
Ayrica, genel bir gergeve ¢izen bu ¢alisma daha kapsamli bir sekilde genisletilebilir.
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