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inang Gelisimi Kuram: Biligsel Gelisime icerik Boyutu Eklemek
Miimkiin mii?

Uzeyir OK*

Oz

inanc gelisimi kurami dindarlik bicimlerini anlamak icin kapsamli bir kuram gelistirmistir.
Bu kurama bagl olarak ta ozellikle Hristiyan geleneginde bir takim inang tarzlar 6lcim calismalari
olmustur. Bununla birlikte inang gelisimi kurami dindarlik konusunda bilissel semalara yaptigi vurgu
kadar dini icerige yani dini baghligin gelisimine vurgu yapmamistir. Buna bagh olarak kuramda icerik
bakimindan bazi inang tarzlari islenememistir. Bu ¢alismada inang gelisimi kuramina bilissel boyutun
yaninda bir de baglilik boyutu eklenerek kuram genisletilmistir. Akabinde bu kuramsal yapinin
gecerliligini test etmek icin yeni bir inang tarzlar O6lcegi gelistiriimis ve modelin ilk testi
gerceklestirilmistir. Semantik ayristirici (semantic differential) 6lcekleme kullanilarak ve 165 kisi ile
yapilan nicel calismanin sonuglari 6ne sirilen modelin temel alanlar bakimindan gegerli oldugu
gozlemlenmistir. Buna goére 4 temel bilissel gelisim alanina (muhafazakarlar, karsi ¢ikicilar
birlestiriciler ve arayisgilar) paralel olarak farkli versiyonlariyla birlikte 8 dini tarzin séz konusu
olabilecegi 6ne surilmustir. Bunlar partikilarist, uyumcu, savunmaci, coskun, diyalektik, baskaldirici
ve karsi ¢ikici olarak isimlendirilmistir .
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The theory of faith development introduced a comprehensive framework to understand
the varieties in the way people become religious. The theory, which was developed as a result of
qualitative work, was also measured with quantitative instruments in the past. However, the theory
did not show its emphasis on the content area i.e. commitment people show to religion, as it did on
the developments at cognitive level. Accordingly, several attitudes or positions towards religion
stayed outside the theoretical as well as empirical framework. In this study a new theoretical
dimension was offered to integrate to the cognitive style component. This is the level of
commitment to a certain religion or faith. In order to test the validity of such a model a new
instrument was developed using semantic differential scaling. In the end it was shown that the
offered model works at empirical level at least at main dimensions. In the end, the new model with
four main dimensions each with two religious styles were offered to the literature: conservers
(conforming and particularistic); Unifiers (adorators, and apologetic); Seekers (enlightened, and
dialectical); Objectors (opposers and dissenters)

Keywords: faith development, structure, content, Islam, measurement

Giris

inanc  gelisimi  kurami uzun  nitel  calismalar  sonucunda
inancgtaki/maneviyattaki gelisimi ve cesitliligi ortaya ¢ikaran énemli bir calisma
olarak ortaya c¢iktl." Kuram dindarliktan daha ziyade, bilissel gelisimdeki
degisimlerle? es zamanl olarak kisinin bir dine veya diinya goéristine inanma
bicimlerinde ortaya cikan cesitlilikleri agikladigini ileri strdi. Ancak bilissel yapi
farkhhklarina yapilan vurgu inancin iceriginde yanki bulmadi. Bu ylizden kuram
inancin icerigine yeterince énem vermemekle de elestirildi.? icerige olan baghlik
inancin taniminda vurgulanmasina ragmen (“kisinin bir ya da daha fazla deger
merkezine gliveni ve bagliligi”)* 6zellikle inang gelisimi 6lgimlerinde bu boyuta
yer verilmemistir.

Inacin Yapist: inang gelisimi kurami nitel calisma sonucuna bagl olarak
insanlarin yasamlarinda 0-2 yas araligindaki ayurt edilemeyen inang harig 6 inang
asamasi/bicimi olabilecegini ileri sirdl: sezgisel-yansitmaly, Mitsel-literal,

" James Fowler. Stages of faith: The psychology of human development and the Quest for meaning
(Harper & Row, 1981), 122.

2 Jean Piaget. “Intellectual Evolution From Adolescence to Adulthood”, Hum. Dev, 15/1 (1972), 12.

3 Craig Dykstra-Sharon Parks, Faith Development and Fowler (In. Birmingham: Religious Education
Press, 1986), 45, Leslie J. Francis- Michael T. Stubbs, “Measuring attitudes towards Christianity: From
childhood to adulthood”, Personality and Individual Differences, 8, (1987), 741-743.

4 Fowler, Stages of faith: The psychology of human development and the Quest for meaning, 92
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sentetik-konvansiyonel, bireysel-dtisiinsel ve birlestirici ve evrensel inan¢> Ancak
bunlardan sadece birinci ve sonuncu disindakiler ampirik olarak olctlebilir
durumdadir: Bu inan¢ tarzlan sadece bazi bireylerde art arda gelisim
gosterebildigi gibi toplumdaki insanlarin ¢cogunun bu gelisme sirecini sonuna
kadar tamamlamadigi belirtilir. Diger taraftan bu tarzlarin ayni bireyde ayni
donemde birbiriyle belirli diizeylerde ortiistigli zamanlar olabilir. Bir kisinin
inang tarzi, arastirmacilar tarafindan, onlarin disiinme bi¢cimi (mantik), yasama
bakis agist bicimi, ahlaki yargilama bicimi, ait olunan grubun swnrlarinin ¢izilme
bi¢cimi, yasama ait zihinsel unsurlart biliste uyumlu bir bitin hale (diinya
go6rtsiine) déndstirme bicimi, sembolleri yorumlama bicimi ve secilen otorite
bicimi olmak lzere 7 konudaki bilissel performanslarinin gézlemlenmesi sonucu
belirlenmektedir.”

Inancin icerigi: Bu 7 konu inan¢ gelisimi kuraminin cok fazla dogrudan
ilgilendigi bir konu olmamistir. Bunlar sadece bir kisinin inanma bicimini
anlamak i¢in birer arag ya da inancin sergilendigi alan (domain) olarak milahaza
edilmistir. Genel anlamda bu 7 alan her hangi bir inancn igeriginin
gozlemlendigi (her inanca uygulanabilir olan) icerigin temsil boyutlari olarak ta
degerlendirilebilir. Daha somut bir 6rnek olarak islam'da ise bu 7 bilissel tarz su
sekilde somutlastirilabilir: inanma ve akil ylritmeye bicilen deger (mantik);
insanlara ve evrene anlam ylkleme kapasitesi (bakis acisi); kul hakki (ahlak);
gayri-Muslimlerle iligkiler (grubunun sinir); Kur'an metnini anlama bigimi
(sembol yorumu); bilgi kaynaklari isiginda birbiriyle uyumlu bir islami diinya
gorist olusturabilme (diinya gorisi olusturma bicimi); vahyin, akhn, Kuranin
veya Hz peygamberin yetkinligi (otorite bicimi) seklindedir. Bu icerik bir din s6z
konusu oldugunda s6z gelimi kisinin dini inancinin unsurlari (namaz, zekat, salih
insan olma gibi) pek ¢ok konuyu kapsamaktadir.

Bu icerigin tamamini ampirik Ol¢iimlere dahil etmek muimkin
olmayabilir. O yuzden bir dinin igerigini olusturan bu tir unsurlardan en azindan
bazilarina (“halk arasinda kabul goéren icerik unsurlarina”) baglilik diizeyi icerigi
temsil eden dnemli bir faktor olacaktir ve de bu baglilk dizeylerini belirlemek o
dine inanma bigimleri kadar 6nemli olsa gerektir. Aslinda baglilik konusu inancin

> James Fowler vd., Manual for Faith Development Research, (Bielefeld; Atlanta: Research Center for
Biographical Studies in Contemporary Religion, Bielefeld; Center for Research in Faith and Moral
Development, Emory  University, 2004), 30-35 [available at: http://wwwhomes.uni-
bielefeld.de/religionsforschung/].

6 Heinz Streib, "Faith development theory revisited: The religious styles perspective”. The
International Journal for the Psychology of Religion, 11, (2001). 143-158.

7 James Fowler vd., Manual for Faith Development Research, 23



30 Uzeyir OK

taniminda Ug faktorden (bilme, deger verme ve baglanma bigimi) biri olarak
bulunmaktadir. Bilme, bilissel gelisimi temsil ederken deger verme ve baglanma
ikisi birden kisinin baglilik duzeyini temsil etmektedir. Kuramda bu boyutun da
one ¢ikarilmasi inang gelisimi kuraminin daha fazla netlesmesi ve daha fazla
kapsayici olmasi anlamina gelecektir.

Gercekten de inang gelisimi kurami icerige baghlik dizeyine yeterince
onem vermedigi icin kuram anlasilmasi gli¢ tek boyutlu soyut bir siire¢ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum ayrica s6z gelimi din karsiti sdyleme sahip olan
veya dinden dénlsiim yasayan insanlari bilissel gelisim cizgisine dahil etmemis
olmaktadir.

Bu sinirliliklarin inang bicimlerini dlgcmek amaciyla gelistirilen nicel 6lcek
calismalarina da yansidigini ileri sirmek mimkindir. Ornegin Streib® gelistirdigi
U¢ boyutlu dini stiller dlceginde dindarligin mitik-literal boyutuyla ilgili yonini
(semboliin yorumu) ‘kati bir dindarlik’ semasi ile; bireysel-rasyonel distiinme
bigimini ‘rasyonellik, adil olma ve toleranslilik’ (sense of logic, morality, boundary
of social awareness) semasi ile; birlestirici inanci ise ‘yabanci sevgisi’
(xenosophia) (boundary of social awareness) semasi ile dlgmektedir. Goruldigu
gibi burada sadece 3 inang tarzi yer almakta ve bdylece inancin icerigi son
derece sinirli tutulmaktadir. Béylece bu 6lcek calismasinda bir dini topluluktaki
inananlarin cogunun yer aldigi konvansiyonel inang tarzini temsil eden bir sema
yer almadigi gibi, icerik gecerliligi agisindan da ciddi bir sinirliliga sahiptir. Diger
taraftan o6lgegin adi dini stiller 6lgegi olarak adlandiriimasina ragmen bireysel-
rasyonel dusiinme bigimini Olcen boyutta igerik olarak ‘din’ kelimesi
ge¢cmemektedir. Birlestirici inang semasi ise 6lcek maddelerinin incelenmesinde
de anlasilabilecegi gibi olduk¢ca modernizme ait sekdiler bir séylemi temsil eden
diger dinlere aciklik (agik fikirlilik) semasini icermektedir. Oysa birlestirici inanc,
renk tonu geleneksel dindarlktaki dislnsel baskalasmayi (olgunlasmayi)
gOsteren bir icerigi temsil eden bir sema ile de odlcilebilirdi.

Sonug itibariyla bu calismanin amaci inang gelisimi kuraminda yer alan
bilissel gelisim boyutuna, inancin igerik boyutlarina bagllik boyutunu ekleyerek
onceki calismalarda aciklanmamis yeni inan¢ tarzlarinin kurama entegre
edilmesine olanak saglamak ve olusturulan bu inang tarzlarinin ilk élciminin
sonuglarini sunmaktir.

Yeni Boyut Onerisi: Dine baghhk diizeyi

8 Heinz Streib vd., “The religious schema scale: construction and initial validation of a quantitative
measure for religious styles”. International Journal for the Psychology of Religion, 20, (2010), 151-172.
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inanc gelisimi kurami yukarida anlatildigi gibi dikey olarak tek diizlemde
tek boyutlu bir gelisim cizgisini ileri stirmektedir ve bu da az gelismis bilissel
semalardan (low sophistication) fazla gelismis semalara dogru gelismeyi temsil
etmektedir. Bu dlzlemde, acaba onu ortadan kesen ve bir inancin igerigine
"baglhk” dulzeyini gOsteren asagidaki gibi yatay bir cizgiyle genisletmek
muimkinddr.

Miisliman Dindarligi/Maneviyati/Diinya Goriisii Tarzlart

Yiiksek Biligsel Farkhlagsma
Merhametli-biitiinlesici dindarlik: E.g. Rumi, Ibn Arabi,

Sekiiler-hiimanizm: Daha genis bir yelpazede dinin agik ve
Gazali, Ikbal, Molla Sadra
—

gelismis agiklamasini yapan sekiiler-hiimanist diinya goriisii. Orn.
S. Freud; L. Feuerbach, K. Marks, E. Kant, B. Russell

Arayis Inanci: "Siirekli devam eden varolussal arayis—
yonelimli”. Orn. Fatih

Islenmis dindarlik: Rasyonel, arayis/agik.

Orn., Omer Hayyam, Zekeriya Razi, M.

Arkon

4= Yenilik¢i (reformative)-elestirel dindarlik:
"Gelenek iginde agirlikli rasyonellik" Orn.

- v,
Dinden-déniisiimlii Inang: Elestirel, kendine tirici
0zgii, sorgulayici, bagimsiz, unortadoks —»

[EIRLE$TIRICILER

elestiri e eldilisel” Yasar Nuri Oztiirk, Fazlurrahman
. R -diifiinsel/ -«
Rasyonel Din Karsitt Inang. Dine yonelik / Sistemli-ortadoks (verlesik) dindarlik:
bagimsiz, mantik temelli elestiri — s .
Gelenek igerisinde siirli rasyonellik
Elestirel- Yiiksek Bagh-Olmama Yiiksek Baghlik  Uyumeu/Yerlesik
Sorgulayict
Suurlu_ dindarlik: Uyumcu, aktif,

Dine yonelik Suurlu Tepki: Taklit edilen
farkindalikli bir sekiiler diinya goriisii/yasam
tarzi temelli gelistirilen tepki

bozulmamus, halkin kabuliinii

[MUHAF RLAR]‘ Y kazannus, farkindalikli

- [KAR$I QIKICILAR}’

Sentetik-kogvansiyonel
Taklidi dindarlik: uyumcu,

- pasif/farkindaliksiz, bozulmanus, halk
= \\m\at\s‘ < dindarhn
W
! P Katt mitik-lafzi (literal) dindarlik: Kat, lafzi,
mutlakg1, particularist din algist

Dine Yonelik taklidi tepki: Taklit edilen ortiik bir
sekiiler diinya goriisii/yasam tarzi temelli gelistirilen
tepki
Kat Mitik-Lafzi Din Karsithg:: Kendi grupsal goriisii —
temelinde dine yonelik, mitik-lafzi algiya dayali kati

tepki <

Yumugak Mitik-Lafzi Din Karsithg:: Kendi grupsal goriisii c . A .

temelinde dine mitik-lafzi algiya dayali yumusak tepki Diisiik Biligsel Farkhlagma Ylumumk mitik-lafzi dindarlik: Mitik-literal din
algist

Sekil 1: Muslumanlarin dindarlik/maneviyat/diinya goérisi tarzlart modeli

Sekilde de goruldigi gibi kurama biligsel gelisimi yanlamasina ortana
kesen ikinci bir boyutun eklenmesi, inancin daha o©nceki ol¢imlerde ele
alinmayan farklh boyutlarini dile getirme firsati sunacaktir. Buna gére dnce inang
konusundaki biligsel gelisimi temsil eden dikey boyutla inangta bagliligi temsil
eden yatay boyutun birlesmesinden 4 ana alan (arayicilar, birlestiriciler,
reddedenler ve muhafazakarlar) ve bunlarin tamamindan elde edilen 8 farkl
inang tarzi ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar inang gelisim kurami ¢ercevesinde ve daha



32 Uzeyir OK

onceki yapilan ampirik arastirmalar® 1siginda ve de yazili tarihi otobiyografiler ve
kisisel gdzlemler sonucunda kisaca asagidaki gibi 6zetlenmistir:

Partikularist inan¢ tarzi: Bu Kkisilerin inan¢ tarzinda mitik/efsanevi
anlatilara inanma, dini metni literal/motamot ve 'mutlak dogru’ olarak anlama
(yoruma tabi tutmadan oldugu gibi alma), kendi grubundan olmayanlari otantik
gormeme, bozulmus gérme veya onlara karsi elimine etme arzusu tasima,
otoritelerin sdylemlerine sorgusuz itaat etme gibi 6zellikler belirgin bir sekilde
yer alir. Bu inang tarzina sahip insanlarin temel gtduleri inanclarini siki koruma
yonlindedir ama bu siki baglilik baska inancglari ve inanctakileri disarida tutma
arzusuyla birlikte gerceklesmektedir. Bu bilissel tarza sahip olan insanlardan
bazisinda mitik inang belirgin bir sekilde gorilir. Digerlerinde ise bu mitik
anlayisla birlikte ayni zamanda kati bir sinir ¢cizme arzusu da yer alir.

Uyumcu (conforming) inang tarzt: Bu inang tarzina sahip olan insanlarin
inanci taklide dayalidir ve inancglari anne-babadan gordikleri inancin
sorgulanmamis bir tarzda strdirilmesini icerir. Bu tarz inananlar, inanglarinin
‘gereklilikleri’'ni yerine getirirler ama bir dini ibadeti ya da dini davranisi hangi
nedenden dolay! yaptiklarinin genellikle farkinda degildirler. Yani inanclarinin
kaynaklari konusunda rasyonel bir gérii bulunmamaktadir. inang rasyonel olarak
bir temele oturtulmamistir. inang konularinda rasyonellikten ziyade duygusallik
hakimdir. Bu insanlardan bir kismi bilingli tarzda iyi bir tebligci gibidir. Digerleri
daha ziyade sunulan normlari ‘tiiketici’ konumundadir.

Savunmact (apologetic) inang tarzi: Bu inang tarzina sahip insanlar,
inanclarinin dini/metinsel temellerinin farkindadirlar. Akhn ilkelerini kullanarak
inanclarini savunabilirler ancak inancin amentiisi temel alindigi igin akil ikincil bir
konumda ara¢ olarak kullanilir. Diger insanlarin da kendileri gibi inanclar
oldugunu bilerek kendi inan¢ kimligini dnce cikarmakla birlikte diger inanclar
konusunda karsilikli saygi gésterilmesi gerektigine inanirlar. inancin ge¢misteki
alimler tarafindan rasyonel temelde formalize edilmis aciklamalarina sahip

® Uzeyir Ok, “Faith Development and Perception of Diversity Among Muslims in Turkey: Construction
and Initial Test of a Measure for Religious Diversity in Islam”, Din Bilimleri, 6/3, (2006), 199-225;
Uzeyir Ok, inang Psikolojisi: Hayatt Anlamlandirma Biciminin Yasam Boyu Gelisimi. (Ankara: ilahiyat,
2007), 1-344; Uzeyir Ok, “Dini Semalar Olgeginden inang veya Diinya Goériisii Semalan Olcegine” C.U.
Sosyal Bilimler Dergisi, 33/2, (2009), 149-155; Uzeyir Ok, “Dini Tutum Olcegi: Olcek Gelistirme ve
Gecerlik Calismasi [Religious Attitude Scale: Scale Development and Validation]". Uluslararast insan
Bilimleri Dergisi, 8/2, (2011), 528-549; Uzeyir Ok, "Biyografik Anlatiya Dayali inan¢ Gelisim Bicimleri
ve Nicel Olctimler”, Cukurova Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 12/2, (2012), 121-155.
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cikarlar. Bu insanlardan bazlari dinin iyi bir savuncusu iken digerleri dinde
ongordukleri degisimin nasil olabilecegine kafa yorarlar.

Coskun Inanc¢ Tarzi: Bu inang tarzina Yiiceltici & Merhametli inang tarzi
(adoration/veneration/compassionate) da denebilir: Bu inang tarzina sahip olan
insanlar yiiksek diizeyde manevi coskunluga sahiptirler. inandiklari tanriyi
tazimle ve coskuyla yiicelestirme gidist hakimdir. Sahip olduklari dini
inanclarini batlin insanlari kucaklayacak tarzda genis ve kapsayici tutarlar. Bitin
varliklara ve insanlara merhamet goéziiyle bakarlar. inancin rasyonel
formulasyonlarini degerli ama bu ytksek duygu icin yetersiz bulurlar. Coskunluk
ve mest olma (ecstasy/vecd) hali ile hallenmeye diskinddrler. Allah'in
merhametinin bitln insanlara karsi agik oldugunu belirtirler. Metnin sembolik
yorumunu yaparlar ve bu anlamlari Gizerinde dururlar. Karsiliksiz Allah sevgisi ve
ylksek dizeyde manevi tutkuya (reverence) sahiptirler. Glinah islemeyi bir
dislanma nedeni saymak yerine, glinahlari daha genis olan merhamet potasinda
eriterek kendilerini daha az glinah islemeye egilimli bireylerin yetismesine
adarlar. Merhametli dindarlik, Sufizmin ozelliklerinden panteizm, birlik/butinlik
hali (vahedet-i viicud), nihai ask, hasyet (awe) gibi boyutlari kapsamaktadir. Bu
kisiler, benlik, glinahkar insanlar ve diger dinlere mensup insanlar da dabhil
Allah'in yarattigi batln yaratiklara karsi merhamet duyarlar.

Bu inanc tarzindaki bir grup kendilerini islam geleneginin disinda
gormeden yuksek diizeyde gelismis (cultivated) dislinme becerileriyle dinin bazi
temel ilkelerinden uzaklasmis goriinebilirler. Her ne kadar geleneksel metinlerde
yer alan dustincelerden bazi temel konularda uzaklasmis olsalar da bu konularda
kendi yorumlarini ve bakis agilarini gelistirmislerdir. Bu inang tarzi kuramda yer
alan birlestirici inancin icerik bakimindan simdiye kadar ihmal edilen bir dine
bagli olma ile ilgilidir.

Karst Cikict Inan¢ Tarzi: Dinin cogunlukla mitik yéninden olumsuz
etkilenen, bu inang tarzina sahip insanlar dini sembollere yénelik ciddi sozel ve
fiziksel saldirganlik gdsterme egilimi tasirlar. Dini olumsuz gdstermeyi, kendi
cekirdek degerlerine ydnelik mitik dustince yapilari ile sembollerin literal
algilanma yonlerini (8rnedin dua ediyorum neden karsilik verilmiyor gibi) 6ne
surerek yaparlar. Dini sembollerin kdkiinden kaldiriimasini isterler. Sol kanat
otoriteryanizmin bir temsilcisi konumundadirlar. Bu insanlarin kati tepkili din
karsiti olanlari, dini diisiinceye karsi olmakla kalmayip dine ve dini sembollere
yonelik saldirganlik sergileyebilirler. Bu tarza sahip insanlar dinin toplumdan
sokulup atilmasi icin gii¢ kullaniimasi diistincesini savunurlar.
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Baskaldirict inang tarz Bu inang tarzina sahip insanlar dini sembollere
karsi soguk dururlar ama bunun rasyonel temeli olmadan ve sadece iginde
bulunduklari sosyal cevreden 6yle 6grendikleri icin taklidi olarak yaparlar. Temel
ctkis noktalart kulaktan dolma bilgilerden fazlasi olmayan dini konularda
rasyonel temeli olmayan elestiriler yapmaktir.

Diyalektik inang tarzi: Bu inang tarzina sahip bireyler dini disaridan (as an
outsider) rasyonel temelde elestiriye tabi tutarlar. Ornegin Marksist veya
varolussal bir sdylem kullanarak dinin bir ‘halk afyonu’ olduguna, duygusal bir
yonelim olduguna ve taklitten ibaret oldugunu rasyonel olarak islerler. Bununla
birlikte dindar insanlara yonelik 6zel bir saldirganlik tasimazlar. Karsilikli
inanclarin birbirine saygi gdstermesi gerektigine vurgu yapilir. Bu tarzdaki bazi
insanlar ise geleneksel inanctan doénisim vyasayarak bu asamaya gelmis
kisilerden olusur. Bu kisilerin maneviyata bakisi sorgulayici, bagimsiz ve bireysel
olur. Bazilar geleneksel olana karis asiri nefret gelistirerek dinin ne kadar mantik
disi oldugunu gdstermek igin 6zel caba harcar.

Aydinlanmtis inang tarzi: Rasyonel gelenegi 6ne c¢ikaran aydinlanma
felsefesi'nden ilham alinarak isimlendirilen aydinlanmis inang tarzi, sekdler arka
plandan gelen insanlarin gelismis (sophisticated) bakis agisini temsil etmektedir.
Bu tarza sahip insanlar dindar olmamakla birlikte dine ¢ok perspektifli bir bakis
acisindan yaklasarak onu indirgemeci olmadan aciklamaya calisirlar. ideolojik
olmayan humanist-sekdler bir bakis agisi geregi dinlerdeki cesitliligi bir zenginlik
veya toplumlarin dogal bir kaderi olarak gorebilirler. Dini gelenekten gelip
sorgulama sonucu dine bagllktan uzaklasan ama manevi konularda etkin olarak
farkli alanlarda “arayis”ini '° siirdiren insanlarin da yer aldigi bir alandir. Burada
kisi dini konular da dahil cesitliligi icerisinde yasama hayranlik
(adoration/veneration) sergileyebilmektedir.

Modelde gecen dindarlik tarzlarinin yaninda bireylerin din karsisindaki 3
alt boyuttan daha s6z etmek mimkinddir. Bunlar inang bigimlerini acgiklayici ek
inan¢ semalari olarak gorilebilir: (1) Celiskili inan¢ durumu: geleneksel inangta
déniisimin olusturdugu celiskili ve stpheli olma hali. (2) ilgisiz inang: dine
tamamen ilgisiz veya bu konularda farkindalik sahibi olmayan kisilerin
olusturdugu bilissel inan¢ tarzi. Bu durum kimlik gelisimi kuraminda yer alan
ilgisiz kimlik (diffusion) stattistine karsilik gelmektedir. Son olarak (3) Béltinmdis
inang tarzi: bu tarzda ise kisi bir taraftan dinin temel ilkelerine siki anlamda bagh
iken diger taraftan bilingli olarak yasam tarzinda dinin temel ilkelerine muhalif

© C. Daniel Batson-Patricia A. Schoenrade, “Measuring Religion as Quest: 1) Validity Concerns”
Journal for the Scientific Study of Religion, 30, (1991), 416-429.
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bazi davraniglar sergileyebilmektedir. Ornegin “cumanin yeri ayri, ickinin yeri
ayri” ifadesi boyle bir tarzin sembolik isaretgisi olabilir.

Dine yonelik tutum olcekleri bu modelde genel olarak bir kisinin genel
olarak bir dine bagllik dizeyini, yani dine hi¢ bagl degil, sekiler, ateist
boyutuna karsilik ¢ok bagh, tavizsiz bagh veya sadece bagl boyutunu
olcmektedir. Mevcut haliyle dini tutum o6lcekleri dini tarzlar konusunda fazla
aydinlatici bilgi saglayamamaktadir.

Yukarida anlatilanlar cercevesinde bu arastirmanin sorusu su sekilde
formiile edilmistir: inan¢ gelisimi kuramina yeni eklenen “bagliik” boyutu ile
birlikte ortaya c¢ikan yeni modeli ve bu model cercevesinde kuramsal olarak
gelistirilen manevi/dini inang bicimlerini ampirik olarak destekleyici bulgular
sunmak mimkiin mudir?

Yontem

Bu korelasyonel nicel calismada inang gelisiminin énceki 6lcimlerinde™
kullanilan veri toplama araglarinda kullanilan klasik 5'li Likert tarzindan (hic, az,
yari yariya, coguna, tamamina katiliyorum) farkh bir &lcekleme kullanilmistir. Bu
yontem, bir bakima Likert tarzinin semantik ayristirma (semantic-differential) ile
birlikte kullaniimasini icermektedir. Calisma ‘dini stiller adini tasidigi igin
ifadelerde geg¢miste bazi olciimlerde kullanilan ‘inang/diinya gorisi’ ifadesi
yerine dogrudan ‘dindarhk’ ifadesi kullanilmistir. Zira bu tercih dindarlik
bakimindan asagi yukari homojen bir yapiya sahip olan Mdusliman bir toplum
icin ve sonuglar yukarida gelistirilen modelleme (zerine uygulamak icin daha
uygun olacaktir.

1. Katilimcilar ve Uygulama

Orneklem, 54'G erkek ve 111 kadin olmak (zere rastsal olmayan
orneklem secimi ile secilen 165 kisiden olusmaktadir. Katimcilarin yaslari 17-64
arasinda degismektedir ve yas ortalamasi 28.27'dir (ss=10.12). Katilimcilarin
¢codu lise mezunu (n=63) ya da Universite mezunudur (n=70). Word belgesinde
elektronik olarak hazirlanan anket rastgele (convenient) gonulli katimcilara e-
posta yoluyla ulastinlmistir. Katilimcilar anketi, kendilerine ulasan ankette
sorularin seceneklerine birer carpi isareti (X) koyarak ya da ilgili secenegi
renklendirerek doldurmuslardir. Diger bazi ylz yize gorusulen katilimcilar igin
anket kagit baski olarak cogaltilarak kendilerine takdim edilmistir. Anketler
bazen diger meslektaslarin ve 6grencilerin katkilariyla belirli gruplara ulastinlarak
mevcut 6rneklem yeklnu elde edilmistir.

2. Veri Toplama Enstrumani

" Ok, “Biyografik Anlatiya Dayali inan¢ Gelisim Bicimleri ve Nicel Olciimler”,121-155.
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Ok-Dindarlik Tarzlari-islam Olgegi: Ok-Dindarlik Tarzlari-islam Olcegi
Olcek maddeleri biiyiik oranda daha énceden gelistirilen ve yayimlanan Ok-Dini
Tutum Olcegi'ile Ok-inan¢ Gelisim Olcegi’®> maddelerinden uyarlanmistir.
Literatlir bolimiinde tartisildigi gibi inang gelisimi kurami ve dl¢limlerinin dine
baghhdi olmayanlari, Sufi dindarlari, (6zellikle literal/mutlak) din karsitlarini ve
sembolik inanc¢ tarzinin ‘dini olanlarin’ de kapsamasi gerektigi disiincesinden
hareketle uyarlanan maddelere séz konusu boyutlari élcmek amaciyla yeni
maddeler ilave edilmistir. Boylece Olcekte 59 madde yer almistir. Bu sorulara
ilaveten katilimcilarin yas, cinsiyet ve egitim durumlarini élgmek icin 6lcedi 3
adet soru ilave edilmistir.

Sonucta Ok-Dindarlik Tarzlart Olcegi, hem dindarligin ve dine baglihgin
farkli trlerini (icerik) hem de dindarlik tarzlarinin biligsel yapilarini (semalar) ele
almak suretiyle gérece daha kapsamli hale getirilmistir. Uyarlama streci, (a) soru
maddelerinin cevap seceneklerini 5ten 7'ye c¢ikarmayl (ki orta segenek
kullanilmayarak olcek 6 secenek Uzerinden degerlendirilmistir); (b) Likert tarzi
Olceklemeyi, her bir sorunun semantik karsiti olabilecek ifadeleri eklemek
suretiyle semantik ayristrma (semantic-differential) seklinde donistirmeyi
kapsamaktadir. ilaveten soru secenekleri katiimcilar icin kolaylik olsun diye
rakamsal degil yazili olarak somutlastirimistir. Son olarak, maddeler birinci tekil
sahis yerine Uguincu tekil kisinin ifadesi olarak diizenlenmistir. Soru formatinin bir
ornegi Sekil 2'de gorilebilir.

12 Ok, “Dini Tutum Olcegi: Olcek Gelistirme ve Gecerlik Calismasi [Religious Attitude Scale: Scale
Development and Validation]”, 528-549,
'3 Ok, “Biyografik Anlatiya Dayali inang Gelisim Bicimleri ve Nicel Olciimler”, 121-155.
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Sekil 2: Ok-Dindarlik Tarzlari-islam 6lceginde yer alan maddelerin formatlanma
sekli

Veriler toplandiktan sonra 6lgek maddeleri acimlayici faktdr analizine,
ardindan madde-toplam korelasyon analizine tabi tutulmustur. Son asamada ise
degiskenlerin betimsel sonuclarina ve aralarindaki korelasyon katsayilarina
bakilmistir.

Bulgular

59 maddenin faktor analizi faktorlerin anlamh bigimde her biri 2 boyutlu
olan 6 faktdrde kiimelenmelerini saglamistir. Bununla birlikte bu faktorlerden
biri cok distk madde i¢ tutarliiina sahip oldugu igin kullanilmamistir. Ortaya
cikan boyutlar (faktorler) karsitlariyla birlikte asagidaki gibi isimlendirilmistir:

Yiiksek Bagliik — Sekiiler-ateist dindarlik/inanclilik:  Bu boyutun
literatlirde yer alan kuramsal modelde diyalektik dindarlik tarzi ile (din karstti
inang) ile uyumcu inan¢ tarzi (suurlu veya taklidi dindarlik) dizlemini
olusturdugu distnulmektedir (bkz. Sekil 3). Bu faktor aslinda bu modelde yeni
eklenen ana yatay boyutun (Yiksek Bagh olmama — Yuksek Baglilik) temel
temsilcisi konumundadir. Faktori olusturan 6rnek maddeler sunlardir.
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“Yasantisinin dini degerlere uygun olup olmadigi onu ilgilendirmez —
Yasantisinin dini degerlere uygun olup olmadigina dikkat eder” ve "Kendini her
hangi bir dinle baglantisiz goriir — Kendini belirli bir dinle baglantili gorir”.

Sorgulayict - Saf, dokunulmamis (sorgulanmamus)/otantik-orijinal
dindarlik/inang: Bu boyutun kuramsal modelde diyalektik/aydinlanmus—
uyumcu/partikiilarstic tarzlar diizlemini olusturdugu dusiinilmektedir. Ornek
maddeler sunlardir: “Dinini ge¢miste ciddi olarak sorguladigyi bir dénem
yasamistir — Simdiye kadar inancina saf ve temiz bir inangla bagh kalmistir” ve
“Geg¢miste dini inanciyla ilgili ciddi siphelerin oldugu bir donem yasamistir —
Simdiye kadar inancina saf ve temiz bir inangla bagh kalmistir”.

Sembolik — Literal Dindarlik: Bu boyutun modelde Aydinlanmis — Katt-
mitik-literal ~ dindarligi/inanc  diizlemini  élctigiu  dusinilmektedir.  Ornek
maddeler su sekildedir: “’Var mi diinyada gtinah islemeyen sdyle; Yasanir mi hig
glinah islemeden sdyle™ s6zinl dinin ruhuna uygunsuz bulur — dinin ruhuna
uygun bulur” ve “"Hirsizlik eden erkek ve hirsizlik eden kadinin yaptiklarina
karsilik bir ceza, Allah'tan bir ibret olarak ellerini kesin. Allah guglidir, hikmet
sahibidir.”™ (Maide 5/38.) ayetinin aynen uygulanmasi ve hirsizlik yapanin elinin
kesilmesi gerektigini dislinir — ayetinde “"6nemli olan hirsizin elini kesmek degil,
hirsizligr dnlemek’ seklinde yorumlanmasi gerektigini distnar.”

Mitik — Rasyonel-gercekgi dindarlik/inanc: Bu boyutun kuramsal modelde
particularistik (kati mitik-literal ve/ya yumusak mitik-literal) — diyalektik
dindarlik/inanchlik ~ dizlemini  élctiigi  disinilmektedir. Ornek  maddeler
sunlardir:  “"Dini  mucizelerin  gergeklestigine inanir — Dini  mucizelerin
gerceklesmedigine inanir” ve “Yagmur duasinin  yagmur yagmaya yol
acabileceg@ine inanir — Yagmur duasinin yagmur yagmasina yol agacagi inancini
hurafe gorar”.

Sufism — Bireysel-rasyonel/elestirel dindarlik/inanclilik: bu boyutun
modelde baslica Coskun — Bireysel-diisiinsel dindarlik/inang dizlemini ol¢tagu
dusinilmektedir. Ornek maddeler sunlardir: “Dini konularda akli olanin da
otesinde deruni ve irfani distinir — Dini konularda bireysel ve akilci (rasyonel)
disinir” ve "Dindarligin ideal yasama seklinin Mevlana, Yunus Emre, Ahmet
Yesevi orneklerinde oldugu gibi Sufilik olduguna inanir” — "Dindarligin ideal
yasama seklinin katiksiz Kuran ve Siinnet prensiplerine bagli yasamak olduguna
inanir”.

' Kuran-1 Kerim Medli, cev. Diyanet isleri Baskanligi (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi, 2011), Maide
5/38.
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Dondirme (rotation) sonucu elde edilen bu bes faktdrin birbirini
ortadan kesen (ortogonal) iki uglu yapi alani tzerine dagilimi asagidaki sekilde
gorilebilir.

Component Plot in Rotated Space
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Sekil 3: Degiskenlerin déndirilmus yapi alani bilesen dagilimi

Sekilde de goruldigu gibi maddelerin bir araya gelip kiimelesmesinin
olusturdugu yeni kavramlar, kuramsal beklentiye uygun olarak dindarligin,
sembolik — literal ve bagli ve bagli olmayan seklinde temsil edilen birbirini
ortadan kesen (ortogonal) yapinin olusturdugu alana tutarli bir sekilde
dagilmistir. Bu iki boyuta ilaveten modele sufism — bireysel-rasyonel dindarlik ile
arayts - dokunulmamus-safi  (synthetic-conventional)  dindarlik  olarak
isimlendirilen iki ilave boyut daha eklenmistir. Olusturulan degiskenlerin
betimsel oOzellikleri ve kendi aralarindaki korelasyonlar asagidaki tabloda
gorilebilir.
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Tablo 1: Ok-Dindarlik Tarzlari-Islam Olgegi'nin betimsel ézellikleri ve aralarindaki
korelasyonlar

Alfa Ort. SS Bagh Sorgulayici Sembolik Mitik

Bagl dindarlik -

sekiler-ateistik 93 494 145
inang (20)

Sorgulayici

dindarhk-

Dokunulmamis- 94 3.02 146
sorgulanmamis

inang (15)

Sembolik — Literal

dindarlik (6)

Mitik dindarlik —

rasyonel-gercekgi 76 386 1.91 43%x* L 27x** .01

inang (6)

Sufi dindarlk -

rasyonel-elestirel 49 226 158 .11 A7* A3t .06
inanc (4)

4100

74 280 162 -.08 367

***p <. 001, *p <. 05, p < .10. Not: parantez icerisindeki rakamlar ilgili dlgegin
madde sayisini gostermektedir. Ort.=ortalama; SS=standart sapma

Tablo'da da gorildigl gibi madde sayilari dikkate alinirsa olgegi
olusturan maddelerin maddeler arasi i¢ tutarliliklari Sufi dindarlik 6lcegi haricg
(.49) ideal duzeydedir. Ortalamalara bakildiginda 6rneklemin dini baghhk dizeyi
ortalamanin(3.50) Gzerindedir. Buna karsilik mitik inanma bicimi ise yaklasik orta
diizeydedir. Sembolik dindarligin ve Sufizmin ortalamasi ise sirayla 2.80 ve 2.26
olmak Uzere gorece ortalamanin altinda kalmak Uzere dislk dizeydedir.

Degiskenlerin kendi aralarindaki korelasyonlar kuramsal beklentiyle
uygun bir durumdadir. Yani baglt dindarlik ile mistik dindarlik olumlu iliskiye
sahip ve bu her iki degisken de sorgulay:ct inangla negatif bir iliskiye sahip iken
sembolik dindarlik ile her hangi 6nemli bir iliski sergilememistir.

Tartisma ve Sonug¢

Bu calismada oOnce Fowler''n inang gelisimi modelinin dindarlik
tarzlanyla ilgisi bazi eksiklikleri barindirdigi 6ne sirtldi. Bunlar arasinda inang
gelisimi kuraminda dini gelisimin dindarliktan sekilerlige dogru ilerleyen bir
gelisme olarak sunuldugu, sekiler fundamentalizmin kurama dahil edilmedigi,
geleneksel-sekiler dustinme bicimine sahip (secular synthetic-conventional)
insanlarin dine yonelik bakis acgisina yer verilmedigi ve de gelismis inang tarzi
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olan sembolik inancin sadece sekilerlere 6zgl olabilecegi (oysa bunun dine
bagli insanlar icin de mimbkdin olabilecegi) yer almaktadir.

Bu elestiriler 1siginda, Fowler'in inan¢ gelisimi kuraminda yer alan tek
boyutlu inancin bilis tarzlart modeline, inancta baglilik adli yeni bir boyutun
eklenmesinin ve bdylece inan¢ kuraminin inceleme alani disinda kalan inang
tarzlarinin kurama dabhil edilmesinin imkani tartisildi ve bir kuramsal model
Onerisinde bulunulmustur. Ardindan inang gelisimini 6lgmek icin gegmiste
kullanilan olceklerin uyarlamalarindan ve bunlara ilaveten gelistirilen yeni dlcek
maddelerinden olusturulup yeni bir formatta uygulama sonucu elde edilen bir
dlcek (Ok-Dindarlik Tarzlari-islam  Olcegi) ile bu modelin &lcimlerde
uygulanabilirliginin gosterilmesi hedeflenmistir.

Sonucta gelistirilen kuramsal dindarlik/maneviyat tarzlari modelinin
rasyonel olarak savunulabilir bir sekilde daha kapsamli oldugu ve bd&yle bir
modelde sadece dini fundamentalizmin degil sekiler fundamentalizmin de yer
aldigi, dine bagl olanlarin yaninda bagl olmayanlarin da kurama dahil edildigi,
inancta gelismenin en Ust asamasinin dine bagli insanlar arasinda da olabilecegi
One suraldu.

Mevcut haliyle ilgili calisma Streib, Hood ve Klein'tarafindan gelistirilen
inang tarzlan 6l¢imiinden daha fazla dindarlik boyutunu kapsamaktadir. Benzer
bir sekilde calisma Leak'® tarafindan gelistirilen inan¢ gelisimi o6lcimiyle
karsilastirildiginda inang gelisimi 6l¢imind daha fazla detayli ve net bir hale
getirdigi gorulebilir.

Bu calismada gelistirilen inan¢ gelisimi veri toplama aracinin klinik
ortamlarda inang gelisimi literatliriine asina olan uzmanlar tarafindan bireysel
maneviyat degerlendirmelerinde pratik bir veri toplama araci ya da tarama testi
olarak kullanilabilecegi ileri strulebilir.

Yapilan bu 6lcek ¢alismasinda olusturulan kuramsal boyutlar ana alanlar
bazinda 6lclilmis bulunmaktadir. Bunula birlikte kuramsal model ile sonuglar
karsilastirildiginda, dini tarzlarla ilgili daha fazla net olunmasi gerekirse dlcege
daha fazla sema 6lcekleri eklenebilir:

15 Streib vd., “The religious schema scale: construction and initial validation of a quantitative

measure for religious styles”,151-172.

6 Gary K. Leak vd., “Factorial Validity of The Faith Development Scale” The International Journal for
the Psychology of Religion, 18/2, (2008), 123-13; Gary K. Leak vd., “Development and Initial Validation
of a Global Measure of Faith Development”, International Journal for the Psychology of Religion, 9,
(1999), 105-124.
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Daha 6nce belirtildigi gibi simdiye kadar yapilan calismalarda dindarligin
‘olgun’ formu olarak kurgulanan degiskenler genellikle dasik dini tutumla
(sekilerlik) ilintili bulunmustur. Oysa bu konuda ileri dizey sufizm yeniden
dusuntlmelidir. Sufilik en az iki bilissel tarzda kendini géstermektedir.’” Halk
sufizmi, ki bu calismada uyumcu inang tarzina karsilik gelmektedir; digeri ise
gelismis sufiliktir ki daha ziyade bilissel gelisim slreclerini yasamis Gazali ve
Mevlana gibi sahsiyetlerin orta yas ve Ustl dénemlerinde sergiledikleri dindarlik
tarzi ile temsil edilebilir.

Bu calismada hem geleneksel anlamda dindarligi (6rnedin dizenli bes
vakit namaz kilan, diger Muslimanlarla ayni ortami paylasmaktan haz duyan)
hem de ayni zamanda olgun ve gelismis (sophisticated) disliinmeyi (lst dlzey
tasavvufi yonelim) icinde barindiran bir dindarlik tarzi belirlenememistir. Bunun
nedeni bu kisilerin toplumdaki sayilarinin azligindan dolayr 6rneklemde yer
almamis olmasi olabilir. Daha az bir ihtimal de kullanilan 6lcekte bdyle bir yapiyi
ol¢cmek icin yeterli madde bulunmamis olmasi olabilir. Dolayisiyla Sufilik semasi
sofistike bir sufi 6rneklemle ¢alisilirsa dlglimlere daha kolay yansitilabilir.

Bu korelasyonel desenli calisma, bu arastirmada yer alan dindarlik
semalarini gelisimsel bir ¢izgiye yerlestirmeye olanak vermemektedir. Bunun igin
boylamsal calisma desenli arastirmalara ihtiyag vardir. Boylamsal calismalar
inancta gecisler capraz (diyogonal) olarak geleneksel dindarliktan bilissel
farklilasmanin yiiksek oldugu sorgulayict inanca dogru (inanctan doénisim-
deconversion) olabilecedi gibi daha dusuk bagskalasimin oldugu elestirel-
dislinsel rasyonel din karsithgindan yilksek dizeyde baghhigin ve zihinsel
baskalasimin oldugu cogkun inanca dogru da (dine dénlistim-conversion) olabilir.
Degisimler bu kuramsal modelde ayni zamanda dikey de olabilir yatay da. Bu
degisimlerde ve gegis evrelerinde bilissel celiskiler yasanabilir de yasanmayabilir
de.

Bu calismada kullanilan veri toplama araci (Ok-Dindarlik Tarzlari-Islam)
inang gelisimi kuramini bilen uygulayicilar icin (terapist, manevi danisman vb.)
danisanlarin maneviyat tarzlarini bilimsel olarak anlama ve bireysel farkhhk
degiskenlerini belirleme konusunda klinik ortamlarda kullanmaya ¢ok uygundur.

Bireysel degerlendirme yaparken, 6rnegin, bir kisi uyumcu, diyalektik
(yani stiphe 06l¢egi), coskun ve aydinlanmis inang tarzinda distik puan almissa,
bu kisi blyUk olasilikla elestirel/mutlakct din karsitt olarak degerlendirilebilir.’® Bu

"7 Erol Glingér, Islam Tasavvufunun Meseleleri (istanbul: Otiiken. 1989), 114

'8 Bkz. Ok, “Biyografik Anlatiya Dayali inan¢ Gelisim Bicimleri ve Nicel Olctimler”, 121-155.
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tir degerlendirmeler nicel 6l¢imin ardindan inang gelisimi mulakatlariyla
dogrulanabilir (kriter gecerliligi). Ayrica bu calismada yer alan veri toplama araci
zamanla standardize edilebilir bir nitelik arz etmektedir.

Son olarak, dindarlik tarzlari modeli (ve onun 6lcim araci) ozellikle de
baglilik boyutu dikkate alinarak istatistikteki normal dagilim (¢an egrisi) kurami
cercevesinde degerlendirilebilir. Bdylece Islam tarihinde ortaya cikan dini
hareketlerin her biri dodal birer sosyal olusumlar olarak gorilip ozellikleri ve
blyukltkleri itibariyla ‘'normal’ olusumlar oldugu kanaatine varilabilir. Normal
dogal olusumlarin dagilimlarinin normal dagdilim ¢izgisi gibi oldugu varsayimi
kabul edilirse birer dindarlik tarzi olarak degerlendirilebilecek bu mezheplerin
normal dagilimi asagidaki gibi resmedilebilir.

NORMAL DAGILIM
99.72%
9544
68.26Y
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Sekil 5: Tarihsel islami dini disiince hareketlerinin normal dagilim egrisi
Uzerindeki kuramsal dagilimi

Dini semalar ya da tarzlar gibi sosyal davranisin veya tutumun dogal
olarak normal bir dagilim sergileyip sergilemedigi gecerliligi tartisilabilir olmakla
birlikte, pek cok istatistiki islem doga olaylarinin (belki buna sosyal ve bireysel
davranislar da eklenebilir) normal dagildigi varsayimi izerine kuruldur. Eger bu
varsayim kabul edilirse, o zaman kuramsal olarak dini topluluklarin asagi yukar
%68'i geleneksel ve din-savunmaci (apologetic) dindarlik tarafindan temsil
ediliyor olmalidir. Buna karsilik mitik-literal inang ve birlestirici inang uglarda yer
alan ve az rastlanan egilimler olarak birlikte dagilimin %27'sini olusturuyor
olabilecekleri distunulebilir.
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Sekildeki grup ve birey adlar tipik ornekler olabilecegi dustincesiyle
islam disiince geleneginden secilmistir. Zira tarihteki ana akim islami gruplar
icinde ortaya c¢ikan farklilasmalar ve mezheplerin (bilis dizeyindeki
farklilasmalari ve baghhk dizeylerinin disa vurumu oldugu igin) yerlesik bir dini
gelenek toplulugunda normal dagilim sergiledigi varsayilabilir.

Dini ve manevi konulara hatta sistematik-ideolojik diinya goérislerine
gercek anlamda ilgisiz olan bir biligsel tarzin olup olmadigi énemli bir konudur.
Gecmiste yapilan bir uygulamada ilgisiz goéziiken bir yapi (kimlik gelisiminde
identity diffusion) dini tutumla glicli bir olumsuz korelasyona sahip oldugu icin
bu kisilerin din karsiti oldugu anlasiimistir. Bunun nedeni dindar bir topluluk
icinde din karsithginin ifade edilmesinde yasanabilecek baskidan dolayi kisiler
inanclar konusunda goris belirtmemis olabilirler.

Bu calismada birbirinden farkli olarak belirlenmis olan dindarlik tarzlar,
inang gelisimi kuram ve arastirmalarinin Mdisliman versiyonu igin iyi bir
baslangi¢ sayilmalidir. Bir sonraki asamada burada ilk calisma olarak sunulan
Ok-Dindarlik  Tarzlari-islam  élceginin  ana bir uygulamayla gelistirilmesi
hedeflenmektedir.
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