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Oz

Bu ¢alismanin amaci, Utrecht Antlagsmas: ile Tilsit Antlasmasi arasinda gegen siire zarfinda
Ingiltere'nin Akdeniz politikasini aragtirmaktir. Caligma, bu amag dogrultusunda Akdeniz
diinyasinda meydana gelen 6nemli gelismelerden hareketle hazirlanmistir. Bu kapsamda
¢alismanin simirlart 1713 Utrecht Antlagsmasi ile baglamis ve 1807 Tilsit Antlasmasi ile sona
ermistir. Bu zaman araliginda Ingiltere'nin Akdeniz’de egemenlik kurma gabalar1 Fransa ile
giristigi miicadeleler kapsaminda ele alinmistir. Hindistan'm Ingiliz egemenligine girmesiyle
Akdeniz diinyasimin Ingiltere agisindan daha da kiymetlendigi tezinden hareket eden calisma,
Ingiltere’nin bu siirecte Akdeniz'de statiikoyu koruma yoniinde bir siyaset takip ettigini iddia
etmigtir. Ek olarak ingiltere’nin, Akdeniz’de hakim konuma gelmesiyle, Akdeniz’i olas1
tehditlerden uzak tutmaya ve bu baglamda Osmanli Devleti'nin toprak biitiinliiglinii korumaya
yonelik bir siyaset takip etmeye calistigi goriilmiistiir.
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From Utrecht to Tilsit: Mediterranean Policy of the Great Britain

Abstract

The aim of this study is to investigate the Great Britain Policy towards Mediterranean during
18th and at the beginning of 19th century. The study is prepared from the important
developments that have occurred in the Mediterranean world. In this context, the limits of the
study starts with the Treaty of Utrecht in 1713 and ends with the Treaty of Tilsit in 1807. This
study emphasizes Great Britain's power struggles with France in the Mediterranean among this
period. Starting from the hypothesis of the Mediterranean became even more valuable for Great
Britain after the British rule began in India, the study claims that Great Britain followed a
foreign policy to maintain the status quo.
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Giris

Ortagag sonrasi Avrupa’da yasanan iktisadi ve siyasi doniisiim kita
devletleri arasinda kiyasiya bir miicadele baslatmistir. Merkantilist iktisat
politikalari, deniz asir1 somiirge edinme ihtiyacini artirirken, bu arayis yeni
ulagim giizergdhlarinin kesfine Snemli katkilar saglamigtir. Uluslararas:
ticaretin Onceki asirlara gore daha sistemli bir hale geldigi yeni ekonomik
yapinun belirleyici unsuru askeri gii¢ olmustur. Fakat bu askeri giic
igerisinde donanmanin ayr1 bir yeri olmustur. Nitekim deniz asir1 somiirge
elde etme miicadelesinde donanma tartismasiz en baskin faktordiir.
Avrupa’da yasanan; ticaret, teknoloji, askeri ve diplomasideki degisim ve
birikim 18. yiizyildan itibaren Ingiltere’yi biiyiik devlet riitbesine gikartmaya
baslamistir. Calismanin birinci kismu bu siirece ayrilmistir. Bu baglamda
Ingiltere'nin biiyiik devlet olma siireci anlatilmigtir.

Calismanin kalan kismi Akdeniz {izerine yogunlasmistir. Akdeniz’in
uluslararas: iligkilerin ve ticaretin gelisimi igindeki yeri ve Onemi ele
almmustir. Bunun disinda, Akdeniz’in stratejik acidan Onemli noktalari;
Misir, Malta ve Siiveys Kanali'na deginilmistir. Ingiltere agisindan kiymeti
tartisilmaz bir somiirge olan Hindistan'in {izerinde durulmustur. Calisma,
Ingiltere'nin Akdeniz siyaseti kapsaminda Kibris'a &zel olarak egilmis ve
Ingiltere’yi Kibris't isgal etmeye iten nedenleri sorgulamistir. Calismada
yerli ve yabanci bir¢ok birinci el kaynak kullanilmistir. Arsiv vesikalarindan
veyahut bu vesikalar1 kullanan eserlerden agirlikli olarak faydalanilmistir.
Son s6z olarak calisma, giiniimiizde oldugu gibi gecmiste de uluslararas:
gli¢ miicadelesinde Akdeniz’in miihim bir rol oynadig1 sonucuna varmaistir.

ingiltere’nin Biiyiik Gii¢ Olmasi

17. ylizyilla damgasii vuran Fransiz istiinligii, takip eden ylizyilin
baslarindan itibaren Avrupa’da sarsilmaya ve yerini Ingiltere’ye birakmaya
baslamistir. Westphalia ile baslayan ve Utrecht ile sonuglanan bu siirecgte
XIV. Louis Fransa’st Avrupa Kitasi'nda etkin bir hegemonya tesis etmis ve
bu baglamda gii¢ denge sisteminin belirleyici aktorii olmustur. Fakat 18.
ylizyilin hemen baginda ortaya ¢ikan Ispanya Veraset Savaglari, Fransa'nin
bu belirleyici giiciiniin yitirilmesine yol agarken, savaslara son vermek {izere
toplanan kongrenin ardindan imzalanan Utrecht Antlasmasi ile Ingiltere
Avrupa’da yilikselise gecmistir.! Gelenek¢i ve muhafazakar Tory’lerin
iktidarinda Nisan 1713 tarihinde imzalanan Utrecht Antlagmasi ile 1ngiltere
kendi kaygilarini biiyiik Olciide giderebilmeyi basarabilmisti. Habsburg
Hanedani'nin evrensel bir tehlikeye doniismesinden endise duyan Ingiliz
siyasetciler icin dnemli olan, Fransa, Avusturya ve Ispanya basta olmak
tizere bir ahtapot misali Avrupa’nin genelinde kollar1 bulunan bu hanedanin
etkisinin ve niiffuzunun kirilmasiydi.

! Luigi Federzoni, “Hegemony in the Mediterranean”, Foreign Affairs 14/3, (1936): 391-392.
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Bu endigenin bir uzantisi olarak 1711 yilinin Kasim ayinda Ingiltere Disigleri

“

Bakan1 Bolingbroke, Avusturya hanedan1 Britanya'min kotii cini
olmustur”? diye agiklama yapmaktan c¢ekinmemisti. Biiyiik bir askeri
basarinin ardindan gelen diplomatik girisimlerin sonucunda imzalanan
Utrecht Barisi’'yla Ingiltere korkulu riiyasi haline gelen bu ahtapotun
kollarimi kesmeyi basarmisti. Bu aym zamanda Ingiltere’ye biiyiik devlet
olma yolunun agilmasi anlamina geliyordu. Ingiltere, siyasi ve ticari
rakiplerini bir anlamda saf disi etmisti. Aslinda bir bakima bu durum,
ingiltere’nin deniz asir1 imparatorluklardan rahatsizlik duymasindan
kaynaklaniyordu. Hollanda’nin  Utrecht sehrinde Ingiltere, Fransa,
Hollanda, Savoy, Ispanya ve Prusya arasinda imzalanan antlasmayla
ingiltere hem siyasi hem de ticari amaglarina biiyiik oranda yaklasmisti.
Fransa'min Avrupa’daki iistiinliigii sona ererken, Ispanya Monarsisi taksim
edilmisti. Belki de daha ©nemlisi, Fransa ve Ispanya donanmasimn
denizlerdeki iistiinliigii sonlandirilmigtir. Ingilterenin en biiyiik ticari
rakiplerinden Hollanda Cumhuriyeti'nin ticari giicii kirilmis, donanmasi
Ingiliz deniz filosunun kiigiik bir ortagi haline getirilmistir.> Neticede
Ingiltere yiizyilin baginda girismis oldugu miicadeleyi kazanmis ve giig
dengesini kendi lehine ¢evirmeyi basarabilmistir.

Tiim bunlarin yaminda Ingiltere, yeni kurulan diizende Avrupa’nin baglica
ticaret yollarin1 kontroliine almanin yani sira, Avrupa’yr cevreleyen
denizlerde onemli stratejik mevkiler kazanmis ve buralarda egemenligini
saglamlastirmistir. Akdeniz’in kilidi Cebelitarik ve onun muhafizlarindan
Minorka Adasi bu énemli mevkilerin baginda geliyordu. Ingiltere’nin bir
taraftan Cebelitarik’t diger taraftan Balear Adalari’'mdan Minorka’y1 ele
gecirmesi, kendisine rakipleri karsisinda Akdeniz’de agik bir istiinliik
saglamistir. Genel olarak degerlendirildiginde atilan adimlarin bir¢ogu
Ingiltere agisindan makul bir siyasetin sonucu olarak gériilebilir. Zira Ingiliz
siyaseti biiyiik olgiide Ingiliz ekonomisinin bir {iriiniiydii. Bu nedenle
Ingiltere'nin ulusal ¢ikar1 bir anlamda onun ticari menfaatleriyle
O0zdeslesmisti. Bu nedenle 1ngiliz siyasetine yon verenler, salt somiirgeler
elde etmekten ziyade ticari iisler ve imtiyazlar kazanmanin daha akillica bir
davranis olacag: iizerinde durmuslardir. Utrecht’le bu perde aralanmisti
ama heniiz her sey istenilen dlciilerde gerceklesmemisti. Ispanya, Fransa ve
Avusturya’nin hegemonyasi kirilmist: fakat bundan sonrasi i¢in énemli olan
1713'te  kurulan yeni dengenin idame ettirilmesi ve kazanimlarin
korunmasiydi. Gitgide deniz asir1 bir imparatorluga déniismeye baslayan
Ingiltere igin elzem olan Avrupa’da Ingiliz ckarlarim baltalayacak
gelismelerin yasanmamasiydi. Bunlar; Utrecht Antlasmasi’yla saglanan yeni
diizenin yikilmasi, Ingiltere'nin ticaretini sekteye ugratacak girisimler ve

2 Derek Mckay, H.M. Scott, Biiyiik Giiglerin Yiikselisi 1648-1815, (cev. Esref Bengi Ozbilen,
Istanbul: Dergah Yayinlari, 2011), s. 84.

3 Mckay, Scott, s. 118-119.

4 Federzoni, s. 389-390.
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genel Dbaris1 tehdit edebilecek olaylar seklinde genellestirilebilir.
Sayilanlardan birinin meydana gelmesi durumunda 1ngi1iz dis politikas1
yikilan diizeni yeniden tesis etmekle yiikiimlii kilinmisti. 1ngiltere’nin
Avrupa’da arzuladigi, kendi disindaki devletleri mesgul edecek ve biiyiik
bir savasa yol ag¢mayacak kiigiik sorunlardi. Bdylece, hicbir devlet
Ingiltere’nin ayagina dolagmayacakti.

18. yiizyilin ortalarina gelindiginde patlak veren Yedi Yil Savaslar1 (1756-
1763), Ingiltere’nin biiyiik gii¢ olma yolunda karsilagtig1 en getin sinavlardan
biri olmustur. ingiliz kabinesinin basinda bulunan Yagh William Pitt (1707-
1778) igin gergeklestirilmesi gereken tek hedef vardi: Fransa’'min giiciinii
kirmak ve onu denizagir1 yerlerde etkisiz hale getirmek.5 Ingiliz
donanmasinin operasyonel iistiinliigii ve bagarili abluka uygulama stratejisi
onu rakiplerinden daha giiclii ve basarili kilmisti. Donanmanin bu 6zelligi
sayesinde Ingiltere, Fransa’yi, hem sahil seridinde hem de denizagiri
somiirgelerinde basarili deniz savaslariyla iyice zayiflatmay1 basarmisti.
Fakat, Fransa hala Avrupa’nin en giliglii kara ordusuna sahipti. Fransa'min
tek bagina Avrupamin sinirlarini degistirebilme kapasitesi Ingiltere'nin
uykusunu kagirmaya yetiyordu. Bu nedenle Ingiltere, Prusya’nin
Almanya’da Fransa'ya kars: yiiriittigii savasa tiim giiciiyle destek vermisti.
Fransa, boylece, bir taraftan denizlerde Ingiltere ile diger taraftan karada
Ingiltere destekli Prusya ile es zamanli bir miicadeleye girmis oldu.

Yedi Yil Savaslari, tiim taraflar icin biiyiik Olciide risk-kazang hesabina
dayanmiyordu. Bu nedenle ittifaklar arasinda gegisler donemin ana
ozelligidir. Ingiltere, Fransa'min Avrupa’y1 egemenligi altina alma arzusuna
tiim olanaklariyla kargi ¢ikmugti. Ingiltere'nin ulusal gikarinin merkezinde,
Avrupa’'nin tek bir gii¢ tarafindan yOnetilmemesi siyaseti yer aliyordu. Bu
anlayis cercevesinde Avrupa’da etkin bir gii¢ dengesinin olusmasini
destekliyordu. Zira gii¢c dengesi Ingiliz dis politikastmin ezeli ve ebedi
prensiplerinin baginda geliyordu. Ingiliz siyasetciler bu konuda hemfikirdi
sadece yontem konusunda aralarinda bir tartisma yasaniyordu. Liberaller,
Ingiltere'nin ancak giic dengesi fiilen tehdit edildigi zaman devreye
girmesini ve ancak tehdidi bertaraf edecek siire kadar ise karismasini
savunmusglardi.® Buna mukabil liberallerin karsisinda yer alan
muhafazakarlar, Ingiltere’nin ana gorevinin sadece gii¢c dengesini korumak
olmadigini, ayn1 zamanda ona sekil vermek oldugunu iddia etmislerdi.”
Ingiltere’nin genel siyaseti asker olmaktan ziyade tiiccar olmak {izerine insa
edilmisti ve bu baglamda barisa giden yolun ticaretten gectigine dair giiglii
bir inanig vardi. Ozellikle merkantilist iktisat politikalarin gegerli oldugu dis
ticaret fazlasina dayanan ekonomik sistemde denizasiri ticaret daha 6nemli
bir hal almigti. Bir ada {ilkesi olan 1ngiltere’nin zenginliginin gergek

5 Mckay, Scott, s. 234.

¢ Henry Kissinger, Diplomasi, (ev. [brahim H. Kurt, 10. Baski, Istanbul: Tiirkiye i§ Bankasi
Yayinlari, 2011), s. 65.

7 Kissinger, s. 65.
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kaynaklar: ticaretten elde ediliyordu. O nedenle bu {ilkenin ticaret ve deniz
glicili birbirine bagimli hale geldiginden donanmanin askeri olmaktan ziyade
ekonomik bir anlami vardi. Savaslar sirasinda Fransa’nin Disisleri Bakanlig1
gorevini yiiriiten Choiseul ¢ok yerinde bir tespitte bulunmustu.

Avrupa'min simdiki durumu iginde kita {izerindeki gii¢
dengesini belirleyecek olan, somiirgeler, ticaret ve bunun bir
sonucu olarak deniz giiclidiir. Avusturya Hanedani, Rusya,
Prusya Krali ancak ikinci simif giiglerdir; ticaretgi giiclerden
yardim gormeden savasa giremeyen herkes gibi.?

Her iki {ilke de, Fransa ve Ingiltere, biiyiik giic olmamn genel kuralinin
bilincinde, uzun soluklu bir catismanin igine girmislerdi. Ikisi de deniz asir1
topraklarin sagladig ticari faydanin pesindeydi ve bu amacla giliglii bir
donanma edinmislerdi. Biiyiik gii¢ olma ugruna verilen savastan Ingiltere
galip ¢ikmay1 bagarmisti. Ingilizler basarili kara ve deniz savaglari sayesinde
Fransizlara agir darbeler vurmuslardir. Karada, Prusya {izerinden Fransa’ya
gecit vermeyen Ingiltere, Akdeniz ve Atlantik limanlarinda Fransiz
donanmasina uyguladig1 ablukayla da denizlerde iistiinliigii ele gecirmisti.
Ingiliz Basbakan Pitt, iilkesinin basarilarindan sz ederken, “Amerika
Almanya’da fethedilmistir”® sozleriyle Ingiltere'nin Almanya’da ne kadar
stratejik bir is ¢ikardigindan gururla bahsetmistir.

Yedi Yil Savasglari sonucunda Ingiltere, ileriki yiizyillarda kendisinden
fazlasiyla soz ettirecek kazamimlar elde etmistir. Her seyden Once,
Fransa’min hegemon gii¢ olma arzusu torpiilenmistir. Kuzey Amerika ve
Hindistan’da Fransa'min somiirge giicli rakip olmaktan c¢ikarilmistir.
Hindistan’da Ingiliz hakimiyeti saglam bicimde tesis edilmistir. Bu
kazanimlarin yani sira, Bat1 Afrika, Karayip ve Filipinler’'de ingilizler onemli
kazanimlar elde etmislerdir. Boylece Ingiltere, Avrupa’daki siyasi giiclerin
ugruna kiyasiya miicadele verdikleri Avrupamin degerli yerlerinden ¢ok
daha kiymetli topraklar1 hakimiyeti altina almistir.’® Bu tarihten sonra
Ingilizler idare altina aldiklar1 bu yerlerde kendi egemenliklerini kurmak
icin ellerinden geleni ardina koymayacaktir. Bilhassa bu yerler arasinda
Hindistan Ingiliz hazinesine yaptig1 katkilardan dolay1 giderek Ingiltere’nin
gozbebegi konumuna yiikselecektir.

Risk/kazang analizlerinin yapildig1 bir dizi savastan sonra Ingiltere
uluslararas1 pazarlara ulasmada Onemli avantajlar kazanmistir. Gelisme
kutbunun Fransa’dan Ingiltere’ye gecmesini saglayan etkenler sayesinde;
ingiltere’nin devlet gelirleri artmis, ihracat olanaklari genislemis ve dis
ticaret dengesi tartismasiz sekilde Ingiltere lehine dénmiistiir. Tiim bunlar
1763 itibariyle Ingiltere'nin diinya ticaretinde kazandi1 egemen konumun

8 Paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, (¢ev. Birtane Karanakg, 12. Baski, Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2010), s. 152.

9 Mckay, Scott, s. 234.

10 Kennedy, s. 153.
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bir sonucuydu.!! Hatta 1774 yilinda Amerika’'nin kaybi bile Ingiltere'nin
egemen konumunu zayiflatic1 bir etki yaratmamistir. Amerika'nin kaybi
ingiltere’yi daha dikkatli bir dis siyaset izlemeye itmis olabilir. Fakat
aragtirmalar ekonomik olarak 1ngi1tere’nin bu durumdan kazancli ¢iktigina
isaret etmektedir. Ingiltere'nin Amerika ile var olan ticaretinin artarak
devam ettigini ve muazzam bir ticaretin ortaya c¢iktigim1 iddia eden
kaynaklar yonetim giderlerinden kurtulmanin Londra’ya ciddi avantajlar
sundugunu belirtmislerdir.2 Buradaki énemli nokta, Ingiliz dis politikasinin
yeni itici giicliniin End{istri Devrimi oldugudur.

Tezgahlarin bir bir fabrikaya doniistiigii bu yeni ekonomik diizenin istikrarli
bir sekilde ¢alisabilmesi icin serbest ticaret kosullarina ihtiya¢ duyuluyordu.
Diger bir ifadeyle, merkantilizm Endiistri Devrimi'nin ortaya ¢ikardig: yeni
ekonomik kosullar1 yonetebilecek bir sistem olmaktan ¢ikmisti. Bu nedenle,
ihracat ve ithalatin daha serbestce yapilabilecegi, giimriik duvarlarini
azaltacak diizenlemelerin yapilacagi yeni bir dis ticaret rejimine duyulan
ihtiyag giderek artmusti. 1776 yilinda Fransa Maliye Bakani Turgot 1srarla bu
yeni durumu Kral XVI. Louis’e anlatmaya calismisti. Israri, gorevden
alinmasina neden olan Bakan hakkinda Kral XVI. Louis sdyle yazmuisti:
“Mosy6 Turgot'un biliylik sikayetleri var. Yenilik taraftarlarina gore
Ingiltere’den daha ¢ok Ingiliz olan bir Fransa'ya ihtiyacimiz var.”13
Ingiltere'nin sanayi hamlesiyle baslayan iktisadi doniisiimiin yeniden
sekillendirdigi siyasi ortamda uluslararasi iliskiler de yeni bir anlam
kazanmaya baglamisti. Ingiltere’de baglayip tiim diinyay1 orta vadede etkisi
altina alan yeni sistem biiylik oranda kabuk degistirmisti ve bu yontiyle
eskisine meydan okumaya baslamist.

Merkantilizmi esas alan korumac ve tekelci ekonomik yapilar tartisilmis ve
bu yapilar ciddi elestirilere maruz kalmisti. Hiikiimetin 06zel yasalarla
iiretimden pazarlamaya kadar ekonominin tiim alanlarini kontrol altinda
tuttugu iktisadi sisteme yonelik tenkitler “Laissez-faire” deyimiyle
sloganlasmist1. Serbest ticaretin savunuculugunun giderek yayginlasmaya
ve ticaretin kisitlanmasinin clirtimenin nedeni olarak goriilmeye basladig:
yillarda Ingiltere 1688 Devrimi'yle basta Fransa olmak iizere rakiplerine
neredeyse bir asirlik bir fark atmisti. Krizohedonizmin egemen oldugu
iktisat ¢aginda Ingilterenin uyguladigi merkantilist politikalar diger
iilkelerden zaten farklillk arz ediyordu. Ticari merkantilizm olarak
adlandirilan bu politikanin 6ziinde Ingiltere'nin dig ticaret yoluyla
zenginlesmesi diisiincesi vard.

Baska bir ifadeyle sdylenecek olursa, Ingiltere’de zenginligin kaynag: olarak
ticaret goriilmiis ve bu nedenle ticarete, 6zellikle de, mamul mal ticaretine

11 Immanuel Wallerstein, Modern Diinya Sistemi III, (cev. Latif Boyaci, Istanbul: Yarin Yayinlari,
2011), s. 94.

12 Wallerstein, s. 94.

13 Wallerstein, s. 97.
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onem verilmistir. Thomas Mun (1571-1641), David Hume (1711-1776) ve
Adam Smith (1723-1790) gibi 6nemli diisiiniirler dis ticaretin yol agacagt
zenginlik {izerinde durmuslardir. Ozellikle son ikisi, serbest ticaretin
gerekliligini savunmus ve uluslararas1 ticaret tiizerindeki merkantilist
sinirlamalart mahk(im etmislerdir.’ Uretim, Pazar ve zenginlik arasinda
dogru oranti kuran Adam Smith, bir iilkenin servetinin artmasini
iiretkenligine baglayarak, pazarlarin Onemine vurgu yapmuistir.'> 1688
yilinda yasanan devrimle 1ngiltere, egemenligi kral ile parlamento arasinda
paylastirmanin yaru sira, gelecekteki tiim hiikiimdarlarin Protestan olmasini
zorunlu kilmist1.’® Bu yoniiyle devrim; Monarsinin, Kilise'nin ve Lordlar
Kamarasi'min biiyiik 6lciide belini kirmigtir.”” Yasanan devrim, Ingiltere’nin
dis politikasinda da 6nemli degisimler meydana getirmis ve bunun bir
sonucu olarak askeri, diplomasi ve donanma konularina eskiye oranla daha
fazla kaynak ayrilmasi kararlastirilmistir..

Ingiltere'nin Fransa'min hegemonyasim kirma miicadelesinin, 1815 Viyana
Kongresi'ne kadar siirdiigli sdylenebilir. Bu tarihe kadar, her iki devlet
birbirlerine karsi ellerindeki tiim kozlar1 paylasmislardir. 1797 yilinda
Napolyon'un ngiltere ile ilgili sozleri konuya aciklik getirmesi bakimindan
onem arz etmektedir. Napolyon soyle demisti: “Cabalarimizi donanmamaizi
giiclendirme ve Ingiltere’yi yok etme amac iizerinde yogunlagtiralim. Bunu
basardik mi, Avrupa ayaklarimizin altindadir.”'® Fransa'min Napolyon
komutasinda muazzam bir kara ordusu vardi ve bu ordu biiyiik dl¢iide tiim
Avrupa’y: tek basina dize getirmeyi basarmisti. Fakat deniz giicli aym:
dlgiide zaferlere ulasabilecek dlciide degildi. Ingiltere acisindan ise durum
tam tersiydi. Bu nedenle Fransa, Ingiltere’yi alt edebilecek yeni stratejiler
gelistirmek igin kafa yormaya baslamisti. Nihayetinde Napolyon, Fransa-
Ingiltere dengesini degistirebilmenin yolunun Misir'dan gectigine kanaat
getirmis ve bu amagla 1798 yazinda yaklasik 31.000 askerle Misir'1 isgal
etmistir. Ingiltere'nin Akdeniz’deki zayifligim firsata gevirmenin pesinde
kosan Fransa, Misir'in isgaliyle Levant’a, Osmanli Imparatorluguna ve
Hindistan yoluna hakim bir konum kazanacagini hesaplamisti.’
Napolyon'nun Misir seferinin ardindan Akdeniz tiim hiziyla yeniden
uluslararast politikanin giindemine girmis ve Ingiltere bu tarihten sonra
Akdeniz ile daha yakindan ilgilenmeye baslamistir. Bunun en énemli nedeni
Hint ticaret yolunun giivenligidir. 1ngi1izler, Misir'in  isgali sonrasi,

14 Mark Skousen, Iktisadi Diisiince Tarihi, Modern Iktisadin fn§a51, (¢ev. M. Acar, E. Erdem ve M.
Toprak, 6. Baski, Ankara: Adres Yayinlari, 2014), s. 43.

15 Leo Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila, (cev. Murat Belge, 12. Baski, Istanbul:
Tletisim Yayinlari, 2012), s. 160-163.

16 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, (¢ev. Hamit Caligkan, 2.
Baski, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yayilari 2012), s. 464.

17 David Parker (ed.), Bati'da Devrimler ve Devrimci Gelenek 1560-1991, (cev. Kemal Inal, Ankara:
Dost Kitabevi, 2003), s. 92-93.

18 Kennedy, s. 164.

19 Kennedy, s. 164.
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Hindistan yolunun giivenligine, bu baglamda Dogu’'da yasanan siyasi
gelismelere ehemmiyet vermeye? ve bolgesel gilic dengesinin Hint ticaret
yolunu riske sokmayacak sekilde bozulmamasma dikkat eder olmustu.
Amerikan'in  bagimsizlignt Hindistan'in = vazgecilmezIligini artirirken,
Hindistan'in Ingiltere nazarinda yiikselen énemi Akdeniz’i bilhassa Dogu
Akdeniz’i kiymetlendirmistir.

Batili giicler ile Osmanli Devleti'nin iligkilerini biitliniiyle degistirecek yeni
bir donemin baslangici olarak goriilebilecek bu hadisenin en Onemli
sonuglarindan birisi, 1ngi1tere’nin Istanbul’daki biiytikelgiliginin ingiliz dis
politikas1 bakimindan ¢ok degerli bir yer olarak goriilmeye baslanmasidir.
Zira Haziran 1804’de biiytiikel¢ilik Levant Kumpanyasi’'ndan alinarak, esas
gorevi siyaset ve diplomasi olan salt bir hiikiimet araci haline getirilmistir.?!
Bu durum siiphesiz, Yakindogu cografyasini ilgilendiren diplomatik satrang
oyununda Ingiltere'nin bu tarihten sonra etkili bir tag olarak boy
gostereceginin habercisiydi.

Hindistan"in Kapis1 Misir

Antik Cag’'in en biiyiik medeniyetlerinden biri olan Misir; verimli topraklar:
ve jeopolitik konumu nedeniyle tarih boyunca bir¢ok devlet ve medeniyete
ev sahipligi yapmistir. Cografi konumundan dolay1r asirlar boyunca
Hindistan-Akdeniz-Avrupa ticaret yollarini kontrol eden Misir, bu 6zelligini
Cografi Kesifler cagina kadar siirdiirmiistiir. Kesifler Cagi'ndan itibaren
Avrupali tiiccarlarin Umit Burnu {izerinden eski diinyayla ticaret yapmaya
girismeleriyle Misir'in diinya ticaretindeki 6nemi goreceli olarak azalmistir.
Dogu ile Bat1 arasinda bir koprii vazifesi goren Misir, Fransa Krali XIV.
Louis’den beri {izerinde planlar yapilan stratejik bolgelerin basinda
geliyordu. Kral, Fransa’nin Levant'taki ¢ikarlar: bakimindan Misir'in Fransiz
kontroliinde olmasini savunmustu.2?2 Avrupali giiglerin, 6zellikle Fransa ve
Ingiltere, Hindistan’da hakimiyet kurmalariyla birlikte Misir yeniden ticari
acidan degerli bir cografyaya doniismeye baslamisti. Bu gelismenin temel
nedenlerinden biri, Kizildeniz'in ayricalikli konumuydu. Iskenderiye’den
baslayip Hindistan iizerinden Uzakdogu'ya ulasan genis ticaret yolunda
Kizildeniz kilit bir role sahipti. Ancak Osmanli Devleti'nin Misir't
topraklarina katmasindan beri Kizildeniz Hiristiyan gemilerine kapatilmist.
O nedenle, o6zelde Hindistan, genelde tiim Giiney Dogu Asya’da
Avrupalilarin giderek artan ticareti Kizildeniz {izerinden gecen eski ticaret
yolunun acilmasini karli ve gerekli kilmaya baslamisti. Bilhassa Fransiz ve
ingiliz tiiccarlarin 18. yiizyil boyunca Kizildeniz ticaretinden pay almak igin
ciddi bir miicadelenin icine girdigi goriilmiistiir. 1774 yilinda Bengal Genel

20 Edouard Driault, Napoleon'un Sark Siyaseti, (cev. Kopriiliizade M. Fuad, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2013), s. 68.
21 Christine Laidlaw, Levant taki fngilizler, (¢ev. Hakan Abac, Istanbul: Alfa Kitabevi, 2014), s. 45.

2 Alfred C. Wood, Levant Kumpanyas: Tarihi, (cev. Cigdem Erkal ipek, Ankara: Dogu
Bat1 Yayinlari, 2013), s. 218.
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Valisi Warren Hastings, Osmanli Devleti'nin tiim yasaklarina ragmen
Siiveys'e ticari gemiler gondermeyi goze almisti.?? Bu tarihten itibaren
Ingiliz tiiccarlarin  Dogu Hint Kumpanyasi vasitasiyla yasaklara
aldirmayarak Misir’a mal sevkiyatinda bulunduklar: bilinmektedir. Boylece,
Kizildeniz ticareti gelistikce Misir'in 6nemi Ingiltere nezdinde artmaya
baslamistir. Kizildeniz trafiginin artmasi karsisinda 1779 yilinda sert
tedbirler almak zorunda kalan Osmanli Devleti, bu dogrultuda Ingiliz
gemilerinde gorevli olanlar1 tutuklamis ve bdylece ciddiyetini ortaya
koymustur.

Bu tedbirlerin ardindan Ingilizlerin bir siireligine Misir 1srarindan
vazgectikleri goriilmiistiir. Bu defa, Ingilizlerden arta kalan boslugu
Fransizlar doldurmak igin c¢aba harcamiglardir. Nitekim 1760'larin
ortalarindan itibaren Marsilyali tiiccarlardan olusan bir baski grubu, pes
pese gelen hiikiimetleri Misir'1 alip burada bir koloni kurmaya
zorlamiglardi.2¢ Ancak bu durumdan rahatsiz olan Ingiltere Hindistan’daki
cikarlarinin zarar gorecegi endisesiyle 1785 yilinda Misir’a, bir 6nlem olarak
George Baldwin'i genel konsolos sifatiyla atamisti. Bu maksatla Baldwin’e
iki Onemli gorev verilmisti. Bunlar, Misir'in yerel beyleriyle anlasip
Hindistan ile Ingiltere arasinda Misir {izerinden bir iletisim yolu agmak ve
Misir'da Fransiz etkisini ortadan kaldirmak olarak Ozetlenebilir.?> Yerel
beylerle iliskiler Onemliydi. Zira merkezi hiikiimetin tiim tedbirlerine
ragmen, yerel beyler yabanci tiiccarlarla isbirligi yapabiliyor, bdylece
Istanbul’'un almis oldugu onlemleri bosa gikartabiliyordu. Uzun yillar
Levant Kumpanyasi'nda komisyonculuk yapan Baldwin Misir’a Konsolos
olarak atanmadan once Kibris ve Akka’da gorev yapmisti. Bu nedenle olsa
gerek ki, her firsatta Misir'in Ingiltere icin ne derecede 6nemli oldugunu
vurgulayarak, burasinin Ingiltere kontroliinde olmasini savunmustu. 1785
yilinda Baldwin fikirlerini hayata gecirebilecek firsati yakalamuisti.
Baldwin’in islerinin Londra’da yaver gittigi sdylenemez g¢iinkii Ingiliz
Hiiktimeti Misir’daki konsoloslugu gereksiz ve masrafli bularak 1793 yilinda
kapatma karar1 almis ve 1795'te de Baldwin’i, biraz gecikmeli de olsa,
gorevinden azletmisti. Ingiliz Hiikiimeti, bu kararin ne kadar yanlis
oldugunu Napolyon'un 1798 yilinda Misir’1 isgal etmesiyle iyice anlayacakti.
Isgal, Misir'in ticari 6neminin yaninda onun politik 5nemini de bir kez daha
ortaya gikarmustir.

Osmanli Devleti, 18. ylizyilin son ¢eyreginde tarih éniinde getin bir sinavdan
geciyordu. Kiiciik Kaynarca Antlagmasi ile bir taraftan Rusya Osmanli’nin
toprak biitiinliigiinii iyiden iyiye tehdit etmeye baglamigken, Giiney’de Iran
Basra’yi isgalle mesgul oluyordu. Bu iki tehdide yiizyilin sonunda bir de
Fransa eklenmisti. Rusya, geleneksel dis siyaseti baglaminda adim adim

2 Wood, s. 220.

24 Alan Palmer, Osmanli fmparatorlug“u Son L"Ig:yﬁz Y1l Bir Cokiisiin Yeni Tarihi, (gev. Belkis Coraket
Digbudak, Yeni Yiizyil Tarih Dizisi, Istanbul: Sabah Kitaplari, 1995), s. 69.

25 Wood, s. 225.
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Karadeniz'de ilerlerken, Ote taraftan Balkanlari ates topuna g¢evirmek igin
konsoloslar1 vasitasiyla var giiciiyle calistyordu.? Yasanan tiim bu
gelismeler kaginilmaz olarak Osmanli Devleti'ni Avrupa diplomasisinin
igine ¢ekmistir. Padisah IIl. Selim, uluslararasi arenada olan biteni daha
yakindan takip etmek amaciyla Avrupa bagkentlerinde siirekli elgilikler
kurma karar1 almis ve “ad hoc” diplomasiden siirekli diplomasiye gecis
yapmusgtir.?” Siirekli diplomasiye gegisle birlikte, Osmanli Devleti Avrupa
gli¢ dengesi sistemi cercevesinde hareket etmeye baslamistir.28 Bu minvalde
ilk daimi el¢i olarak Yusuf Agadh Efendi'nin Londra’ya tayini oldukca
manidardir. Her ne kadar Misir isgali Osmanli-Fransa iligkilerini bozmugsa
da bunun uzun siireli olmadig1 sdylenebilir.

1802 yilinda Amiens’de imzalanan baris antlasmasindan sonra iki tilke
arasindaki iligskilerin normallesmeye basladig1 bilinen bir gergektir.
Napolyon'un askeri basarilarinin ardindan gelen “Yenilmez Fransa
Imaji”min Osmanli yéneticileri {izerinde ciddi etki yarattig1 ve bu nedenle iki
devlet arasindaki iligkilerin stratejik hesaplardan dolay1 hizli bir gelisme
gosterdigini tarih kaynaklar1 ortaya koymaktadir.? Fransa-Osmanh
yakinlagmasi Ingiltere’yi ciddi manada rahatsiz etmis ve Ingiltere’nin
Osmanli topraklariyla yakindan alakadar olmasim saglayacak yeni
politikalarin  olusmasini  tetiklemistir.?® S6z konusu yakinlasmadan
rahatsizlik duyan bir diger iilke Rusya olmustur. Rusya, ulusal ¢ikarinin bir
geregi olarak bolgede etkin bir Fransa’min olmasmi kendi menfaatlerine
aykir1 gormiistiir. Bir baska ifadeyle, gelinen noktada Fransizlarin kaybs,
Ruslarin kazanci olarak hesaplanmustir.

1762 yilinda II. Katerina'nin Carige olmasindan bu yana, Rusya-Fransa
iligkileri bulutlu bir havaya biirliinmiistii. Rusya’min Osmanli Devleti
aleyhine izlemis oldugu genisleme siyasetinin, bu topraklarda
kapitiilasyonlardan itibaren 6nemli ekonomik ¢ikarlar kazanmis Fransa’ya
zarar verme ihtimali ¢ok yiiksekti. Bu sebepten dolay: Kiiciik Kaynarca
Antlasmas: Fransa'y1 bir hayli rahatsiz etmisti. Nitekim antlasma Rusya’ya
onemli kazanimlar saglamisti. Bunlar icinde belki de en oOnemlileri,
Rusya’nin Karadeniz ticaretinde s6z sahibi olmaya baglamasi ve bu denizde
giiclii bir donanma kurma imkanina kavusmasiydi.

Karadeniz’'de yasanan bu degisikligin Avrupa’daki gii¢ dengesini tiimiiyle
altiist edebilecegi kaygisi korkunun ana kaynagini olusturuyordu. Soz

26 Palmer, s. 64.

% Timugin Kodaman, Ekrem Yasar Akcay, “Kurulustan Yikilisa Kadar Osmanli Diplomasi
Tarihi ve Tiirkiye'ye Biraktigi Miras”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 22,
(2010): 83.

28 Mehmet Alaaddin Yal¢inkaya, “Bir Avrupa Diplomasi Merkezi Olarak Istanbul 1792-1798
Dénemi Ingiliz Kaynaklarina Gore”, Osmanli I, Yeni Tiirkiye Yaynlari, (1999): 664.

2 Bkz.: Driault, a.g.e.

% Konuyla ilgili genis bir calisma icin bkz: Namik Sinan Turan, Imparatorluk ve Diplomasi
Osmanh Diplomasisinin Izinde, (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2014).
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konusu kaygiyr daha da onemli kilan, Fransa disinda higbir biiyiik giictin
Rusya lehine degismeye baglayan Karadeniz gili¢ dengesinin yarattig1 bu
yeni duruma karsi koyacak pozisyonda bulunmamasiydi. Bu tarihlerde
ingiltere bogazina kadar Amerika'nin sorunlarina gomiilmiistii ve onun igin
Yakindogu hala ¢ok az siyasi ve ekonomik anlam tasiyordu.®' Karadeniz,
Kafkaslar ve Balkanlar olmak {iizere ii¢ koldan Osmanli topraklarina saldiran
Rusya, Avrupa ve Amerika’da meydana gelen olaylar1 tez zamanda firsata
¢evirmenin pesindeydi.

Amerika'nin bagimsizlig1 siirecinde birbirleriyle dogrudan olmasa da
dolayli bir bigimde savasan Ingiltere ve Fransa 1778 yilina geldiginde artik
biiyiik bir deniz ve somiirge savasinin igine siiriiklenmislerdi. Avrupa’da
ortaya ¢ikan bu kotii tablodan istifade eden Rusya, 21 Mart 1779 tarihinde
Kirim’t Osmanli Devleti'nden koparip, 19 Nisan 1783 tarihinde ise
Karadeniz’in jeopolitik acidan ayricalikli bu topragini ilhak etmisti. Konuyla
ilgili olarak bir Rus diplomatin yapmis oldugu aciklamalar yukarida bahsi
gecen durumu dogrular niteliktedir. Diplomat o tarihlerde soyle yazmuist:
“Simdi Fransa’nin ordular: daha da 6nemlisi paras: yok. Harekete gegcmeden
once iki i¢ senelik bir nefes alma siirecine ihtiyaci var. O zamana kadar isi
[Kirim'1] bitiremeyeceksek, bu ise hi¢ girismemek ¢ok daha yerinde olur.”3?
Fransa’nin askeri ve mali sikintilarinin yaninda, Osmanli topraklarinda
ortaya ¢ikan hakimiyet miicadelesine gerekli destegi verememesinin énemli
bir diger nedeni, Paris'in geleneksel Osmanlimin toprak biitiinligiini
koruma politikasin yiiksek sesle sorgulamasidir. XIV. Louis’den bu yana
Osmanli  Imparatorlugu'nun  pargalanacag diisiincesi 18.  yiizyilin
ortalarindan itibaren Fransa’da daha da giiglenmistir. Fransa'min Istanbul
biiyiikelgisi Saint Priest, Osmanli Imparatorlugu'nun eninde sonunda
parcalanacagini, bu nedenle Fransa'min Dogu’daki c¢ikarlarimi korumak
admma Misir'1t isgal etmesini Onermisti.®® Bunun yaninda 1780lere
gelindiginde Rusya ile Avusturya arasinda Osmanli Imparatorlugu’nu
taksim eden planlar yapilmaya baslanmuist.

1780 yilinda Carige Katerina’nin 6zel danismani ve ayni zamanda Disisleri
Bakami A. A. Bezborodko'nun hazirladigr plan 1781 yilinda her iki
hiikkiimdar tarafindan kabul edilmisti.** Rusya'min Kirimi isgal edip
Karadeniz’'e yerlesmesinden baslayip, Yunan takimadalarindan bazilarini
isgal edip Akdeniz’'de hakimiyet kurmasina kadar bir dizi eylemi iceren
plan Avusturya’ya Belgrad, Bosna gibi Balkanlarda genis topraklar
vadediyordu. Dolaysiyla 18. yiizyilin bitmesine ¢eyrek kala yasanan Kirim
Krizi, Yakindogu'yu sekillendirecek yeni denklemde Rusya faktoriinii tiim

31 Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu, 1774-1923 Uluslararast ili§kiler Uzerine Bir Inceleme,
(cev. idil Eser, Istanbul: Yapi1 Kredi Yayinlari, 2010), s. 24.

32 Anderson, s. 30.

33 Anderson, s. 30.

3 Hugh Ragsdale, “Evaluating the Traditions of Russian Aggression: Catherine II and the Greek
Project”, The Slavonic and East European Review 66/1, (1988): 94.
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acgikligiyla gozler oniine sermisti. Ters taraftan bakilacak olursa, Rusya'nin
kazanimlar1 Fransa'min kayiplarina esdeger oldugundan, Fransa'nin
geleneksel Yakindogu politikasini yeni bolgesel aktorlere gore revize etmesi
gerekliligini ortaya koymustu. Yeni denklemde Fransa'min oncelikli hedefi
Karadeniz’i Fransiz tiiccarlarina agmakti. Zira, Rusya'min tek basma bu
pastay1 sahiplenmesi mutlak kazang formiilasyonunda Fransa'nin bolgesel
etkisini daha da zayiflatacakti. Fakat Fransa'min bu 1israr1 bir tiirlii sonug
getirmeyince, Fransa hem hosnutsuzlugunun hem de c¢ikarlarinin bir
gostergesi olarak Rusya’ya yaklasmis ve Ocak 1787 tarihinde Rusya ile bir
ticaret anlasmasi imzalayarak tavrini net olarak gostermisti. Fakat bu
anlasma konjoktiirel siyasetin ticari kaygisindan dogmustu. Bu nedenle kisa
siireli olmaya mahkimdu.

ingiltere agisindan her sey dogal seyrinde ilerliyordu. 1ngiliz siyaseti icin bu
tarihlerde onemli olan, diisman Fransa'min her kosulda zarar gérmesiydi.
Bagka bir ifadeyle, Fransa'min diismanligi, Rusya’y1 dost kiliyordu. Zaten,
18. yiizyiln son demlerine kadar Ingiliz hiikiimetleri dogru diirist
Yakindogu'yla ilgilenmemigler ve tabii olarak buralarda Rus
yayimaciligindan tedirginlik duymamaislardi. Fakat Amerikan Bagimsizlik
Savasi ile baslayan siire¢, Avrupa merkezli diinyada uluslararas: iligkilerin
yeniden sekillenmesini saglayacak birtakim i¢ dinamikleri beraberinde
getirmisti. Devletler arasindaki hesaplar, algilar ve ittifaklar farklilasmaya,
dostlarla diismanlar yer degistirmeye baglamisti. Ingiltere, Amerikan savast
miinasebetiyle Fransa’yla siki bir miicadelenin igine girdigi bir donemde,
Carice Katerina'nin deniz giiciine sahip Avrupal giiclerin Ingiltere’ye kargi
tavir almasinda oynadig1 miithim rol ve arkasindan Fransa ile 1787 yilinda
imzaladig ticaret anlasmasi Londra’y1 sasirtmisti. 1791 yilinda Osmanh ile
Rusya arasinda bas gosteren Ozi Krizi (Ochakov), Ingiltere’'nin tiim
dikkatini Yakindogu'ya y6neltmesine neden olmustur. Gelismelerin seyrine
bakildiginda Ozi Krizi'nin, Ingiltere'nin Yakindogu siyasetinde bir déniim
noktas1 oldugu sdylenebilir. Hatta bir¢ok arastirmaci “Dogu Sorunu”nun
baslangici olarak bu krizi isaret etmistir.®® Fransa’nin devrim nedeniyle ig
meseleleriyle ugrastigi bir zaman diliminde patlak veren Ozi Krizi,
Ingiltere’yi hig olmadig1 kadar telaglandirmistir.

Bug ve Dinyester haliglerine hakim olan Ozi Kalesi'nin Rusya tarafindan ele
gecirilmesi, Polonya'nin Akdeniz ve Karadeniz ticaretini baltalayacag: igin
bolgede giiclii bir Polonya arzu eden Ingiltere'nin hig isine gelmemistir.%
Polonya ile ilgili kaygilarin yaninda ingiltere Bagbakani Pitt, Osmanli
Devleti'nin gelecegini Rusya'nin belirleyecegini ve bdylece Avrupa giig
dengesinin yok edilecegi endisesi tasiyordu.” Ingiltere'nin temel beklentisi,
aslinda, Karadeniz’de Rusya'nin Polonya ve Osmanli Devleti tarafindan

% Allan Cunningham, “The Oczakov Debate”, Middle Eastern Studies 1/3, (1965): 209-211.
36 Anderson, s. 36.
% Cunningham, s. 219-220.
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dengelenmesiydi. Ancak Ozi Krizi'yle bu denge bozulmustu. Bu diisiinceyle
Ingiltere Rusya’dan kriz éncesi duruma geri déniilmesini talep etmisti fakat
Rusya bu istegi olumlu bir sekilde yanitlamamigti. 1792 yilinda imzalanan
Yas Antlasmasi’yla Rusya Ozi Kalesi'ni tiim baskilara ragmen egemenligine
almay1 basarabilmisti. Bu krizin baz1 énemli sonuglar1 olmustur. Birincisi,
Ingiltere Yakindogu sorunlariyla daha yakindan ilgilenmeye baglamistir.
Tkincisi, Rusya’min bir yandan Karadeniz'deki giicii artmis, diger yandan
yakin gelecekte Avrupa’yr ugrastiracak ciddi bir gii¢ olacag: anlasilmustir.
Ugﬁncﬁsﬁ, Balkanlar {izerinde, ileride, Osmanli-Avusturya ve Rusya
rekabeti yasanacaginin sinyalleri verilmistir. Dordiinciisii, Ingiltere’de
Osmanli Devleti'nin toprak biitiinliigiiniin korunmasi ya da bu devletin
kaderine terk edilmesi seklinde iki ana tartismanin temelleri atilmigtir. Son
olarak besincisi, Ingiltere’de Rusya’ya karsi siiphecilik ve giivensizlik
donemi baglamistir.

19. yiizyihn esiginde Osmanli Imparatorlugu topraklarinda yasanan
gelismeler, yaklasan yiizyllda Akdeniz diinyasinda Ingiltere, Rusya ve
Fransa'nin ¢ikar miicadelesine girisecegini miijdeliyordu. Kisa bir aranin
ardindan devrim Fransa’sinin tiim hiziyla yeniden oyuna dahil olmas: ve 18.
ylizyllin baglarindan beri kaybettigi somiirgelerini ve prestijini tekrar
kazanma arzusu Fransa’y1 Akdeniz'de ¢ilgin fetihler yapmaya itmisti. Bu
baglamda, Halya, Malta, Yunan Adalari, Misir ve Suriye, Fransiz ordularinin
birer kurbanmi olmustu. Tiim bu girisimlerin 6nemli bir maksadi vard:
Ingiltere’yi mahvetmek. Bu amag icin dncelikle dogrudan Ingiltere'nin isgali
diisiiniilmiistii fakat en kestirme yolun Ingiliz somiirge yollarinin ele
gecirilmesi olduguna karar verilmisti. Dogu Akdeniz’'de Ingiliz
donanmasimin bulunmayis1 bu kararin alinmasinda etkin olmustu. Ayrica
Misir {izerinden Hindistan’a ulagilarak bu bolgede Ingiltere’ye zarar
verilmesi Londra’y1 sarsacak onemli bir gelisme olarak diisiiniilmiistii.
Napolyon Bonaparte Agustos 1797'de, “Ingiltere’yi mahvetmek igin Misir'1
ele gecirmemiz gerektiginin farkina varacagimiz giinler ¢cok uzak degil” diye
yazmigti.® Dolayisiyla Fransa'nin Misir seferi biiyiik 6lciide, “Ingiltere’yi
Hindistan'da isgal etmek igin” planlanmisti. Bu durum, haliyle Akdeniz’de
biiytiik bir gii¢ degisimini de beraberinde getirecekti. Planlarin yaver gitmesi
durumunda, Ingiltere'nin ugruna Onemli ugraglar verdigi Avrupa-
Kizildeniz-Hindistan ekonomik hattinin tiim zenginlikleri Fransa’min
kontroliine girecekti. Misir'in isgali, bu Ozelliginden otiirii Yakindogu
tarihinde yeni bir donemin baslangici olarak degerlendirilebilir. Avrupali
glicler, Hagli Seferlerinden bu yana, belki de ilk kez, tiim giicleriyle
Akdeniz’de hakimiyet kurma miicadelesi i¢ine girerek, bolgeyi uluslararas:
iliskilerin ana giindemine tasimislardir. Ozi Krizi ile baslay1ip Misir i§gali’yle
zirveye tirmanan gerilimin sonucunda ortaya c¢ikan gili¢ miicadelesi,
gliniimiize kadar devam eden sorunlarin baslangici olarak diistiniilebilir.

38 Anderson, s. 43.
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Akdeniz’in uzun bir aranin ardindan yeniden gii¢ terazisinde yerini
almasiyla baslayan siirecte, jeopolitik ve stratejik agidan bolgede onemli
konumdaki yerlerin ehemmiyeti giderek artmaya baslamisti. Cebelitarik’tan
baglayip Kibris’a kadar uzanan bir¢ok ada, liman, gegit vb. gibi Akdeniz’de
dengeleri degistirebilecek stratejik noktalarin ele gegcirilmesi biiytiik giiclerin
birer hedefi haline gelmistir. Bu giigler icinde Ingiltere'nin bag1 gektigi
sdylenebilir. Ingiltere, Napolyon'un Misir isgaliyle bolgede yaratilan biiyiik
tehditten oOtiirii, Hint ticaret yolunu riske etmeyecek hamleler yapmaya
bagslamistir. Belki burada su nokta belirtilmelidir. 1ngiltere’nin temel
politikasi, 18. yiizyillda kazandiklarimi 19. yiizyilda korumaya c¢alismaktir.
Kisacasi statiikonun muhafaza edilmesidir.

Hint ticaret yolu ugruna Ingiltere, baslangicta Fransa ile Misir’da savagmus,
ardindan Dogu Akdeniz'in kapisi konumundaki Malta’y1 1800 yilinda
topraklarina katmistir. 12 Ocak 1816 tarihinde Ingiliz Parlamentosu’'nda
yapilan bir tartismada Malta’nin Misir ve Hindistan endisesinden dolay1 ele
gecirildigi soylenmistir.?® Zaten Napolyon da bu amag igin Misir'dan 6nce
Malta’y1 isgal etmistir. Nihayetinde her iki devlet de Hindistan't kontrol
etmek icin Malta'y1, ve Misir'1 isgal etmislerdi.# Ingiltere yaklagik yiizyil
boyunca Fransa ile slirdlirdiigii miicadeleyi kazanmay1 bilmis ve
Akdeniz’de hakimiyetini tesis etmeyi basarabilmisti.

Ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda Istanbul’da imzalanan 5 Ocak 1799
tarihli ittifak antlasmasinin onuncu maddesi Levant ve Akdeniz'de
Fransa'nin ticari giiciiniin yok edilmesini karara baglamist1.*! Bu maddenin
basartya ulastigini sdylemek miimkiindiir. Ciinkii, Napolyon Savaslar
sirasinda Fransizlar Akdeniz’de neredeyse ticaretten tamamiyla dislanmisti
ve tek bir ticari haneleri dahi kalmamist1.*? 1823 yilindaki ticari miibadele
yasastyla birlikte Ingiltere'nin merkantilist politikalari terk etmesi Ingiliz
tiiccarlarin bolgede daha aktif bir rol oynamasma yol agmisti. Diger bir
ifadeyle, s6z konusu yasadan sonra Ingilizlerin Akdeniz'de etkileri daha da
artmis ve bdylece Osmanli ile Ingiltere arasinda hem politik hem de ticari
baglarin gittik¢e yakinlasmasi sonucunu dogurmustur.

Endiistri Devrimi sonras: diinya pazarlarina agilma ihtiyact hr\giliz ulusal
¢ikarlarinin basinda geliyordu. Bu amaca ulasabilmek i¢in énem verdikleri
deniz gilicii sayesinde diinya pazarlarini hakimiyeti altina alabilmeyi uzunca
bir miicadelenin ardindan bagarabilmiglerdi. Alman filozof Friedrich
Hegel’in (1770-1831) Ingilizler hakkinda kaleme aldig1 ciimleler konuyu en
iyi sekilde 6zetlemistir.

3 The Parliamentary Debates From the Year 1803 to the Present Time, (Hansard, Vol. XXXII, 1816), s.
398-399.

4 Desmond Gregory, Malta, Britain, and the European Powers, 1793-1815, (London: Associated
Univesity Press, 1996).

4 The Parliamentary History of England From the Earliest Period to the year 1803, (Hansard’s
Parliamentary Debates, Vol. XXXVI, 1820), s. 311.

2 Wood, s. 254.
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Maddi varolusu ticarete ve sanayiye dayanir ve Ingilizler
diinyaya karsi uygarligin misyonerleri olma agirhigimi ve
sorumlulugunu {iistlenmistir. Ciinkii ticari ruhlar1 onlar1 her
denizi ve karay1 ge¢meye, talep yaratmaya ve girisimi tesvik
etmeye ve her seyden Once ticaret i¢in gerekli kosullar1 —
yani, hukuksuz bir siddet yasaminin terk edilmesi,
miilkiyete sayg1 ve yabancilara kibarlik- yerlestirmeye iter.*

Ozgiirliik, ticaret ve baris arasinda siki bir iligki kuran Ingilizler igin barist
saglayacak yegane unsur ticaretin serbestlestirilmesi ya da en azindan
tehdide veya kesintiye ugramamasiydi. Bu noktada &nemli olan Ingiliz
ticaret gemilerinin kesintisiz bir sekilde yollarina devam etmeleriydi. Hint
Okyanusu'ndan Atlantik Okyanusu’na kadar, tiim deniz yollar1 Ingiltere
agisindan dokunulmaz olmustu.* Bu dokunulmazliga bolgede yer alan Firat
ve Dicle gibi 6nemli nehirleri de eklemek dogru olacaktur.

Fransiz tehlikesinin bertaraf edildigi tarihlerde Karadeniz'in kuzeyinde
Ingiltere’yi mesgul edecek yeni bir tehlike dogmak iizereydi. Rusya’nin
Tuna ve Karadeniz ticaret yollarini bir bir kontrol altina almaya baslamasi,
Balkanlar {izerinden Akdeniz’e inme ¢abalar1 ve ayrica Kafkaslarin giineyine
sarkarak Iran1 ele gegirme girisimleri 19. yiizyiln ortalarinda Ingiltere’yi
endise siiriikleyen 6nemli gelismelerin baginda gelmekteydi. Ingiliz cikarlar:
ile bu ¢ikarlar1 tehdit eden Rusya arasinda tampon bir {ilke konumundaki
Osmanli Devleti'nin giderek giic kaybetmesi Ingiltere'nin kaygisimin daha
da artmasina yol agmist1.

1774 yilindan itibaren tiim giiciiyle Kafkasya'da topraklarini genisletmeye
calisan Rusyanmin  smirlar1  Dogu Anadolu’ya dayanmisti. Fakat,
Napolyon'un 1804 yilinda kendini imparator ilan etmesi ve Avrupa’da
Fransiz hegemonyasini tesis etmesinin yaratmis oldugu tehlike nedeniyle
Rusya’nin bu sessiz ilerleyisine kimse ciddi manada tepki gostermemisti. Bu
tepkisizligin O6nemli bir nedeni Fransa’ya karsi olusturulan koalisyon
gliclerine Rusya’nin da katilmis olmasiydi. Gii¢ dengesinin hassas, devletler
arasindaki ittifaklarin da degiskenlik arz ettigi bu siirecte, III. Selim ile
Fransa arasindaki yakinlik, Ingiltere ile Rusya arasinda kisa siireli bir ittifak
dogurmustur. Napolyon tehlikesi dogrultusunda sekillenen bu ittifakin
temel amaci; Fransa’nin Akdeniz’'de hakimiyet kurmasini 6nlemektir. Rus ve
Ingiliz tehdidi karsisinda Fransa’dan uzaklagsmak durumunda kalan
Osmanl1 Devleti'nin bu yeni diplomatik hamlesinden olduk¢a memnuniyet
duyan Ingiltere, Ekim 1805'te imzalanan Rus-Tiirk Ittifak Antlasmasi’nin
devami hususunda elinden geleni ardina koymayacagin taraflara iletmisti.

4 Ernle Bradford, Akdeniz Bir Denizin Portresi, (cev. Ahmet Fethi, Istanbul: Tiirkiye 1§ Bankasi
Yayinlari, 2004), s. 385.

# John B. Hattendorf, Naval Policy and Strategy in the Mediterranean: Past, Present, and Future,
(London: Frank Cass, 2000), s. 37-39.
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Fakat kisa zaman sonra, Rusya ile Osmanlh Devleti Tuna Prensliklerinden
dolayr karst karsiya geldiler. Savas canlarinin calmaya basladigi Eyliil
1806’da Ingiltere'nin  arabuluculugu savasi ancak Ekim’e kadar
erteleyebildi.® Ingiltere'nin en biiyiikk kaygisi bu iki devlet arasindaki
savasin ortak diisman Fransa'nin ekmegine yag siirecegi ve Fransa
kargisindaki giiglerin zayiflayacagi endisesiydi. Fransa'min Istanbul Elgisi
Sébastiani'nin Padisah nezdinde kazanmis oldugu niifuzdan kuskulanan
Ingilizler de Rusya’ya destek olmak amaciyla bir filoyla Canakkale
Bogazi'indan gecerek Adalar mevkiinde govde gosterisinde bulunmustu.
Ayrica diplomatik bir tepki olarak Ingiltere Biiyiikelgisi Istanbul'u terk
etmisti. Fakat her iki hamleden de bir sonug alinamamuisti. Ingilizler bu defa
Mart 1807'de Iskenderiye’ye kisa siireli bir ¢ikartma yapmuslarsa da, burada
da aradiklarini bulamadilar.4 ingilizlerin 1skenderiye cikartmasinin
basardig1 tek sey, Misir halkii Mehmet Ali Pasa etrafinda birlestirmek
oldugu sdylenebilir.¥’ Sonug olarak 1798 yilinda Osmanli ve Rusya’nin
Fransa'ya karsi Ingiltere, Avusturya ve Napoli Kralligi tarafindan
olusturulan II. koalisyona katilmasinin® olusturmus oldugu olumlu hava
kisa zamanda yerini toz bulutuna birakmis oldu.

Yasanan bu hadiselerin yaminda Ingiltere’yi asil soke eden gelisme Rusya ile
Fransa arasinda Temmuz 1807’de imzalanan Tilsit Antlasmasi olmustur.
1807 yazinda Rus ordusunun Fransiz ordusu tarafindan Friedland meydan
muharebesinde agir yenilgiye ugratilmasi karsisinda Car 1. Aleksandr
Napolyon ile basa ¢ikmanin miimkiin olamayacagina kanaat getirmisti.®
Yapilan antlasmaya gore; Rusya Dogu Avrupa’da, Fransa Bati Avrupa’da
hakim olacakti. ki imparator Avrupa’y: aralarinda ikiye pay etmislerdi.
Ayrica, Fransa Rusya’nin Osmanli ve Isveg yoniine genislemesine miisaade
edecekti. Bu sayede Rusya'min Oniindeki engeller kaldirilmis oluyordu.
Antlagsma temelde Ingiltere’ye karsi yapilmisti ve bu baglamda Fransa'nin
Ingiltere’ye karst uygulamis oldugu kita ablukasini Rusya'nin da tatbik
etmesi kararlagtirildi. Bu hiikiim uyarinca Rusya, Ingiliz mallarinin kendi
iilkesine sokulmasini yasakladi.® Tilsit Antlasmasi ile, Ingilizler Rusya,
Osmanlilar da Fransa tarafindan terk edilmis oldu. Antlasma, Osmanl
Devleti'nin bundan sonra mevcudiyetini muhafaza edemeyecegini acikca
ortaya koymustur.5! Bu tarihten sonra Ingilterenin Osmanli Devleti'nin
toprak biitiinliigiinii koruma politikasina tam anlamiyla gegtigi sdylenebilir.

4 Virginia A. Aksan, Kusatilmis Bir fmpamtorluk Osmanli Harpleri, 1700-1870, (gev. Giil Cagali
Giiven, istanbul: Tiirkiye i§ Bankas1 Yaymlari, 2011), s. 254-255.

46 Aksan, s. 255-256.

47 Stanford J. Shaw, Eski ve Yeni Arasinda Sultan II1. Selim, (gev. Hiir Giildii, Istanbul: Kap1
Yayinlari, 2008), s. 494-495.

4 George Vernadsky, Rusya Tarihi, (gev. D. Mizrak, E. C. Mizrak, istanbul: Selenge Yayinlari,
2011), s. 241.

4 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1999), s. 300.

50 Kurat, s. 300-301.

51 Driault, s. 188-189.
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Hindistan’in Onemi

Ingiltere, bir taraftan Levant Kumpanyasi ile Akdeniz, diger taraftan Dogu
Hindistan Kumpanyas: ile Hindistan ticaretini merkantilist ¢ag boyunca
kontrol altinda tutmay1 basarmist1.52 Fakat bu basariy1 elde edebilmek igin
Ingilizler, 17. yiizyildan 19. yiizyila kadar Hollanda, Ispanya ve Fransa ile
uzun stireli maliyetli savaslara katlanmak zorunda kalmistir.
Imparatorlugun hazinesinin can damari1 Akdeniz ve Hindistan ticaretinin
glivenligi, Londra siyasetinin en oncelikli konusuydu. Yedi Yil Savaslari'min
ardindan Hindistan’in Ingiliz hakimiyetine girmesiyle buranin énemi daha
da artmig oldu. Peki, Hindistan neden bu kadar 6nemliydi? Ingiliz
merkantilizmi, dis ticaret fazlasi esasina dayaniyordu.® Ingiliz iktisatc1 ve
Dogu Hint Kumpanyasi yoneticilerinden Thomas Mun (1571-1641) bu
konuda oOzetle su tezi savunmustu. Eger Ingiltere, hazinesini degerli
madenlerle doldurmak istiyorsa, o halde satin aldigindan daha fazlasim
satmalryds; boylelikle dis ticaret dengesini kendi lehine gevirmis olacak ve
bu sayede aradaki fark hazineye kalacakt1.>* Mun'a gore dis ticaret fazlasi
verebilmenin en kestirme ve istikrarli yolu; degerli mallar ihra¢ etmekten
gecmekteydi. Degerli mallarin {iretilebilmesinin kosulu olarak Mun,
endiistrinin  gelistirilmesini ~ gerekli ~gormiisti. O halde Ingiliz
merkantilizmin ana hedefi, son tahlilde, endiistriyi miimkiin olan her
kanaldan tesvik edip, mamul mal {iretimini artirmakti.

Korumaci, miidahaleci ve milli bir ekonomi politikasina dayanan
merkantilist iktisat ¢aginda, Avrupali devletlerde somiirgelere dayali
ekonomik biiyiime ve kendi kendine yeterlilik (otarsi) hakim anlayis olarak
goriiliir. Bu anlayis gergevesinde Ingiliz Parlamentosu, sémiirge ticaretinden
daha fazla pay almak maksadiyla, 1651, 1660, 1662 ve 1663 yillarinda
cikartmis oldugu denizcilik yasalariyla; Ingiltere ile kolonileri arasindaki
deniz ticaretinin yalmzca Ingiliz bandirali gemiler vasitasiyla yapilmasini
saglamisti. Bu yasalar bir taraftan Ingiltere'nin dis ticaret dengesini disa
bagimliliktan kurtardigi gibi, diger taraftan Ingiliz gemiciliginin gelisiminin
ve bilylimesinin oniinii agmisti.

Somiirgeye dayali ekonomik biiyiime modelinde, Giiney Dogu Asya’nin
antreposu konumundaki Hindistan'm Ingiltere'nin en miihim kolonisi
durumuna yiikselmesi gayet dogaldi. Ingiliz ekonomisi gereksinim
duydugu hammadde ihtiyacini bu topraklardan tedarik ederken aymi
zamanda {rettigi endiistriyel tiiriinlerini de bu pazarlarda kolaylikla
satabilmisti. Diger bir ifadeyle, ingiliz gemileri Hindistan’a mamul mal
gotiiriip, karsiliginda tarimsal ya da islenmemis iirtinler getirmislerdir. 17.
ylizyilin son ceyreginde gikartilan denizcilik yasalariyla Imparatorlugun en

52 Herbert Richmond, “The Strategy of the Mediterranean”, Foreign Affairs 14/2, (1936): 275-278.
53 Ingiliz merkantilizmi igin su ana kaynaga bakilabilir: Thomas Mun, England’s Treasure by
Forraign Trade 1664, (New York, 1895).

54 Mun, s. 28-30.
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onemli kolonisi Hindistan ile diger {iilkelerin, Ingiltere'nin onay1 olmaksizin
ticaret yapmalart miimkiin olmaktan ¢ikartilmisti. Hindistan ile Avrupa
arasindaki ticaretin ingiltere lehine monopollesmesi, diinyanin en biiyiik
hammadde kaynagi ile pazarin1 yonetme imtiyazim1 Hindistan'in
bagimsizligma kadar Ingiltere'nin elinde tutmasina neden olmustu. Diger
bir ifadeyle, Ingiltere diinya ekonomisinde var olan en biiyiik tiiketici ve
iiretici pazarimi yiizyillar boyunca kendi yasalar1 ve giiciiyle yonetmisti. Hal
boyle olunca, Hindistan ingiliz sanayisinin lokomotif sOmiirgesine
dontismiistiir. Bunlarin diginda, ingiltere Hindistan’a; tarim, sanayi, iletisim
ve ulagim alanlarinda muazzam biiyiikliikte yatirimlar yapmistir. Ingilizler
Hindistan’a 1880’lere kadar yaklasitk 270 milyon sterlinlik yatirim
gotiirmiislerdi ve bu rakam Ingiltere'nin tiim dig yatirrmlarinin asag1 yukari
beste birine denk geliyordu.® 1914 yilina gelindiginde bu meblag yiizde elli
artarak 400 milyon sterline ulasmist1.® Demir-celik endiistrisinde saglanan
gelismeler sayesinde, demiryolu insas1 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
sanayilesmis iilkelerin yatirim yapmak i¢in kiyasiya rekabet ettikleri yeni bir
sektor olarak ortaya ¢ikmistr.

Demiryolunun iktisadi, siyasi, sosyal ve askeri basta olmak iizere birgok
olumlu yoniiniin bulunmasi bu sektorii sanayilesmis tiilkeler i¢in oldukga
cazip kilmisti. O nedenle, demiryolu projeleri sermayenin yonelebilecegi en
karli yatirnm alanlarinin basinda geliyordu. ingiltere bu yeni yatirim alanin
Hindistan'da optimum Olcekte faaliyete gecirerek burada muazzam
demiryolu yatirnmlart yapmist1.1853 yilinda Bombay’dan ilk lokomotif
hareket ettikten yaklasik yarim asir sonra Hindistan’da toplam demiryolu
ag1 asagl yukart 40.000 kilometreye ulasmisti.’” Bu tarihlerde yapilan
demiryolu yatirimlarindan elde edilen toplam gelirin 21 milyon sterlin
civarinda oldugu hesap edilmisti.® Demiryolunun yapimi sirasinda ihtiyag
duyulan malzemenin ¢ogunlugunun Ingiltere’den getiriliyor olmasi yapilan
isin bir diger onemli yanini olusturuyordu. Nitekim bu sayede Ingiltere
demir celik sanayisi i¢in muazzam bir pazar yaratilmisti. Demiryolu
yatirimlarinin Ingiltere’ye sagladigi hatiri sayilir diger bir avantaj da
komiiriin demiryolu ulasiminda ana yakit olmasindan dolayr Hindistan’a
bol miktarda kdmiir satmas1 olmustur. Nihayetinde, Hint demiryolu projesi
bir taraftan Ingiliz sermayesine yeni yatirim firsatlari sunarken, diger
taraftan demiryolu sayesinde Ingiltere'nin Hint pazarim daha etkin olarak
yonetmesine imkan tanimistr. Ingiltere'nin  uluslararast  sermaye
yatirimlarinin biiyiik kismini Hindistan’da degerlendirmesi sebebiyle Ingiliz
Imparatorlugu agisindan birinci énceligin Hindistan'in ve bu sémiirgeye
giden yollarin giivence altinda tutulmasi oldugu soylenebilir.

5 Niall Ferguson, Imparatorluk Britanya'min Modern Diinyay: Bicimlendirisi, (cev. Nurettin
Elhiiseyni, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2015), s. 212.

% Ferguson, s. 212.

57 H. ]. Tozer, British India and Its Trade, (London and New York: Harper&Brothers, 1902), s. 68.
58 Tozer, s. 69.
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Ticaret yollarinin giivenligine gelinecek olursa, ‘lizerinde giines batmayan
imparatorluk” unvaniyla tarihte yerini alan ingﬂiz imparatorlugu i¢in diinya
sathinda bes onemli stratejik bolge bulunmaktadir. Bunlar, Dover Bogazi,
Cebeli Tarik Bogazi, iskenderiye, Umit Burnu ve Singapur’dur. Kuzey
Denizi ile Atlantik Okyanusu arasindaki ulagiminin tiim yiikiinti ¢eken
Dover Bogazi'ndan baslayip Malakka Bogazi'mi asip Hong Kong’a kadar
uzanan uzunca bir ticaret yolunun giivenli bir sekilde kesintisiz olarak
islemesi Ingiltere igin hayati 6neme sahipti. Yapilan bir aragtirmaya gore
1879-1910 yillar1 arasinda Singapur yoluyla yapilan ticaretin yaridan fazlas:
Ingiliz bandirali gemiler tarafindan gerceklestiriliyordu.®® Yine aym
arastirmanin verilerine gore, bu ticaretin hacmi 1860-1938 yil araliginda 42
milyon dolardan 600 milyon dolara ulagsmist1.®® Bu miktarlarin sadece
Malakka Bogazi'ndan akan ticaretin hacmini gosterdigi goz ardi
edilmemelidir. Bir biitiin olarak diistiniildiigiinde Malakka-Dover hattina
neden ‘Britanya Imparatorlugu'nun can damar’ denildigi kolayca
anlasilmaktadir.

Sonug¢

Romalilarin mare nostrum, bizim deniz, olarak adlandirdiklari diinyanin en
bliytik i¢ denizi Akdeniz, eski ticaret yollar1 ile yeni ticaret yollarim
birlestiren uluslararas: ticaretin bir kesisme noktasi olarak somiirgeci
devletlerin siirekli ilgisine mazhar olmustur. Kesifler Cag1 sonrast bir
miiddet bu ilgiden yoksun kalmis fakat Avrupa’da artan sermaye
birikiminin yarattig1 ticari devrim Akdeniz’i yeniden Onemli kilmaya
basglamistir. Osmanli Devleti'nin azalan giicli bu noktada 6nemli bir rol
oynamustir. Bu nedenle, 1517 yilinda Misir'in fethi ile Napolyonun Misir’i
isgal ettigi 1798 yilina kadarki siirede Akdeniz uluslararasi sorunlarin
disinda kalmistir. Akdeniz, Misir'in isgaliyle uluslararasi miicadelenin
onemli bir satrang tahtas: haline gelmistir. Yapilan bu miicadelenin 6ziinde
uluslararasi ticareti yonetme arzusu oldugu soylenebilir.

Tarihsel siire¢ icinde Ceneviz, Venedik, Osmanls, 1spanya, Hollanda, Fransa
ve ingiltere sirastyla Akdeniz’de varliklarni en etkili sekilde
hissettirmislerdir. Westphalia sonrast siiregte olusturulan modern
uluslararasi iligkiler sisteminde devletlerin Raison d’etat’t bir risk/kazang
hesabina doniistiigii hesaba katilirsa, bu baglamda ulusal ¢ikarin devletlerin
ekonomik kaygilarinin bir fonksiyonu haline geldigi savunulabilir.
Akdeniz’in Avrupa, Asya ve Afrika arasinda ticari emtianin tasindigi bir
koprii vazifesi gdrmesi risk/kazang muhasebesini anlamli kilmustir. Iste bu
nedenle, Dogu Sorunu’'nun koklerinin bu miicadelede aranmasi yerinde bir
davrarus olacaktir. Akdeniz'in stratejik degeri ve jeopolitik konumu, onun
Giiney Dogu Asya’dan baslayip Kuzey Avrupa’ya kadar uzanan ticaret

% Mark Cleary, Goh Kim Chuan, Environment and Development in the Straits of Malacca, (London
and New York: Routledge, 2005), s. 113.
0 Cleary, Chuan, s. 111.
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yollarin1 kontrol ediyor olmasindan kaynaklandigi her daim goz oniinde
bulundurulmalidir. S6z konusu ticaret yolunu ele gecirmek icin devletler
uzun siire miicadele etmistir. 18. yiizyilldan itibaren Ingiltere bu
miicadelenin her zaman bir tarafinda olmustur. Hindistan ile Avrupa
arasindaki ticareti yoneten bir devlet olarak Ingiltere'nin 6ncelikli siyaseti
uluslararas1 gii¢ dengesini ve statiikoyu korunmak oldugu soylenebilir.
Nitekim, statiikonun mevcudiyeti ve devami en cok Ingiltere’ye hizmet
ediyordu. Napolyon tarafindan diizenin tehdit edilmesi karsisinda en biiyiik
tepkinin Ingiltere’den gelmesinin nedeni burada aranmalidir. Fransa'nin
ezeli rakibi Ingiltere’yi dogrudan isgal etmek yerine kita ablukasima
basvurmasinin ve bunun yaninda Misir’t isgal etmesinin 6nemli bir nedeni
Akdeniz’de status quo ante’yi saglamak diisiincesidir. O halde denilebilir ki,
18. yiizyildan baslaylp giintimiize kadar devam eden Akdeniz’deki
catismanuin sebebi status quo yanlis1 giigler ile status quo ante taraftar1 giigler
arasindaki miicadeledir. Catismanin kaynagi ise wuluslararas: ticaret
yollarini, sonraki ytizyilda enerji kaynaklarini, ele gegirmektir.
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