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Av. Damla OZEN ARSLAN *

0z

Nisanlanma; birbiriyle evlenme istegi olan ayr cinsten iki kisinin bu konudaki iradelerini kargilikli
olarak aciklamalarini ifade eder. Niganlilik, niganli taraflarin evlenmesi ile sona erebilecegi gibi farkli
sebeplerle de sona erebilir. Bu sebepler; nisanlilardan birinin veyahut ikisinin de bir bagkasi ile
evlenmesi, niganlilardan birinin 6liimii ya da gaipligine karar verilmesi, taraflarin nisan1 sona erdirme
hususunda anlagmalari, nisanlilardan birinin tek tarafli olarak nisani bozmasi, kesin bir evlenme
engelinin ortaya ¢ikmasi veya evlenmenin imkansiz hale gelmesi, bozucu sartin gerceklesmesi ve
iradede bozukluk meydana getiren birtakim hallerinin varligidir. TMK’ nin 118 vd maddelerinde
diizenlenen “nisanlilik” kurumu nisanli taraflara evlenmeye zorlamak i¢in dava hakki vermez.
Dolayisiyla taraflardan birinin kusuruna dayali olarak nisanin sona ermesi ya da nisanin tek tarafli
olarak sona erdirilmesi halinde; nisan1 hakli bir sebebe dayanmadan sona erdiren ya da nisanin sona
ermesinde kusurlu olan tarafinin maddi ve manevi tazminat 6demesi sdz konusu olabilir. Yine
nisanliligin evlilik disinda herhangi bir sebeple sona ermesi halinde nisan hediyelerinin iade edilmesi
talep edilebilir. Calismamizda; nisanlanmanin sona erme halleri ile bu sona erme hallerine bagh
olarak ortaya ¢ikan maddi tazminat, manevi tazminat ile hediyelerin iadesi konusu incelenmistir.
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TERMINATION OF ENGAGEMENT AND IT’S CONSEQUENCES

Attn. Damla OZEN ARSLAN %

ABSTRACT

Engagement refers mutual declaration of intention of woman and man to marry one another.
Engagement may end upon the marriage of the engaged parties or in the consequence of different
reasons. These reasons are the marriage of one or both engaged parties, the court order for death or
absence of either party, the parties' agreement to terminate the engagement, the unilateral termination
of the engagement by either party, the emergence of a definite obstacle to marriage or the
impossibility of marriage, the fulfillment of the disruptive condition, and the presences of some
conditions that cause defective intention. The "engagement" union under Article 118 and the
following articles of the Turkish Civil Code do not entitle the right of action to the engaged parties to
force each other for marriage. Thus, whether the engagement is terminated unilaterally or based on
the fault of either party, the party who terminates the engagement without a just cause or is at fault
pays material and moral compensation. In case the engagement is terminated for any reason other
than marriage, the return of the engagement gifts may be requested. In our study; the termination of
the engagement and the financial compensation due to this termination, moral compensation, and the

return of gifts are analyzed.

Keywords Engagement, Termination of Engagement, Material Compensation, Moral

Compensation, Return of Gifts
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Extended Summary

The conjugal union is highly valuable for Turkish society, and the family union
formed by marriage is accepted as the foundation of society. Thus, it is essential for the
couples to get to know each other before the conjugal union is established. Moreover, they
need a process to prepare for marriage. This process that couples go through before marriage
is called engagement. Engagement refers mutual declaration of intention of woman and man
to marry one another. The situation that starts with the realization of the engagement and
continues until the end of the engagement for marriage or any other reason is also called
engagement.

Engagement is not conditional on form, thus the parties may declare their intention to
marry in front of the community or only to each other. Which words or behaviors can be
counted as the presence of the intention to be engaged should be determined according to the
customs and traditions of the environment in which the parties live, and the personal
situations of the parties.

Engagement terminates when the parties marry each other. However, although the
purpose of the engagement is for the parties to marry in the future, sometimes the engagement
may terminates for reasons depending on the parties while sometimes it may not be depended
on the parties. These reasons are the marriage of one or both engaged parties, the court order
for death or absence of either party, the parties'agreement to terminate the engagement, the
unilateral termination of the engagement by either party, the emergence of a definite obstacle
to marriage or the impossibility of marriage, the fulfillment of the disruptive condition, and
the presences of some conditions that cause defective intention.

In the event that the engagement is terminated for any reason other than marriage, the
reason is important in terms of evaluating the material and moral compensation that are the
consequences of the termination of the engagement. In case the engagement is terminated
unilaterally, the party who terminates the engagement without a just cause or is at fault may
pay material and moral compensation.

The subject of pecuniary compensation consists of the expenses incurred within the
scope of preparation for marriage during the engagement period and the damages incurred
due to the engagement, that is, the negative damages based on the trust that the marriage will
take place. In addition to the fiancée, pecuniary compensation can also be claimed by the

fiancee's mother and father or by persons acting as their parents.
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The subject of moral compensation comprises of the violation of the personality rights
of the party upon termination of engagement, who is not at fault to terminate the engagement,
and the pain and suffering caused by this violation. Moral compensation may only be claimed
by the engaged parties, since it is a strictly personal right.

In the event that the engagement is terminated for any reason other than marriage, the
gifts given by the engaged parties may be requested to be returned. In other words, it is
sufficient for engagement to terminate for a reason other than marriage. Legally, the right to
demand the return of gifts, just as in monetary compensation, is also granted to fiancee's
mother and father or by persons acting as their parents, apart from the fiancee. Lawsuits to

be filed due to termination of engagement are subject to a one-year statute of limitations.
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GIRIS

Aile, toplumun temeli olarak kabul edilmektedir. Resmi anlamda bir aile kurulmasi da
evlenme ile ger¢eklesmektedir. Ancak evlenerek aile kuracak kisilerin bu denli 6nemli olan aile
birligini kurmadan evvel birbirlerini tanimalar1 6nem arz etmektedir. Ayrica; evlilik hazirlig
yapmak i¢in de ¢cogunlukla bir siireye ihtiya¢ duyulmaktadir. Nisanlanma tam da bu sebeple
ortaya ¢ikmis bir kurumdur. Nisanlanma; evlenmek isteyen taraflarin bu yondeki iradelerini
birbirlerine aciklamalar ile gergeklesir. Bu siirecte nisanlilar, bir taraftan evlilik hazirliklar
yaparken bir taraftan da birbirlerini daha 1y1 tanima firsat1 bulurlar. Nisanlanma, nigsanlanmanin
amact olan evlenmenin gerceklesmesi ile son bulabilecegi gibi bazi durumlarda taraflarin
iradeleri dogrultusunda ya da iradeleri disinda evlenme disindaki sebeplerle de son bulabilir.
Nisanlanmanin sona erme sebebine bagli olarak taraflar birbirlerinden birtakim taleplerde
bulunabilirler. Calismamizda; kisaca nisanlanma ve nisanlilik kavramlarina degindikten sonra

nisanlanmanin sona erme sebepleri ve sona ermenin sonuglar1 ayrintili olarak ele alinacaktir.

I. NISANLANMA VE NISALILIK KAVRAMLARI
Nisanlilik kurumu; 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’ nun® “Evlilik Hukuku” isimli
birinci kisminin “Evlenme” isimli birinci boliimiiniin birinci ayriminda diizenlenmistir. Kanun

koyucu nisanlanmayr Kanunun 118. maddesinde “Nisanlanma, evienme vaadiyle olur.’

seklinde dlizenlemis olup, kanunda nisanlanmanin tanimina yer verilmemistir.

Akntiirk/Ates’e gore? nisanlanma; ileride birbiriyle evlenmek isteyen ayri cinsten iki
kisinin, bu konudaki niyetlerini aralarinda dile getirmeleri, birbirlerine kars1 aciklamalaridir.
Kiligoglu'na gore® ise; ayirt etme giiciine sahip evlenme engeli bulunmayan iki kisinin bizzat
evlenme vaadinde bulunmaya iliskin karsilikli ve birbirine uygun irade beyaninda
bulunmalaridir. Yani; bir erkek ile bir kadinin, 6zgiir iradeleri ile evlenmek istediklerini

birbirlerine karsilikli olarak beyan etmeleri ile nisanlanma gerceklesmis olur.

Nisanlilik siirecini evlilige hazirlik ya da evlilige ge¢is donemi olarak tanimlamak
miimkiindiir. Nisanlanmanin amacinin; nisanlilarin birbirini yakindan tanimalarini saglamak
oldugu diisiiniilse de, kanun koyucunun nisanin bozulmasi halinde taraflara bazi haklar ve

yiikiimliiliikler yiikledigi goz ontlinde bulunduruldugunda, bu kurumun diizenlenmesindeki asil

! Tiirk Medeni Kanunu, Kanun Numarasi: 4721, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG. 8.12.2001, S. 24607 (Erisim
adresi: https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf, Erigim tarihi:15.05.2021)

2 Turgut Akintiirk ve Derya Ates, Aile Hukuku (20. Baski, Beta Yayincilik 2017) 23

3 Ahmet Kiligoglu, Aile Hukuku (5. Baski, Turhan Kitapevi 2020) 10
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amacin nisanlhlarin gelecekte yapmalar1 beklenen evlilik hazirliklarina giliven iginde

baslamalarini saglamak oldugu anlasilmaktadir®.

Kanun koyucu nisanlanma yoniindeki irade beyanlarini sekle® tabi tutmamustir. Taraflar
iradelerini acik ya da zimni olarak aciklayabilirler’. Hangi sozlerin veya davramslarin,
nisanlanma iradesinin varligina isaret edecegi; taraflarin yasadig1 ¢evrenin adet, gelenek ve
goreneklerine, taraflarin kisisel durumlarina, yasadiklar1 sosyal ¢evreye gore belirlenmelidir.
Nisanlanma ve niganlilik farkli kavramlardir. Karsi cinsten iki kisinin karsilikli evlenme vaadi
“nisanlanma” iken, nisanlanmadan sonra meydana gelen ve baska bir sebeple sona ermedigi
siirece evlenme islemine kadar devam eden duruma ise, “nisanlilik” denir’. Nisanlanma,
karsilikli irade beyani ile dogan ve taraflar1 agisindan bir takim hukuki sonuglar yaratan bir
sOzlesmeyi ifade ederken; nigsanlilik ise, nisanlanma s6zlesmesi ile yaratilan ve nisanlilarin aile
hukuku yoniinden i¢ine girdikleri, nisanlilar i¢in hukuki agidan degisiklik yaratmayan bir
statiiyii ifade eder®. Nisanllik; nisanlanma ile kurulur, evlenme veyahut baska bir sebeple

nisanlanma son bulana kadar devam eder.
II. NISANLANMANIN SONA ERMESI

A. SONA ERME HALLERI
Nisanlanma; asil amag¢ olan evlenme ile son bulabilecegi gibi, taraflarin iradeleri
dogrultusunda ya da taraflardan tamamen bagimsiz bazi sebeplerle evlenme gergeklesmeden de

sona erebilmektedir. Sirayla tiim halleri tek tek agiklamaya calisacagiz.

1. Evlenme
a. Nisanlilarin Birbiri ile Evlenmesi
Nisanlilik esasen taraflarin karsilikli olarak birbirlerine evlenme vaadinde bulunmalari

anlamma geldiginden, nisanlilarin birbiriyle evlenmesi ile nisanlilik iliskisi son bulur.

4 Nevzat Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sézlesmesi (1. Baski, DEU Rektorliik Matbaas1 2002) 11

® Nisanlanmanin sekli icin bknz Haluk Burcuoglu, “Nisanlanmada Sekil Konusu ve Yargitay i¢tihadi” (2020) Prof.
Dr. Necla Giritlioglu’na Armagan (1. Baski,12 Levha Yaymlar1 2020), 213-230

6 Bu hususta bknz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 29.05.1996 tarih, 1996/3-279 E., 1996 / 420 K. Sayili karar
“Nisanlanma i¢in Medeni Kanun 6zel bir sekil sart1 6ngérmemistir. Bu itibarla nisanlanmanin gegerliligi herhangi
bir 6zel sarta bagli olmadig: gibi, kanitlanmasi da yazili delil gerektirmez. Dosyada mevcut tanik beyanlarindan
davacinin davaliy1 ¢evresine nisanlisi olarak tanistirdigi davaliin bunun aksini dogrulayacak davranig ve
aciklamada bulunmadifi, ¢evrelerinde nisanli olduklarina ve evleneceklerine dair kami olustugu, evlenme
hazirhigina dahi giristikleri anlagilmis olmasina gore, davali vekilinin temyiz itirazlar1 yerinde goriilmediginden
reddine karar verilmistir.” seklindedir. (Erisim adresi: https:.//www.sinerjimevzuat.com.tr/, Erisim
tarihi:15.05.2021)

" Hiiseyin Hatemi, “Aile Hukuku” (8. Baski, Oniki Levha Yayinlari 2020) 7

8 Bilge Oztan, “Aile Hukuku” (5. Baski, Turhan Kitapevi 2004) 20
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Doktrinde buna “amacin gerceklesmesi ile son bulma” denilmektedir®. Biz de bu ifadeye
katiliyoruz. Ciinkii nisanlilikta amag¢ evlenmek oldugundan evlenmenin gerceklesmesi ile
nisanlilik gercek amacina ulasarak son bulacaktir. Boylece taraflar artik “es aday1” degil, “es”
olacaktir'®. Ayrica doktrinde nisanlanmanin evlilik ile son bulmasi olagan ve kendiliginden
sona erme hali olarak kabul edilmektedir'!. TMK’ nin 142. maddesi uyarinca nikdh memuru;
evlenecek taraflardan her birine birbiriyle evlenmek isteyip istemedikleri hususunu sorar ve
taraflarin bu soruya olumlu cevap verdikleri anda evlenme gerceklesir. Iste bu andan sonra
nisanlilik iligkisi dogal olarak sona erer. Bu andan itibaren taraflar arasindaki hukuki statii

nisanlilik degil, evlilik olacaktir ve evlilige iliskin hiikiimler uygulanacaktir.

Peki, taraflarin karsilikli iradesi resmi nikéhla evlenmek degil de yalnizca dini nikah ile
yasamak ya da nikdhsiz yasamak ise, nisanlanmadan bahsedilebilir mi? Burada taraflarin
iradeleri gercek bir evlilik birligi kurulmasi olmadigindan ve taraflar arasinda resmi nikéh
kiytlmadan yapilan bir evlilik “yok hiikmiinde” olacagindan'? nisanlanmadan bahsetmek
miimkiin degildir’. Yine taraflarin evlenme akdi yapmak gibi bir niyetleri olmaksizin beraber
yasamalar1 da nisanlanma olarak kabul edilemez!*. Dolayisiyla bu tiir durumlarda bu kisilerin

birbirlerine verdikleri hediyelerin iadesini sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore talep

% Bknz Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 57; Kiligoglu, (n 3) 19

10 Hatemi, (n7) 21

U Akintiirk ve Ates, (n 2) 43; Mustafa Dural ve Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Cilt ITT
Aile Hukuku, (16. Baski, Filiz Kitapevi 2021) 28

12 Bknz Hakki Mert Dogu, “Evliligin Yoklugu” (2021) 18 (2) Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 875
—890; Oguz Ersoz, “4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu’nda Diizenlenen Bosanma Sebeplerine Genel Bakis” (2019)
3 (5) The Journal of Social Science 230, 232

13 Bu hususta bknz. Yargitay 4. H.D 29.09.2011 tarih, 2010/8156 E., 2011/9793 K., sayili kararinda “Tiim bu
hususlardan anlasilacagi {lizere taraflar arasinda nisan degil, gayri resmi evlilik vardir. Taraflarin nikahsiz
yasamalar1 bu birlesmenin kanuni ve medeni evlenmeye tekaddiim eden bir nisanlanma mahiyetinde olmadigini
gostermektedir. Bu nedenle davacinin davaliya verdigi ziynet esyalarinin mesru olmayan bir maksadin istihsali
i¢in verilmis oldugunu kabul zarureti vardir. BK.' nun 65. maddesine gore gayri ahlaki bir amaci saglamak igin
verilen seylerin geri alinmasi miimkiin degildir. Nisanin bozulmasinda hediyelerin iadesi ile ilgili hiikiimlerin
burada kiyasen uygulanmasi yoluna gidilerek davanin kismen kabuliinde isabet yoktur. Yine bir kadin ile bir erkek
nikahsiz da olsa bir araya gelirlerken gerek kadin ve gerekse erkek yahut bunlarin yakinlari tarafindan satin
almarak veya bagka tiirlii saglanarak kadina verilen esyanin miilkiyeti teslim edilmekle ona geger. Clinkii esyanin
bu sekilde verilmesi nitelikge bagis olup elden verilmekle kadinin sahsi mali olur. Mahkemece deginilen bu yon
gozetilerek davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde davanin kabuliine karar verilmis olmasi usul
ve yasaya aykiri olup bozmayi gerektirmistir.” seklinde ifade edilmistir. Aymi dogrultuda Yargitay 3. H.D.
11.04.2005 tarih, 2005/3375 E., 2005/3898 K. Sayili karar1 “Mahkemece taraflarin evlenmek maksadiyla bir araya
geldikleri ve resmi nikahin gergeklesmedigi géz Oniine alinarak olay niganlanma olarak nitelendirilmisg ve nisan
bozulmasi sebebiyle hediyelerin iadesi hitkkiimleri uygulamak suretiyle hediyeler davalinin babasi tarafindan
davaciya verildiginden bahisle davanin reddine karar verilmis ve hiikiim davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.
Mahkemece taraflarin nisanli olduklart kabul edilmistir. Oysa taraflar resmi nikah olmaksizin diiglin torenini
takiben bir arada yasamislardir ve bir ¢gocuklari bulunmaktadir. Bu halde nisanliliktan s6z edilemez. Davacinin
talebi adi istihkaka iligkin olup ispat kosullarinin buna gére incelenmesi gerekirken hukuki nitelendirmenin yanlig
yapilarak  sonuca  gidilmis  olmasi  dogru  goriilmemistir.”  seklindedir. (Erisim  adresi:
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/, Erisim tarihi:24.05.2021)

14 Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 21
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etmeleri sdz konusu olacaktir’®. Ancak taraflarin iradesi resmi nikah yapmak yéniinde ise ve
bunun oncesinde bir dini nikdh yapilmis ise, burada bir nisanlanmadan bahsedilebilecegi
kanaatindeyiz. Boylece hediyelerin iadesi nisanlanma hiikiimlerine gore talep edilebilecektir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus; taraflarin resmi nikdh ile evlenme ydoniindeki

iradeleridir.
b. Nisanlilardan En Az Birinin Bir Baskasi ile Evlenmesi

Nisanli taraflardan birinin veyahut ikisinin bir bagkasi ile evlenmesi de nisanlilig1 sona

erdiren hallerden bir tanesidir.

Nisanlilardan birinin bir bagkasiyla yani {igiincii bir kisiyle evlenmesi halinde;
baskasiyla evlenen nisanli aslinda ilk nisanlanmadan vazgeg¢mis, nisan1 zimni olarak bozmusg
sayilacaktir. Bu durumda, birinci nisanlanma sézlesmesi, zimni bir riicu beyaniyla sona ermis
olur'®, Bir baskasi ile evlenme hali, evlenen kisinin nisan sozlesmesi ile artik bagl kalmak

istemedigi, baska bir deyisle nisanlisi ile evlenmek istemedigi ydniinde karine olusturacaktir'’.

Nisanlilardan birinin {i¢iincii bir kisi ile evlenmesi olagan bir sona erme sebebi degildir,
dolayisiyla nisanlis bir bagkasi ile evlenen tarafin TMK’ nin 120 ve 121. maddeleri kapsaminda

tazminat isteme hakki giindeme gelecektir.

2. Oliim ve Gaiplik
Nisanlilardan birinin 6lmesi, nisanlilig1 sona erdiren hallerden birisidir. Bu hal nisanlanmanin
taraflarin iradesi disinda gerceklesen sebeplerle sona ermesinin bir 6rnegidir. Nisanlanma
kisiye siki sikiya bagli haklardan oldugundan ve ayni zamanda taraflardan birinin Oliimii
halinde nisanlanmanin amaci olan evlilik artik imkansizlastigindan nisanlilik kendiliginden

SOna €erer.

743 Sayili Medeni Kanun’ un'® 86. maddesinde nisanlilardan birinin lmesi halinde
hediyelerin iadesinin talep edilebilecegine iliskin acik bir diizenleme var idi. TMK’ da kanun
koyucu 6liim ve gaiplige iliskin acik hiikiim koymamakla beraber, 122. maddede “nisanliligin

evlilik disinda bir sebeple sona ermesi halinde” hediyelerin iadesinin talep edilebilecegini

5 Sinem Naz Alp Sahin, “Nisanlanmanin Hiikiim ve Sonugclar1”, (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret
Universitesi, 2014) 36 (Erisim adresi: https:/tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi, erisim tarihi: 25.05.2021)

16 Y1ldiz Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, (2005) AUHFD, Cilt 54 Say1 265, 96

17 Nihat Yavuz, Uygulamada Nisan Davalar, (1. Baski, Se¢kin Yaymcilik 1995) 59

18 1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirliikten kalkan 743 Sayili Tiirk Kanunu Medenisi, Kabul Tarihi: 17.02.1926 S. 339
(Erisim adresi: https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/5.3.743, Erisim tarihi:16.06.2021)
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diizenlenmistir. Burada bahsedilen evlilik disinda sona erme hallerinden birinin de 6lim ve
gaiplik oldugu agiktir. (TMK madde 28, TMK madde 32) Dolayistyla 6liim ve gaiplik halinde
hediyelerin iadesi istenebilir. Ancak bu durumda 6len nisanlidan hediyelerin iadesi talep
edilemeyeceginden, ya nisanlinin yasal mirascilarindan ya da nisanlinin ana babalar1 gibi
hareket eden kimselerden talep edilebilecektir. Yine ayni sekilde olen nisanlinin yasal
mirascilari ya da ana babasi gibi hareket eden kimseler de, diger nisanlidan hediyelerin iadesini

talep edebilirler.

Doktrinde yer alan baskin goriise gore'®; nisanl taraflardan biri hakkinda 6liim karinesi
ya da gaiplige dayali bir karar alinmis ise bu karar 6liimle benzer sonuglar doguracagindan
nisanlilik kendiliginden sona erer. Bir diger gériise gore ise?’; gaiplik halinde nisanliligin sona
ermesi i¢in diger tarafin bu yonde bir irade beyaninda bulunmasi gerekir, bu agiklama muhtemel
cekigsmeleri de ortadan kaldiracaktir. Yine bu goriise gore; gaipligin nisanlilik bakimindan
Olime es deger kabul edilmesi, gaipligin evlilik iizerindeki etkisiyle bagdasmaz. Gaiplik
durumunda gaibin esine evliligi feshetmek i¢in mahkemeye basvuru hakk: taninir iken (TMK
madde 131), burada bir irade beyani beklenmeksizin nisanliligin sona erecegini kabul etmek bu
iki kuruma baglanan ¢dziimler arasinda uyumsuzluk yaratilmasia sebebiyet verir?!. Biz bu
goriise katilmamaktayiz. Bizce, gaiplik yoniinde verilen karar gaibin 6liimiiniin agiklanmasi
gibi kabul edileceginden nisanlilik da sona erer. Zira nisanlanma evlenme amaci tagidigindan
artik evlenemeyecek biriyle nisanli kalmanin da hukuken agiklanabilir olmadiginm
disiinmekteyiz. Kaldi ki nisanlanma; kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugundan kisiye siki
sikiya bagli haklarin 6liim ve 6liimle ayni1 sonucu doguran gaiplik durumlarinda kendiliginden
sona erdigi de goz oniinde bulundurulmalidir. Bu durumda; gaiplik karar1 6liim tehlikesinin
gerceklestigi veya son haberin alindigi giinden baslayarak hiikiim doguracagindan (TMK

madde 35) nisanliliin da o tarihte sona erdigi kabul edilmelidir.

3. Anlasma
Nisanlanmanin amacinin evlenmek oldugu tartismasiz olsa da bazen nisanlilar
birbirleriyle evlenmekten vazgecebilirler. Taraflarin ikisinin de iradesi bu yonde ise karsilikli

anlagarak nisanliligi her zaman sona erdirebilirler. Nisanlilarin karsilikli olarak anlagarak

19 Kog, (n 4) 75; Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 58; Ferit Saymen ve Halid K. Elbir, Aile Hukuku, (2. Baski, Hak
Kitapevi, 1960) 55

20 Biilent Kopriilii ve Selim Kaneti, “Aile Hukuku” (2. Baski, Filiz Kitapevi, 1986) 56

2L Yildiz Abik, “Gaipligin Nisanlilik Uzerindeki Etkisi”, (2005) AUHFD, Cilt 54 Say1 2, 155, 180
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nisanlilik iliskisine son vermesine “nisanliligin ikale ile sona ermesi” de denilmektedir?2. Nasil
Ki nisanlanma bir sekle tabi degilse, nisanin karsilikli olarak sona erdirilmesi de bir sekle tabi
olmayacaktir.

Nisanlanma kisiye siki sikiya bagli haklardan oldugundan, nisanin sona erdirilmesi
kararin1 da kisi kendisi vermelidir, bu yonde yasal temsilcinin icazeti gerekmez?. Ancak bu
durum kuskusuz ayirt etme giiciine sahip kisiler i¢in gegerli olacaktir. Zira ayirt etme giiciine
sahip olmayan kisilerin nisanlanmalari miimkiin degildir. Ayrica sinirli ehliyetsizlerin
nisanlanmalarinin gecerliligi yasal temsilcilerinin rizasina bagli iken, evlenmekten vazgecerek

nisanlilik durumunu sona erdirmeleri yasal temsilcilerinin rizasina bagh degildir?*.

Nisanlilar, nisanlilik iliskisinin kurulmasindan itibaren evlilik ger¢eklesinceye kadar her
zaman anlasarak nisanit sona erdirebilecekleri gibi taraflar nisanlilik durumunu karsilikli
anlasarak sona erdirmeleri halinde birbirlerinden maddi ve manevi tazminat talebinde
bulunamayacaklardir. Ancak TMK’ nin 122. maddesinde agik¢a “nisanliligin evlilik disinda
herhangi bir sebeple” sona ermesi durumunda hediyelerin iadesinin istenebilecegi diizenlenmis
oldugundan, taraflarin anlasarak nisanliligi sona erdirmeleri durumunda da hediyelerin iadesi

talep edilebilecektir.

4. Nisanin Tek Tarafh irade Aciklamasi ile Sona Ermesi

Nisanlanma iki tarafin karsilikli irade beyani ile gerceklestirilmesine ragmen taraflardan
birinin tek tarafli irade beyani ile nisanlilig1 sona erdirebilmesi miimkiindiir. Bu durum i¢in
doktrinde “nisanin bozulmasi” terimi kullanilirken, halk dilinde “nisanin atilmas1”, “nisandan
donme” gibi terimler de kullanilmaktadir. Keza kanun koyucu da bu durumu TMK” da “nisanin

bozulmas1” olarak ele almistir. Biz de calismamizin devaminda “nisanin bozulmasi™ olarak

ifade edecegiz.

Nisanin bozulmasi, nisanlilardan birinin nisan1 bozdugunu agik¢a sdylemesi ya da bu
anlama gelen bir ifade kullanmasi yoluyla gerceklesebilecegi gibi zimni bir irade beyani ile de
gerceklesebilir?®. Ornegin kisinin nisanlis1 ile uzunca bir siire hakli bir gerekcesi olmadan

goriigmek istememesinin ya da makul sayilamayacak bir siire nedensiz olarak telefonlarina

22 Andreas B. Schwarz, Aile Hukuku (2. Baski, Istanbul Universitesi Kitapevi 1946) 43; Akintiirk ve Ates, (n 2)
44; Hatemi, (n 7) 22; Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 59; Saymen ve Elbir, (n 19) 55

2 Yavuz, (n 17) 60

24 Schwarz, (n 22) 43; Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Aile Hukuku, (2. Baski, Istanbul Matbaacilik, 1949) 28;
Selahattin Sulhi Tekinay, Tirk Aile Hukuku (7. Basky, Filiz Kitapevi 1990) 37; Kopriilii ve Kaneti, (20) 54

% Kog, (n4) 78
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cevap vermemesinin nisanin sona erdirilmesi iradesi tasidigi sOylenebilir. Ayrica kisinin nisanl
iken bir baskasiyla evlenmesinin de, nisanlilig1 zimni olarak sona erdirdigi sdylenebilir?®,
Nisanlilarin nisan1 bozabilmeleri i¢in hakli ya da onemli bir sebebin mevcut olup
olmamasinin bir énemi yoktur. Hakli bir sebebin bulunmasi; nisanlilara “bozma hakki”
verirken, hakli bir sebep olmasa da nisanlilarin nisan1 “bozma yetkisi” vardir?’. Yani hakli
sebebin varligi, nisam1 bozmak igin bir gecerlilik sart1 degildir?®. Hakli bir sebebin varlig

yalnizca nisanin bozulmasinin doguracagi sonuglar bakimindan 6nem arz etmektedir.

Nisanin hakli sebebe dayali olarak bozulmasinda hakli sebebin varligi, nisanliligin
devaminin ve evliligin nisanlilardan biri agisindan artik beklenememesi durumunda s6z konusu
olur. Hakli sebebin varligi halinde nisanin bozulmasi; sézlesmenin nedensiz yere ihlali
anlamina gelmeyecegi gibi, hakli sebebin varligini kabul igin taraflardan birinin kusurunun
bulunmasi sart1 da aranmaz?®. Burada 6nemli olan husus taraflardan birinin hakl1 bir sebebe
dayanarak nisanlilig1 daha fazla devam ettirmek istememesidir. Ornegin; nisanlilardan birinin
tedavisi miimkiin olmayan bir hastalia yakalanmasi halinde diger nisanlidan evlenmesi
beklenemeyebilir. Burada iki tarafin da kusuru yoktur, ancak ortada hakli bir sebep vardir ve
taraflar bu sebebe dayanarak nisan1 bozabilirler. Ancak hakli sebep, diger nisanlinin kusurlu bir
davramisindan kaynakli olarak da ortaya ¢ikabilir. Ornegin; nisanlisinin sadakat yiikiimliiliigiine
aykir1 davrandigin1 6grenen taraf, nisani bu sebeple bozabilir. Burada hakli sebebin varligini
ispat yiikii bunu iddia eden tarafta olacaktir. Yine TMK’ nin 4. maddesi geregi hakli sebebin
varhigim takdir etme yetkisi de hakimde olacaktir. Hakim karar verirken; toplumdaki deger
yargilarini, taraflarin sosyal durumlarini, 6rf ve adeti goz 6niinde tutarak nisanin bozulmasinin
hakl1 say1lip sayilmayacagini kararlastirir®. Burada bir “hiikiim i¢i bosluk” dan bahsedebiliriz.
Buna gore hakim, degerlendirmesini birtakim hususlar1 goz oniinde bulundurarak ve takdir

yetkisini kullanarak yapacaktir. Bu objektif bir degerlendirmedir. Eger bu degerlendirme

%6 Bu hususta bknz. Yargitay 3. H.D., 27.06.2012 tarih, 2012/11315 E., 2012/16191 K. Sayili karar1 “MK. nun
121. maddesine gore nisanin bozulmas yiiziinden kisilik hakki saldiriya ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan
manevi, tazminat olarak uygun miktarda bir para 6denmesini isteyebilir. Yukarida bahsi gegen maddeden de
anlasilacagi lizere nisanin bozulmasindan dolay1 manevi tazminati, kusursuz olan nisanli, kusurlu olan nisanlidan
isteyebilir. Nigan iligkisi yalnizca nisanlanan taraflar arasinda meydana gelir, bu nedenle nisamin bozulmasinin
manevi sonuglar da yalnizca bu taraflar arasinda etkisini gosterir. Somut olayda nisanli davali taraf, bagkasiyla
kacarak nisan1 bozdugunu kendisi ikrar etmis, tanik beyanlariyla da sabit goriilmiistir. Bu
nedenle nisanin bozulmasinda kusurlu oldugu, davaci olan nisanlinin da bu olay nedeniyle kisilik haklarinin
saldirtya ugramisg oldugu ortadadir.” seklindedir. (Erigim adresi:
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/index.jsf?dswid=1649#, Erisim tarihi: 26.05.2021)

27 Kemal Oguzman ve Mustafa Dural, “Aile Hukuku” (2. Bask, Filiz Kitapevi 1998) 39

28 Abik, (n 16) 99

29 Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 61; Schwarz, (n 22) 47; Saymen ve Elbir, (n 19) 59

30 Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 62
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sonucunda niganin bozulmasinin hakli bir sebebe dayanmadig: tespit edilir ise artik siibjektif
acidan inceleme yapmaya gerek kalmaz. Ancak degerlendirme sonucunda hakim niganin
bozulmasinin hakli bir sebebe dayandigina kanaat getirmis ise 0 zaman bu sebebin varliginin
nisanlilik iligskisini devam ettirmeyi bir taraftan beklenemeyecek hale getirip getirmedigi
degerlendirilmelidir. Eger beklenemiyor ise, bu sebebin hakli bir sebep oldugu
sdylenebilecektir. Bu da siibjektif bir degerlendirmedir®. Hakli sebebin varlig1 halinde kusurlu
olan taraf aleyhine TMK’ nin 120 ve 121. maddeleri geregince tazminata hilkmedilebilir. Yine
TMK’ nin 122. maddesi uyarinca hediyelerin iadesi giindeme gelir. Nisanin bozulmasinda
kusuru olan taraf da hediyelerin iadesini isteyebilir. Hediyelerin iadesini talep hakki kusur
durumundan bagimsizdir®?. TMK’ ya gore; hediyelerin iadesinin istenilebilmesi igin; taraflar
arasinda bir nigsanlilik iliskisinin varligi, bu iliskiye dayal olarak verilen hediyelerin alisilmisin
disinda olmasi, bu hediyelerin nisanlilar, nisanlilarin ana babas1 ya da ana babasi gibi davranan
kimseler tarafindan verilmis olmasi ve nisanlanmanin herhangi bir sebeple sona ermis olmasi
gerekmektedir.

Taraflar nisanlanmadan Once bildikleri sebeplere dayanarak nisani bozarlar ise, bu
durum hakli sebeple bozma olarak degerlendirilemez®®. Ciinkii nisanlanirken bu durumu
zimnen kabul etmis sayilacaklardir. Dolayis1 ile boyle sebebe dayanarak nisanin bozulmasi
durumunda tazminat sorumlugu dogabilir. Ornegin nisanlilardan biri digerinin ¢ok fazla alkol
kullandigini biliyor ve buna ragmen nisanlandi ise daha sonradan bu sebebe dayanarak nisani

bozmasi hakli sebep olarak degerlendirilmeyecektir.

Taraflarin karsilikli olarak anlasarak nisanlilig1 sona erdirmesinde oldugu gibi, nisanin
bozulmasinda da ayirt etme giiciine sahip kiigiik ve kisithilar yani sinirli ehliyetsizler yasal

temsilcilerinin rizasina ihtiyag duymazlar.

Nisan bozulduktan sonra bundan dénmek miimkiin degildir. Ciinkii var olan bir
sozlesmenin feshi bozucu yenilik doguran hakkin kullanilmasi niteligindedir ve nisanlilar
arasinda da bir nisanlanma s6zlesmesi mevcuttur. Dolayistyla nisan bozma ile nisanlilik kesin
olarak sona erer. Nisanlilardan birinin, nisan1 bozma hak ve yetkisinden bastan vazge¢cmeyi
taahhiit etmesi, TMK’ nin 119. maddesine aykirilik teskil edeceginden gecersiz olacaktir. Bu

durumda; diger nisanli taahhiitte bulunan nisanliyr bu taahhiide dayanarak evlenmeye

31 Ertugrul Sahin, “Nisanin Sona Ermesinin Hukuki Sonuglar1”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi 2016)
5 (Erisim adresi: https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi, erigsim tarihi: 25.05.2021)

32 Akintiirk, (n 2) 48; Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 65

33 Bilge Oztan, “Medeni Kanun'un Kabuliiniin 70'nc1 Yilinda Aile Hukuku”, (1995), 44 (1) Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 79, 94
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zorlayamaz. Nisanin bozulmasi ile nisanlilarin nisanlanmadan kaynakli yilikiimliiliikleri de sona
erecektir. Bozmadan sonra taraflar nisanlilik durumuna devam etmek istiyorlar ise bu

niyetlerini agiklamakla yeni bir nisanlanma gergeklesmis olur®*.

5. Kesin Bir Evlenme Engelinin Ortaya Cikmasi veya imkansizhik

Taraflarin nigsanlanabilmesi i¢in Oncelikle aralarinda evlenmeye engel bir durumun
olmamasi gerekmektedir. Ciinkli nisanlanma taraflarin birbirine karsi evlenme vaadinde
bulunmasi oldugundan, ortaya cikan evlenme engeli karsisinda bu vaadin ifast miimkiin

olmayacaktir®,

Taraflar arasinda esasen evlenme engeli bulunup, bu durum taraflarca bilinmiyor da
olabilir. Ornegin; taraflar birbiriyle yakin kan hismi olup bu durumu bilmiyor olabilirler.
Nisanlandiktan sonra bdyle bir durumun varlig1 ortaya ¢iktig1 anda, nisanlilik kendiliginden son
bulacaktir. Yine taraflar nisanlandiktan sonra da bir evlenme engeli ortaya ¢ikabilir. Boyle bir
durumda niganlanmanin batil oldugunun karsi tarafa bildirilmesi gerekecektir, nisanl ayirt etme
giiciinii siirekli kaybetmis ise, bildirme yiikiimliiliigii yasal temsilcisine geger*®. Burada
belirtmek gerekir ki; evlenme engelinin ortaya ¢iktig1 anda nisanlilik kendiliginden sona erecek
olup, kars1 tarafa yapilacak bildirim bozucu yenilik doguran hakkin kullanimi niteliginde degil,
nisanliligin sona erdigini bilmeyen tarafin nisanlilik dolayisiyla olusabilecek muhtemel

zararlarinin Oniine gegilebilmesi amacli olacaktir.

Ayrica nisanlanma iki ayri cins arasinda gerceklesebildiginden, taraflardan birinin
nisandan sonra cinsiyet degistirmesi (TMK madde 40) s6z konusu olur ise nisanlilik evlilik
mutlak suretle imkansizlastig1 icin kendiliginden sona erecektir. Taraflar arasinda kesin bir
evlenme engelinin ya da imkansizlik halinin nisanlanmanin yapilmasindan 6nce veyahut
yapildig1 sirada mevcut olmasi ve bilinmesi halinde ise, baslangigtaki imkansizlik durumu
gerceklesir ve nisanlanma kesin hiikiimsiiz olur. Bu nedenle bdyle bir durumda nisanlilik iliskisi
hi¢ dogmadigi igin, sona ermesi de s6z konusu olmayacaktir®’. Gegerli bir nisanlilik iliskisi hi¢
dogmadigindan taraflarin birbirlerine aldiklar1 hediyelerin iadesi de ancak genel hiikiimlere

gore talep edilebilecektir.

34 Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 31
3% Kiligoglu, (n 3) 20

% Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 58
3" Kog, (n 4) 76
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6. Bozucu Sartin Gerg¢eklesmesi

Taraflar, nisanlanmay1 erteleyebilecekleri gibi birtakim sartlarin gerceklesmesine ya da
gerceklesmemesine de bagli tutabilirler. TMK’ da nisanlanmanin sarta bagli olarak
yapilabilecegi diizenlenmemis olsa da, kanunen buna engel de getirilmediginden genel
hiikiimler ¢ercevesinde sarta bagli nisanlanma gerceklestirilebilir. TMK’ nin 5. maddesi geregi
TBK’ nin 173. maddesinde yer alan “Sona ermesi onceden gercgeklesip gerceklesmeyecegi
bilinmeyen bir olguya birakilan sozlesme, bozucu kosula baglanmis olur. Bozucu kosula
baglanmis sozlesmenin hiikiimleri, kosulun gergeklestigi anda ortadan kalkar. Aksi
kararlastirilmadik¢a veya igin niteliginden anlasilmadik¢a sona erme, ge¢mise etkili olmaz.”
hiikmii burada da uygulama alani bulur.  Dolayisiyla evlenme sarta bagli olarak

gerceklestirilemez iken, nisanlanma i¢in ayni seyi sdylemek miimkiin olmayacaktir.

Taraflar arasinda kararlastirilan sart geciktirici ya da bozucu olabilir. Geciktirici sarta
bagl nisanlanma sart gergeklestigi anda hiikiim ve sonu¢ dogururken; bozucu sarta bagl
nisanlanmanin bozucu sartin gergeklestigi anda hiikiim ve sonuglar1 ortadan kalkacaktir®,
Ornegin; nisanlilardan birinin iiniversiteyi bitirmesi halinde nisanliligin baslayacagina iliskin
bir sart geciktirici nitelikte iken, nisanlilardan birinin {iniversiteyi iki sene igerisinde
bitirmemesi halinde nisanliligin sona erecegine iligkin bir sart bozucu niteliktedir. Geciktirici
sarta bagli nisanlanma, sart gerceklesmez ise hi¢ kurulmamis olur. Bozucu sarta bagl
nisanlanma ise sart gerceklestiginde sona erer. Buradaki sona erme tek tarafli nisan1 bozma
sayllmaz, ciinkii sart taraflarca beraber kararlastirilmistir®®. Bu durumda yalnizca taraflarin
birbirlerine verdikleri hediyelerin iadesi giindeme gelebilir. Taraflarin birbirlerine karsi
tazminat talepleri olamayacagi gibi ana babalar1 ya da bunlar gibi hareket eden kimselerin de
tazminat talepleri olamaz®’. Taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a bozucu sart gegmise etkili
olarak sonu¢ dogurmaz. Ancak ge¢cmise etkili olacagi kararlastirilmis ise boyle bir durumda
nisan hi¢ gerceklesmemis sayilacagindan nisan kapsaminda alinan hediyelerin iadesi de genel
hiikiimlere gore talep edilebilecektir. Yine taraflarca, taraflardan birinin iradesine bagli bir sart
kararlastirilabilir, bu duruma nisanlilardan birinin liniversiteyi iki sene igerisinde bitirmemesi
halinde nisanin sona erecegine iliskin sart 6rnek teskil etmektedir. Boyle bir durumda bozucu
sart iradesine bagli olan tarafin, sarti yerine getirmemis olmasi bizce kusur olarak kabul

edilemez ve nisan1 bozma sayilmaz.

%8 Kog, (n4) 51
% Yavuz, (n 17) 31
40 Dural, Ogiiz ve Giimiis (n 11) 29
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Taraflarca kararlastirilan sart; ahlaka, adaba ve kisilik haklarina aykiri olamaz. Ornegin
taraflar arasinda cinsel iliski kurulmasi kosulu ile nisanlanmanin gerceklesecek olmasi sarti
gegersizdir. Yine taraflardan birinin evli olmas1 durumunda gerceklesecek nisanlanma gegersiz
olacagi gibi evliligin bitmesi kosulu ile nisanlanmanin ger¢eklesecek olmasina iligkin sart da

gecersizdir.

7. irade Bozuklugu Halleri

Nisanlanma karsilikli evlenme vaadine iliskin irade beyani ile kurulan bir aile hukuku
sOzlesmesi oldugundan, taraflarin bu yondeki iradelerinin yanilma (TBK madde 30 vd.),
aldatma (TBK madde 36), korkutma (TBK madde 37) sebebiyle sakatlanmis olmasi durumunda
nisanllik, iradesi sakatlanan kisinin tek tarafli irade beyaniyla son bulacaktir**. TMK’ da buna
iligkin 6zel bir diizenleme yer almamaktadir. Dolayistyla TBK’ nin 30 vd. maddeleri burada

kiyasen uygulanabilir.

Her ne kadar TBK’ nin 39. maddesinde; yanilma, aldatma ya da korkutulma sonucunda
sOzlesme yapan tarafa bu durumun ortadan kalkmasia miiteakip sdzlesmenin iptali i¢in bir
senelik hak diisiiriicii stire verilmisse de, doktrinde burada bdyle bir siirenin uygulanamayacagi
savunulmaktadir®?. Bu goriisii savunanlara gore; yanilma, aldatma veyahut korkutma ile iradesi
sakatlanan tarafin, bu hal ortadan kalktig1 gibi karsi tarafa bunu agiklamasi gerekmektedir. Aksi
halde artik iyi niyetten bahsedilemez. Bir diger goris ise; irade beyani yanilma, aldatma ya da
korkutma ile sakatlanan tarafin, bu duruma nisani bozmak i¢in hakli sebep olarak
dayanabilecegini savunmaktadir. Bu goriise gore; boyle bir durumda dava agmaya gerek yoktur
ve nigsan1 bozmak isteyen taraf makul goriilebilecek bir siire igerisinde bu durumu diger

nisanliya bildirmek zorundadi*.

Hukukumuzda; saka ile de olsa agiklanmis olan bir nisanlanma iradesi eger karsi taraf
bunun saka oldugunu anlayamayacak durumda ise giiven teorisine gore gegerli bir nisanliligin
dogumunu saglar. Ciinkii bu durumda irade beyaninda bulunan kisi kendi niyetinin gergek

olmadigmi bilmesine ragmen, muhatap bilmemektedir**. Zihni kayit ise; beyanda bulunan

4 Velidedeoglu, (n 24) 30

42 Bknz Akintiirk ve Ates (n 2) “Nisanlanmadaki irade bozuklugu halleri ne Borglar Kanunundaki genel
hiikiimlere, ne de evlenmedeki irade bozukluguyla ilgili Medeni Kanun hiikiimlerine tabidir. Béyle durumlarda
sonucun ne olacagl, nisanlanmanin kendine 6zgii 6zelliklerinden ¢ikartilmalidir. Nisanlilardan biri diger tarafin
onemli bir niteliginde yanilmigsa veya nisanlanmay gerek bizzat karsi tarafin gerek ii¢iincii bir kisinin aldatmasi
ya da korkutmasi sonucunda yapmigsa, yanildigini veya aldatildigini 6grendikten yahut da korku ortadan
kalktiktan sonra nisan1 bozdugunu diger tarafa derhal bildirmelidir; zira bu hallerde TBK madde 39 hiikmiindeki
bir yillik siire gecerli degildir.”

3 Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 23; Oguzman ve Dural, (n 27) 31; Tekinay, (n 24) 20

44 Alp Sahin, (n 15) 11
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kisinin aslinda hig¢ istemedigi bir beyanda bulunmasini ifade eder. Bu durumda; zihni kaydin
varligi beyanin gecerliligini etkilemeyecektir. Dolayisiyla zihni kayitla da olsa niganlanma
yoniindeki irade beyani gegerli kabul edilecek nisanlanma meydana gelecektir. Ancak diger
nisanli zihni kayd1 biliyorsa nisanlanma iradesi hiikiim dogurmayacaktir®®. Burada nisanlilik
gerceklestiginden artik niganlanmak istemeyen tarafin tek tarafli olarak nisani bozmasi s6z
konusu olabilir. Bu durum da tazminat sorumlulugunu dogurur. 743 Sayili Tirk Kanunu
Medenisi zamaninda da, nisanlanma hususunda bu tarz beyanlar ciddiye alinir; bu konuda saka
yapilmast caiz sayilmazdi®®. Ancak, taraflardan ikisi de saka yapildigim biliyor ya da bilmesi
bekleniyor ise o zaman bu yondeki beyanlarin nisanlanmay1 gergeklestirdigi sdylenemeyecek,

taraflar arasinda gergek bir nisanlanmadan bahsedilemeyecektir.

B. SONA ERMENIN SONUCLARI

Nisanliligin cesitli sebeplerle sona ermesi durumunda taraflarin nisanliliktan
kaynaklanan bor¢ ve yikiimliiliikkleri de sona erecektir. Ancak nisanlanmanin evlenmeye
zorlama hakki vermemesinin yaninda kanun koyucu nisan1 hakli bir sebebi olmaksizin bozan
tarafin birtakim yaptirimlara tabi tutulabilmesini de miimkiin kilmistir. Bunlar; maddi ve
manevi tazminat ile hediyelerin geri verilmesidir. Asagidaki basliklarda bu konular1 ayrintili

sekilde ele alacagiz.

1. Maddi Tazminat

TMK’ nin 120. maddesinde nisanin bozulmasinin bir sonucu olarak maddi tazminat
diizenlenmis bulunmaktadir. Buna gore; nisanlilardan bir tanesi hakli bir sebebi olmadan nisani
bozdugu ya da nisan nisanlilardan birine yiikletilebilen bir sebeple bozuldugu takdirde; kusurlu
taraf diger tarafa diiriistliik kurallar1 kapsaminda evlenme niyetiyle yaptig1 harcamalar ve
katlandig1 maddi fedakarliklar1 karsilamak {izere uygun bir tazminat vermekle ylikiimlidiir. Bu
madde kapsaminda tazminat talep etme hakki olan tarafin ana, babasi ya da ana babas1 gibi
davranan kisiler de, ayni sartlar altinda yaptiklar1 igbu harcamalar i¢in uygun bir tazminat
isteyebilirler. Maddi tazminat; kanun maddesinde de acik¢a belirtildigi iizere yalnizca nisanin
bozulmas1 durumunda talep edilebilecek olup, baska bir sona erme halinde TMK 120
kapsaminda maddi tazminat istenemeyecektir. Nisanin bozulmasi halinde agilacak bu dava

haksiz fiile dayali olmay1p, aile hukuku alanina giren iliskiden dogan bir alacak davasidir®’.

%5 Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 22
% Kog, (n 4) 23
47 Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 77
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Kanun koyucu maddi tazminatin istenebilmesini birtakim sartlarin varligina
baglamistir. Bunlar; davacinin nisanin bozulmasi sebebiyle zarara ugramis olmasi, nisani bozan
tarafin hakli bir sebebe dayanmamis olmasi ya da nisanin diger nisanliya yiikletilebilen bir
sebeple bozulmus olmasi, zarar ile nisanin bozulmasi arasinda illiyet bagi olmasi, davalinin

nisanin bozulmasinda kusurlu olmasidir®®,

Davacinin karsilanacak olan zarari; nisanlanmanin hiikiim ifade ettigine inanmasindan
dolay1 ugradig: yani nisanlanmamis olsa idi ugramayacagi parasal zarardir. Diger bir deyisle
menfi zarardir®®. Maddi tazminat kapsaminda miispet zarar istenilemez, bunun sebebi
nisanlanmanin TBK’ ya tabi bir sozlesme olmamasidir®®. Maddi tazminat ile; nisanlilik
iligkisinin kurulmamasi halinde meydana gelmeyecek olan tiim malvarligi kayiplarinin
karsilanmasi istenemez®!. Bir baska ifadeyle, giivenilen nisanliligin neden oldugu tiim zararlar,
TMK’ nin 120. maddesinde diizenlenen maddi tazminatin kapsamima girmez®?. Bu zararlarin
tazmininin istenebilmesi i¢in yapilan masraflarin ancak diiriistliik kurali ¢ergevesinde nisanl
bulunulan siire boyunca bu iliskiden kaynakli ve evlenme amaciyla yapilan harcamalar,
katlanilan maddi fedakarliklar ve giderler olmasi gerekmektedir. Ornegin nisan torenin
yapildig1 yer i¢in 6denen kira bedeli, nisanda dagitilan ikramlar, diigiin davetiyesi basim

masraflar1®3, balay1 masraflari, taraflarin evlendiklerinde oturacaklari eve yapilan masraflar bu

4 Kog, (n 4) 82

4 Akintiirk ve Ates, (n 2) 52

50 Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 34; Akintiirk ve Ates, (n 2) 52; Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 79

51 “Tazminat isteme hakki olan taraf, evlenmeye ulagilamamasi yiiziinden ugradig1 zararlan degil, neticeye
ulagsmayan nisanlilik yiiziinden ugradigi zararlarin tazminini isteyebilir. Miisbet degil, menfi zararin tazmini
istenebilmektedir.” (Bknz. Oguzman ve Dural, (n 17) 42)

%2 Bu hususta bknz. Yargitay 3. H. D. 16.06.2016 tarih, 2016/ 10495 E., 2016 / 9366 K., sayil1 karar1 “Somut
olayda; davaci, davali ...ile nisanli olduklar1 dénemde, davali ..."in ailesi tarafindan evlendikten sonra ikamet
etmeleri i¢in kendilerine tahsis edilen ve tapuda davalilarin murisi adina kayitl olan tasinmazda bir kisim faydali
ve zorunlu masraflar yaptigim ileri siirerek, nisanin bozulmasi nedeni ile taginmazin degerini artiran bu
masraflarin iadesi isteminde bulunmustur. Buna gore, davacinin talebi TMK' nun 120. maddesinde diizenlenen
"nisanin bozulmasina dayali maddi tazminat" istemi kapsaminda olmay1p, sebepsiz zenginlesme hukuki nedenine
dayali alacak istemine iligkindir. Nitekim dava, yalnizca davacinin nisanlist olan ...e karsi degil, dava konusu
tasinmazin tapu maliki olan ... niin mirasg¢ilarina karsi agilmistir ve bu durumda uyusmazligin ¢oziimi genel
mahkemelerin gorevi i¢erisindedir. Hal bdyle olunca, mahkemece isin esasina girilerek sonucuna uygun bir karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde gorevsizlik kararn verilmesi usul ve yasaya aykirt olup bozmay1 gerektirir.”
seklindedir. (Erigim adresi: https://www.sinerjimevzuat.com.tr/index.jsf?dswid=1649#, Erisim tarihi: 26.05.2021)
8 Yargitay bir kararinda nisamn duyurulmasi i¢in yapilan masraflarn maddi tazminat kapsaminda kabul
edilemeyecegine karar vermistir. Bknz. Yargitay 3. H.D., 26.06.1990 tarih, 1989/9533 E., 1990/6032K. Sayili
karar1 “Davali kizin bagkasina kagmasi iizerine nisanin bozulmasindan 6tiirii davacinin Medeni Kanunun 84.
maddesi uyarinca nikéhin icra olunacagi anlayisi ile yaptigi masraflar isteyebileceginden ev kiralanmasi ve
kullanmaya hazir hale getirilmesi igin yaptigi masraflar1 davalidan isteyebilecegi cihetle bu hususlara deginen
temyiz itirazlan yerinde degildir. Ancak nisanin duyurulmasi amaci ile yapilmig masraflar nikdhin icra olunacagi
kanaati ile yapilabilir climlesinde bulunmadig1 ve davacinin davaliya hediye ya da iadeye tabi "sair harcamalar"
olarak  nitelendirilen  450.000 liraya  hiikmedilmesi dogru  goriilmemistir”.  (Erisim  adresi:
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris), Erigim tarihi: 26.05.2021)
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kapsamda kabul edilebilir. Ancak diger nisanlinin istemedigini agik¢a beyan etmesine ragmen
yapilan masraflar ya da asir1 liiks harcamalarin maddi tazminat kapsaminda talep edilmesi
diirtistliik kurali ile 6rtiismez, dolayisiyla bu tarz harcamalar maddi tazminata konu edilemez.
Yine evlenmenin gerceklesecegi diislincesiyle satin alinmig seylerin yeniden satilmasi

durumunda bu satistan elde edilen bedel tazminattan mahsup edilmelidir>,

Nisanin bozulmasimin akabinde taraflar tekrardan nisanlanmislarsa, taraflarin yeniden
evlenmeleri glindeme geleceginden ilk nisanlilik dolayisiyla yapilan harcama ve giderler de bu
amaca hizmet edeceginden tazminat sorumlulugunun zarar unsuru gerceklesmis olmaz.
Dolayisiyla taraflarin ilk nisanlilik sebebiyle ugradiklari maddi zararin TMK’ nin 120. maddesi

kapsaminda talep edilmesi miimkiin olmayacaktir®>.

Kanun koyucu TMK’ nin 120. maddesinde nigsanlinin yan1 sira niganlinin ana babast ile
onlar gibi davranan kisilerin de “aymi kosullar altinda” yaptiklar1 harcamalar1 talep
edebileceklerini ongoérmiistiir. Belirtmek gerekir ki; “ana baba gibi hareket eden kimse”
kavrami ile nisanlilarin evlenecegini diislinerek nisanlilar i¢in masraf yapan kimseler ifade
edilmektedir®. Bu kimseler; nisanlilarin hisimlar1 olabilecegi gibi, 6rnegin akrabalik bag
olmayan komsu ya da nisanliya bakmis ve yetistirmis Cocuk Esirgeme Kurumu da olabilir.
Kanun koyucu bu ifade ile maddenin 1. fikrasinda diizenlenen kosullarin bu kisiler i¢in de
gecerli olacagini ifade etmeye ¢alismistir. Clinkii nisanlanma ile nisanlilarla beraber nisanin
tarafi olmayan bu kisiler arasinda da “6zen goOsterme yiikiimliiliigli doguran borg iligkisi”
dogdugu kabul edilmelidir®’. Ancak; nisanlinin kendisi tazminat talep etmede hakl1 degil ise,

nisanlinin ana babasi ve onlar gibi davranan kisiler de tazminat talep edemeyecektir>®.

TMK’ nin 120. maddesinde; maddi tazminatin ancak taraflardan birinin hakli bir sebebe
dayanmadan nigsan1 bozmasi ya da diger nisanliya yiiklenebilecek bir sebeple nisanin bozulmasi
halinde istenebilecegi diizenlenmistir. Buna gore; nisan1 hakli sebebe dayanmadan bozan kisi®®

tazminat &demeye mahk(im edilebilecegi gibi kusurlu davranisi®® sebebiyle nisanin

% Velidedeoglu, (n 24) 33

%5 Mehmet Serkan Ergiine, “Nisanin Bozulmasinda Maddi Tazminat” (2016) (2) [UHFM, Cilt 74, Say1 2 757, 760
% Oguzman ve Dural, (n 27) 46

57 Hatemi, (n 7) 25

%8 Kiligoglu, (n 3) 23

%9 Bu duruma doktrinde “haksiz nisan bozma” da denilmektedir. Bknz. Dural, Ogiiz ve Giimiis (n 11)

60 Bu hususta bknz. Yargitay 3. H.D., 18.10.2005 tarih, 2005/7955 E., 2005/10266 K. Sayili karar1 “MK. nin
120.maddesinde niganlilardan biri hakli bir sebep olmaksizin nisant bozdugu veya nisan taraflardan birine
yikletilebilen bir sebeple bozuldugu takdirde; kusuru olan taraf, digerine diiriistliik kurallar1 ¢er¢evesinde ve
evlenme amaciyla yaptig1 harcamalar ve katlandig1 maddi fedakéarliklar karsiliginda uygun bir tazminat vermekle
yiikiimliidiir. Aym kural nisan giderleri hakkinda da uygulanir. Tazminat istemeye hakki olan tarafin ana ve babasi
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bozulmasina sebebiyet veren kisinin de nisan1 bozan tarafa tazminat 6demesi s6z konusu

olacaktir®?®,

Nisanin sona ermesinden sonra agilacak tazminat davalarinda kusur tespiti 6nem arz
ettiginden, Oncelikle nisanin bozulmasinda hakli sebebin olup olmadig1 arastirilmalidir. Ancak
nisanin bozulmasmi gerektirecek sebeplerin tam bir listesi yapilamayacagindan burada bir
“hiikiim i¢i bosluk™ oldugundan hareketle bu boslugu doldurma gorevi somut olaydaki durum
ve kosullar1 goz oniinde tutmak suretiyle hikime birakilmistir®. Hakim; taraflarin hayat
gorislerini, yasadiklar1 ¢evreyi, tiim hal ve sartlari da gbz Oniinde bulundurarak kusur

degerlendirmesi yapar®®

. Davacinin iddias1 ispat olursa hakim uygun bir tazminata
hitkmedecektir®®. Bu tazminat tutar1 belirlenirken, davacinin nisanin bozulmasindaki rolii,
yapilan masrafin davacinin malvarligi icin arz ettigi deger vb. hususlar da g6z Oniinde
bulundurulabilir®®. Hakim maddi tazminatin hesaplanmasinda, tazminattan indirim sebeplerinin
olup olmadigini da inceler®®. Ornegin; satin alinmis olan esya bizzat satin alanlar tarafindan
kullanilabilir ise veyahut satin alan kisi bunun sonucunda birtakim degerler elde ettiyse tiim
bunlar hakim tarafindan g6z oniinde bulundurulur ve tazminat miktar1 bu kapsamda azaltilir.
Yine o6rnek vermek gerekirse; siparis verilmis diigiin pastasi bir bagkasina satilir ise bu satistan
bir bedel elde edileceginden, bu bedel oraninda tazminat miktar1 azaltilacaktir®’. Ayrica
kanaatimizce nisan icin tek tarafin yaptigi ihtiya¢ dis1 olan liiks harcamalar var ise, bu husus

hakim tarafindan ayrica degerlendirilmeli ve harcamalarin ne kadarinin ihtiya¢ oldugu da

tazminat belirlenirken g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Smirl ehliyetsizler kisiye siki sikiya bagli olan haklar1 tek baslarina kullanabilirler iken

maddi tazminat bu haklardan olmadigindan maddi tazminat davasin1 ancak yasal temsilcileri

veya onlar gibi davranan kimseler de, ayni kosullar altinda yaptiklari harcamalar i¢in uygun bir tazminat
isteyebilirler hitkkmii yer almaktadir. Dosya kapsamindan nisanin bozulmasinda kusurun nisanlilardan hangisinde
oldugu hususu aragtirilmamistir. Bu durumda mahkemece; nisanin bozulmasinda kusurlu olan tarafi arastirmak ve
eger davali Ozgiiriin kusuru nedeniyle nisanin bozuldugu anlasilirsa o takdirde davacinin ugradigi zarara
hitkmetmek olmalidir. Bunun i¢in dava konusu esyalarin ikinci el olarak kaca satilabilecegini bilirkisi araciligi ile
belirlemek ve alinacak rapor dogrultusunda esyalarin yeni fiyati ile 2. el fiyati arasindaki farka gore ugranilan
zararin tazminine karar verilmelidir. Eksik inceleme sonucunda yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru
gorillmemistir.” seklindedir. (Erisim adresi: https://www.sinerjimevzuat.com.tr/index.jsf?dswid=1649#, Erisim
tarihi:26.05.2021)

61 Akintiirk ve Ates, (n 2) 51; Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 36; Kog, (n 4) 82

62 Kog, (n 4) 84

83 Schwarz, (n 22) 47

64 Bknz. Bu husus ¢alismamizin “Nisanlanmanin Tek Tarafli irade Beyani ile Sona Ermesi” baslig1 altinda ayrintil
olarak agiklanmuistir.

8 Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 36

% Kog, (n 4) 105

67 Akintiirk ve Ates, (n 2) 53
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araciligi ile agabilirler, kendilerine agilan maddi tazminat davalarin1 da yine yasal temsilcisi
aracilifi ile takip edebilirler. Ayni sekilde tam ehliyetsizler de maddi tazminat davasini yasal

temsilcileri araciligi ile agabileceklerdir.

2. Manevi Tazminat

TMK’ nin 121. maddesinde nisanin bozulmasinin bir sonucu olarak manevi tazminat
diizenlenmis bulunmaktadir. Buna goére manevi tazminat talep edebilmek ig¢in; nisanin
bozulmus olmasi, davalinin kusurlu olmas: ve davacimin kisilik haklarinin zarara ugramasi

gerekmektedir.

Kanunda agikga belirtildigi iizere; manevi tazminat talep edecek tarafin, nisanin
bozulmasi sebebi ile “kisilik hakki”®® ihlal edilmis olmalidir. Nisanin bozulmasi, ¢ogu kez
nisanlinin psikolojisini olumsuz olarak etkiler, onun aci ¢ekmesine ve manevi huzurunun
bozulmasina yol agar, nisanin bozulmasiyla seref ve haysiyeti zedelenir. Burada hakim; manevi
tazminata iliskin degerlendirme yaparken somut olayin 6zelliklerini géz 6niinde bulundurarak
kisilik hakkinin ihlal edilip edilmedigine karar vermelidir. Ornegin Yargitay bir kararinda;
nisanlilardan birinin digerinin fiziksel 6zelliklerini begenmedigini siirekli dile getirdigini,
nisanlisinin basenlerini siirekli kontrol etmek istedigini ve bu hususta ailesinden baz1 kisileri
gorevlendirdigini bu sebeple diger nisanlinin nisan1 bozmasi durumunda kisilik hakkini ihlal
eden bir eylemin varligini kabul etmistir®®. Yine bir kararinda Yargitay; nisanlilarin sonrasinda
resmi nikdh yapilacagina inanarak ailelerinin ve g¢evrelerinin katilmi ile bir diigiin
gerceklestirdigi ancak daha sonra nisanlilardan birinin resmi nikdh yapmaktan vazge¢mesi

durumunda diger nisanlinin kisilik hakkinin ihlal edildigini kabul etmistir°.

743 Sayili Tiirk Kanunu Medenisi’ nde manevi tazminat isteyebilmek i¢in kisilik
hakkinda meydana gelen ihlalin agir olmas1 aranirken’* TMK da kisilik hakkinin ihlal edilmesi
yeterli goriilmiistiir. Akintiirk/Ates bu hususu; “Yeni Medeni Kanun manevi tazminat isteminde
kisilik hakkinin agir derecede ¢ignenmis olmasini aramiyor, normal ¢ignenmeyi tazminat

istemek icin yeterli sayiyor.” seklinde ifade etmistir. Ancak Yargitay’in vermis oldugu

88 «Kisilik hakki; kisinin icindeki saygmligini ve kisiligini serbestge gelistirmesini temin eden varliklarin tiimii
iizerindeki haktir.” (Bknz. Mustafa Dural ve Tufan Ogiiz, Kisiler Hukuku, (7. Baski, Filiz Yayievi, 2004) 92 )

8 Bknz. Yargitay 3. Hukuk Dairesi, 06.07.2017 tarih, 2016/21667 E., 2017/11157 K. sayili karar1. (Erisim adresi:
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/, Erisim tarihi:17.06.2021)

0 Bknz. Yargitay 4. H.D. 23.03.2011 tarih, 2011/3735 E., 2011/3070 K. sayil karari. (Erisim adresi:
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/, Erigim tarihi:17.06.2021)

"I Tiirk Kanunu Medenisi Madde 85- “Bir taraf kendi kusuru olmaksizin nisanin bozulmasindan sahsen fahis bir
surette mutazarrir olmus ise, hakim onun zarar1 manevisini telafi i¢in miinasip bir tazminat hilkmedebilir. Manevi
tazminat davasi, miras¢iya intikal etmez; su kadarki, miras a¢ildig1 zaman iddia kabul edilmis veya dava ikame
olunmus ise mirasgilara intikal eder.” seklinde idi.
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kararlarda manevi tazminata hiikmedilebilmesi i¢in halen fahis bir kisilik hakki ihlalinin
arandig1 goriilmektedir’?. Sahsi fikrimiz doktrin ve Yargitay kararlarindaki bu uyusmazligin
giderilmesi gerektigi yonilindedir. Zira TMK kisilik hakkinin agir olarak ¢ignenmis olmasini
degil, kisilik hakkinin ¢ignenmis olmasini aradigindan uygulamanin da bu yonde olmasi ve
kisilik hakkinin ¢ignenmis olmasinin manevi tazminat tayini igin yeterli sayilmasi gerektigini

diistinmekteyiz.

Manevi tazminat talep edilebilmesi i¢in; nisan tek tarafli olarak bozulmus olmalidir. Bu
durumda; nisanlilig1 sona erdiren diger hallerde manevi tazminat istenemeyecektir. Kanun
koyucu TMK’ nin 121. maddesinde “nigsanin bozulmas yiiziinden " kisilik hakk: zarara ugrayan
nisanlinin manevi tazminat isteyecegini hiikiim altina alarak bu hususu agikca diizenlemistir.
Nisan1 hakli sebebe dayanmadan bozan taraf veyahut kusurlu davranisi ile nisanin bozulmasina
sebebiyet veren taraf tazminat 6demeye mahkim edilebilir. Burada 6nemli olan kusurun
varligidir, agir kusur aranmaz’®. Belirtmek gerekir ki; manevi tazminat davasi acacak olan
nisanlt bu davay1 yalnizca diger nisanliya karsi acgabilecektir. Nisanli disinda kalan diger

kimselere agilacak olan tazminat davasi ise genel hiikiimlere gore olacaktir.

Tazminat talep eden tarafin kusursuz olmasi gerekip gerekmedigi hususunda da
doktrinde farkli goriisler vardir. Oztan; nisanin bozulmasi nedeniyle tazminat isteyecek olan
nisanlinin kusursuz olmasi gerekmedigi goriisiindedir. Buna gore, tazminat isteyen nisanlinin
kusurlu olmas1 ancak hiikmedilecek tazminat miktariin belirlenmesinde g6z Oniinde
bulundurularak, kusur oraninda indirim yapmak gerekecektir’®. Dural/Ogiiz/Giimiis de bu
goriiste olup, manevi tazminat isteyen nisanlimin hi¢ kusurunun bulunmamasinin
aranmayacagini, tazminat isteyen nisanliya atfedilecek kusurun diger nisanlinin kusurundan az

olmasinin yeterli olacagini savunmustur’®. Akintiirk/Ates’e gore ise; nisanin bozulmasinda

2 Bu hususta bknz. Yargitay 3. H.D. 27.04.2016 tarih, 2015/11152 E., 2016/6663 K., sayil1 kararinda “Nisanin
bozulmasi, dogal olarak taraflarda degisik siddet ve olgiilerde de olsa iiziintii yaratir ve menfaat ihlaline neden
olur. Ancak sirf, nisamin bozulmasindan dolayr duyulan iiziintii ve hayal kirikligina ugranilmis olmasi1 manevi
tazminata hitkkmedilmesi i¢in yeterli degildir. Dogal olan iiziintii ve menfaat ihlali manevi tazminata esas alinmaz.
Zira, manevi tazminata karar verilebilmesi i¢in istemde bulunan nisanlinin kisisel haklarinin fahis olarak zarara
ugramis olmasi gerekir. Bu fahis zararin somut olay ve nedenlere dayanilarak ispat edilmesi gerekir.” seklinde
ifade etmistir. Aym dogrultuda Yargitay 3 H.D. 20.10.2014 tarih, 2014/14502 E., 2014/13573 K. Sayil karar1
“Nisanin bozulmasinin, taraflarda degisik siddet ve olgiilerde de olsa iiziintii yaratmasi ve menfaatleri haleldar
etmesi dogaldir. Dogal olan bu iiziintii ve menfaat ihlali manevi tazminata esas alinmaz. Bir kere nisanlandiktan
sonra tazminat 6deme tehdidi altinda bulunmak suretiyle evlenmeyi taraflar i¢in zorunlu hale getirebilecek sekilde
manevi tazminata hiikmedilemez. Ancak nigsanin bozulmasi nedeni ile fahis bir zarar dogmus ve bu nedenle kisilik
haklar1 da saldirtya ugramis ise bu durumun ispat1 halinde manevi tazminata hitkmedilebilir.” seklindedir. (Erigim
adresi: https://www.sinerjimevzuat.com.tr/, Erisim tarihi:24.05.2021)

3 Akmtiirk ve Ates, (n 2) 54

 Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 90

" Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 40
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diger tarafla birlikte kendisi de kusurlu olan nisanli manevi tazminat isteyemez. Bu hususta
kusurlarin birbirine mahsup edilerek tazminat miktarindan bir indirim yapilmasi da s6z konusu
olmaz. Bu bakimdan TBK’ nin 52. maddesinde diizenlenen indirimin burada uygulanmasi s6z
konusu olmayacaktir’®. Biz de; tazminat isteyecek nisanlinin kusursuz olmasinin aranmamasi
gerektigi, var ise kusur oraninda tazminat indirimi yapilmasi gerektigi yoniindeki goriise
katilmaktayiz. Kaldi ki; TMK’ nin 121. maddesinde de tazminat talep eden tarafin kusursuz

olmasi gerektigine iliskin bir diizenleme yoktur.

Manevi tazminat; kisilik hakki ihlaline dayandigindan kisiye siki sikiya bagli olan bir
hak olup, nisanin bozulmasi sebebiyle manevi tazminat talep etme hakki yalnizca nisanliya
aittir. Siirh ehliyetsiz nisanli manevi tazminat davasini kendisi agabilir, dava agmak i¢in yasal
temsilcisinden riza almasi1 gerekmez. Ancak tam ehliyetsizler yalnizca yasal temsilcisi manevi
tazminat davasi agabilecektir’’. Dolayistyla tam ehliyetsizlerin bu durumunun bir istisna oldugu
sOylenebilir. Ana baba ve onlar gibi davranan kisilerin TMK 121 kapsaminda manevi tazminat
talep etme haklar1 yoktur. Ancak burada TMK’ nin 25. maddesinin 4. fikrasinin sakli oldugunu
belirtmek gerekir. Hakim; manevi tazminatin miktarina karar verirken; taraflarin kusur oranini,
kisilik hakkini ihlal eden eylemin 06zelligini ve taraflarin maddi durumlarini géz Oniinde

bulundurmalidir’®,

TMK’ nin 121. maddesinde de acik¢a diizenlendigi iizere manevi tazminat olarak uygun

miktarda bir “para” 6denmesi istenilebilir. Dolayisiyla manevi tazminatin konusu para disinda

8 Akintiirk ve Ates, (n 2) 55

" Velidedeoglu, (n 24) 40; Saymen ve Elbir, (n 19) 64; Oguzman ve Dural, (n 27) 49, Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n
11) 41

8 Bu hususta bknz. Yargitay 3.H.D. 14.10.2014 tarih, 2014/6297 E., 2014;/13138 K. Sayil1 karar1 “Bir kere
nisanlandiktan sonra tazminat 6deme tehdidi altinda bulunmak suretiyle evlenmeyi taraflar i¢in zorunlu hale
getirebilecek sekilde manevi tazminata hilkmedilemez. Ancak nisanin bozulmasi nedeni ile fahis bir zarar dogmus
ve bu nedenle kisilik haklari da saldirtya ugramis ise bu durumun ispati halinde manevi tazminata hiikkmedilebilir.
Hakim manevi tazminatin miktarini tayin ederken saldir1 teskil eden eylem ve olayin 6zelligi yaninda taraflarin
kusur oranini, ekonomik durumlarini da dikkate almalidir. Miktarin belirlenmesinde her olaya gore degisebilecek
ozel hal ve sartlarin bulunacagi da goézetilerek takdir hakkim etkileyecek nedenleri karar yerinde objektif olarak
gostermelidir. Cilinkii kanunun takdir hakki verdigi hususlarda hakimin hukuka ve hakkaniyete gore hiikiim
verecegi Tlrk Medeni Kanununun 4. maddesinde belirtilmistir. Hilkmedilecek para, zarara ugrayanda manevi
huzuru dogurmay1 gergeklestirecek tazminata benzer bir fonksiyonu olan 6zgiin bir nitelik tasir. Bir ceza olmadig1
gibi malvarligi hukukuna iligkin bir zararin karsilanmasini da amag¢ edinmemistir. O halde bu tazminatin sinir1
onun amacina gore belirlenmelidir. Takdir edilecek miktar, mevcut halde elde edilmek istenilen tatmin
duygusunun etkisine ulasmak i¢in gerekli olan kadar olmalidir. Somut olayda, aleyhine manevi tazminata
hiikkmedilen davali nisanlinin ekonomik ve sosyal durumu arastirilmadan, hiikiim kurulmustur. Oyle ise
mahkemece, davalimn ekonomik ve sosyal durum arastirmasinin yapilmasindan sonra, nisamin bozulma gekli,
olaym ozellikleri, ekonomik olgular ve yukaridaki ilkeler gdzetilerek hak ve nesafete uygun manevi tazminata
karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ve yanilgili degerlendirme sonucu yazili sekilde hiikiim tesisi bozmay1
gerektirmistir.” seklindedir. (Erisim adresi: https://www.sinerjimevzuat.com.tr/, Erisim tarihi:24.05.2021)
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herhangi bir edimin yerine getirilmesi olamaz’®. Ornegin nisanli, manevi tazminat kapsaminda

kendisinden 6zur dilenmesi talebinde bulunamaz.

3. Hediyelerin fadesi

Nisanlanma esnasinda ve nisanlilik siliresince niganlilar birbirlerine ¢esitli hediyeler
verirler. Bu hediyeler, 6rf-adet geregi ya da taraflarin birbirini memnun etmek istemesi amaci
ile verilmis olabilir. Ancak nisanlanma herhangi bir sebeple sona erer ise, taraflarin birbirlerine
nisanlilik iligkisi kapsaminda aldigi hediyelerin akibeti ne olacaktir? Nisanlilik siiresince
verilen hediyeler, ileride evlenmenin gergeklesecegine duyulan inanca dayali olarak
verildiklerinden, nisanlilik sona erince kural olarak nisanlilarin birbirlerine verdikleri hediyeleri

geri vermeleri gerekir®,

Hediyelerin iadesi konusu TMK’ nin 122. maddesinde diizenlenmis olup, sayet
nisanlilik evlenme disindaki bir sebeple sona ererse bu madde uyarinca nisanlilarin birbirlerine
ya da ana baba veya ana baba gibi davrananlarin nigsanlilara verdikleri alisiimisin disindaki
hediyeler veren kisi tarafindan geri istenebilir. Yani hediyelerin iadesi i¢in niganlili§in evlenme
disinda bir sebeple sona ermesi gerekir. Mehaz Isvigre Medeni Kanunu’ nda nisanlanmanin
oliim ile sona ermesi halinde hediyelerin iadesinin talep edilemeyecegi diizenlenmisken®?,
TMK’ da boyle bir hiikiim bulunmamaktadir. Dolayisiyla 61iim halinde de hediyelerin iadesini

talep etmek miimkiindiir®,

Verilen hediye aynen veya mislen geri verilemeyecek durumda ise sebepsiz
zenginlesme hiikiimlerine gore iadesi istenilebilecektir. Bu sebeple nisanliligin sona ermesi
durumunda hediyelerin iadesi genel hiikiimlere gore degil, isbu maddeye gore
gergeklestirilecektir. Ancak maddede de agikga diizenlendigi lizere hediyeler aynen veya mislen

geri verilemiyor ise, sebepsiz zenginlesme hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.

Hediyelerin geri istenebilmesi i¢in Oncelikle, iadesi istenen hediyelerin nisanlilik
dolayisiyla verilmis olmasi1 gerekmektedir. Taraflara nisan merasiminde takilan takilar, verilen
paralar bu kapsamdadir. Yine iadesi istenen hediyelerin ekonomik degere sahip olmasi
gerekmektedir. Doktrinde; taraflarin birbirlerine gonderdikleri mektuplarin ve fotograflarin

iadesi gereken hediye kapsamina girip girmedikleri tartismalidir. Bir kisim yazar®®; mektup ve

" Akintiirk ve Ates, (n 2) 56; Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 40
80 Kopriilii ve Kaneti, (n 24) 62
81 IMK Madde 94- “Nisanlilik nisanlilardan birinin oliimii ile son buldugunda, geri verme talep edilemez.”

82 Bknz. Bu husus calismamizda “Oliim ve Gaiplik” baslig1 altinda ayrintili olarak agiklanmuistir.
8 Schwarz, (n 22) 52; Velidedeoglu, (n 24) 42
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fotograflarn iadesi gerektigini savunurken; bir kisim yazar ise®* iadesi gerekmedigini
savunmaktadir. Dural/Ogiiz/Giimiis’e gore®; mektup ve fotograflarin bir tarafin elinde kalmasi
diger tarafin kisiligine bir tecaviiz teskil ediyor ise, ancak o zaman hukuken hediyelerin iadesi
zorunlulugu vardir. Biz de bu goriise katiliyoruz; bizce de bu tarz ekonomik degeri olmayan
hediyelerin iadesi dava yoluyla istenemeyecektir ancak bu durum taraflarin kisiliklerine

tecaviiz niteliginde ise iade istenebilir.

Peki, baz1 cografi bolgelerde uygulanan “baslik parasi” ya da “yiiz gérimligi” adi
altinda 6denen paranin da iadesi talep edilebilecek midir? Doktrinde baskin olan goriise gore;
yliz goriimliigii olarak 6denen para nisanl tarafindan dogrudan diger nisanliya verilmis oldugu
icin 1adesi talep edilebilir. Ancak baslik parasi genelde nisanliya degil, nisanli ya da nisanlinin
ana babasi tarafindan diger nisanlinin ana babasinin sahsina verildigi i¢in burada TMK’ nin
122. maddesinin uygulanmasi s6z konusu olamayacaktir®. Yani dikkat edilmesi gereken husus

paranin kime, hangi amagla verildigidir.

Iadesi istenilen seylerin “hediye olarak verilmis olmas1” sart olup, hediye olarak
verilmeyen, 6rnegin ahlaki bir 6devin ifasi i¢in verilen seyler hediye kavramina girmedigi i¢in
iadesi talep olunamaz®’. Hediyeler yalnizca nisanlilar tarafindan degil, nisanlilarin ana babasi
veya ana babasi gibi davranan kimseler tarafindan da verilmis olabilir®®. Ayrica geri verilecek
hediyelerin alisilmisin disinda®® hediyeler olmas1 gerekir. Bu konuda takdir yetkisi hakimde
olup, hakim; mahalli 6rfe, adete, giiniin sartlarina ve taraflarin maddi durumlarina bakarak
hediyelerin alisilmisin disinda olup olmadigina karar verir®. Ornegin nisanlinin diger nisanliya
aldig1 altin kiipe mutat hediye sayilmazken, hediye ettigi bir ceket mutat hediye sayilacak ve
jadesi istenemeyecektir. Yargitay’ca® taraflarin nisanlanma esnasinda taktiklar1 nisan

yliziikleri de mutat hediye olarak kabul edilmekte ve bunlarin iadesinin gerekmedigi yoniinde

84 Saymen ve Elbir, (n 19) 58; Kog, (n 4) 158; Oguzman ve Dural, (n 27) 52

8 Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 43

8 Oguzman ve Dural, (n 27) 57; Akintiirk ve Ates, (n 2) 48; Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 45

87 Abik, (n 16) 103

8 Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 100

8 “Mutat hediyeler, nisanliya 6rf ve adete gore veya kendiliginden verilen ve maddi degeri de giiniin kosullarina
gore fahis olmayan hediyelerdir. Degeri mutadi agan hediyelerin iadesi s6z konusu olacagi gibi, nisanliya verilen
ve onun yoniinden haksiz kazandirmaya sebebiyet verebilecek olan miicevherat, bono, ¢ek gibi kiymetli evrak ve
sen edatin da iadesi s6z konusu olacaktir.” (Bknz. Oztan, Aile Hukuku (n 8) 99)

% Dural, Ogiiz ve Giimiis, (n 11) 44

°1 Bu hususta bknz. Yargitay 3. H.D. 27.01.2014 tarih, 2013/ 16931 E., 2014 / 1004 K. Sayili karan “Yerlesik
Yargitay uygulamalarina goére, nisan yiizigli disindaki altin ve ziynet esyast mutat hediye kapsaminda
olmayip iadesi gereken hediyeler olarak degerlendirilmektedir. Hal boyle olunca mahkemece; yanilgili
degerlendirmeyle, mutad hediye olan ve iadesi gerekmeyen nisan yiiztigliniin iadesi yoniinde hiikiim tesisi dogru
goriilmemis, bu husus bozmay1 gerektirmistir.”, Aynt dogrultuda Yargitay 3. H.D. 13.01.2014 tarih, 2013/ 15686
E., 2014 / 76 K. Sayil1 karar1. (Erisim adresi: https://www.sinerjimevzuat.com.tr/, Erigim tarihi:24.05.2021)
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kararlar bulunmaktadir. Maddi ve manevi tazminatta karsi1 tarafin kusurlu olmasi aranirken,
hediyelerin iadesinde taraflarin kusurlu olmasi aranmaz.

TMK’ nin 122. maddesine gore hediyelerin iadesini nisanl ile beraber nisanlinin ana
babasi ya da onlar gibi davranan kimseler de talep edebilirler. Ancak burada hediyeleri geri
isteyebilecek kisilerin kapsami genis tutulmasina ragmen, geri istenecek hediyelerin yalnizca
nisanlilara verilmis olan hediyeler oldugunu da belirtmek gerekir. Eger nisanli, nisanlinin ana
babasi veya ana babasi yerine hareket eden {igiincii sahislar, diger nisanlinin ana babasina veya
ana baba yerine hareket edenlere hediye vermis ise, bu hediyeler TMK’ nin 122. maddesi

kapsaminda geri istenemez®2. Ancak sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gére istenebilir.

Kendisine hediye verilen nisanli, bu hediyenin miilkiyet hakkini kazanmis olacagindan
bu hediye iizerinde diledigi gibi tasarruf etme hakkina da sahip olacaktir. Ancak hediyelerin
iadesi isteniyor ise, iadesi istenen hediyeler nisanlinin elinde aynen mevcutsa aynen iade
edilmeleri gerekir. Ancak; nisanli bu hediyeleri malvarligindan ¢ikarmis, satmis veyahut
bagislamis da olabilir. Bu durumda hediyelerin mislen geri verilmesi s6z konusu olacaktir.
Ornegin; bir saat hediye edilmis ve saat satilmis ise ayni1 saatten temin edilerek hediyenin iadesi
gerceklestirilecektir. Iadesi istenilen hediye artik aynen ya da mislen iadesi miimkiin olmayan
bir sey ise, iste 0 zaman da sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uygulanacak (TBK madde 77 vd.)

ve hediyenin parasal olarak bedeli iade edilecektir®.

Nisanin sona ermesine bagh olarak maddi, manevi tazminat ile hediyelerin iadesi talebi
bir yillik zamanasimina tabi olup (TMK madde 123) bu siire gegtikten sonra TMK’ nin 120,
121 ve 122. maddeleri kapsaminda talepte bulunulamayacaktir. Bu bir yillik siire; nisanin sona
ermesi anindan itibaren hesaplanacak ve TMK’ da diizenlenen maddi, manevi tazminat ve
hediyelerin iadesi talebine iliskin oldugundan, bu hiikiimlere dayanarak dava agma hakkina
sahip olan tlim taraflar acisindan uygulanacaktir. Ayrica nisanin sona ermesinin sonuglarinin
viicut bulabilmesi i¢in, Oncelikle taraflar arasinda gecgerli bir nisanlanmanin bulunmasi
gerekmektedir. Nisanin gecersiz sayilmasini ya da yok hiikmiinde olmasini gerektirecek
hallerin varlig1 halinde, nisanin sona ermesinden kaynaklanan sonuglarin da olusmayacagini
sdylemek miimkiindiir®*. Dolayistyla bdyle bir durumda hediyelerin iadesi ve maddi manevi

tazminat taleplerinin ancak genel hiikiimlere gore olabilecegini sdyleyebiliriz.

92 Oztan, “Aile Hukuku” (n 8) 100

9 Akintiirk ve Ates, (n 2) 49

% Bu hususta bknz. Yargitay 3. H.D., 28.06.2011 tarih, 2011/2322 E., 2011/11266 K. Sayili karar1 “Bundan ayri,
dosyadaki tanik ifadelerinde; davacinin davali ile nisanlandig: tarihte, yurt disinda (Avustralya’da) evli oldugu
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SONUC

Nisanlanma; taraflar arasinda evlenme yoniindeki karsilikli irade beyanlari olarak ifade
edilebilir. Bu irade beyanlar ile birlikte; nisanlanan taraflar arasinda aile hukukuna 6zgii sui
generis bir sozlesme yapildig: kabul edilir. Boylece taraflar arasinda “nisanlilik” hukuki statiisii
dogar.

Nisanli taraflar arasinda evlenme gergeklestiginde nisanlilik son bulur. Ancak
nisanlanmanin amaci taraflarin ileride evlenmeleri olsa da bazen taraflarin elinde olan veyahut
olmayan sebeplerle de nisanlanma son bulabilir. Bu haller; nisanlilardan en az birinin bir
baskasi ile evlenmesi, nisanlilardan birinin 6liimii ya da gaipligine karar verilmesi, taraflarin
anlasarak nisan1 sona erdirmeleri, tek tarafli olarak nisanin bozulmasi, kesin bir evlenme
engelinin ortaya ¢ikmasi veya evlenmenin imkénsiz hale gelmesi, bozucu sartin gerceklesmesi

ve iradede bozukluk meydana getiren birtakim hallerinin varligidir.

Evlenme disindaki tiim sona erme hallerinde taraflarin nisanliyken birbirlerine
verdikleri hediyelerin iadesi istenebilir. Kanunen hediyelerin geri verilmesini isteme hakki

nisanlilar disinda nisanlilarin ana babasi ve ana babasi gibi hareket eden kisilere de taninmustir.

Nisanin tek tarafli olarak sona erdirilmesi halinde ise; nisam1 hakli bir sebebe
dayanmadan sona erdiren ya da nisanin sona ermesinde kusurlu olan tarafinin maddi ve manevi
tazminat 6demesi s6z konusu olabilir. Maddi tazminatin konusunu nisanlilik siiresi boyunca
evlenmeye hazirlik kapsaminda yapilan masraflar ve nisanlilik nedeniyle ugranilan zararlar,
yani evlenmenin yapilacagina duyulan giivene dayali olarak olusan menfi zararlar olusturur.
Manevi tazminatin konusunu ise; nisanin bozulmasi kendi kusuruna dayanmayan tarafin
nisanin bozulmasina dayal1 kisilik haklarinda meydana gelen ihlal ve bu ihlalin yarattig1 elem
ve 1stirap olusturur. Maddi tazminat, hediyelerin iadesinde de oldugu gibi, nisanli ile birlikte

niganlinin ana babasi veya ana babasi gibi hareket eden kimselerce de talep edilebilirken,

ifade edilmistir. Evli bir kisinin nisanlanmasi s6z konusu olamayacagindan, yapilan nisan téreni hukuki anlamda
bir sey ifade etmez. Yargitay'in yerlesmis igtihatlarinda; bu tip durumlarda, eylemin haksiz fiil niteliginde oldugu
ve nisan kapsaminda degerlendirilemeyecegi vurgulanip, davanin aile mahkemesinde degil, genel mahkemelerde
(degere gore Asliye veya Sulh Mahkemelerinde) bakilip sonuglandirilmasi gerektigi seklindedir. Goérev kamu
diizenine iligkin olup, mahkemece re' sen gozetilmelidir. O halde, yapilacak is; davacinin evli olup olmadigi
(konsolosluk araciligiyla) arastirilip, saptandiktan sonra, bu hususta bir karar vermek olmalidir.”, Ayni dogrultuda
Yargitay 3. H.D. 26.12.2005 tarih, 2005/13403 E., 2005/14367 K. Sayili karar1 “Somut olayda, her ne kadar
davanin niteligi nisan bozulmasi nedeniyle esyalarin iadesi davasi olarak adlandirilmis ve bu nedenle de aile
mahkemesi tarafindan yargilama yapilarak sonucuna uygun karar verilmis ise de; davacinin niifus kaydina gore
27.3.1997 tarihinden beri Alman uyruklu bir bayanla evli oldugu ve bu evliligin halen devam ettigi, davalinin
nisandan ayrilma sebebinin de bu olaya dayandigi anlasilmaktadir. Yine, TMK. nun 118. maddesi hiikmiine gore;
nisanlanma, evlenme vaadiyle olur. Gergekte evli olan birisi bir baskasi ile yeniden nisanlanma akdi yapamaz.
Sayet yapilmis ise yapilan bu akit gecersiz olup yasal anlamda nisan akdi olarak kabulii olanaksizdir.” seklindedir.
(Erigim adresi: https://www.sinerjimevzuat.com.tr/, Erisim tarihi:24.05.2021)
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manevi tazminat kisiye siki sikiya bagli haklardan oldugundan yalnizca nisanli taraflarca talep
edilebilmektedir. Nisanin bozulmasi nedeniyle acilacak davalar bir yillik zamanagimu siiresine

tabidir.

Kanaatimizce; kanun koyucu tarafindan nisana iligskin ayrintili diizenleme yapilmasi
isabetli olmustur. Her ne kadar taraflar aralarinda nisanlilik iligkisi bulunmasi evlenmeye
zorlama hakki vermese da nisanlanmaya bagli haklarin da korunmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla sekil sartina bagli olmayan nisanlanma sézlesmesinin sona ermesi halinde taraflarin
sahip oldugu hak ve yikiimliiliiklerin kanunda agikca diizenlenmesi nisanlilik iliskisine olan
giivenin de artmasini saglamaktadir. Ancak bizce, nisanin sona ermesine dayali maddi ve
manevi tazminat davalarinda hakim; tiim sartlar1 g6z 6niinde bulundurarak uygun bir tazminat
miktarina hiitkmetmelidir. Aksi halde bu durum nisanlanmanin evlenmeye zorlama hakki
vermemesi kuralina aykirilik teskil edecegi gibi, nisanlanma kurumunun amaci ile de

bagdasmaz.
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