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Abstract

In the pre-school period, children's learning speed is at the highest level. During this period,
physical and mental games are very important for the development of children. One of the mental games
that make a significant contribution to the development of children is chess. Important contributions of
chess education to the development of children have enabled some societies to include chess as a
lesson in their programs. This study reveals the opinions of chess coaches, pre-school teachers and
pre-school education experts to evaluate the Pre-school Chess Teaching Program published in 2019
for the pre-school period. This research was designed in the basic qualitative research model.
Participants of the study consist of 115 people including chess coaches, pre-school teachers and pre-
school education experts. The data of the study were collected through semi-structured interviews.
Descriptive analysis method was used in the analysis of the interview data. Findings were expressed
after analyzing the data. According to the findings obtained in the research, it was concluded that most
of the participants stated that the special aims of the Chess Teaching Program were in accordance with
the general objectives of pre-school education. Participants generally stated that they thought of
implementing the program. It was stated that the program was sufficient in teaching children chess rules.
It was concluded that most of the participants stated that the topics and achievements determined in the
program were appropriate for the levels of the children. Some participants stated that the program
should be elaborated and organized. It was concluded that most of the participants stated that the
problems that may be encountered during the implementation process of the program are aimed at
children, and some of them stated that there may be problems arising from the teacher or the program.
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0z

Okuloncesi donemde ¢ocuklarin 6grenme hizlari en Ust diizeydedir. Bu dénemde fiziksel ve
zihinsel oyunlar, ¢ocuklarin gelisimi igin ¢cok énemlidir. Cocuklarin gelisimine énemli katkisi olan zihinsel
oyunlardan biri de satrangtir. Satrang egitiminin ¢ocuklarin gelisimindeki énemli katkilari, bazi
toplumlarin satranci programlarina ders olarak eklemelerine olanak saglamistir. Bu ¢alisma, okuldncesi
déneme yodnelik 2019 yilinda yayimlanan Okuléncesi Satrang Ogretim Programini degerlendirmeye
yonelik satran¢ antrendrlerinin, okuldncesi 6gretmenlerinin ve okuléncesi egitim alan uzmanlarinin
gOruslerini ortaya koymaktadir. Bu arastirma temel nitel arastirma modelinde desenlenmistir.
Calismanin katihmcilarini satran¢ antrendrleri, okuldncesi 6gretmenleri ve okuldncesi egitim alan
uzmanlari olmak Uzere 115 kisi olusturmaktadir. Calismanin verileri yari yapilandirilmis gérismeler
yoluyla toplanmistir. Gérisme verilerinin analizinde betimsel analiz yéntemi kullaniimistir. Veriler analiz
edildikten sonra bulgular ifade edilmistir. Arastirma da elde edilen bulgulara gére katimcilarin gogunun
Satrang Ogretim Programinin 6zel amaglarinin, okuléncesi egitimin genel amaglarina uygun oldugunu
belirttikleri sonucuna ulasiimistir. Katilimcilarin geneli, programi uygulamayi disundiklerini ifade
etmislerdir. Programin gocuklara satrang kurallarini 6gretme konusunda yeterli oldugu ifade edilmistir.
Katilimcilarin ¢ogunun, programda belirlenen konu ve kazanimlarin gocuklarin dizeylerine uygun
oldugunu belirttikleri sonucuna ulagiimigtir. Bazi katilimcilar ise programin ayrintilar Gzerinde galisilip
dizenlenmesi gerektigini belirtmistir. Katihmcilarin  ¢ogunun programi uygulama surecinde
karsilasilabilecek sorunlarin gocuklara ydnelik oldugu, bir kisminin ise 6gretmen ya da programdan
kaynakh sorunlar olabilecegini belirttikleri sonucuna ulagiimistir.
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Giris
Okuléncesi dénem yasamin temellerinin atildigi kritik yillari kapsar. Bu dénemde
cocuklara verilecek olan satrang egitimi bircok yonden olumlu katkilar saglamaktadir. Satrang
sayesinde bireyler odaklanma becerisini, zamani verimli kullanabilme ve ileriye yonelik plan
yapma gibi becerilerini gelistirebilmektedir. Zihinsel sireglere siklikla basvurulan satrancta,
bireyler analizlere basvurarak problemlere ¢6zim arayabilmektedir (Erhan ve digerleri, 2008).

Okuléncesi egitimin kabul goren kesin bir tanimindan bahsetmek mimkin olmayabilir.
Farkli kaynaklar incelendiginde karsimiza ortak noktalari olan farkli tanimlar ¢ikmaktadir.
Tanimlardan bazilari su sekildedir: Okuldncesi egitim; 0-6 yas cocuklarini kapsayan, bu
cocuklarin gelisim &zelliklerine uygun g¢evre sartlarini hazirlayan, gocuklarin gelisimlerini
kultirel ve ahlaki yonden etkili bir sekilde yénlendiren egitim strecidir (Ok, 2016). Okuléncesi
egitim, ¢cocugun yasadigi cevreyi tanimaya calistigi, onunla iletisime gecmek icin merakli,
istekli, hayal guclinin sorgulayici ve kuvvetli oldugu, icinde bulundugu toplumun kultirel
yapisina ve deer yargilarina uygun davraniglar olusturmaya basladi§i, ¢ocugun Kisilik
Ozelliklerinin temellerinin olusturuldugu dénemdir (Oguzkan ve Oral, 1997).

Okuldncesi egitimin genel amaglari, Tark milli egitiminin ilke ve amaglarina uygun
olarak;

e “Cocuklarin beden, zihin ve duygu gelisimini ve iyi aliskanhklar kazanmasini saglamak,

e Onlari ilkokula hazirlamak,

o Sartlari elverissiz cevrelerden ve ailelerden gelen gocuklar igin ortak bir yetistirme
ortami yaratmak,

e Cocuklarin Turkceyi dogru ve guzel konugmalarini saglamaktir (MEB, 2013)”.

Bu amaclarin gerceklesmesinde okuldncesi donemde en etkili yollardan biri ise
oyundur. Oyunun ¢ocuklarin gelisim alanlarina yonelik beceri kazanimlarina katkisi olduk¢a
fazladir. Oyun cocuklarin hem 6grenmesine hem de eglenmesine firsat veren bir etkinliktir.
Saglikli bir cocuk genellikle slrekli oynamak ister. Cocuklarin yaslarina gore degisiklik
g0Osteren oyunlar, onlari hayata hazirlar. Cocuklar kendileri igin gerekli aliskanliklari, becerileri
ve bilgileri oyunlarla birlikte yaparak ve yasayarak 6grenir. Oyunlar sayesinde c¢ocuklarin
yetenekleri kesfedilir. Oyunlar ve oyun materyalleri yetiskinlerin ¢ocuklari anlamalari ve
cocuklarin kendilerini ifade etmeleri igin en 6nemli yoldur (MEB, 2011).

Okuléncesi dénemde c¢ocuklar icin dnemli oyunlardan biri de satranctir. Tlrkiye de
satran¢g cok eskilere dayanmaktadir. Satrancla ilgili eski yillara ait el yazmasi kitaplara
rastlanmaktadir. Anadolu Selguklu Devletinde de satrangla yakindan ilgilenilmistir. Orta Asya
Tuarklerinde de satrang sporu yayilmistir. Cumhuriyet yillarinda da bu sporun énemi artmistir.
Hatta bazi okullarda ders olarak konulmustur. 1954 yilinda Turkiye Satran¢g Federasyonu
(TSF) kurulmustur. (Ustel, 2008). Egitim programlarina 2005 yilinda satrang secmeli ders
olarak konulmustur (Kéksal, 2006). Satrang egitiminin bireylere bir¢ok yénden olumlu katkilar
sagladigini calismalarda géstermektedir. Ornegin, Yildiz (2010) tarafindan yapilan arastirma
sonucunda, satran¢ oynayan &égrencilerin yaraticilik ve ¢oklu zeka alanlari arasindaki iligki
incelendiginde; yaraticilik dizeyleri ile mantiksal-matematiksel zeka, bedensel kinestetik zeka,
sozel dilsel zeka, gorsel uzamsal zeka, dogaci zeka, sosyal zeka, miziksel ve ritmik zeka,
icsel zeka alanlari arasinda pozitif yonli anlamh bir iliskinin oldugu saptanmistir. Bir diger
calismada satrancin bilissel yetenekleri, basa ¢ikma ve problem ¢6zme kapasitesini ve sosyo-
duygusal gelisimini gelistirdigi ortaya konulmustur (Aciego ve digerleri, 2012).
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Problem Durumu

Okuléncesi egitim; ¢cocugun dinyaya geldigi glinden, temel egitime devam edecegi
glne kadar olan vyillar igine alan, ilerleyen yasamlarinda énemli role sahip; dil, sosyal-
duygusal, bedensel, zihinsel ve psikomotor gelisimlerinin g¢ogunlukla tamamlandig,
kurumlarda ve ailelerde saglanan egitimle ¢cocuklarin kisilik 6zelliklerinin olusturuldugu egitim
ve gelisim surecidir (Gul, 2008). Okuléncesi dénem, yasamin temellerinin atildigi, gocuklarin
6grenme hizlarinin st dizeyde oldugu bir donemdir. Beyin gelisimi okuldncesi yillarda ¢ok
hizhdir. Bu dénemde cevresel uyaricilar beyin gelisimini hem olumlu hem de olumsuz
etkileyebilmektedir. Cocuklarin beyin gelisiminin saglikli olabilmesi icin yasamin temelini
olusturan bu dénemde, zengin uyaricilar ve ¢gocuga 6grenme firsatlari sunan bir gevrenin
hazirlanmasi gerekmektedir. Bdylece cocuklar bu dénemde daha hizli gelisebileceklerdir
(Gokeeli, 2019). Bilindigi tzere bu donemde ¢ocuklarin 6grenmelerinde etkili yollardan biri de
oyundur. Okuldncesi donemde oyun, bu dénem c¢ocuklar igin vazgecilmez ve en temel
ugrastir. Oyun sayesinde ¢ocuklar 6zgurlesir ve bu 6zgurlik sayesinde 6grenmeye daha acik
hale gelir (Glven ve Azkeskin, 2010). Cocuklara oyun yoluyla hazirlayacagimiz ortam ve
etkinlikler cocuklarin gelisimini olumlu yénde etkileyecektir. Oyun denilince aklimiza yalnizca
fiziksel, hareketli oyunlar gelmemelidir. Zihinsel slirecleri etkileyen zeka oyunlari da bu sirecte
¢ok énemlidir. Bu oyunlardan biri de satranctir.

Satrang, bir tahta Gizerinde iki kisi arasinda oynanan bir oyundur. Satrang tahtasi siyah
ve beyaz renkleri iceren toplam 64 kareden olusur. Bu tahtanin kenarinda rakam ve harfler
bulunmaktadir. Boylelikle her karenin isimlendiriimesi kolaydir. Satrangta toplam 32 tas vardir.
Bu taslardan 16 tanesi beyaz, 16 tanesi siyah taslardir. Oyunculardan biri beyaz taslarla digeri
ise siyah taslarla oynamaktadir. Bu taglarin her birinin adlari vardir. Bunlar kale, at, fil, sah,
vezir ve piyondur. Oyuna ilk beyaz oyuncu baslar ve herkesin sirayla bir hamle yapma hakki
vardir. Oyun bittiginde ise 3 durum ortaya cikabilir. Oyunu beyazlar kazanabilir ya da siyahlar
kazanabilir ya da ne kazan¢ ne de kayipla sonuglanir; oyun berabere biter (Withuis ve Pfleger,
2001). Satrancin yasamla buyuk bir benzerligi vardir. Toplumda insanlar gegmisten glinimuize
kadar surekli bir micadele halindedir. Satran¢ ise bu micadelenin tahtaya yansimis halidir.
Ozellikle satrancin yagamla benzerligi, gocuklarin yasamini olumlu etkilemektedir. (Kulag,
2003; Kulag, 2005). Kulag'in (2003) belirttigine gore ‘Cocuklarin zihinsel gelisimi
disunuldiginde, satranca erken yaslarda baslamanin 6énemi acgiktir. Bilimsel calismalar
cocuklarda yetenegin gelisiminin 2 ile 6 yaslar arasinda daha hizli oldugunu ortaya
koymaktadir.’. Yetenek, bireylerin yasadigi cevresiyle olan etkilegsimlerinin bir sonucudur.
Uygun bir ¢cevre hazirlanmadan deneyimlerden ve deneyime sahip olmadan da yeteneklerden
s6z edilemez. Cevre, bireylere deneyim ve zorluk olanagi sundugu zaman bireylerde bulunan
potansiyel ortaya c¢ikarak yetenege dénismektedir (Ozer ve Gil, 2021). Bu sebeple de
cocuklara hazirlanacak ortamlarda satrang deneyimi sunmak dnemlidir. Gelisim ve 6grenme
hizinin bu kadar fazla oldugu okuléncesi dénemde satrang egitimi de ¢cocuklarin gelisimine
blyUk katkilar saglayacaktir. Yapilan ¢alismalarinda bunu destekledigi gérilmektedir. Tekneci
(2009) tarafindan yapilan arastirma sonucunda, okuldncesi dénemde satrang egitimi almis
cocuklarin matematik becerileri olumlu derecede etkilenerek, puanlarinin yiksek ¢iktigi ortaya
konulmustur. Burgoyne ve digerleri (2016), bilissel yetenek ve satrang becerisi arasindaki
iliskiyi degerlendirmek icin meta-analiz yapmislardir. Arastirmada elde edilen sonuglara gore,
satrang becerisinin dort genis biligsel yetenek (akigkan akil yaritme, anlama-bilgi, kisa sureli
bellek ve islem hizi) ile anlamh ve olumlu bir sekilde iligkili oldugu ortaya konulmustur.
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Satrancin éneminin glinimuizde kabul edilmesiyle birlikte ¢codu Ulke satranci ders
olarak programina eklemistir. Buna yonelik programlar hazirlanmaya ve uygulanmaya
baglanmistir. Tlrkiye’de okuldncesi egitime yonelik yapilan ¢alismalara bakildiginda satrang
alaninda fazla ¢alisma yapilmadigi dikkat cekmektedir. Satrang lizerine yapilan ¢alismalarin
¢ogu biylk yas grubunu kapsamaktadir. Bu kapsamda, okuléncesi donemde satrang
konusunun yeteri kadar incelenmedidi goérulmuastir. Yapilan galismalarin ¢ogunlugu ise
genellikle uygulamaya yénelik kontrol ve deney gruplarini iceren deneysel ¢alismalardir.

Alanyazin incelendiginde okuldncesi dbénemde satranca yoOnelik satrang
antrenorlerinin, okuldéncesi 6gretmenlerinin ve okuldncesi egitim alan uzmanlarinin géruslerine
basvurularak program incelemesinin yapilmadigi gértlmektedir. Bu déneme ydnelik 2019
yilinda MEB tarafindan Okuléncesi Satrang Ogretim Programi yayimlanmistir. Programin yeni
olmasi ve uygulamasinin sinirli olmasi, program hakkinda goéruslerin neler oldugunu da merak
konusu haline getirmistir. Bu ¢alismada alanyazinda herhangi bir ¢calismaya rastlanmadigi ve
bu konunun giinimiizde 6neminin artmasi sebebiyle, 2019 Okuléncesi Satrang Ogretim
Programinin satrang antrenérlerinin, okuldéncesi égretmenlerinin ve okuléncesi egitim alan
uzmanlarinin gorisleri dogrultusunda degerlendirilmesi gereksinimi ortaya ¢ikmistir. Yapilan
bu degerlendirmeyle, programin kisa vadede uygulayicilar tGzerindeki etkisi betimlenmigtir.
Ayni zamanda, deg@erlendirilen bu programin uygulanmasina iliskin ¢esitli ipuglari saglayacagi
disintlmektedir.

Gliltekin’e (2020) goére egitim programini yalnizca bir kategoriyle tanimlamak dogru
degildir. Egitim programi ¢ok boyutlu ve kapsamli bir kavram olup, ¢ocuklarin okulda ya da
okulun disinda kazandiklari bitiin 6grenim yasantilarini kapsamaktadir. Bir egitim programi
amag, icerik, 6grenme-6gretme sireci ve degerlendirme olmak Utzere dort kisimdan olusur.
Amaglar, dgretim sdreci sonunda d6grencilerin neler yapabileceklerini yansitan ifadelerdir.
Egitim araciliiyla bireylerin sahip olmasi istenen niteliklerdir. Ogretim siirecinde bireylere
kazandiriimak istenen bilgiler, icerik kismini olusturur. Belirlenen amaglara ulasmaya yardim
eden konulardir. Ogrenme-6Jretme siireci, amaglara ulasmak icin dgrencilerin 6grenme
yasantilarina yardimci olan etkinliklerdir. Arag-gerecleri, yontem ve teknikleri kapsar.
Degerlendirme, amagclara erisme derecesini ifade etmeye yonelik etkinliklerdir. Bu doért 6ge
birbirleriyle i¢c icedir. Egitim programlari 6gretim slreclerinin  degerlendiriimesinde,
planlanmasinda ve uygulanmasinda egitimcilere yol gosterir. Ayrica 6gretim slrecinin
etkililigini artirir. Yapilan degerlendirmeler egitim slreclerinin sistemli, planli, amaglara uygun
gelisme ve ilerleme odaklh olmasinda en &6nemli faktérdir (Gulven, 2019). Program
degerlendirme, genellikle egitim programina ydnelik kaynaklari ortadan kaldirma, kabul etme
ya da degistirme kararlarinin verilebilece@i bilgileri kapsamaktadir. Elde edilen sonuglar
uzmanlara gerekli dizenlemeler igin bilgi vermektedir (Demirel, 2010). Programi degerlendiren
kisiler, programin bilesenlerinin dedistirilip degistiriimeyecedine karar vermek igin bilgi toplar
ve yorumlar. Program dederlendirme yalnizca okulun ya da programin sonunda dedgil,
programin gelistirimesi ve uygulanmasi boyunca da c¢esitli noktalarda gereklidir (Ornstein ve
Hunkins, 2017). Degerlendirme, beklenen sonucglar ile ortaya c¢ikan sonuclarin
karsilagtirlmasina olanak saglar. Ayrica gelecekte hazirlanacak etkinlikler icinde karar
asamasina gidilmesine yardimci olur. Yalnizca 6gretim surecinin ve 6gretim programinin
degerlendirilmesi, egitim programinin degerlendirildigi anlamina gelmemektedir. Ya da
ogretmenlerin siregte sinifta yaptigi etkinlikleri bir sonuca baglamak i¢in degderlendirme
yapmasi, egitim programini tam olarak degerlendirmesi demek degildir. Egitim programinin
deg@erlendirmesi, icerik, 6gretim slrecleri ve amaglari gibi programin elemanlarinin ve gesitli
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asamalarinin  degerlendiriimesidir  (Kisakurek, 1983). Program  degerlendirme
yaklasimlarindan bazilari sunlardir: Hedefe Dayali Degerlendirme Modeli, Metfessel - Michael
Degerlendirme Modeli, Provus’un Farklar Yaklasimi ile Degerlendirme Modeli, Stake’in
Uygunluk- Olasilik Modeli, Eisner'in Egitsel Elestiri Degerlendirme Modeli, CIPP Program
Degerlendirme Modeli (Erden, 1998; Demirel, 2010; Unal, 2013).

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci okuléncesi doneme yonelik 2019 yilinda yayimlanan
Okuldncesi Satrang Ogretim Programini degerlendirmeye yoénelik satrang antrendrlerinin,
okuldncesi 6gretmenlerinin ve okuldncesi egitim alan uzmanlarinin goérUslerini ortaya
koymaktir.

Bu amaca dayali olarak su sorulara yanit aranmistir:

Okuléncesi déneme ydnelik 2019 yilinda yayimlanan Okuléncesi Satrang Ogretim
Programinin,

1. Hazirhk slrecinin de@erlendiriimesine iliskin satrang antrenérlerinin, okuldncesi
dgretmenlerinin ve okuldncesi egitim alan uzmanlarinin gérugleri nelerdir?

2. Uygulama surecinin degerlendiriimesine iliskin satrang antrendrlerinin, okuléncesi
ogretmenlerinin ve okuléncesi egitim alan uzmanlarinin goérasleri nelerdir?

3. Uygulama sonrasi surecinin degerlendiriimesine iliskin satran¢ antrendrlerinin,
okuloncesi 6gretmenlerinin ve okuldncesi egitim alan uzmanlarinin goérisleri nelerdir?

Arastirmanin Onemi

Satrang belli kurallari olan, tahta ve taslarla oynanan bir diisiince sporudur. Spor
denilince toplumda genellikle fiziksel olarak yapilan sporlar algilanir. Halbuki satrang
cocuklarin gelisimine buydk katkisi olan bir dislnce sporudur. Satrancin tarihgesi de
incelendiginde ¢ok eski zamanlardan ginimuze kadar surekli yayildigi gérilmektedir.

Satrang¢ Uzerine yapilan arastirmalara bakildiginda; okuléncesi dénemde satrang
egitimi almis cocuklarin matematik becerileri, dikkat gelisimi, sosyal gelisimle birlikte bilissel
gelisimi Uzerinde satrancin etkili oldugu sonuclarina ulasildigi gorilmuastir (Akay, 2017;
Tamer, 2020; Tathpinar, 2017; Tekneci, 2009) Ozellikle gelisimin kritik oldugu erken yaslarda
verilen satrang egitiminin ¢ocuga ¢ok yonli etkilerinin olabilecegi gortlmektedir. Satrancin
¢ocuklara kazandirdiklarinin ¢ok boyutlu incelenmesi gerekmektedir. Fakat Turkiye'de
satrangla ilgili okuléncesi donemde vyapilan c¢alismalarin sinirli oldugu gdérulmektedir.
Cocuklarin bilissel gelisimi dusinildiginde, satranca erken yaslarda baslamanin 6nemi
aciktir. Satran¢g sayesinde zamani verimli kullanma asamasinda zihinsel beceriler de
artmaktadir. ClnkUl satrang sirasinda yapilacak hamleler dncelikle zihinde canlanmaktadir.
Bireyler hangisinin daha etkili olduguna karar verdikten sonra hamlesini tahta Uzerinde
gergeklestirmektedir. Bu hamlelerin 6nce zihinde olusmasi imgesel bellegi ve yaratici dugince
becerisini gelistirmektedir. Ozellikle satrancta mat yapmakla alakal alistirmalarda ¢ocuklarin
problem ¢dzme becerileri gelismektedir (Sadik, 2006). Ayrica yapilan arastirmalarda satrancin
cocuklarin gelisimine dnemli katkilari oldugunu gostermektedir. Ornegin, Cubukcu ve
Kahraman (2017) tarafindan yapilan arastirma sonuglarina goére satrang egitimi alan
cocuklarin, almayan c¢ocuklara gdre problem ¢ézme becerilerinin ylksek c¢iktidi ortaya
konulmustur. Grau-Pérez ve Moreira (2017) tarafindan yapilan ¢alisma satrang gibi oldukca
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karmasik oyunlarin, cocukluktaki ylrttme iglevlerinin gelisimini destekleyebilecedi hipotezini
kanitladigini da ortaya koymustur. Bununla birlikte Milli Egitim Bakanhg tarafindan 2019
yilinda uygulamaya konulan Okuldncesi Satrang Ogretim Programi da bu konunun énemini bir
kez daha vurgulamaktadir.

Bu calisma:

e 2019 yilinda gikarilan Okuléncesi Satrang Ogretim Programini degerlendirmeye
yonelik goruslerin ortaya konulmasi,

o  Okuldéncesi donemde satrang egitimine iliskin goéruslerin ortaya konulmasi,

e  Okuldncesi donemdeki satran¢ uygulamalarini artirmaya yardimci olmasi ve

e Bu konuda alanyazina katki getirmesi agisindan dnemlidir.

Yontem
Arastirma Deseni

2019 yilinda MEB tarafindan yayimlanan Okuléncesi Satrang Ogretim Programini
degerlendirmeye yodnelik satrang antrenérlerinin, okuldncesi 6gretmenlerinin ve okuldncesi
egitim alan uzmanlarinin gorislerini ortaya koymak amaciyla yapilan bu arastirma temel nitel
arastirma modelinde desenlenmistir.

Temel nitel arastirmada, bir fenomenin anlami, fenomene katilanlara gére anlamaya
cahisilir. Nitel arastirmalar, gergekligin bireylerin dinyalariyla etkilesimlerinde nasil insa
edildigine odaklanmaktadir. Temel nitel arastirmanin altinda da insa edilmek yatmaktadir. Bu
arastirma deseninde insanlar kendi diinyalariyla mesgul olduk¢a anlamlar olusturulur (Crotty,
1998 dan aktaran Merriam, 2013). Arastirmacilar temel nitel arastirmada insanlarin
yasadiklari dinyayi nasil yorumladiklariyla, nasil olusturduklariyla ve yasadiklari deneyimlere
ne tdr anlamlar vyukledikleriyle ilgilenir. Genel olarak amag¢ ise insanlarin yasadiklari
deneyimleri ve hayatlari nasil anladiklarini kavramaktir. Temel nitel arastirmada veriler,
gOzlemler, gorismeler ya da dokiiman analizi yoluyla toplanir (Merriam, 2013). Bu ¢alismada
satrang Ogretim programinin degerlendiriimesine yonelik gorugler ortaya konulmustur. Bu
kapsamda gorisme tekniginden yararlaniimistir.

Katilimcilar

Bu arastirmada satrang antrendrlerinden, okuldéncesi 6gretmenlerinden ve okuldncesi
egitim alan uzmanlarindan veri toplanmistir. Calisma grubu, amacl 6érnekleme yontemlerinden
Olgut drneklemesi ve kolay ulagilabilir 6rnekleme yoluyla belirlenmistir. Kolay ulasilabilirlik de
dikkate alinarak katilimcilar galismanin amacina goére bazi 6zellikler g6z 6nune alinarak
secilmistir. Calisma grubunu belirlenen oélgltlere gore,

. Okuldncesi 6gretmenligi lisans programi mezunu olan égretmenler,
° Satrang antrendri belgesine sahip satrang egitimcileri,
. Okuléncesi egitim alan uzmanlari olusturmaktadir.
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Tablo 1

Arastirmaya Dabhil Edilen Katilimcilar
Katilimcilar N
Satrang Antrendru 36
Okuléncesi Ogretmeni 56
Okuloncesi Egitim Alan Uzmani 23
Toplam 115

Tablo 1'de goérildigu gibi calismaya 115 kisi katilmistir. Bunlardan 36 kisi satrang
antrendru, 56 kisi okuléncesi 6gretmeni ve 23 kisi okuldéncesi alan uzmanidir.

Tablo 2

Katilimcilarin Cinsiyete Gére Dagilimi
Katilimcilar Kadin Erkek
Satrang Antrendri 7 29
Okuléncesi Ogretmeni 51 5
Okuldncesi Egitim Alan Uzmani 19 4
Toplam 77 38

Tablo 2'de géruldugu gibi calismaya katillanlarin 77°si kadin, 38'i erkektir. Kadin
katiimcilarin 7’si satrang antrenoérl, 51’i okuldncesi 6gretmeni ve 19'u okuléncesi alan
uzmanidir. Erkek katilimcilarin 29'u satrang antrenérld, 5’i okuldéncesi 6gretmeni ve 4’0
okuléncesi alan uzmanidir.

Tablo 3

Katilimcilarin Mesleki Kidemlerine Gére Dagilimi
Katiimcilar 0-3 3-6 6-9 9-12 12 yil

yil yil yil yil ve listl

Satrang Antrendri 2 5 7 1 21
Okuléncesi Ogretmeni 39 6 - 3 8
Okuldncesi Egitim Alan Uzmani 6 6 3 4 4
Toplam 47 17 10 8 33

Tablo 3’de goruldugu gibi calismaya katilanlarin 47’si 0-3 yillik, 17’si 3-6 yillik, 10’u 6-
9 yillik, 8'i 9-12 yilhk, 33’0 12 yil ve Ustu kademedir. Satrang antrendrlerinin ikisi, okuldncesi
ogretmenlerinin 39'u ve okuldncesi egitim alan uzmanlarinin altisi 0-3 yillik; satrang
antrendrlerinin besi, okuldéncesi 6gretmenlerinin altisi ve okuldéncesi egitim alan uzmanlarinin
altis1 3-6 yillik; satrang antrenérlerinin yedisi ve okuldncesi editim alan uzmanlarinin tgl 6-9
yillik; satrang antrendrlerinin biri, okuldncesi 6gretmenlerinin ¢l ve okuldncesi egitim alan
uzmanlarinin dérdu 9-12 yillik; satrang antrendrlerinin 21’i, okuldncesi égretmenlerinin sekizi
ve okuldncesi egitim alan uzmanlarinin dérda 12 yil ve Gstudur.

Veri Toplama Araglari

Arastirma kapsaminda veriler yari yapilandiriimis gériisme formuyla toplanmistir. Yari
yapilandiriimis gérisme de arastirmaci dnceden sorulacak sorulari hazirlar (TUrndkli, 2000).
Bu teknigin sundugu en dnemli kolaylik 6nceden hazirlanmis sorulara bagh olmasi nedeniyle
sistematik ve kargilastirma yapmaya olanak saglayan verilere ulagiimasidir (Yildinm ve
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Simsek, 2016). ilk olarak kuramsal gerceve dikkate alinarak gériisme sorulari hazirlanmistir.
Daha sonra alan uzmanlarindan gorusler alinip, son dizenlemelerle gérisme sorulari
olusturulmustur. Okuléncesi Satrang Ogretim Programi ve gériisme formlari katilimcilara
cevrimigi olarak iletilmistir. Satran¢ antrendrlerinden, okuléncesi 6gretmenlerinden ve
okuldncesi egitim alan uzmanlarindan veriler toplanmistir. Bu arastirmanin amacina yoénelik
olarak Stufflebeam’in Program Degerlendirme Modeli temel alinmistir. Daniel Stufflebeam
tarafindan gelistirilen CIPP modelinin agilimi context (¢evre), input (girdi), process(slireg) ve
producttir (Grdin). Bu modelin temel amaci, programa iliskin karar olusturma yetkisine sahip
kisilere bilgi vermektir. Yetkililerin dort kisimda karar vermesi beklenir. Bunlar, planlama sureci,
yapilastirma sireci, uygulama slireci ve yeniden diizenleme stirecine iliskin kararlardir. Bu
dogrultuda programin gevre, girdi, sire¢ ve Urin bilesenleri degerlendirilir (Erden, 1998).
Baglamin degerlendiriimesi asamasinda programla ilgili mevcut durum ve tim faktorler analiz
edilir. Girdinin degerlendirilmesinde, programin dgeleri ve program mikro seviyede analiz edilir.
Surecin de@erlendiriimesi ise programin uygulanmasina yonelik kararlarin alinmasi gereken
asamadir. Son olarak uriinin degerlendiriimesi ile uygulanan programda nasil degisiklikler
yapilacagi ya da devam edip etmeyecegine iligskin bilgiler verilir (Erden,1998; Demirel, 2010).
Stufflebeam’a gore program degerlendirme asamalari sirekli devam etmesi gereken bir
surectir. Bu modelin avantajlarindan biri, degerlendirilecek olan programa iligkin sorulari
olustururken uzmanin isini kolaylastiran kullanigh ve basit bir ara¢ olmasidir. Sorular
olusturacak uzman CIPP modelinin dért bilesenine iligskin birgok soru hazirlayabilir. Ayrica bu
model, olusturulan sorularin degerlendirme asamasinda yeterli derecede bilgiye sahip
olmayan Kigilere de acgiklanmasini kolaylastirmaktadir. En énemli noktasi ise hem program
Oncesinde hem de program esnasinda degerlendirme ve midahale edebilme imkani
saglamasidir (Unal, 2011). CIPP modelinin dort dgesi, dort soru etrafinda sekillenmektedir
(Robinson, 2002°'dan aktaran Aydin ve digerleri, 2018):

1. ilk soru “Ne yapmaliy1z?” sorusudur. Programin hedefleri, éncelikleri ve amaglarini tespit
etmek icin gereksinimleri belirleyerek bunlarin analiz edilmesini kapsamaktadir.

2. ikinci soru “Nasil yapmaliyiz?” sorusudur. Belirlenen amaglarla birlikte kaynaklari ve
basamaklari icermektedir. Bilgi toplamayla birlikte materyalleri ve basarili program
tanimlamasini kapsamaktadir.

3. Uglinci soru “Her sey planlandidi gibi ylriiyor mu?” sorusudur. Programin etkililigi ve
islerligine yonelik bilgi verir. Soruyla birlikte, hazirlanan program surekli gézlemlenir.
Boylece materyallerin gigli ve zayif 6zellikleri, program temel alinarak belirlenen
planlarin ne dogrultuda isledigi, ekonomik sorunlarin varligi ya da bir problemin var olup
olmadigi gdézden gegirilir.

4. Son soru ise “Program isliyor mu?” sorusudur. Programda elde edilen ¢iktilar ve eger
mevcutsa  beklenmeyen  sonuglar  karsilastirllarak ~ programin  sonlandirilip
sonlandiriimayacagi, yenilenip yenilenmeyecegi ve programin surdurulebilirligi
belirlenmeye calisllir.

Bu kapsamda ¢alismada kullanilan goriisme sorulari CIPP modelinin alt boyutlarini yansitacak
bicimde hazirlanmigtir. Alt boyutlara iliskin ¢alismada kullanilan gérisme sorularindan birkag
ornek su sekildedir:

1. “Ne yapmaliyiz?”: “Satran¢ Ogretim Programinin 6zel amagclarinin, okuléncesi egitimin
genel amaglarina uygunluguna iligkin gérusleriniz nelerdir?”

2. “Nasil yapmaliyiz?”: “Programi uygulama slrecinde kullanilabilecek yéntem ve teknikler
hakkinda ne dusundyorsunuz?”
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3. “Her sey planlandigi gibi yariyor mu?”: “Programi uygulama strecinde ne tip sorunlarla
karsilasilabilir? C6zUmu i¢in neler yapilabilir?”
4. “Program isliyor mu?”: “Sinifinizda bu programi uygulamayi dusunur miasiniz? Neden?”

Veri Toplama Sureci

Arastirmada veri toplamak igin katiimcilara ulasmadan dnce Anadolu Universitesi Etik
Kurulu izni ahnmigtir. Etik izin alindiktan sonra ¢evrimici olarak yari yapilandiriimis gérisme
sorulari hazirlanmig ve uzman gorusleriyle son sekli verilmigtir. Gériigsme formlari, katilimcilara
cevrimigi olarak iletilmistir. Arastirmaci tarafindan katilimcilar ayrintili bir sekilde bilgilendirilmis
ve gonulli katihmi kabul edenler calismaya katilmislardir. Arastirmaya toplam 115 Kisi
katiimistir. Veri toplama stireci 2020-2021 6gretim yili giz déneminde gergeklestirilmistir.

Veri Analizi

Arastirma boyunca toplanan verilerin dékimu yapilmis ve analize hazir hale
getirilmistir. Verileri analiz etmek igin betimsel analiz tekniginden yararlaniimistir. Betimsel
analizde ilk olarak toplanmis olan veriler olusturulmus olan temalara gore 6zetlenir. Daha
sonra veriler yorumlanir. Veriler, gérisme sireci boyunca kullanilan sorulara gére ya da
arastirma sorularina iliskin belirlenen temalar dikkate alinarak sunulabilir. Betimsel analizde
katilimcilarin cevaplarindan dogrudan alintilara siklikla yer verilir. Bu analizin temel amaci,
verileri dizenleyerek yorumlayip, okuyucuya sunmaktir. Betimsel analizde dért asama vardir.
Bunlardan ilki, analiz i¢in genel bir ¢gergeve olusturmaktir. Bu agsamada arastirmaci arastirma
sorularindan, gorismede yer alan boyutlardan ya da kavramsal ¢erceveden verilerin analizi
icin bir ¢cergeve olusturur. Diger asama ise olusturulan tematik ¢ergeveye goére verilerin
islenmesidir. Cergeve daha 6nceden belirlenmigtir ve veriler buna gore dizenlenir. Belirlenen
bu cergeveler bazi verileri kapsamayabilir. Ayrica bu asamada dogrudan alintilarda segilir.
Uglincli agama ise bulgularin tanimlanmasidir. Veriler anlagilir bir sekilde sunulur. Son
asamada ise bulgular yorumlanir (Yildirim ve Simsek, 2016). Bu dogrultuda bu arastirma da
ilk olarak toplanan verilerin dokimu yapilmistir. Daha sonra arastirma sorularindan,
gOrismede yer alan boyutlardan ya da kavramsal ¢ergeveden verilerin analizi igin bir gcergceve
olusturulmustur. D6kimU yapilan veriler olusturulan tematik cergceveye gére dizenlenmistir.
Ayrica ¢alismanin katiimcilarindan alinan dogrudan alintilara bu kisimda yer verilmistir. Son
olarak ise bulgular verilmis ve yorumlanmistir.

Verilerin Glivenilirligi

Arastirmalarda guvenilirligin saglamasi 6nem tasimaktadir. Yildirrm ve Simsek (2011)
dogru bilgilere ulasabilmek icin dikkat edilmesi gereken 6nlemlerin alinmasi ve c¢alisma
verilerini ve sirecini ayrintili ve agik bir bicimde, yani diger bir arastirmacinin slreci
degerlendirebilmesine olanak saglayacak sekilde tanimlanmasi gerektigini ifade etmistir.
Guvenirlikte bagvurulan stratejilerden biri uzman incelemesidir. Bu arastirmada guvenirligi
saglamak adina ilk yapilan ¢alisma veri toplama aracindadir. Arastirmaci verileri toplamak icin
hazirlamis oldugu gérigsme sorularini alan uzmanlarina géndermistir. Uzmanlardan aldigi geri
donuslere gore arastirmaci veri toplama aracini tekrar dizenlemistir. Veri toplama aracinda
uzlasim saglandiktan sonra katilimcilardan veriler toplanmis (toplanan verilerin ilk dokimleri
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online ortamda saklanmaktadir) ve arastirmaci tarafindan analiz edilmigtir. Gizliligi saglamak
icin her katilimciya bir kod verilmistir. Satrang antrenérleri (SA), okuléncesi égretmenleri (O)
ve okuldéncesi alan uzmanlari (AU) kendi aralarinda kodlanmistir. Veriler analiz edildikten
sonra olusturulan kategoriler tzerinde ortaklasa fikir saglanmasi icin kategoriler ve gértisme
dokimleri uzmana goénderilmistir. Uzman verileri kontrol ederek, kategoriler ve cevaplarda
eslestirme yapmistir. Kodlayicilar arasi goérus birliginin en az %80 olmasi beklenmektedir
(Miles ve Huberman, 1994; Patton, 2002’ dan aktaran Baltaci, 2017). Bu ¢alismada glivenirlik
%85 cikmistir. Bu yuzde arastirmanin guvenilir oldugunu ortaya koymaktadir. En sonunda
farkhiliklar icin arastirmaci, uzman ile goériisme saglayarak kategoriler Uzerinde uzlasim
saglanmistir.

Etik Konular

Arastirmada veri toplamak igin katilmcilara ulasmadan 6nce 25.11.2020 tarihinde
Anadolu Universitesi Etik Kurulu izni alinmistir. Arastirma ve yayin etigine uyulmustur. Bu
dogrultu da katiimcilardan calismaya gonulli katilim izni alinmistir. Aragtirmaya gonullu
katihimi kabul eden katilimcilar dahil edilmistir. Ayrica arastirma sureci katilimcilarin gunlik
yasamlarini guglestirmeyecek bigimde yurutiimustir. Arastirma slreci boyunca katilimcilarin
gizliliginin saglanabilmesi i¢in kod adlar kullaniimistir.

Bulgular

Bu bdlimde goérisme sorulariyla katilimcilardan c¢evrimici olarak toplanan verilerin
betimsel analizi sonucu ulasilan bulgulara yer verilmigtir. Bulgular 3 baslik altinda asagida
sunulmustur.

1. Programin Hazirlik Suirecinin Degerlendirilmesine Yonelik Gorusgler

Okuldncesi doneme yoénelik 2019 yilinda yayimlanan Okuléncesi Satrang Ogretim
Programinin hazirlik sirecinin dederlendiriimesine iliskin satrang antrendrlerinin, okuldéncesi
ogretmenlerinin ve okuléncesi egitim alan uzmanlarinin gérisleri asagida sunulmustur.

Satrang Programinin Ozel Amaclarinin, Okuléncesi Egitimin Genel Amaglarina
Uygunlugu

Satran¢g programinin 6zel amaglarinin, okuldncesi egitimin genel amagclarina
uygunluguna yonelik katilimcilarin gorisleri alinmistir. Asagida verilen Tablo 4'de, ¢calismaya
katilan satrang antrendrlerinin 16’s1, okuléncesi 6gretmenlerinin 21’i ve okuléncesi alan
uzmanlarinin 171’i, Satrang Ogretim Programinin ézel amagclarinin, okuldéncesi egitimin genel
amaglarina uygun oldugunu; satrang antrendrlerinin 6’si, okuléncesi 6gretmenlerinin 9'u ve
okuléncesi alan uzmanlarinin 3’4 kismen uygun oldugunu; satran¢ antrendrlerinin 4’0,
okuloncesi 6gretmenlerinin 10’u ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 5'i destekleyici oldugunu;
satrang antrenérlerinin 1’i okuldncesi 6gretmenlerinin 6’ si ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 2’si
kapsayici oldugunu; satrang antrendrlerinin 2’si, okuléncesi 6gretmenlerinin 4’4 ve okuldncesi
alan uzmanlarinin 2’si paralel oldugunu belirtmistir. Toplam katilimcilarin 13 ‘i ise bu konuda
yorum yapmamigtir.
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Tablo 4
Satrang Programinin Ozel Amaglarinin, Okuléncesi Egitimin Genel Amaglarina Uygunluguna Yénelik
Gortgler

Kategoriler Satrang Okuléncesi Okuléncesi Alan
Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlan

Uygun 16 21 11
Kismen 6 9 3
Destekleyici 4 10 5
Kapsayici 1 6 2

Paralel 2 4 2
Yorumsuz 7 6 -

Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin disinceleri asagida yer almaktadir.
“Genel olarak bakildiginda okuldncesi temel amagclariyla satrang 6gretim
programinin birgcok noktada ortistigu gorilmektedir. Birbirleriyle uyumlu iki program
olmustur.” (O: 10).
“Okuldncesi donemde verilen satrang egitiminin ilkokula hazir bulunusluluga, dikkat
gelisimine, bilissel ve sosyal davranislarina olumlu katkisinin oldugu arastirmalarla
ortaya konulmustur. Bunlarin yani sira sporcularimizi goézlemledigimizde
6zguvenlerinin gelistigini, problem ¢dézen, neden-sonug iliskisi kuran, sorumluluk alan
sporculara dénustiklerini gérmekteyiz. Bu yizden satrang programinin okuléncesi
egitim programina uygun oldugunu distinmekteyim.”(SA: 19).
“Satrang 6gretimin programinin 6zel amagclarina bakildiginda okuléncesi egitimin
amagclari ile paralel oldugu gorulmektedir. Yaratici, elestirel, gok yonli disunebilen,
problem ¢6zebilen gocuklarin yetismesi okuldncesi donemin hedefleri arasindadir.
Satrang¢ 6gretim programinin.” (AU: 10).

Programdaki Temel Yagsam Becerilerinin Giinliik Yasamda Uygulanabilirligi

Programdaki temel yasam becerilerinin gunlik yasamda uygulanabilirligine yonelik
katilimcilardan farkli cevaplar alinmistir. Verilen cevaplara gére Tablo 5'de, ¢calismaya katilan
satrang antrenoérlerinin 25'i , okuléncesi 6gretmenlerinin 45’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin
13’0, programdaki temel yasam becerilerinin ginlik yasamda uygulanabilir, desteklenebilir
oldugunu; satran¢ antrendrlerinin 8’i , okuléncesi 6gretmenlerinin 6’s1 ve okuldncesi alan
uzmanlarinin  8’i tamaminin uygulanamayacagini, dizenlenmesi gerektigini; satrang
antrendrlerinin 1’i , okuldncesi 6gretmenlerinin 5’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i 6gretici
ve aile desteginin gerektigini belirtmistir. Satrang antrenérlerinin 2’si ve okuléncesi alan
uzmanlarinin 1’i bu konuda yorum yapmamistir.

Tablo 5

Programdaki Temel Yasam Becerilerinin Giinliik Yasamda Uygulanabilirligine Yénelik Gériisler
Kategoriler Satrang Okuldncesi Okuloncesi Alan

Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlan

Uygulanabilir, desteklenebilir 25 45 13
Tamami uygulanmayabilir, 8 6 8
dizenlemeli
Ogretici ve aile destegi 1 5 1
Yorumsuz 2 - 1
Toplam 36 56 23
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Bazi katilimcilarin bu soruya iligkin disinceleri asagida yer almaktadir.
“GUnlUk hayatta uygulanmasi konusunda bir sikinti olacagini disinmuyorum.” (SA:
15).
“Programda yer alan temel yasam becerilerinin ginlik yasamda karsimiza g¢ikan
deneyimlerle gok uyumlu oldudu igin uygulanabilir oldugunu disintyorum.” (AU :19).
“Acikcas! kismen uygulanabilir buldum.” (O: 10).
“Uygulanabilir ancak aile destegi sart.” (O: 21).

Program Hazirlanirken Bireysel Farkliliklarin Dikkate Alinip Alinmadigi Konusu

Program hazirlanirken bireysel farkliliklarin dikkate alinip alinmadidi konusunda
satrang antrendrlerinin, okuldéncesi 6gretmen ve alan uzmanlarinin verdigi cevaplar Tablo 6’da
sunulmustur. Tablo 6’da goérildigu gibi, calismaya katilan satrang¢ antrenérlerinin 16’si
okuldéncesi 6gretmenlerinin 34’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 7’si, program hazirlanirken
bireysel farkliliklarin dikkate alindigini; satrang antrendrlerinin 5'i okuldncesi 6gretmenlerinin
5’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si kismen dikkate alindigini; satrang antrenérlerinin 5',
okuldncesi 6gretmenlerinin 8'i ve okuléncesi alan uzmanlarinin 4’G dikkate alinmadigini;
satran¢ antrendrlerinin 3’0, okuldncesi 6gretmenlerinin 3’4 ve okuldncesi alan uzmanlarinin
6’s1 uygulamalarin eksik oldugunu; satran¢ antrendrlerinin 3’U, okuléncesi 6gretmenlerinin 3’0
ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si ise 6gretmenlere birakildigini belirtmislerdir. Satrang
antrendrlerinin 4’4, okuldncesi dgretmenlerinin 3’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si bu
konuda bir yorum yapmamislardir.

Tablo 6
Program Hazirlanirken Bireysel Farkliliklarin Dikkate Alinip Alinmadi§i Konusuna Yénelik Gérdgler
Kategoriler Satrang ‘Okuldncesi Okuloncesi Alan
Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlan
Dikkate 16 34 7

alinmigtir/alinmalidir

Kismen dikkate alinmistir 5 5 2
Dikkate alinmamistir 5 8 4
Uygulamalar eksik kalmis 3 3 6
Ogretmene birakiimig 3 3 2
Yorumsuz 4 3 2
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iligkin disinceleri asadida yer almaktadir.

“Alinmamis. A ¢ocuklari i¢in sunu yapin B ¢ocuklari igin bdyle bir uygulama &énerisi
gérmedim.” (AU: 9).

“Program hazirlanirken bireysel farkliliklar dikkate alinmistir. Her &grencinin
6grenme yontemi farkli olabilir ve bu program hazirlanirken bu 6zellik dikkate
alinmistir. Ozel egitim gereksinimi olan égrenciler igin de uygulanabilir olmasi bunun
kaniti oldugunu diistiniiyorum.”(O: 14).

“Programda yalnizca bireysel farkliliklara gbére gerekenlerin yapilmasi gerektigi
yazilmis ancak bunlarin neler olabilecedi ile ilgili somut érnekler verilmemigstir. Bu
acidan programin eksik oldugunu distinmekteyim.”(SA: 19).

Programda Belirlenen Konulara lliskin Gériisler

Programda belirlenen konulara iliskin gorugslere yonelik katihmcilardan farkli cevaplar
alinmistir. Asagida verilen Tablo 7'de, c¢alismaya katilan satrang antrendrlerinin 7’si,

549



AJESI, 2022; 12(2): 537-573 Sahin ve Yildirm

okuldncesi dgretmenlerinin 12’si ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si, programda belirlenen
konularin ¢ocuklarin dizeylerine uygun oldugunu; satran¢ antrenérlerinin 1'i ve okuléncesi
ogretmenlerinin  2’si konularin amaglara uygun oldugunu; satrang antrenérlerinin 2’si,
okuldncesi 6gretmenlerinin 3’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i, konularin baglantili
oldugunu; satran¢ antrendrlerinin 10’u, okuldncesi 6gretmenlerinin 16’s1 ve okuldéncesi alan
uzmanlarinin 5’i birden fazla boyut igin olumlu oldugunu; okuldéncesi 6gretmenlerinin 2’si ve
okuléncesi alan uzmanlarinin 2’si,dizeye uygun olmadigini; satran¢ antrendrlerinin 2’si,
okuldéncesi 6gretmenlerinin 8’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si kismen uygun oldugunu;
satrang antrenodrlerinin 5’i, okuldncesi 6gretmenlerinin 4’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 8’i
dizenlenmesi ve gelistiriimesi gerektigini; satrang antrendrlerinin  2’si, okuléncesi
ogretmenlerinin 6’s1 ve okuléncesi alan uzmanlarinin 1, gelisim 6zelliklerine bagh oldugunu;
satrang antrendrlerinin 5’i, okuldéncesi 6gretmenlerinin 2’si ve okuldéncesi alan uzmanlarinin
2’si, 6gretmenlere bagli oldugunu belirtmiglerdir. Satran¢ antrendrlerinin 2’si ve okuldncesi
ogretmenlerinin 1’i bu konuda bir yorum yapmamiglardir.

Tablo 7

Programda Belirlenen Konulara Yénelik Gériisler
Kategoriler Satrang Okuloncesi Okuléncesi Alan

Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlari

Duzeylerine uygun 7 12 2
Konular amaglara uygun 1 2 -
Konular baglantih 2 3 1
Birden fazla boyut igin olumlu 10 16 5
Duzeye uygun degil - 2 2
Kismen uygun 2 8 2
Duzenlenmeli, gelistiriimeli 5 4 8
Gelisim 6zelliklerine bagli 2 6 1
Ogretmene bagl 5 2 2
Yorumsuz 2 1 -
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin disinceleri asagida yer almaktadir.
“Konular birbiri ile baglantili ama her ¢ocugun 6grenme becerisi farkh iyi cocuklar
daha 6zel bir egitime yoneltiimeli.” (SA: 8).
“Biraz taslak bir program gibi. Cergeve belli ancak i¢i 6gretmene birakilmis program
bunu sdylemiyor ama okuyan bu durumu anlayabiliyor. Yani konu bu dégretmen o
konuyu nasil ve ne kadar surede verirse surece ve sinifa goére kendisi belirleyecek.”
(AU: 9).
“Konular birbiri ile baglantilidir fakat tehdit etmek, mat etmek, savunma yapmak
okuldncesi ¢ocuklari i¢in biraz soyut ve anlamsiz kalabilir bunu somutlastirarak belki
daha eglenceli hale getirerek gocuklara gésterilebilir.” (O: 14).

Konu ve Kazanimlarin Cocuklarin Diizeylerine Uygunlugu

Konu ve kazanimlarin c¢ocuklarin dizeylerine uygunlugu konusuna yonelik
katilimcilarin cevaplarini iceren asagida verilmis olan Tablo 8'de, ¢alismaya katilan satrang
antrenorlerinin 15’i, okuldncesi dgretmenlerinin 22’si ve okuldncesi alan uzmanlarinin 5’i, konu
ve kazanimlarin ¢ocuklarin dizeylerine uygun oldugunu; satrang¢ antrendrlerinin 6’sl,
okuléncesi 6gretmenlerinin Q’u ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 6’s1, gerceklestirilebilir
oldugunu; satrang antrenérlerinin 9'u, okuléncesi 6gretmenlerinin 11’i ve okuléncesi alan
uzmanlarinin 4’4, dl¢ilebilir oldugunu; satrang antrendrlerinin 8'i, okuléncesi 6gretmenlerinin
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18’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 6’s1, gézlenebilir oldugunu; satrang antrendrlerinin 5’ ,
okuléncesi  6gretmenlerinin  17’si  ve okuléncesi alan uzmanlarinin 6’sl, davranisa
donusturdlebilir oldugunu; satrang antrendrlerinin 7’si, okuléncesi 6gretmenlerinin 8'i ve
okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si tim boyutlar i¢in olumlu oldugunu; satrang antrendrlerinin
2’si, okuldncesi 6gretmenlerinin 3'U ve okuldncesi alan uzmanlarinin 6’s1 konu ve kazanimlarin
dizenlenmesi gerektigini; satran¢ antrenérlerinin 1’i, okuldncesi ddretmenlerinin 6’s1 ve
okuldéncesi alan uzmanlarinin 3’4, ¢ocuklarin gelisim dizeylerine bagh oldugunu; satrang
antrendrlerinin 5’i, okuléncesi dgretmenlerinin 11’i ve okuléncesi alan uzmanlarinin 3’0
o6gretmene badli oldugunu; satran¢ antrendrlerinin 1’i, okuldéncesi 6gretmenlerinin 2’si ve
okuléncesi alan uzmanlarinin 3'G, dizeylerine uygun olmadigini, okuléncesi 6gretmenlerinin
3’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 3'd, 6lgme ve degerlendirmenin eksik oldugunu; satrang
antrenoérlerinin 1’i ve okuldncesi 6gretmenlerinin 2’si, davranisa donustlrilemez oldugunu
belirtmislerdir. Satran¢ antrendrlerinin 1'i ve okuléncesi 6gretmenlerinin 3’4, bu konuda bir
yorum yapmamislardir.

Tablo 8

Konu ve Kazanimlarin Cocuklarin Diizeylerine Uygunluguna Yénelik Gériigler
Kategoriler Satrang Okuléncesi Okuldncesi Alan

Antrenérleri_ Ogretmenleri Uzmanlan

Duzeylerine uygun 15 22 5
Gergeklestirilebilir 6 9 6
Olgtilebilir 9 11 4
Gozlenebilir 8 18 6
Davranisa donusturalebilir 5 17 6
Tam boyutlar igin olumlu 7 8 2
Konu ve kazanimlar dizenlenmeli 2 3 6
Cocuklarin gelisim diizeylerine bagl 1 6 3
Ogretmene bagli 5 11 3
Duzeylerine uygun degil 1 2 3
Olgme ve degerlendirme eksik - 3 3
Davraniga donusturilemez 1 2 -
Yorumsuz 1 3 -

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin distnceleri agsagida yer almaktadir.

“Sordugunuz tim boyutlar agisindan yeterli oldugu goristindeyim.” (AU: 8).

“Konu ve kazanimlar uygundur. Gergeklestirilebilir, olgulebilir, gdzlemlenebilir,
davranigsa donusebilir. Program slresince ve slresi sonunda kazanimlar farkl
bireylerde farkli dlgtide gelisir.” (SA: 25).

“Satran¢ programinda okuldncesi cocuklarinin dizeylerine uygun alindigini ve
degerlendirildigini distiniyorum.” (O: 46).

“Olgllebilir.” (SA: 14).

Programa Yénelik Etkinlikler ve Hazirlanirken Izlenecek Yollar

Satrang¢ antrendérlerinin, okuldncesi 6gretmenlerinin ve alan uzmanlarinin programa
yoénelik etkinlikler ve hazirlanirken izlenecek yollar hakkinda gorislerine basvurulmustur.
Asagida verilen Tablo 9'da géruldigu gibi, calismaya katilan satrang antrenérlerinin 25',
okuléncesi 6gretmenlerinin 37’si ve okuldncesi alan uzmanlarinin 15’i, programa yonelik
etkinlikler hazirlanirken farkli yontem ve teknikler kullanmayi dislndiguini; satrang
antrendrlerinin 2’si, okuldncesi dgretmenlerinin 2’si ve okuléncesi alan uzmanlarinin 1’i, aile
katilimini disindugund; okuldncesi 6gretmenlerinin 7’si ve okuldncesi alan uzmanlarinin 3’G,
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batinlestiriimis  etkinlikler  dislindigini; satrang antrendrlerinin = 2’si,  okuléncesi
ogretmenlerinin 3’G ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i, gelisim 6zelliklerine gére hazirlamayi
distindugunu belirtmislerdir. Satrang antrendrlerinin 7’si, okuldncesi 6gretmenlerinin 7’si ve
okuldncesi alan uzmanlarinin 3’0 bu konuda bir yorum yapmamiglardir.

Tablo 9

Programa Yénelik Etkinlikler ve Hazirlanirken izlenecek Yollara Yénelik Goriisler
Kategoriler Satrang Okuloncesi Okuléncesi Alan

Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlari

Yontem ve teknikler 25 37 15
Aile katilimi 2 2 1
Batdnlestiriimis etkinlikler - 7 3
Gelisim 6zellikleri 2 3 1
Yorumsuz 7 7 3
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin distnceleri agsagida yer almaktadir.

“Ogrencilerin gelisim ozellikleri ve bireysel farkliliklari dikkate alinarak etkinlik
hazirlanmal.” (O: 19).

“Etkinliklerin yukarida belirtilen ydntem ve teknikleri icermesi gerekmektedir.
Ozellikle okuldncesinde gocudu birgok alandan ve birgok yéntem ve teknikle
desteklemek gerekir ....... AU: 21).

‘Resimli boyama etkinligi, taslarin hareketinin matin tehdidin boyanarak
gOsterilmesi.”(SA: 4).

“Aile katihmi saglanabilir.” (O: 50).

2. Programin Uygulama Siirecinin Degerlendiriimesine Yonelik Gorusler

Okuléncesi doneme yonelik 2019 yilinda yayimlanan Okuldncesi Satrang Ogretim
Programinin uygulama siirecinin degerlendiriimesine iliskin satrang antrenérlerinin, okuléncesi
o6gretmenlerinin ve okuléncesi egitim alan uzmanlarinin gérisleri asagida sunulmustur.

Programdaki “Satran¢ Programinin Uygulanmasinda Dikkat Edilecek
Hususlarin” Uygunlugu ve Oneriler

Katilimcilarin bu konuya yoénelik vermis oldugu cevaplar Tablo 10’da sunulmustur.
Tablo 10°da, galismaya katillan satrang antrendrlerinin 12’si , okuléncesi 6gretmenlerinin 25’i
ve okuléncesi alan uzmanlarinin 5’i, programda belirlenen maddelerin yeterli oldugunu;
satrang antrendrlerinin 8’i, okuldncesi 6gretmenlerinin 12’si ve okuléncesi alan uzmanlarinin
7’si, detaylandiriimasi, dizenlenmesi gerektigini; satrang antrendrlerinin 7’si, okuléncesi
ogretmenlerinin 10’u ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 4’G yéntem ve teknikleri; satrang
antrenoérlerinin  1’i, okuldncesi o6gretmenlerinin 1'i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i
kavramlara dikkat edilmesi gerektigini; satrang antrendrlerinin 5’i, okuléncesi 6gretmenlerinin
4’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 3’4, 6gretmenin bilgi ve deneyimini; satrang
antrenoérlerinin 1’i okuldncesi 6gretmenlerinin 1’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i ise
ailelerin dahil edilmesi gerektigini belirtmiglerdir. Satran¢ antrendrlerinin 2’si, okuldncesi
o6gretmenlerinin 3’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si bu konuda bir yorum yapmamiglardir.
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Tablo 10
Programdaki “Satran¢ Programinin Uygulanmasinda Dikkat Edilecek Hususlarin” Uygunluguna ve
Onerilere Yénelik Gortigler

Kategoriler Satrang Okuldncesi Okuléncesi Alan
Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlan

Yeterli 12 25 5
Detaylandiriimali, dizenlenmeli 8 12 7
Yontem ve teknikler 7 10 4
Kavramlara dikkat edilmeli 1 1 1
Ogretmenlerin bilgi ve deneyimi 5 4 3

Aileler dahil edilmeli 1 1 1
Yorumsuz 2 3 2
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin disinceleri asagida yer almaktadir.

“Programa aileleri de dahil edebilirseniz mikemmel olur, anne baba kardes amca
dayi teyze hala kuzen dede vb” (SA: 4).

“Dikkat edilecek hususlarin daha acgik sekilde ve oOrnekler verilerek yazilmasi
taraftarryim. Yazilanlarin ¢ok ylizeysel oldugunu dislinliyorum. Maddeler yetersiz
kalmig. Egitimin verilecegi yas grubuna uygun hususlara yer verilmeliydi.” (O: 34).
“Etkili olabilecek tim hususlardan bahsedilmis. Bunlar 6gretmenlere yol gosterebilir.
Ancak bu noktada 6gretmenlerin satrang bilgi ve deneyimleri de dnemli.”(AU: 15).

Programi Uygulama Siirecinde Kullanilabilecek Yéntem-Teknikler ve Programda
Bahsedilebilirligi

Programi uygulama slrecinde kullanilabilecek ydntem-teknikler ve programda
bahsedilebilirligi konusunda katilimcilardan farkh cevaplar alinmistir. Bu soruya yonelik
asagida verilmis olan Tablo 11’de, calismaya katilan satran¢ antrendrlerinin 5’i, okuléncesi
ogretmenlerinin 10'u ve okuldncesi alan uzmanlarinin 4°l, programi uygulama surecinde
kullanilabilecek bir yontem ve teknikten (drama, oyun, gérsel materyal, somutlama, gdsterip-
yaptirma, proje tabanlh &gretim, gbzlem, soru-cevap, uygulama) bahsetmistir. Satrang
antrenorlerinin 20’si, okuldncesi 6gretmenlerinin 23’0 ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 16’sl,
birden fazla yontem ve teknikten bahsetmistir. Satran¢ antrenérlerinin 4°lG, okuléncesi
odgretmenlerinin 7’si ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i ydntem ve tekniklerin yeterli oldugunu;
satrang antrenodrlerinin 1’i, okuldncesi 6gretmenlerinin 3’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i
ogretmene bagl oldugunu; satrang antrendrlerinin 1’i ve okuldncesi 6dretmenlerinin 8’i
dizenlenebilir, detaylandirilabilir oldugunu; satran¢ antrendrlerinin 2’si ve okuldncesi alan
uzmanlarinin 1’i, teknolojiden yararlanilmasi gerektigini belirtmislerdir. Satrang antrenérlerinin
3’0 ve okuldncesi o6gretmenlerinin 5’i bu konuda bir yorum yapmamiglardir. Ayrica
katilimcilardan 6 satrang antrenért, 18 okuldncesi 6gretmeni ve 8 okuldncesi alan uzmani
yontem ve tekniklerin programda bahsedilmesi gerektigini; 1 satrang antrenérl, 3 okuldncesi
ogretmeni ve 1 okuldncesi alan uzmani bahsedilmesine gerek olmadigini sdylemistir.
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Tablo 11
Programi Uygulama Siirecinde Kullanilabilecek Yéntem-Teknikler ve Programda Bahsedilebilirligine
Yénelik Gériigler

Kategoriler Satrang Okuldéncesi Okuldncesi Alan
Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlan

Bir yontem ve teknik 5 10 4

Birden fazla yontem ve teknik 20 23 16
Ydéntem ve teknik yeterli 4 7 1
Ogretmene bagl 1 3 1
Duzenlenebilir, detaylandirilabilir 1 8 -
Teknolojiden yararlaniimali 2 - 1
Yorumsuz 3 5 -

Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin distnceleri agsagida yer almaktadir.

“Butunlestirilmis etkinlikler yapilmalidir. Cocuklarin dikkat sireleri g6z &6nlne
alindiginda tim bir glin satrang egditimi ile gecirmek yerine ara ara yer vermek daha
yararl olabilir. Satrang egitiminde teknolojiden yararlanilabilir. Ozellikle uzaktan
egitimin hayatimizda kapladigi yeni yer disunuldigunde.” (AU: 10).

“BUtlin dgretim yéntemleri kullanilabilir. Ogretmene bagli.” (SA: 3).

“Gosterip yaptirma, soru cevap, 6rnek olay, istasyon gibi teknikler uygun bence
cogaltiladabilir.” (O: 33).

“Programda okuldncesi dénemde uygulanabilmesi icin kazanimlara iligkin uygun
drama, tekrarli uygulama acgiklamali gésterim gibi yontemler kullanilabilir. Programda
bunlara yer verilerek uygulayicilarin yiki azaltilabilir.” (AU: 20).

Programi Uygulama Siirecine lliskin Sorunlar ve Céziimleri

Satranc¢ antrendrlerinin, okuldncesi 6gretmenlerinin ve alan uzmanlarinin programi
uygulama surecine iligskin sorunlar ve ¢ozimleri konusunda verdikleri cevaplarin analizi
sonucunda elde edilen bulgular Tablo 12’de sunulmustur. Asagida verilen Tablo 12’de
goruldugu gibi, galismaya katilan satrang antrenérlerinin 13’G okuldncesi 6gretmenlerinin 33’0
ve okuldncesi alan uzmanlarinin 16’si1, programi uygulama siirecinde ¢ocuklara dair sorunlari;
satrang antrendrlerinin 5’i, okuléncesi 6gretmenlerinin 3’0 ve okuldéncesi alan uzmanlarinin
2’si,6gretmenlere dair sorunlari; satrang antrendrlerinin 2’si ve okuldéncesi 6gretmenlerinin 10’u
programa dair sorunlari; satrang antrendrlerinin 9’'u , okuléncesi 6gretmenlerinin 6's1 ve
okuldéncesi alan uzmanlarinin 3’0 diger, karigik sorunlari séylemistir. Satran¢ antrenérlerinin
7’si, okuléncesi 6gretmenlerinin 4’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si bu konuda bir yorum
yapmamislardir.

Tablo 12

Programi Uygulama Siirecine lliskin Sorular ve Céziimlerine Yénelik Gériisler
Kategoriler Satrang Okuléncesi Okuléncesi Alan

Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlan

Cocuklara dair sorunlar 13 33 16
Ogretmene dair sorunlar 5 3 2
Programa dair sorunlar 2 10 -
Diger, karigik sorunlar 9 6 3
Yorumsuz 7 4 2
Toplam 36 56 23
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Bazi katilimcilarin bu soruya iligkin disinceleri asagida yer almaktadir.

“Daha once de sdyledigim gibi, 6gretiimek istenen kazanimlar ¢ocuklara soyut
gelebilir, somutlastirilmalidir. C6zUmda icin ise ¢ocuklara uygun 6gretim yéntemleri
kullaniimahdir.” (AU: 1)

“Satrang la alakasi olmayan ¢ok sayida egitici satranci 6gretmeye ¢alisiyor yalnizca
bir belgeyle degil gergek denetimlerle egitmenler denetlenmeli.” (SA: 8).

“Ogrenme gucligi olan bireylerle kargilasilabilir. Sabirli olarak ve her bir gocugun
diizeyine hitap ederek bu sorunu ¢ozebiliriz.” (O: 18).

“Anasiniflarina da siire planlanandan uzun siirebilir. Esnek olunmalidir.” (O: 1).

Programdaki Konularin Sirasinin, Cocuklarin Kolay Ogrenmelerini Saglamaya
fliskin Uygunlugu

Katilimcilarin bu konuda vermis oldudu cevaplarin analizine gére elde edilen bulgular
Tablo 13'de sunulmustur. Asagida verilen Tablo 13'de, calismaya katilan satrang
antrendrlerinin 25’i, okuldncesi 6gretmenlerinin 24’0 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 8'i,
programda yer alan konularin sirasinin, ¢ocuklarin kolay égrenmelerini saglamaya uygun
oldugunu; satran¢ antrenérlerinin 3’lG, okuldncesi 6gretmenlerinin 22’si ve okuldncesi alan
uzmanlarinin §’i basitten karmasiga (kolaydan zora) siralandigini; satrang antrendrlerinin 2’si,
okuléncesi 6gretmenlerinin 5'i ve okuléncesi alan uzmanlarinin 3’4 uygun yéntem, teknik ve
ornekler sunulmasi gerektigini; satrang antrendrlerinin 4’U, okuldncesi 6gretmenlerinin 3’0 ve
okuldncesi alan uzmanlarinin 3’0 kismen uygun oldugunu; satran¢ antrendrlerinin 17,
okuloncesi 6gretmenlerinin 1’i ve okuléncesi alan uzmanlarinin 2’si ise sirasinin degistirilebilir,
geligtirilebilir oldugunu belirtmiglerdir. Satran¢ antrendrlerinin 1’i, okuldncesi 6gretmenlerinin
1’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si bu konuda bir yorum yapmamiglardir.

Tablo 13
Programdaki Konularin Sirasinin, Cocuklarin Kolay Ogrenmelerini Saglamaya lliskin Uygunluguna
Yénelik Gériigler

Kategoriler Satrang Okuloncesi Okuloncesi Alan
Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlari

Uygun 25 24 8

Basitten-karmasiga siralama 3 22 5

(Kolaydan-zora)

Uygun yéntem,teknik ve 2 5 3

ornekler sunulmal

Kismen uygun 4 3 3

Sirasi degistirilebilir, 1 1 2

gelistirilebilir

Yorumsuz 1 1 2

Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iligkin disinceleri asadida yer almaktadir.

“Yer alan konularin belirli bir dizeye kadar, ¢ocuklarin 6grenmelerini saglamaya
uygun oldugunu disidndyorum. Yalnizca, 6gdretim slrecinde yaratici drama gibi
tekniklerden faydalanilmasi gerektigini digtniyorum, kazanimlari somutlastirmak
adina.”(AU: 1).

“Konularin sirasinin biraz degistirilebilir. Mesela ben “$ah Tehdidi ve Mat”
konusunun “Tehdit ve Savunma” konusundan sonra verilmesi gerektigini
diistintiyorum. Clnki Mat hamlesi daha soyut bir kavramdir.” (O: 14).

“Program basitten karmasiga, kolaydan zora, bilinenden bilinmeyene seklinde
ilerledidi i¢in uygun oldugunu disiniyorum.”(SA: 19).
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3. Programin Uygulama Sonrasi Siirecinin Degerlendiriimesine Yonelik Gorusler

Okuldncesi déneme yoénelik 2019 yilinda yayimlanan Okuléncesi Satrang Ogretim
Programinin uygulama sonrasi surecin degerlendiriimesine iligkin satran¢ antrendrlerinin,
okuléncesi 6gretmenlerinin ve okuldncesi egitim alan uzmanlarinin goértsleri asagida
sunulmustur.

Programi Uyguladiktan Sonra Degerlendirmek igin izlenecek Yollar

Programi uyguladiktan sonra degerlendirmek icin izlenecek yollar hakkinda
katiimcilardan farkli cevaplar alinmistir. Bu soruya yonelik asagida verilmis olan Tablo 14'de,
calismaya katilan okuldncesi 6gretmenlerinin 15’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 6’si,
programi uyguladiktan sonra dederlendirme yapmak icin gbézlem ydntemini kullanmayi
disiindlgunu; satrang antrenérlerinin 16’s1, okuldncesi 6gretmenlerinin 12’si ve okuléncesi
alan uzmanlarinin 5’i, uygulama yaptirmayl dusundigund; satran¢ antrendrlerinin 5,
okuldncesi o6gretmenlerinin 5’i ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 1’i, sorular sorarak
degerlendirmeyi distindigunu; satrang antrendrlerinin 4°G, okuldncesi 6gretmenlerinin 4’0 ve
okuléncesi alan uzmanlarinin 4’G, sure¢ odakli degerlendirmeyi disindigund; okuléncesi
ogretmenlerinin 2’si ve okuléncesi alan uzmanlarinin 2’si ise kontrol listesi/6lgek kullanmayi
distnduklerini; satrang antrendrlerinin 4’04, okuldncesi 6gretmenlerinin 12’si ve okuldncesi alan
uzmanlarinin 4’4 birden fazla yontem distnduklerini belirtmiglerdir. Satran¢ antrendrlerinin
7’si, okuldncesi 6gretmenlerinin 6’s1 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i bu konuda bir yorum
yapmamislardir.

Tablo 14

Programi Uyguladiktan Sonra Degerlendirmek igin izlenecek Yollara Yénelik Gériigler
Kategoriler Satrang Okuléncesi Okuléncesi Alan

Antrendorleri Ogretmenleri Uzmanlan

Go6zlem yontemi - 15 6
Uygulama yaptirmak 16 12 5
Sorular sormak 5 5 1
Siire¢ odakli degerlendirme 4 4 4
Birden fazla yontem 4 12 4
Yorumsuz 7 6 1
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin disinceleri asagida yer almaktadir.
“Degerlendirme surecinde, ¢ocuklari ikili masa basinda satrang tahtalariyla yalniz
birakirdim, isteyenlerin karsilikli oynayabilecegini sdylerdim. Gdzlem yapar, notlar
alirdim. Kazaniimadigini disiindigium becerileri tekrar ele alirdim.”(AU: 1).

“Birebir ogreticiyle ya da sinif arkadaslariyla uygulama yapilabilir Eger uygun alan
varsa ¢ocuklar satrang taslari olur ve uygulama yapilir ve ¢ocuklarin dogru hamleyi
bulmasi saglanir.” (O: 38).

“Soru-cevap yéntemiyle konunun anlasilip anlasiimadigini gérebiliriz.”(SA: 9).

Programin Hedeflerine Ulasmasini Engelleyebilecek Faktorler

Katilimcilarin programin hedeflerine ulasmasini engelleyebilecek faktorlere iligkin
gOrusleri alinmig, analizlere gore elde edilen bulgular Tablo 15’de sunulmustur. Asagida
verilen Tablo 15’de goéruldigu gibi, calismaya katilan satrang antrenérlerinin 10’u, okuléncesi
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ogretmenlerinin 18’i ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 6’si bu soruya, c¢ocuklara dair
engellerden (sikilmak, ilgi, dikkat suresi, gelisim ozellikleri, sinif mevcudu); satrang
antrendrlerinin 4’0, okuldncesi dgretmenlerinin 8’i ve okuléncesi alan uzmanlarinin 2’si
cevresel engellerden (materyal, maddiyat, dis destek, mekan); satran¢ antrenérlerinin 11',
okuléncesi 6gretmenlerinin 15°i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 7’si birden fazla engel
durumundan; satrang antrenérlerinin 2’si, okuldncesi 6gretmenlerinin 2’si ve okuldncesi alan
uzmanlarinin 1’i aile engelinden; satrang antrenérlerinin 2’si, okuldéncesi 6gretmenlerinin 7’si
ve okuldncesi alan uzmanlarinin 5’i uygulayici yetkinliginden bahsetmistir. Satrang
antrenodrlerinin 5’i, okuléncesi dgretmenlerinin 2’si ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i engelin
olmadigini sdylemigtir. Satrang antrenérlerinin 2’si, okuldéncesi 6gretmenlerinin 4'G ve
okuléncesi alan uzmanlarinin 1’i bu konuda bir yorum yapmamislardir.

Tablo 15

Programin Hedeflerine Ulagsmasini Engelleyebilecek Faktérlere Ydénelik Gortisler
Kategoriler Satrang Okuloncesi Okuldncesi Alan

Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlan

Cocuklara dair engeller 10 18 6
Cevresel engeller 4 8 2
Birden fazla engel durumu 11 15 7
Aile engeli 2 2 1
Uygulayici yetkinligi 2 7 5
Engel yok 5 2 1
Yorumsuz 2 4 1
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin distnceleri agsagida yer almaktadir.

“Programin hedeflerine ulagsmasini engelleyecek faktoérler cocuklarin hazirbulunugluk
duzeyleri olabilir. Cocuk hazir degil ise uygulanan program hedeflerine ulasamaz.
Cocuklarin gelisim diizeyleri disik ise programin hedeflerine ulasmasi zor olacaktir.”
(O: 14).

“Oncelikle 6gretmenlerin satrang konusunda gergekten yeterli ve satrancin kiigiik yas
cocuklarina nasil 6gretilmesi gerektigi konusuna hakim olmasi gerekir. Ogretmenler
yeterli olmazsa programin hedeflerine ulagsmasi ¢ok daha zor olur.”(AU: 17).

“Dis destek alinirsa program gayet uygulanabilir, ama yalnizca derste kalirsa
hedeflerine kismen ulasir.” (SA: 4).

Programin Okuléncesi Dénemde Gerekli Satran¢ Deneyimi Kazandirabilme
Niteligi

Programin okuléncesi dénemde gerekli satrang deneyimi kazandirabilme niteligine
yonelik katilimcilarin goérUslerine basvurulmustur. Asadida verilen Tablo 16’da, calismaya
katilan satran¢ antrenérlerinin 13’l, okuléncesi 6gretmenlerinin 19’u ve okuldncesi alan
uzmanlarinin 5’i, bu soruya amacina ulasacagini disindiginQ; satrang antrendrlerinin 7’si,
okuldncesi 6gretmenlerinin 11’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 5’i, basit dizeyde gelisim
olacagini; satran¢ antrendrlerinin 4’l, okuldncesi 6gretmenlerinin 3’0 ve okuldncesi alan
uzmanlarinin 6’si 6gretmene baglh oldudunu; satran¢ antrendrlerinin 3’0, okuldncesi
ogretmenlerinin 9'u ve okuldncesi alan uzmanlarinin 4G uygun yontemler ve etkili uygulama
ile uygulanabilecegini; satrang antrendrlerinin 3’'U, okuldncesi 6gretmenlerinin 5’i ve okuldncesi
alan uzmanlarinin 2’si geligtiriimesi gerektigini ve satran¢ antrenérlerinin 2’si, okuldéncesi
o6gretmenlerinin  6’s1 ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1’i ise bireye gobre degistigini
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belirtmislerdir. Satran¢ antrendrlerinin 4’G ve okuldncesi 6gretmenlerinin 3’0 bu konuda bir
yorum yapmamislardir.

Tablo 16
Programin Okuléncesi Dénemde Gerekli Satrang Deneyimi Kazandirabilme Niteligine Yénelik
Gorusler

Kategoriler Satrang Okuloncesi Okuldncesi Alan
Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlan

Amacina ulasir 13 19 5

Basit dlizeyde gelisim 7 11 5
Ogretmene bagl 4 3 6

Uygun yontemler ve etkili uygulama 3 9 4
Geligtirilmeli 3 5 2

Bireye gbre degiskenlik 2 6 1
Yorumsuz 4 3 -

Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iligskin dislnceleri agagida yer almaktadir.
“Program biraz daha gelistirilebilir, gretmene rehber olmasi agisindan.” (O: 32).
“Ogretmenin satrang oyunu ile ilgili yeterli bilgisi mevcut ise ve gocuklarin é6grenme
tird ve dizeyleri hakkinda bilgi sahibi ise programin amacina ulasilabilirliginin iyi
dizeyde olacagi disunulmektedir.” (AU: 12).
“Program okuldncesi icin yeterlidir. Programi alan ¢ocuklar baslangi¢ dlizeyinde de
olsa yeterli diizeye ulasirlar.” (SA: 28).

Programin Gocuklara Satrang¢ Kurallarini Ogretme Yeterliligi

Katilimcilarin bu konuya iliskin belirtmis oldugu cevaplara gbre asagida verilmis olan
Tablo 17°de, calismaya katilan satrang antrendrlerinin 32’si, okuldncesi 6gretmenlerinin 45’i ve
okuldéncesi alan uzmanlarinin 15’i, programin gocuklara satrang kurallarini 6gretme konusunda
yeterli (bol pratikle, somut deneyimle, uygun tekniklerle, temel kurallar) oldugunu; satrang
antrendrlerinin 2’si, okuldncesi 6gretmenlerinin 6’s1 ve okuldncesi alan uzmanlarinin §'i yeterli
olmadigini (6rnekler eksik, sire eksik, geligtirilebilir); satrang antrendrlerinin 2’si, okuléncesi
ogretmenlerinin 4’G ve okuldncesi alan uzmanlarinin 2’si 6gretmenlere bagli oldugunu
belirtmigtir. Okuldncesi 6gretmenlerinin 1'i ve okuléncesi alan uzmanlarinin 1’i ise bu konuda
yorum yapmamigtir.

Tablo 17

Programin Cocuklara Satrang Kurallarini Ogretme Yeterliligine Yénelik Gériigler
Kategoriler Satrang Okuldncesi Okuldncesi Alan

Antrendrleri Ogretmenleri Uzmanlari

Yeterli 32 45 15
Yeterli degil 2 6 5
Ogretmene bagl 2 4 2
Yorumsuz - 1 1
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin disinceleri asagida yer almaktadir.

“Bu program ile satrancin basit kurallari ¢ocuklara 6gretilebilir ancak bu konuda
ogretmenlere blyUk bir is dustyor ¢unki hedeflenen kazanimlarin ne sekilde
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verilecegini planlayanlar onlar. Eger cocuklarin gelisimine uygun planlamalar
yapilmaz ise 6gretme basarisiz sonuglanabilir.”(AU: 17).

“inceledigime gore program acik ve nettir bu yiizden satrang kurallarini gocuklara
ogretme konusunda yeterli olacagini distintyorum. Tabi bu kurallarin pekismesi igin
cocuklar da daha fazla tekrar yapmak gerekiyor.” (O: 14).

“Program uygundur ¢ocuklara satrang kurallarini 6gretme yeterliligi bana gore iyi
dizeydedir.”(SA: 5).

Siniflarda Bu Programi Uygulamayi Diisiinme ve Nedenleri

Katilimcilarin siniflarda bu programi uygulamayi disinme ve nedenlerine yonelik
gorasleri alinmistir. Asagida verilen Tablo 18 de, galismaya katilan satrang antrenérlerinin 31',
okuléncesi dgretmenlerinin 46’s1 ve okuléncesi alan uzmanlarinin 18'i, Satrang Ogretim
Programini sinifinda uygulamayi dusdnddgand  belirtmistir.  Dlslnenlerden, satrang
antrenorlerinin 21’i, okuléncesi 6gretmenlerinin 19’u ve okuldncesi alan uzmanlarinin 6’si tam
olarak neden belirtmemis; satran¢ antrendrlerinin 3’l, okuldncesi 6gretmenlerinin 14’0 ve
okuléncesi alan uzmanlarinin 5’i geligsim alanlarina faydal oldugunu; satran¢ antrendrlerinin
7’si, okuldéncesi 6gretmenlerinin 5’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 3’UG belirlenen amaclarin
okuldéncesi ile paralel olmasi, amaglara ulasmak ve konu siralamasinin uygun olmasi
nedeniyle disindugund; okuldncesi 6gretmenlerinin 8’i ve okuldncesi alan uzmanlarinin 4’0
ise egitim aldiktan sonra diistindUklerini belirtmiglerdir. Satrang antrendrlerinin 2’si, okuléncesi
ogretmenlerinin  7’si  ve okuldncesi alan uzmanlarinin  2’si programi  uygulamayi
dusinmediklerini; satrang antrendrlerinin 1’i, okuléncesi dgretmenlerinin 1’i ve okuléncesi alan
uzmanlarinin 1’'i denemek istediklerini belirtmiglerdir. Satrang antrendrlerinin 2’si, okuléncesi
o6gretmenlerinin 2’si ve okuléncesi alan uzmanlarinin 2’si bu konuda bir yorum yapmamiglardir.

Tablo 18
Siniflarda Bu Programi Uygulamayi Diislinme ve Nedenlerine Yénelik Gériisler
Kategoriler Satrang Okuloncesi Okuloncesi
Antrenérleri  Ogretmenleri  Alan Uzmanlari
Dusunirim
e Tam nedeni yok (iyi hazirlanmis) 21 19 6
e Gelisim alanlarina faydal 3 14 3]
e Belirlenen amaclarin okuldncesi
ile paralel olmasi, amaclara 7 S 3
ulasmak, konu siralamasinin
uygun olmasi
o Egitim aldiktan sonra olur ; 8 4
Uygulamam 2 7 2
Denerdim 1 1 1
Yorumsuz 2 2 2
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin disinceleri asagida yer almaktadir.

“Tabi ki de uygulamak isterdim. ClnklU gerek konu segiminin ve gerekse konu
siralamasinin gerektigi gibi oldugunu disiniyorum.” (SA: 22).

“Evet sinifimda bu programi birebir olmasa da uygulayabilirdim. Programin 6zel
amagclarinin okuléncesinin amaglari ile uygunluk goésteriyor ve ¢ocuklarda gérmek
istedigimiz gelisimleri barindiriyor.”(AU: 17).

“Dustinmem. Program yeteri kadar agik ve yol gosterici oldugunu disinmuyorum.”
(O: 35).
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Programa iliskin Gériis ve Oneriler

Satran¢ antrendrlerinin, okul dncesi 6gretmenlerinin ve alan uzmanlarinin programa
iliskin gorts ve Onerilere yonelik verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular Tablo 19'da
sunulmustur. Asagida verilen Tablo 19da goéruldigu gibi, calismaya katilan satrang
antrendrlerinin 8'i , okuldncesi 6gretmenlerinin 14’G ve okuldncesi alan uzmanlarinin 1'i ,
Satrang Ogretim Programinin giizel, basarili oldugunu; satrang antrendrlerinin 7’si, okuléncesi
ogretmenlerinin 16’s1 ve okuléncesi alan uzmanlarinin 1’i uygulanabilir oldugunu; satrang
antrendrlerinin 12’si, okuldncesi 6gretmenlerinin 20’si ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 17’si
cok genel, dizenlenmesi ve detaylandiriimasi( etkinlikler, aile katihmi, degerlendirme, sure,
Ozel gocuklar, bireysel farkliliklar, rehber, egitim) gerektigini belirtmistir. Satrang antrenérlerinin
9'u, okuléncesi 6gretmenlerinin 6’s1 ve okuldéncesi alan uzmanlarinin 4’0 ise bu konuda éneride
bulunmamistir.

Tablo 19

Programa lliskin Gériis ve Onerilere Yénelik Gériisler
Kategoriler Satrang Okuldéncesi Okuldéncesi

Antrenérleri Ogretmenleri  Alan Uzmanlar

Guzel, basarili program 8 14 1
Uygulanabilir program 7 16 1
Program ¢ok genel, dizenlenmeli ve 12 20 17
detaylandiriimali
Onerim yok 9 6 4
Toplam 36 56 23

Bazi katilimcilarin bu soruya iliskin distnceleri agsagida yer almaktadir.
“Genel anlamda bir gerceve nitelijinde cok detaylandiriimamis fakat kotl olarak
nitelendiremeyecegdim bir program. Uygulama &rnekleri verilerek, detaylandirilarak
zenginlestirilebilir.” (AU: 10).
“Program genel olarak glzel fakat fazla cerceve kalmis. Biraz daha ayrinti
eklenebilir. Ornegin 6zel gereksinimli bireyler eklenebilir, satrang 6gretimiyle ilgili
etkinlikler eklenebilir. Bireysel farkliliklari dikkate alan maddeler eklenebilir.” (O: 10).
“Program her yonuyle uygulanabilir.” (SA: 33).
“Basarili.” (SA: 29).

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Satrang antrendrlerinin, okuldéncesi 6gretmenlerinin ve okuléncesi alan uzmanlarinin
blyik bir béliminin, Satrang Ogretim Programinin 6zel amaglarinin, okuldncesi egitimin
genel amagclarina uygun oldugunu belirttikleri sonucuna ulasiimigtir. MEB (2013) Okuldncesi
programin amaglarina baktigimizda “Cocuklarin beden, zihin ve duygu gelisimini ve iyi
aliskanliklar kazanmasini saglamak, onlari ilkokula hazirlamak, sartlari elverissiz ¢evrelerden
ve ailelerden gelen gocuklar icin ortak bir yetistirme ortami yaratmak, c¢ocuklarin TUrkgeyi
dogru ve guzel konusmalarini saglamaktir.” oldugu goértlmektedir. MEB (2013) tarafindan
yayimlanan okuléncesi egitim programina baktigimizda amaglarin birebir ayni olmasa da
ortistugu gorulmektedir. Katilimcilarin gogunlugunun programdaki temel yasam becerilerinin
glnliik yasamda uygulanabilir, destekleyici oldugunu ifade ettikleri sonucuna ulasiimigtir.
Alanyazindaki arastirmalar incelendiginde bazi c¢alismalarin bu sonugla ortlstigu
gorulmektedir. Sala ve Gobet (2016) tarafindan yapilan c¢alismada satrang egitiminin,
cocuklarin matematikseli okuma ve biligsel becerilerini orta derecede geligtirdigi sonucuna
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ulasiimigtir. Buna ek olarak, Gliga ve Flesner (2014) tarafindan yapilan ¢alismada acemi
satran¢ 6grencilerine verilen satrang egitimiyle ¢ocuklarin bilissel faydalar sagladigi ortaya
konulmustur. Tamer (2020) tarafindan yapilan g¢alismada ise cocuklarin biligssel yetilerini
glclendirmelerinin yaninda ahlaki degerlerin yerlesmesinde de satran¢ sporunun 6nemli
oldugu tespit edilmistir. Ayrica, Tekneci (2009) tarafindan yapilan ¢alismada okuléncesi
dénemde satrang egitimi almis ¢ocuklarin matematik becerileri olumlu derecede etkilenerek,
puanlarinin yiksek c¢iktigi belirtiimistir. Blytkasik (2017) tarafindan yapilan arastirmada ise
ogrencilerin satrang bilgileri ylkseldikge matematik problemlerini ¢dzmeye yonelik daha olumlu
tutum sergiledikleri ortaya konulmustur. Fakat Un (2010) tarafindan yapilan arastirmada elde
edilen sonug, arastirmanin bu sonucuyla kismen farklilik géstermektedir. Satrang 6grenme ile
problem ¢dzme, karar verme ve dusinme stilleri arasinda anlamli bir iligkinin olmadigi tespit
edilmistir. Bu sonug, Un (2010) tarafindan calismada verilen satrang egitimi siresinin kisa
olmasindan kaynaklanabilecedi seklinde ifade edilmigtir. Genel olarak yukarida s6zu edilen
calismalar programda belirlenen bazi temel becerilerin gunlik yasamda uygulanabilirligini ve
yansimasini gostermektedir. Katilimcilarin ¢ogunlugunun, program hazirlanirken bireysel
farkhliklarin dikkate alindigl ya da alinmasi gerektigini belirttikleri sonucuna ulasilimigtir. Her
birey farklidir ve gelisimde bireysel farkliliklar géstermektedirler. Herhangi bir konu da egitim
verme slrecinde, planlanacak ve uygulanacak hedeflerin gocuklarin gelisim dizeylerine ve
bireysel farklliklarina gére belirlenip ¢esitlendiriimesi gerekmektedir. Cocuklarin gelisimlerini
daha iyi destekleyebilmek igin egitimciler bu sorumlulukta olmalidir. Cocuklarin bireysel
farkliliklarinin farkinda olan egitimci ve ebeveynler, bu siregte ¢ocuklardan daha gercgekgi
beklentilerde olabilirler. Bu farkliliklarin nedenlerinden bazilari gevre ve kalitimdir. Yasanilan
cevre ve sahip olduklari genetik Ozellikler g¢ocuklarin gelisimlerinde farkhliklar
olusturabilmektedir. Cocuklarin ayni yasta olsa bile birbirinden farkli gelisim 6zellikleri
gOsterebilecekleri unutulmamali ve etkinlikler ona goére dizenlenmelidir (Aral ve Baran, 2011).
Alanyazin incelendiginde bazi kaynaklarinda, arastirmanin bu sonucuyla ortustigu
gériilmektedir (Aydin, 2016; Demirel, 2020; Giler, 2017; Unver, 2014; Senemoglu, 2020).
Calismaya katilan satrang antrendrlerinin, okuldncesi égretmenlerinin ve okuléncesi alan
uzmanlarinin buyuik bir bélimud, programda yer alan konularin sirasinin, gocuklarin kolay
ogrenmelerini saglamaya uygun oldugunu ifade etmistir. Bir kisminin ise konularin basitten-
karmasiga (kolaydan zora) dogru siralandigini belirttikleri sonucuna ulasiimigtir. S6nmez ve
Alacapinar’'in (2015) belirttigi, igerigin kolaydan zora, basitten karmasiga ve somuttan soyuta
siralanmasi gerektigi ilkesi arastirmanin bu sonucuyla értiismektedir. Alanyazina bakildiginda
bazi kaynaklarin, galismanin bu sonucuyla ortustugu goéralmastur (Gultekin, 2020; Demirel,
2020; Duran ve Ekici, 2020). Satrang programi incelediginde konularin kolaydan zora temel
olusturarak siralandigi soéylenebilir. Cocuklar, bir asamayi 6grendikten sonra daha zor
asamalara gecmektedirler. Katiimcilarin ¢ogunlugu, programda belirlenen konu ve
kazanimlarin ¢ocuklarin dizeylerine uygun oldugunu belirttikleri sonucuna ulasiimistir.
Katilimcilarin bir kisminin konu ve kazanimlarin gercgeklestirilebilir, élcilebilir, gdézlenebilir ve
davranigsa donustirilebilir oldugunu ifade ettikleri sonucuna ulasiimistir.  Alanyazin
incelendiginde Sénmez ve Alacapinar (2015), eger hedefler davranisa dénustirilemiyorsa,
belirlenen hedeflerin gergeklestigini ya da varligindan séz edilemez oldugunu belirtmiglerdir.
Ayrica bu davranislarinda gézlenebilir ve 6élglebilir olmasinin degerlendirmeler agisindan
onemli oldugunu ifade etmiglerdir. Buna ek olarak, Demirel (2020) hedeflerin davraniga
donustlridlmesi gerektigini, bunlarin da gb6zlenebilir ve 0&lgllebilir olmasi gerektiginden
bahsetmistir. Alanyazinda belirtilenlerin arastirmanin bu bulgusuyla értistigi gorilmektedir.
Satran¢ turnuvalar temel alindijinda cocuklarin sergiledikleri oyunlarla, aldiklari satrang
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egitiminin ne derecede yansidigi gézlemlenebilir. Genellikle gocuklarin 6grendiklerini oyunda
gerceklestirdigi séylenebilir. Bunun igin programi uygulama stireci ve sonunda ¢ocuklarin
oyunlari izlenerek daha net gézlemler yapilabilir. Katihmcilarin gogunlugu, programi uygulama
surecinde kullanilabilecek birden fazla yontem ve tekniklerden bahsettigi sonucuna
ulasiimistir. Alanyazin incelendiginde bazi arastirmalarin ¢galismanin bu bulgusuyla értlistagu
gorulmektedir. Demir (2008) tarafindan yapilan calismada o6gretmenlerin ¢ogunlugunun
satrang Ogretiminde drama kullanmayi disundikleri, yaratici dramayla satrancin
Ogretilebilecegine inandiklari ortaya ¢ikmistir. TUrkiye Satrang Federasyonu satrang egitim
kurulu da satrang derslerinde kullanilabilecek baslica 6gretme yontemlerini sunus yolu ile, kesif
yolu ile, gosterip-yaptirma yolu ile, soru-cevap yolu ile 6gretme ve drama ydntemi seklinde
siralamistir. Alanyazin incelendiginde bazi kaynaklarinda, bu ydntem ve tekniklerden
bahsederek arastirmanin bu bulgusuyla ortlistigu goértilmektedir (Demirel, 2020;
Gulven,2020). Katilimcilarin blyik ¢cogunlugu, programi uygulama surecinde kargilasilabilecek
sorunlarin gocuklara yonelik oldugu, bir kisminin ise 6gretmen ya da programdan kaynakl
sorunlar olabilecegini belirttikleri sonucuna ulasiimistir. Alanyazin incelendiginde bazi
arastirmalarin ¢alismanin bu bulgusuyla ortistigu goérilmektedir. Erylcel (2018) tarafindan
yapilan arastirmada satrang ile ilgili okul disinda da bir antrendr ile galisan katihmcilar ile
psikolojik dayaniklihgin alt boyutu olan aile uyumu ile arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.
Buna ek olarak, Kogyigit ve Baydilek (2015) tarafindan yapilan ¢alisma da ise ¢ocuklarin oyun
tercihlerine etki eden faktorler okulda 6gretmen, evde ise annelerdir. Burada dikkat ¢eken
nokta c¢ocuklarin 6gretmenleri ve ebeveynleri oyun konusunda bir engel olarak
tanimlamalaridir. Ayrica, Saribas ve Babadag (2015), egitim sisteminde egitim programina
yonelik olarak 6lgme degerlendirmeden, igerikten, kazanim ve suregten kaynaklanan sorunlar
oldugunu ifade etmektedirler. Ayrica 6gretmenlerin yeterliliklerinin, egitimin en énemli sorun
alanlarindan biri oldugunu belirtmiglerdir. Bunlara ek olarak 6grenci niteliklerinden
kaynaklanan sorunlara da deginmiglerdir. Bu sebeple arastirmalar bu bulguyla benzerlik
gOstermektedir. Katilimcilarinda belirtti§i  gibi karsilasilabilecek sorunlarin ¢ocuklardan,
ogretmenlerden ve programdan kaynakli olabilecegi sdylenebilir. Katilimcilarin gogunlugu,
programa yonelik etkinlikler hazirlanirken izlenecek vyollar igin farkli yéntem ve teknikler
sunduklari sonucuna ulasiimistir. Alanyazin incelendiginde bazi arastirmalarin ¢alismanin bu
bulgusuyla kismen ortistigu goériimektedir. Erdogan (2009) tarafindan yapilan ¢alismada
satrang 6gretiminde bilgisayar destekli ve geleneksel 6gretim ydntemlerinin karsilastiriimasi
ve degerlendiriimesi yapilmistir. Bilgisayar destekli 6gretimin uygulandigi 6grencilerin daha
basarili oldugu gorulmastir. Ayrica, S6nmez ve Alacapinar (2015) calismasinda, iceriklerin
yontem ve teknikler (rol yapma, gbézlem, dramatizasyon, gosterip yaptirma vs.) ile degisik
6grenme-6gretme stratejisi (sunus yolu, bulus yolu, arastirma sorusturma) ile dizenlenmesi
gerektigini  belirtmigtir. Arastirmalarin bu bulguyla benzerlik gosterdigi soylenebilir.
Katilimcilarin gogunlugu, programi uyguladiktan sonra degerlendirme yapmak igin uygulama
yaptirmayi distindUkleri, bir kisminin ise gézlem yéntemini ifade ettikleri sonucuna ulasiimistir.
Katilimcilardan bir kismi ise birden fazla yontemden s6z etmistir. Alanyazin incelendiginde
bazi kaynaklarinda, arastirmanin bu sonucuyla ortistliigu goértlmektedir (Erden, 1998; Usun,
2016). MEB (2013) okuloncesi egditimin Oonemine vurgu yaparak, okuloncesi egitimde
degerlendirmenin, egitim surecinin temel 6gelerinde biri oldugunu ifade etmistir. Okuléncesi
programda degerlendirmeyi ise ¢ocuklarin gelisimlerinin butiin ayrintilariyla gézlenmesi, bu
g6zlem sonuglarinin rapor olarak ifade edilmesi, programin degerlendiriimesi ve 6gretmenlerin
kendini degerlendirmesi seklinde ele almistir. Arastirmanin bu bulgusuna baktigimizda
katilmcilarin belirttigi gézlem yonteminin MEB Okuldncesi egitim programiyla kismen
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uyustugu soylenebilir. Katiimcilarin  ¢odunlugu, programin hedeflerine ulagmasini
engelleyebilecek faktoérler hakkinda c¢ocuklara dair engelleri ifade ettikleri, bir kisminin ise
cevre, aile, uygulayici yetkinligi gibi engelleri belirttikleri sonucuna ulagiimigtir. Devecioglu ve
Karadag (2014) tarafindan yapilan calisma, zekad oyunlarini kapsayan ders ile ilgili
karsilasilan/karsilasilabilecek en &nemli gugliklerin, materyal eksikligi, 6gdretmenlerin
yetersizligi, veliler, 6gretmen ve 6grencilerin ilgisizligi vb. olarak tespit etmigtir. Arastirmanin
bu bulgusuyla ortlistigu gortlmektedir. Buna ek olarak, Tamer (2020) yaptidi ¢alismada
satrang sporcularinin ve ailelerinin genel gériinimunu ortaya koymustur. Arastirmada velilerin
cocuklarini erken yaslarda satrangla tanistirmak suretiyle bu spora olan ilgilerini arttirmakta
oldugu ve cocuklarinin ilgi ve basarilari dlgisiinde desteklerini sundugu gézlenmistir. Ailelerin
sosyal statulerinin iyi bir konumda bulunmasi ve egitim dizeylerinin ylksek olusu, sahip
olduklari maddi ve manevi olanaklariyla cocuklarini satranca ydnlendirmelerinin kolaylastigini
belirtmistir. Ayrica ¢ocuklarini satrangla tanistiran ailelerin baglangigta biyik bir beklenti icine
girdigini ve turnuvalarda maglarin kaybedilmesi halinde cocuklarinin bu sporla bagini
zayiflatmakta ya da sire¢ icerisinde c¢ocuklarina karsi olumsuz bir tutum sergilediklerini
belirtmistir (Tamer, 2020). Arastirmanin bu bulgusuyla 6rtistigu gérilmektedir. MEB (2013)
ailenin g¢ocuklarin gelisimlerini, basarilarini ve topluma uyumlarini etkileyen en 6nemli
Ogelerden biri oldugunu belirtmistir. Cocuklar ancak énemsendikleri ortamda potansiyellerini
kesfedebileceklerdir. Ayrica MEB, 6gretmenlerinde ¢ocuklarin gelisimini ve egitimin niteligini
etkileyen temel belirleyicilerden oldugunu ifade etmistir. Cocuklar given duyduklar
destekleyici ve 06grenme firsatlari sunan c¢evrede kesfeder ve bu olanaklar
degerlendirmektedir. Burada da 6gretmen ¢ok dnemlidir. Arastirmanin bu bulgusuyla orttsttgu
gOrulmektedir. Buna ek olarak, Bilaloglu ve Arnas (2019) tarafindan yapilan c¢alismada,
ailelerin katilimi igin, ailelerin okul ve 6gretmen tarafindan yeterince desteklenmedigi sonucuna
ulasiimistir. Ayrica ebeveynlerin yoneticilerle ve 6gretmenlerle de iletisim sorunlari yasadiklari
ortaya konulmustur. Bu durumda programlarin hedeflere ulagsmasini guglestirecektir.
Alanyazina da baktigimizda, katilimcilarin da belirttigi gibi bu strecte en énemli engellerin
gocuk, cevre, aile ve uygulayici yetkinligi oldugu soylenebilir. Katilimcilarin ¢gogunlugu,
programin ¢ocuklara satrang kurallarini 6gretme konusunda yeterli oldugunu belirttikleri
sonucuna ulasiimistir. Erylcel (2018) tarafindan yapilan arastirmada, okulda alinan satrang
egitimi ile duaslinme stilleri ve psikolojik dayanikliik arasinda anlamli iliski bulunurken,
katimcilarin kac¢ yildir satran¢g oynadiklari, satrang oynama sikhdi gibi bazi durumlarda
dusinme stilleri ve psikolojik dayaniklilik arasinda ise anlamli bir iligki bulunmamistir. Bu
calismanin, arastirmanin bu bulgusuyla kismen ortustugu soylenebilir. Verilen egitimin dnemli
oldugunu soyleyebiliriz. Bu programla da verilecek egitimle cocuklarin gerekli satrang
kurallarini 6grenebilecedi sdylenebilir. Katilimcilarin bayldk bir kismi, programi uygulamayi
distindugunu belirttikleri sonucuna ulasilmigtir. Daglnen katihmcilardan bazilari tam neden
belirtmezken, bazilari ise gelisim alanlarina faydali, belirlenen amagclarin okuldncesi ile paralel
olmasi ve konu siralamasinin uygun olmasi gibi nedenleri ifade ettikleri sonucuna ulasiimistir.
Alanyazin incelendiginde bazi arastirmalarin c¢alismanin bu bulgusuyla o6rtlistiga
gOrulmektedir. Kaynar (2014) tarafindan yapilan arastirmada, satrang egitimi alan ¢ocuklarin
ilkokula hazirbulunusluklari, dikkat toplama ve sosyal becerileri olumlu etkilenmistir. Rosholm,
Mikkelsen ve Gumede (2017) tarafindan yapilan arastirmada ise satrancin c¢ocuklarin
matematik kapasitelerini gelistirmesi icin énemli ve etkili bir ara¢ olabilecedi yénundedir. Bu
calismalara ek olarak, Aciego ve digerleri (2012) tarafindan yapilan ¢alismada, karsilastirma
grubunun aksine, satrancin biligssel yetenekleri, basa gikma ve problem ¢6zme kapasitesini ve
hatta onu uygulayan g¢ocuklarin ve ergenlerin sosyo-duygusal gelisimini gelistirdigi ortaya
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konulmustur. Tathpinar (2017) tarafindan yapilan arastirmada, okuléncesi dénemde verilen
satrang egitiminin, bes ve alti yasindaki c¢ocuklarin dikkat gelisimine olumlu katkilar
getirebilecegi tespit edilmistir. Ayrica, Sala ve digerleri (2015) tarafindan yapilan galismanin
sonuglari, ¢ocuklarda kisa slreli bir satran¢g uygulamasinin bile matematiksel yeteneklerini
gelistirmek icin yararl bir arag olabilecegi hipotezini gliclendirmektedir. Akay (2017) tarafindan
yapilan arastirmada ise okuldncesi dénemde verilen satrang egitiminin ¢ocuklarin sosyal
gelisimine katki saglayarak, bilissel gelisimini olumlu dizeyde etkiledigi ortaya konulmustur.
incelenen diger arastirmalarin, bu calismanin bulgusuyla kismen &rtiistiigii séylenebilir
(Burgoyne ve digerleri, 2016; Cubukcu ve Kahraman, 2017; Grau-Pérez ve Moreira, 2017
Kazemi ve digerleri, 2012). Calismalar satrancin ¢ocuklarin gelisimine olan olumlu katkilarinin
oldugunu gdstermektedir. Satran¢ egditimin amaclarinin da okuléncesi ile paralel olmasi ve
konu siralamasinin uygun olmasi gibi nedenlerden dolayi ¢alismalarin sonucunun amacina
ulasabilecegi sdylenebilir. Katilimcilarin codunlugu, programda belirlenen konularin ¢ocuklarin
dizeyine uygun oldugunu belirttikleri, bir kisminin ise bazi konularin uygun oldugunu ifade
ettikleri sonucuna ulasiimistir. Katilimcilarin ¢gogunun belirlenen konulara ayrilan surelerin
yeterli oldugu, bir kisminin ise yeterli olmadidi goérisini ortaya koyduklari sonucuna
ulasiimistir. Katihmcilarin ¢ogunun programda belirlenen konu ve kazanimlarin yeterli
oldugunu belirttikleri sonucuna ulasilmistir. Calismaya katilan katihmcilarin  ¢cogunun
programda yer alan satrang 6gretim programinin uygulanmasinda dikkat edilecek hususlarda
belirlenen maddelerin yeterli oldugunu belirttikleri, bir kisminin ise detaylandiriimasi ve
dizenlenmesi gerektigini belirttikleri sonucuna ulasiimistir. Katiimcilarin gogunun programin
okuldncesi donemde gerekli satran¢g deneyimi kazandirabilecek nitelikte amacina
ulagabilecegini, bir kisminin ise ¢ocuklarda basit dizeyde gelisim olabilecegini ifade ettikleri
sonucuna ulasiimistir. Kulag (2005) bu dénemde satran¢ egitiminin amacinin, ¢ocuklarin
satrang figurlerine olan dikkatinden yararlanarak, ¢ocuklari satrancgla tanistirmak oldugunu
belirtmistir. Ama Kulag (2005) egitim sireci boyunca, higbir zaman ¢ocuklara asiri yiklemeler
yaparak bikkinlik olusturulmamasi gerektigini, verilen derslerin her zaman heyecan verici bir
sekilde monotonluktan uzak olmasi gerektigini belitmistir. Bu sebeple arastirmanin
bulgularina baktigimizda bu programin ¢ocuklara gerekli satran¢ deneyimi saglayarak, basit
diizeyde gelisim saglayabileceg@i yoninde bir ifade sdylenebilir. Ayrica katilimcilarin gogunun
programin ¢ok genel, dizenlenmesi ve detaylandiriimasi gerektigini ifade ettikleri sonucuna
ulasiimistir. Bir kismi ise programi basarili bulmustur.

Yapilan bu calismayla 2019 Okuldncesi satrang egitim programinin kisa vadede
uygulayicilar Uzerindeki etkisi ve programin uygulanabilirligine iliskin goéruglerin ortaya
konulmasi ile olasi program giincelleme calismalarina katki saglayacagi distntlmektedir.

Oneriler

e Calismada bazi bulgular, alan uzmanlarinin satrang hakkindaki bilgilerinde eksiklikler
ortaya koymustur. Bu sebeple, okuldncesi 6gretmenligi lisans programlarina satrang
secmeli ders olarak eklenerek, alan uzmanlarinin da bu slre¢ hakkinda bilgi sahibi
olmalari saglanabilir.

e Calismada program uygulanmadan sadece programin etkinligine yénelik gortsler
alinmigtir. Bu sebeple, programi uyguladiktan sonra, satran¢ antrendrleri, okuldncesi
o6gretmenleri ve okuldncesi alan uzmanlari, programin etkili olup olmadigini incelemek
icin cocuk gozlem cizelgeleri olusturabilir.
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e Bu calismanin bazi bulgularinda, program uygulanmadan sadece farkl yontem ve
tekniklere yonelik goérlsler ortaya konulmustur. Bu sebeple, programi uyguladiktan
sonra, degerlendirme slrecinde, satrang antrendrleri, okuldncesi 6gretmenleri ve
okuléncesi alan uzmanlari, farkli yontem ve teknikleri kullanarak hangisinin daha etkili
olduguna bakabilir.

e Pandemi siirecinden dolayi bu arastirma da veriler gevrimigi olarak toplanmistir. ileri
de arastirmacilar programin uygulamasina dayali ve etkilerini ortaya koymayi
amagclayan arastirmalar planlayabilirler. Boylece uygulanmis haliyle durum ortaya
konulabilir.

e Bu calismanin bazi bulgularinda, programa yonelik etkinliklerin planlanmasina yénelik
gOrusler ortaya konulmustur. Ama etkinlikler hazirlanmamistir. Bu sebeple, programa
yonelik aragtirmaci etkinlik kitabi hazirlayarak sinifta uygulanip, programin sonuglarina
bakilabilir.

e Bu calismanin bazi bulgularinda, program uygulamasi yapiimadan gérusler ortaya
konulmustur. Bu sebeple, farkli dizeylerde cocuklarla uygulamali olarak calisilarak
programin degerlendiriimesi yapilabilir. Boylece etkinligi ortaya konulabilir.

e Bu calismanin bulgularina baktigimizda, ¢ocuklar Uzerinde herhangi bir uygulama
yapiimadigl ortaya konulmaktadir. Bu sebeple, okuléncesi donemde bu programla
egitim alan gocuklarin, ileriki egitim kademelerindeki durumlari incelenebilir.

e Bu calismanin bazi bulgularinda, programa yonelik karsilagilabilecek sorunlar ve
¢ozUmler hakkinda sadece gorusler ortaya konulmustur. Bu sebeple, satrang dersi
verilen slrecgte, satrang¢ antrenérleri, okuldéncesi 6gretmenleri ve okuldncesi alan
uzmanlari, kargilastiklari sorunlari not alarak, gerekli ¢ézim oOnerileri bulabilir. Bu
sekilde niteligi ortaya konulabilir.

Arastirmanin Sinirhliklar

Arastirmanin bu béliimiinde birtakim sinirliliklardan bahsedilmistir. ilk olarak, arastirma
nitel arastirma deseninde gergeklestirilmistir. Katiimcilarini tg¢ farkli kategoriden belirli
sayidaki kisiler olusturmaktadir. Bu sebeple arastirma sonuglarinin genellenmesi olanakh
degildir. Diger bir sinirlilik ise, arastirmanin verileri pandemi kosullari nedeniyle g¢evrimigi
ortamda toplanmistir. Arastirmanin baginda Okuléncesi Satrang Ogretim Programi
dogrultusunda hazirlanan etkinliklerin uygulamasinin yapilmasi planlanmis ancak pandemi
nedeniyle amag ve yontem degisikligine gitmek durumunda kalinmistir.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyani

Arastirmanin birinci yazari arastirma sUrecinde verilerin toplanmasinda, analiz
edilmesinde ve bulgularin yazilmasinda %70 oraninda katki yaparken, ikinci yazar %30
oraninda katkida bulunmustur.

Catisma Beyani

Arastirmanin hazirlanmasi, uygulanmasi, veri toplanmasi, sonuglarin yorumlanmasi ve
makalenin yazilmasi asamalarinda herhangi bir ¢ikar ¢catismasi alaninin bulunmadigini beyan
ederiz.
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Extended Abstract
Introduction

In the pre-school period, children's learning speed is at the highest level. During this
period, physical and mental games are very important for the development of children. One of
the mental games that make a significant contribution to the development of children is chess.
Some important contributions of chess education to the development of children have enabled
some societies to include chess as a lesson in their programs. The main purpose of this
research is to reveal the opinions of chess trainers, pre-school teachers and pre-school
education experts on the evaluation of the Pre-school Chess Curriculum published in 2019 for
the pre-school period.

Based on this aim, the following questions were answered related to the Pre-school
Chess Curriculum, which was published in 2019 for the pre-school period,

1. What are the opinions of chess coaches, pre-school teachers and pre-school:education
experts regarding the evaluation of the preparation process?

2. What are the opinions of chess coaches, pre-school teachers and pre-school education
experts regarding the evaluation of the implementation process?

3. What are the opinions of chess coaches, pre-school teachers and pre-school education
experts regarding the evaluation of the post-implementation process?

Chess is a thought sport that has certain rules and is played with boards and pieces.
When sports are mentioned, physical sports are generally perceived in society. However,
chess is a thought sport that contributes greatly to the development of children. When the
history of chess is examined, it is seen that it has spread continuously from ancient times to
the present. Considering the studies on chess, it is observed that chess is effective on
individuals (Akay, 2017;Tamer, 2020; Tathpinar, 2017; Tekneci, 2009). It is seen that chess
education given at an early age when development is critical can have multifaceted effects on
the child. It is necessary to examine multidimensionally what chess brings to children.
However, it is seen that the studies on chess in the pre-school period in Turkey are limited.
When the literature is examined, it is seen that talent development in children is faster at the
age of 2-6 (Kulag, 2003). For this reason, considering the cognitive development of children,
the importance of starting chess at an early age is clear. However, the Pre-school Chess
Curriculum, which was put into practice in 2019 by the Ministry of National Education, once
again emphasizes the importance of this issue.

This work is important for:

* Revealing opinions on the evaluation of the Pre-school Chess Curriculum published in 2019,
* Revealing the opinions on chess education in the pre-school period,

* Helping to increase chess practices in pre-school period and

* Contributing to the literature on this subject.

Method

This research, which was conducted to reveal the opinions of chess trainers, pre-school
teachers and pre-school education experts on the evaluation of the Pre-school Chess
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Curriculum published by the Ministry of National Education in 2019, was designed in a basic
qualitative research model. The study group was determined by criterion sampling and easily
accessible sampling, which are among the purposive sampling methods. 115 people
participated in the study. Of these, 36 people are chess trainers, 56 people are pre-school
teachers and 23 people are pre-school field experts. Within the scope of the research, the data
were collected with a semi-structured interview form. First of all, interview questions were
prepared considering the theoretical framework. Then, the opinions of field experts were taken
and interview questions were formed with the latest regulations. The Pre-school Chess
Curriculum and interview forms were sent to the participants online. Data were collected from
chess coaches, pre-school teachers and pre-school education experts. For the purpose of this
research, Stufflebeam's Program Evaluation Model was taken as a basis. The data collected
during the research were dumped and made ready for analysis. Descriptive analysis technique
was used to analyze the data.

Findings

According to the findings obtained in the research, most of the participants addressed
that the special aims of the Chess Teaching Program were in accordance with the general
objectives of pre-school education. Participants generally mentioned that they thought of
implementing the program. It was stated that the program was sufficient in teaching children
chess rules. Most of the participants referred that the topics and achievements determined in
the program were appropriate for the levels of the children. Some participants mentioned that
the program should be elaborated and organized. Also, most of the participants referred that
the problems that may be encountered during the implementation process of the program are
aimed at children, and some of them referred that they may be problems arising from the
teacher or the program.

Conclusion and Discussion

It has been concluded that most of the chess coaches, pre-school teachers and pre-
school field experts mentioned that the specific objectives of the Chess Education Program
are suitable for the general objectives of pre-school education. When we look at the pre-school
education program published by the Ministry of National Education (2013), it is seen that the
objectives overlap, although not exactly the same. The majority of the participants referred that
the basic life skills in the program were applicable and supportive in daily life. According to
studies, it is seen that some studies overlap with this result (Buyukasik, 2017; Gliga and
Flesner, 2014; Sala and Gobet, 2016; Tamer, 2020; Tekneci, 2009;). Most of the participants
mentioned the barriers related to children about the factors that could prevent the program
from reaching its goals, while some of them stated the barriers such as environment, family,
and practitioner competence. Some studies in the literature overlap with this result of the
research (Bilaloglu and Arnas, 2019; Devecioglu and Karadag, 2014; Tamer, 2020). Most of
the participants thought that this program was applicable in a classroom with special needs
child/children. While some of them stated that it was not applicable, some of them stated that
the program could be edited by making adaptations. Some studies in the literature are also
similar to this result. (Aksoy and Géndltas, 2020; Nour EIDaou and EI-Shamieh, 2015;). It was
concluded that most of the chess coaches, pre-school teachers and pre-school field experts
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addressed that the program is applicable in all conditions (physical, educational, social,
financial, etc.). According to literature, it has been seen that some studies is partially similar
with this result of the research (Akinoglu, 2005; Sag, 2020).

When the program is evaluated in general, the participants mentioned that the program
was successful based on their opinions. But, as most of the participants mentioned, it needs
to be a little more detailed and organized. Especially in the program, suggestions can be made
for the activities to be done during the chess education process. Thus, the program can also
guide teachers. More detailed information can be provided, especially about children with
special needs. Adaptations can be made according to disability situations. Studies on family
participation can be included in chess education. In addition, it can be emphasized what kind
of methods and techniques can be used while implementing the program and in the evaluation
process. Apart from these, it can be referred that the subjects and achievements determined
in the program are suitable for children of this age group. Lesson hours can be adjusted
according to children's attention and developmental characteristics. In general, it can be
addressed that the program can achieve its purpose and give children the necessary chess
experience.

In this part of the study, some limitations were mentioned. Firstly, the research was
carried out in a qualitative research design. A certain number of people from three different
categories constitutes its participants. For this reason, it is not possible to generalize the results
of the study. Secondly, the data of the research were collected online due to the pandemic
conditions. At the beginning of the research, it was planned to implement the activities
prepared in line with the Pre-school Chess Curriculum, but due to the pandemic, the purpose
and method had to be changed.
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