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ABSTRACT

One common thread which binds us all together equally is citizenship, and citizenship is founded upon social interaction and
relationships in the context of both social consciousness and societal roles. Accordingly, the principal aim of this study is to
examine the relationship among classroom and social studies teachers' perception of citizenship (liberal citizenship,
republican citizenship, and global citizenship), their political interests, and their level of civic engagement. The sample of this
study, which used the relational screening model, was created using convenience sampling (a type of non-probability
sampling); in line with this technique, the sample was comprised of 183 classes and 202 social studies teachers. The data from
the study was gathered using three separate data collection tools and it was analyzed in two distinct stages. In the first stage,
normality tests were used to determine the normality of the sample data, while in the second stage, the sub-problems of the
main research problem were analyzed. While there was no significant difference found in social studies and classroom
teachers' level of civic engagement when controlling for both their sex and their area of expertise, a significant difference in
the context of both their perception of citizenship and political interests was encountered.

Keywords: Social Studies, Citizenship, Civic Engagement, Political Interests.

EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Political consciousness is an important prerequisite of civic engagement and must not be limited solely to the act of
voting, as it is a cornerstone of democracy; it has been observed that focusing on the importance of civic
engagement, raising students' awareness of its value, and creating practical opportunities to apply it to their daily
lives during the educational process will organically bring about a student populace eager to engage in the civic life
of their school (Kus, Tarhan, 2016) and create individuals who are politically aware and more likely to actively
engage in the civic life of their community and country (Delli Carpini and Keeter, 1996; Milner, 2002).

Method

Accordingly, the principal aim of this study is to examine the relationship among classroom and social studies
teachers' perception of citizenship (liberal citizenship, republican citizenship, and global citizenship), their political
interests, and their level of civic engagement. The sample of this study, which used the relational screening model,
was created using convenience sampling (a type of non-probability sampling); in line with this technique, the
sample was comprised of 183 classes and 202 social studies teachers.

Results

In this study, there was no significant difference found in social studies and classroom teachers' level of civic
engagement when controlling for both their sex and their area of expertise, but a significant difference in the context
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of both their perception of citizenship and political interests was encountered. The mission of teachers to specify
and establish (without taking grade level or the sex of students into account) how they will educate students
regarding political processes, how the same students can change society, and how they can effectively use their
influence in the political arena is among the goals of political education in schools.

Discussion

While social studies and classroom teachers were seen to be strongly oriented toward liberal citizenship, in terms of
the varying aspects of civic engagement, the highest average was found in the dimension of politics at the
fundamental level. In addition, in the category of teachers' perceptions of citizenship, there was a pronounced
positive correlation between their republican and global citizenship averages and their high-level civic engagement
and political interests. Teachers' perceptions of citizenship, political views, and educational backgrounds were all
factors that affected how they taught active and democratic citizenship. It is common knowledge that in Turkey,
social studies classes are usually taught using task-based, passive activities focusing on civic education. The
underlying causes that account for this widespread conception of citizenship among teachers include a dominant
ideology in society which emphasizes republican, nationalist, and task-oriented citizenship and their educational
backgrounds which lead them to conceive of citizenship as a personal responsibility to oppose the government
(Ersoy, 2014).

Conclusions and Discussion

The main political aim of school and education is to raise good citizens; this is the end goal of political, democratic,
and citizenship education alike. In a sense, awareness of the rights and responsibilities that citizenship entails is
dependent on people experiencing their effects and influences in a practical way and internalizing them during the
educational process. Social studies lessons in elementary and middle schools, led by social studies teachers,
undertake this daunting task. The political learning process for most people is not planned, that is to say they get
most of their political information, views, and attitudes from family members, friends, and mass media. Unofficial
political education is also present in schools. School can helps citizens understand political events and, at the same
time, affect the roles that they will undertake as citizens. Through the medium of the school system, children are
introduced to concepts and phenomena such as political systems, parties, and leaders, while courses designed to
impart awareness of topics related to politics like history, geography, and citizenship are often able to host lively
debates on important issues.

Through of medium of schools, educational systems not only function as tools to socialize students and get them
engaged in civic life; with the proper school climate, they also foster a feeling of togetherness between students and
teachers and influence everything from modes of communication and interaction to the seating arrangements in
classrooms. It has been observed that when social issues are readily understood by students, this understanding
increases their level of awareness and/or comprehension of different political perspectives, allows them to
formulate logical arguments on these subjects, and reinforces their understanding of the basics of civic engagement.
Put another way, both schools and the educational services found in schools possess political leanings and functions
(Dag, Sozer, and Sel, 2015).

The ability of individuals to set priorities in their civic lives and gain a fundamental understanding of political views,
from elementary school to higher education, is dependent on the practical opportunities they have to put these
ideas into action in their present social studies lessons and in future lessons as well. Additionally, it has been
observed that extracurricular activities increased students' participation rates and interest in civic engagement and
understanding of politics (Gardner et al., 2008; Glanville, 1999). In this study, social studies and classroom teachers'
experiences were once again found to be important factors in determining their civic engagement and political
interests, while the variable of graduation (i.e. which college they graduated from) was not a determining factor in
their perception of citizenship, civic engagement, and political interests. It is generally assumed that the efficacy of
teachers' efforts to provide education regarding democracy in schools is dependent on students' classrooms
discussions about current events (Patrick, 2003). Another influencing factor is teachers' awareness of the events
being discussed and their directly proportional efforts to bring these subjects up in class; this ability has been show
to develop students' natural affinity for democratic values such as equality, freedom, human rights, and self-control
(Levitt and Longstreet, 1983).

Harwood (1992) observed that in social studies lessons, students who tackled political topics in class discussions
were affected positively as they became more aware of politics in general; these discussions also gave them the
opportunity to express themselves and join debates in a constructive learning environment. The curriculum for
citizenship and civics classes is, by itself, insufficient in terms of developing students who are politically aware, and
it is important that they become familiar with and able to put forth suggestions regarding political concepts, topics,
structures, and systems through the use of classroom discussions and debates (Glickman, 1998). This study found
that social studies and classroom teachers' personal views and perceptions of citizenship were an important
predictor of both their civic engagement and their political interests.
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OZET

Herkes tarafindan paylasilan tek kimlik unsuru vatandaslik olmakla beraber toplumsal etkilesim ve iligkiler cercevesinde
kurulmaktadir. Bu calismanin da baslica amaci sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslik algisi (liberal vatandaslik,
cumhuriyetci vatandaslik ve kiiresel vatandaghk), politik ilgi ve katilimlar1 arasindaki iligkiyi incelemektir. iliskisel tarama
modeline dayanan bu c¢alismanin oérneklemi seckisiz olmayan o6rnekleme tekniklerinden uygun ornekleme teknigi ile
belirlenmis olup ¢alismanin 6rneklemini 183 sinif ve 202 sosyal bilgiler 6gretmeni olusturmustur. Calismanin verileri ti¢ ayr1
veri toplama arac ile toplanmistir. Verilerin analizi ise temel olarak iki asamada gerceklestirilmistir. Ik asamada normallik
testleriyle verilerin normalligi sinanmis, ikinci asamada ise ¢alismanin alt problemleri analiz edilmistir. Calismanin sonucunda
sosyal bilgiler ve smif 6gretmenlerinin alan ve cinsiyet degiskenine bagh politik katihmlarinda anlamli bir farklihk
bulunmazken, vatandaslik algis1 ve politik ilgilerinde anlaml bir farklilik oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Vatandaslik, Politik Katiim, Politik ilgi.

1. Giris

Sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslik bilgisi diizeyleri, hem 6gretmenlik hem de vatandas
rolii agisindan O6nemlidir. Etkili vatandaslik rollerinin 6grencilere kazandirilmasi, giiniimiizde birlikte
yasama kiltiriiniin 6nceliklerinden biridir. Demokratik bir iilkenin ya da ulus devlet igerisinde yer alan
bireylerin sosyal sinif, cinsiyet, din, irk gibi farkli ve birbiriyle kesisen kimlik unsurlar1 bulunmaktadir.
Ancak var olan farkliliklara ragmen herkes tarafindan esit olarak paylasilan tek kimlik unsurunun
vatandaslik oldugu belirtilmektedir (Bakioglu ve Kurt, 2009). Vatandaslk, sosyal devlet anlayisini
benimsemis ulus-devletler icin yasamsal bir 6neme haizdir. Nitekim vatandas olmanin gereginden
habersiz olanlar, ulus bilincine ulasamazlar (Tansi, 2010). Bu baglamda vatandaslk, bireylerin ya da
sosyal gruplarin ortak c¢ikarlarn icin hak ve sorumluluklar ortaya koyan sosyo-politik bir iiyeliktir
(Turner ve Hamilton, 1998).

Tarihsel acidan ¢ok cesitli mesruiyet tiirleri olmasina karsin, giiniimiiz dinyasinda mesrulugun tek
ciddi kaynag1 demokrasidir (Fukuyama, 2012). Demokratik bir iilkenin ya da ulus devlet icerisinde yer
alan bireylerinin sosyal smif, cinsiyet din, irk gibi farkli ve birbiriyle kesisen kimlik unsurlari
bulunmaktadir. Vatandaslik kavrami, etimolojik olarak Antik Yunan’'daki sehir devletlerini isaret eden
“cite” ya da “city” kelimesinden tiiretilmis, sehir devletine aidiyeti belirten “citizen” ya da “citoyen”
sozciigiinden dogmustur (Boineau, 1998). Bu kavram, vatanin herkese ait oldugu bilincini yaratabilmek,
0zne-birey tiplemesini olusturabilmek ve demokrasi kuraminin temelini olusturan siyasal esitlik ilkesine
islerlik kazandirabilmek gibi amaclar dogrultusunda ortaya atilmistir.

Modern, liberal demokratik bir lilkede olmasi gereken ¢agdas, katilimci, esit bireylerden olusan bir
siyasal toplum yaratmaktir ve ancak boyle bir toplumun fertlerinin gercekten birer “vatandas” olmasi
beklenir (Giizel-Polat, 2011). Cumhuriyetci gelenekte vatandashik birlestirici ve biitilinlestiricidir; bir
vatandasin yasadigi topluma bagli olup, yurdunu sevmesi ve gorev bilincini kazanmig olmasi
gerekmektedir (Bilgin, 1998; Dagger, 2002; Davies, 2006a; Jones ve Gaventa, 2002; Jochum, Pratten ve
Wilding, 2005; Kaya, 2013; Nelson ve Kerr, 2006). Liberal vatandaslik modelinde ise 6ncelik vatandaslik
haklaridir (Durgun, 2010; Gibney, 2013; Hvinden ve Halvorsen, 2001; Schuck, 2002). Giintimiizde
kiiresel oOlgcekte yasanan biitiin gelismeler, kacinilmaz olarak ulus-devletlerin egemenliklerini zaafa
ugratmakta; bu ise, vatandasligin hem katilimci hem de hak ve 6zgiirliikler boyutunda yeni acilimlar
yaratmaktadir (Halstead ve Pike, 2006; Kurt, 2006). Bu durum, vatandaslik kavram ve uygulamalarini
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degisime ugratmaktadir (Giirdogan-Bayir, G6z ve Bozkurt, 2014; Hobbs ve Chernotsky, 2007; Katzarska-
Miller, vd. 2012).

Vatandaslik gerek biling, gerekse roller baglaminda toplumsal etkilesim ve iliskiler cercevesinde
kurulmaktadir (Caymaz, 2007). Ozellikle okul ve sinif ortaminda ise 6gretmenler, dgrencilerin etkin
vatandaslik davranislart kazanmalarinda 6nemli bir rol iistlenmektedir. Vatandaslik erdemlerinin de
¢ocuklara kazandirilmasi igin okullardaki egitim biciminin ve ders islenis seklinin elestirel ve bagimsiz
diisiinmeyi tesvik etmesi yaninda, okullarin ayn1 zamanda bu erdemlerin yasanacagi ve uygulanacagi
sosyal ortamlar1 olusturmasi da onemlidir (Tok, 2014). Bu baglamda Starkey ve Osler de (2006)
O0gretmenlerin vatandaslik egitimi verirken iizerinde 6énemle durmalarini gerektiren alti faktor oldugunu
one siirmiislerdir. Bunlar; kiiresel adaletsizlik ve esitsizlik, kiiresellesme ve gdc, soguk savasin sona
ermesi, anti demokratik ve 1rk¢i1 eylemler, siyasal katilima olan ilgi ve gengligin siyasete olan ilgisizligi
olarak siralamislardir. Dolayisiyla 6zellikle vatandaslik egitimini vermekle gérevlendirilmis olan Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin demokrasi, 6zgtrliikler, insan haklar1 ve siyasal katilim gibi konularda yeterli
bilgi birikimine sahip olmalarinin yani sira bu bilgileri simif ortamina ve gilinliik hayatlarindaki
davranislarina da yansitarak iyi bir vatandas olarak o6grenciye model olmasi onemlidir. Ciinki
O6gretmenlerin genel kiiltiirii, niteligi ve tutumu 6grenciler iizerinde belirleyici etkiye sahiptir (Ersoy,
2007; Gemalmaz, 1987; Gol, 2013; Giiven, 2008; Kiling, 2013; Kogoglu, 2013; Saban, 2000; Yildirim, 1994).

Toplum hayatina uyum saglama yani sosyal davranis kurallarinin gerekli kildigi benligi, kisiligi
kazanma egitimle olur. Egitim, kisinin iyi bir insan, iyi bir vatandas olarak yetismesi amaciyla yapilan ve
onda var olan yeteneklerin islenmesi suretiyle, toplumun istedigi davranis degisikliklerini gerceklestirme
faaliyetidir (Ciftci, 2008). Demokrasilerde vatandaslik i¢in yapilan egitimin ortak amaci, katilmayi
ogrenmek ve 6gretmektir (Saribay ve Ogiin, 1999). Demokrasinin egitim kurumlarinda bir yasam bicimi
olmasi, okul, yonetici, 6gretmen, 6grenci ve ¢evre arasindaki iliskilerin insan haklarina ve demokrasi
ilkelerine uygun olarak islemesiyle miimkiindiir (Bilgen, 1994). Ogretmenin benliginde ve kimliginde iz
birakan demokratik kisiligi onun demokratik egitimcilik ve bilimsel tutum, tavir ve davranislar1 basta
sinifi ve okulu olmak tlizere biitlin kurallar ile her yerde ve her yasantisina yansiyacaktir. Sinifinda ve
okulunda demokratik bir yasantinin varlig1 6gretmenin kisiliginin bu yonleri ile iliskilidir (Ataiinal, 2013).
Goziitok (1995), diizeyi ve bransi ne olursa olsun her 6gretmenin sinifindaki 6grencileri disiince, tutum
ve davranislarini dogrudan ya da dolayli olarak etki altinda biraktigini ve bireyin kisilik gelisimini 6nemli
Olclide etkiledigini ifade etmistir. Demokratik yasam kiiltiirii ve demokratik tutumlar ancak egitim sistemi
icinde ve egitimin ilk yillarindan itibaren kazandirilabilir (Court, 2004; Garrison, 2003; Tarrant, 1989).

Ilgili alanyazin incelendiginde vatandashk (cumhuriyetci, liberal, kiiresel) ve vatandashk algisi lizerine
bazi calismalarin yapildig gérilmiistiir (Ustel, 1999; Davies, 2006b; Giindiiz ve Giindiiz, 2007; Pamuk ve
Alabas, 2008; Bakioglu ve Kurt, 2009; Doganay, 2009; Ding, 2009; ibrahimoglu, 2009; Doganay ve Sari,
2009; Kan, 2009; Yilmaz, Tung¢-Sahin ve Bengig, 2009; Yilmaz, 2009; Durgun, 2010; Yazic1 ve Yazici, 2010;
Ustel, 2011 Saglam, 2011; Kaya ve Kaya, 2012; Saglam, 2012; Kaya, 2013; Gol, 2013; Giirdogan-Bayir,
Egiiz, 2016). Politik katilim ve politik ilgiyle ilgili yapilan ¢alismalarin sayisi ise daha sinirh kalmistir
(Morse, 1993; Glanville, 1999; Erdogan, 2003; Bayburtluoglu, 2004; Togan, 2006; Akay, 2006; Doganay,
Cuhadar ve Sar, 2007; Cakmak, 2011; Kaya, 2013). S6z konusu c¢alismalar daha ¢ok ilkdgretim ve
ortadgretim dg8rencileri ile 6gretmen adaylar: lizerinde yogunlasmaktadir. Ancak dogrudan ortaokullarda
gorev yapan sosyal bilgiler ve sinif 6gretmenlerinin vatandashk algisi, politik katilimlar1 ve politik
ilgilerini inceleyen herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Bu bakimdan sosyal bilgiler ve smif
o0gretmenleriyle yapilan bu calismanin alana 6nemli katkilar saglayacag diistiniilmektedir.

2. Yontem

lliskisel tarama modeline dayanan bu calismada sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaglk
algisi (liberal vatandaslik, cumhuriyetci vatandaslik ve kiiresel vatandaslik), politik ilgi ve katilimlari ile
demokratik degerleri (egitim hakki, dayanisma ve 6zgiirliik) arasindaki iligki incelenmistir. Calismanin
bagimli degiskenlerini vatandashik algis1 (liberal vatandaslik, cumhuriyet¢i vatandashk ve kiiresel
vatandaslik), politik ilgi ve katilimlar1 ile demokratik degerleri (egitim hakki, dayanisma ve 6zgiirliik)
boyutlar1 olusturmaktadir. Bagimsiz degiskenler ise cinsiyet, alan, egitimi durumu ve mesleki kidemdir.
Nedensel modelleme olarak da ifade edilen iliskisel tarama, gozlenen (6lciilen) degiskenler arasindaki
iliski aglarini incelemeye yonelik bir analizdir (Bayram, 2010).
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2.1. Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini Tirkiye’de gérev yapan sosyal bilgiler ve smif 6gretmenleri olusturmaktadir.
Calismada seckisiz olmayan ornekleme tiirlerinden amacgh 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Amach
ornekleme, calismalarda zengin durumlarin secilip derinlemesine calisma yapilmasina olanak saglar
(Biiytikoztiirk vd., 2009). Calismaya katilan 68retmenlere ait betimsel bilgiler Tablo 1'de verilmistir:

Tablo 1
Ornekleme Ait Betimsel Bilgiler
Sinif Ogretmeni Sosyal Bilgiler Toplam
Ogretmeni %
Cinsiyet Kadin 114 94 208 54
Erkek 68 109 177 46
Toplam 182 203 385 100
1-5y1l 69 120 189 49,1
Mesleki kidem 6-10 y1l 53 43 9 24,9
11-15 y1l 29 17 46 11,9
16 y1l ve Ustl 32 22 54 14,0
Toplam 183 202 385 100
Mezuniyet Lisans 147 170 317 82,3
Lisansiisti 36 32 68 17,7
Toplam 183 202 385 100

Ogretmenlerin % 47,3’ii (n=182) sinif égretmeni ve %52,7’si (n=203) ise sosyal bilgiler 6gretmeni
olarak gorev yapmaktadir. Katilimcilarin %54t (n=208) kadin, %46’s1 (n=177) erkektir. Ayrica mesleki
kidemlerine bakildiginda 1-5 y1l aras1 deneyime sahip 6gretmenler % 49.1'i (n=189), 6-10 yil aras1 %
24,9’u (n=96), 11-15 yil aras1 % 11,9'u (n=46), 16 y1l ve iistii deneyime sahip 6gretmenler %14’ (n=54)
olusturmaktadir. En son mezun olunan 68renim kademesine bakildiginda 6gretmenlerin %82,3'u
(n=317) lisans, % 17,7’si (n=68) lisansiistli mezunudur.

2.2. Veri Toplama Araglari

Calismada tg ayr1 veri toplama araci kullanilmistir.

2.2.1. Vatandashk Algisi Olcegi

Kaya (2013) tarafindan gelistirilmis ti¢ boyut (liberal vatandaslik, cumhuriyetci vatandaslik ve kiiresel
vatandaslik) ve 20 maddeden olusan Vatandashk Algis1 Olceginin Cronbach Alpha katsayisinin alt
faktorler icin 0.62 ile 0.75 arasinda degistigi goriliir. Liberal vatandaslik boyutunda 7 (3,4,8,10,18,19),
cumhuriyetci vatandashik boyutunda 7 (1,2,7,12,15,16,17) ve Kkiiresel vatandashik boyutunda 6
(5,6,9,11,14,20) madde bulunmaktadir. Ol¢egin biitiinii icin ise Cronbach Alpha katsayisimin 0.71 oldugu
goriliir. Bu arastirmada tiim 6lgegin Cronbach-alpha i¢ tutarlik katsayisi1 “.70”olarak hesaplanmistir. Bu
arastirmada O6lcegin madde-toplam korelasyon degerlerinin “.287” ile “511” arasinda degistigi
belirlenmistir.

2.2.2. Politik Katihm Olgegi

Kaya (2013) tarafindan gelistirilmis iki boyuttan (ileri diizey ve temel diizey politik katiim) ve 11
maddeden olusan Politik Katihm Olgeginin Cronbach Alpha Katsayilar1 0.84 ile 0.90 arasinda
degismektedir. ileri diizey politik katihm boyutunda 9 (26,27,29,30,31,32,33,34,35) ve temel diizey
politik katilm 2 (23, 25) madde bulunmaktadir. Bu arastirmada tiim 6lgegin Cronbach-alpha i¢ tutarlik
katsayis1 “.90”olarak hesaplanmistir. Bu arastirmada 6l¢gegin madde-toplam korelasyon degerlerinin “.285”
ile “.858” arasinda degistigi belirlenmistir.

2.2.3. Politik Ilgi Olgegi
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Kaya (2013) tarafindan gelistirilmis tek boyut ve 6 maddeden (21,22,24,36,28,37) olusan Politik ilgi
Olgeginin Cronbach Alfa katsayisinin 0.75 oldugu goriilmektedir. Bu arastirmada tiim él¢egin Cronbach-
alpha i¢ tutarlik katsayisi “.65”olarak hesaplanmistir. Bu arastirmada 6l¢cegin madde-toplam korelasyon
degerlerinin “.271” ile “.525” arasinda degistigi belirlenmistir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Olgekte sorulara verilen cevap segenekleri - olumlu ifade edilmis maddeler "tamamen katiiyorum"
kategorisinden baslayarak 0,1,2,3,4 seklinde; olumsuz ifade edilmis maddeler ise ayni kategoriden
baslayarak 4,3,2,1,0 olarak puanlanmistir. Olgekteki cevap secenekleri 4 “Kesinlikle Katiliyorum”, 3
“Katiliyorum”, 2 “Kararsizim”, 1 “Katilmiyorum” ve 0 “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde 5°1i Likert
Olcekle gosterilmistir. Calismada kullanilan 6l¢me araglarinin kullanilabilmesi icin gerekli izinler
alinmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Veri analizi temel olarak iki asamada gergeklestirilmistir. Ilk asamada normallik testleriyle verilerin
normalligi sinanmis, ikinci asamada ise ¢alismanin alt problemleri analiz edilmistir. Kolmogorov-Smirnov
(sig.,09) ve Shapiro-Wilk (sig.,05) testleriyle verilerin normalligi belirlenmistir. Degiskenler arasindaki
iliskilerin hesaplanmasinda Pearson Momentler Carpim Korelasyon Katsayisi (r) kullanilmistir. Bununla
birlikte, bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenleri yordama dizeylerini belirlemek amaciyla Basit
Dogrusal Regresyon Analizi yapilmistir. Regresyon analizlerinin yorumlanmasinda, standartlastirilmis
Beta () katsayilar1 ve bunlarin anlamhligina ilisin t-testi sonuglar1 dikkate alinmistir. Verilerin
analizinde .05 anlamlilik diizeyi esas alinmistir.

3. Bulgular

Bu calismada smif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandashk algisi (liberal vatandaslik,
cumhuriyetci vatandaslik ve kiiresel vatandaslik) politik ilgi ve katilimlar arasindaki iliski incelenmistir.
Calismaya katilan sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslhk algis, politik ilgi ve katilimlarina
iliskin veriler Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2
Sinif ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatandaglik Algis), Politik ilgi ve Katilimlarina iliskin Aritmetik Ortalama ve
Standart Sapma Degerleri

Olgek Alt Boyutlar X S
Vatandaslik Algis1 Olgegi Liberal Vatandaslk 3,76 ,31
Cumbhuriyetg¢i Vatandashk 2,85 ,69
Kiiresel Vatandashk 2,99 ,52
Toplam 3,21 ,34
Politik Katilim Olgegi Ileri Diizey Politik Katilim 1,05 97
Temel Diizey Politik Katilim 3,76 ,73
Toplam 2,41 ,63
Politik Ilgi Olgegi Politik Ilgi 2,4 ,59

Orneklemdeki sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, vatandashk algisi, politik ilgi ve katilimlarina
iliskin dagilimlar incelendiginde, vatandaslik algis1 boyutlar1 agisindan en yiliksek ortalama liberal
vatandaslik boyutunda (x = 3,76) olurken, en diisiik ortalamanin cumhuriyetci vatandashk boyutunda (x°
= 2,85) oldugu goriilmektedir. Politik katilim boyutlar1 agisindan en yiiksek ortalama temel diizeyde
politik boyutta (X =,76) olurken, en diisiik ortalamanin ileri diizey politik katilim boyutunda ise (x~ =
1,05) oldugu gorilmektedir. Politik ilgi acisindan ortalamanin 2,4 oldugu gorilmektedir. Ayrica sinif ve
sosyal bilgiler 68retmenlerinin vatandaslik algisi, politik ilgi ve katilimlarina iliskin gériislerinin cinsiyete
gore farklilasma durumu bagimsiz gruplar icin yapilan t-testi analizi ile Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3
Siif ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatandashk Katihm, Politik Katilim ve Politik ilgi Diizeylerinin Cinsiyete
Gore Bagimsiz Gruplar T-Testi Analiz Degerleri

Olgekler Grup N X S sd t p
Vatandashk Kadin 208 3,2082 ,33755 383 -,480 ,632
Algist Erkek 177 3,2252 35889
Politik Katilim Kadin 208 2,3839 ,56501 383 -,986 ,325
Erkek 177 2,4478 ,70555

Politik ilgi Kadin 208 2,3470 ,57754 383 -1,965 ,050
Erkek 177 2,4652 ,60057

p<0.05

Tablo 3’e gore cinsiyet degiskeninde vatandaslik algisi, politik katilim ve politik ilgi arasinda anlaml
bir farklilik gortilmemektedir. Sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin cinsiyete gore vatandaslik algisi,
politik katilim ve politik ilgi diizeylerine iliskin dagilimlar incelendiginde, erkekler vatandaslik 6lceginde
(x =3,2252), politik katiim 6l¢ceginde (x = 2,4478) ve politik ilgi 6lceginde (x = 4,64) en yiiksek
ortalamaya sahip olduklar1 bulgusuna ulasilmistir. Calismaya katilanlarin sinif ve sosyal bilgiler
O6gretmenlerinin vatandaslik katilim, politik katilim ve politik ilgi diizeylerinin alana gore farklilasma
durumu t-test analizi yapilarak Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4
Sinif ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatandashk Katilm, Politik Katilim ve Politik ilgi Diizeylerinin Alana Gore
Bagimsiz Gruplar I¢in T-Testi Analiz Degerleri

Olgekler Grup N X S sd t p
Vatandaslik Smif 182 3,1569 ,36288 383 -3,203 ,001
Algisi Sosyal 203 3,2690 32428
Politik Katilim Simif 182 2,3849 ,60766 383 -,832 ,404
Sosyal 203 2,4388 ,65617

Politik ilgi Smif 182 2,3022 ,61139 383 -3,155 ,002
Sosyal 203 2,4901 ,55764

p<0.05

Tablo 4’e gore alan degiskenine gore politik katiim acisindan anlamh bir farkhilik goériillmezken,
vatandaslik algis1 [t (383)= -3,203, p< .05] ve politik ilgi [t (383)= -3,155, p< .05] acisindan anlamli bir
farklilik bulunmustur. Sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerin alana gore vatandaslik katilim, politik katilim
ve politik ilgi diizeylerine iliskin dagilimlar incelendiginde, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandashk
algisi 6lceginde (X = 3,26), politik katilim 6lceginde (X = 2,43) ve politik ilgi 6lceginde (X = 2,49) en
yliksek ortalamaya sahip olduklar1 bulgusuna ulasilmistir. Calismaya katilanlarin sinif ve sosyal bilgiler
O0gretmenlerinin vatandashk katilim, politik katilim ve politik ilgi dizeylerinin mesleki kideme gore
farklilasma durumu ANOVA analizi yapilarak Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5
Sinif ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatandaglik Katilm, Politik Katilim ve Politik ilgi Diizeylerinin Deneyime
Gore ANOVA Degerleri

Varyansin Kaynagi Kareler Sd Kareler F p
Toplami Ortalamas1
Vatandashik Gruplar arasi ,890 3 ,297 2,489 ,60
Algisi Gruplar ici 45,394 381 119
Toplam 46,284 384
Politik Katilim Gruplar arasi 8,025 3 2,675 6,978
Gruplar ici 146,061 381 ,383 ,00

Toplam 154,086 384
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Politik ilgi Gruplar arasi 4,489 3 1,496 4,406
Gruplar ici 129,372 381 ,340 ,005
Toplam 133,860 384

Tablo 5’e gore deneyim degiskenine gore sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerin politik katilim ve politik
ilgileri bakimindan anlamh bir fark bulunmaktadir. Ozellikle 16 y1l ve tizeri deneyime sahip 6gretmenler
1-5 y1l ve 6-10 y1l aras1 6gretmenlere gore daha fazla ilgili goziikmektedir. Calismaya katilanlarin sinif ve
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslik katilim, politik katilim ve politik ilgi diizeylerinin mezun
olduklar1 okul diizeyine gore farklilasma durumu t-test analizi yapilarak Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Sinif ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatandashk Katihim, Politik Katihm ve Politik Ilgi Diizeylerinin Mezuniyete
Gore Bagimsiz Gruplar i¢in T-Testi Analiz Degerleri

Olgekler Grup N X S sd t p
Vatandaslik Lisans 318 3,204 -1,483 ,139
383
Algisi 0 ,34669
Lisansiist 67 3,273 ,34637
u 1
Politik Katilim Lisans 318 2,401 383 =772 ,440
9 ,63112
Lisansiist 67 2,467 ,64643
u 7
Politik Ilgi Lisans 318 2,382 383 -1,393 ,164
1 ,59952
Lisansiist 67 2,492 ,54001
i 5
p<0.05

Tablo 6'ya gore mezuniyet degiskeninde vatandaslik algisi, politik katihm ve politik ilgi arasinda
anlamhi bir farkhilik goriilmemektedir. Sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin mezuniyete gore
vatandaslik algisi, politik katilim ve politik ilgi diizeylerine iliskin dagilimlar incelendiginde, lisanstistii
egitim diizeyinde olan 6gretmenlerin vatandaslik 6l¢ceginde (x =3,27), politik katilim dl¢eginde (x = 2,46)
ve politik ilgi olgceginde (x = 2,49) en yiliksek ortalamaya sahip olduklari bulgusuna ulagilmistir.
Calismaya 6gretmenlerin 6gretmen liderligi davranislar1 sinif yonetimi egilimlerinin bir yordayicisi olup
olmadig1 Regresyon analizi yapilarak sonuglari Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7
Sinif ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatandaslik Algisi, Politik Katilim ve Politik ilgisine iliskin Regresyon Analizi
Sonuglari

Model 1 Yordanan Degisken: Politik Katilim

B SH B t p Ikili r Kismi r
Sabit 1.085 272 3.995 .000
Vatandashik Algisi 060 .088 .033 688 492 172 .035
Politik Ilei 472 .052 440 9,148 .000 451 424
R=0.452 R?=0.204
F (2,385)= 48,981 p=.000

Tablo 7 incelendiginde sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslik algisi, politik katilim ve
politik ilgisini yordanmasina iliskin regresyon analizi sonuglari incelendiginde; vatandaslik algisi1 ve
politik ilginin politik katiimin anlaml bir yordayicisi oldugu gorilmektedir. [R= 0.452, R2= 0,204, F
(2,385)= 48,891, p<0.01]. Politik katilima iliskin toplam varyansin % 20’lik kismi ile agiklandig: ifade
edilebilir. Calismaya sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslik algisi, politik katilim ve politik
ilgisi arasindaki iliski korelasyon analizi yapilarak, sonuclar Tablo 8’'de verilmistir.
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Tablo 8
Korelasyon Matrisi
2 3 4 5 6

1.VA_LIBERAL -,109* ,042 -,168** ,004 -,033
2.VA_CUMHURIYETCI 1 ,371%* ,150%* ,049 ,223%*
3.VA_KURESEL 1 ,232%* ,118* ,377**
4.PK_ILERI DUZEY 1 ,079 ,539%*
5.PK_TEMEL DUZEY 1 ,063
6.POLITIK ILGI 1

*p<.05, **p<.01

Calisma kapsaminda incelenen vatandaghk algisi, politik katilm ve politik ilgisinin alt boyutlar
degiskenlerinin birbirleri ile olan iliskilerini gésteren korelasyon matrisi Tablo 7°de verilmektedir. Bu
matriste yer alan anlaml iliskilere bakildiginda, vatandaslik algisi icerisinde cumhuriyetci ve kiiresel
vatandaslik genel ortalamasi; politik katilim ileri diizey ile politik ilgi boyutlariyla pozitif yonli yiiksek bir
iliski icerisinde oldugu goriilmektedir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Sosyal bilgiler ve simif 6gretmenlerinin vatandaslik algisi, politik ilgi ve katilimlar: arasindaki iliskinin
incelendigi bu ¢alismada, 6grencilerin iyi, haklarini bilen, kullanan ve sorumluklarinin bilincinde
vatandaslar olarak yetismelerinde, bu konularda donanimli ve duyarli sosyal bilgiler ve sinif
o0gretmenlerinin varhigl olduk¢a 6nemlidir. Bu ¢alismanin bulgularina goére; cinsiyet ve mezuniyet
degiskeninde vatandashik algisi, politik katilim ve politik ilgi arasinda anlamh bir farkhihik
gorilmemektedir. Alan degiskenine gore politik katilim acgisindan anlaml bir farklihk gortlmezken,
vatandashk algis1 [t (383)= -3,203, p< .05] ve politik ilgi [t (383)= -3,155, p< .05] agisindan anlamh bir
farklilik bulunmustur. Deneyim degiskenine gore sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerin politik katihim ve
politik ilgileri bakimindan anlamh bir fark bulunmaktadir. Ozellikle 16 yil ve iizeri deneyime sahip
ogretmenler 1-5 y1l ve 6-10 y1l arasi 0gretmenlere gore politik katilim ve politik ilgileri bakimindan daha
ilgili goziikmektedir. Analiz sonuclar1 incelendiginde vatandaslik algis1 ve politik ilgi politik katilimin
anlaml bir yordayicisi oldugu goriilmektedir.

Politik biling, siyasi katilimin 6nemli bir sart1 olmakla beraber sadece oylamayla sinirlandirilmamalidir
(Isik, 2013: 95; Kus ve Tarhan, 2016). Ayn1 zamanda, siyasi ve politik bilince ve buna dayal bilgiyle
donanmis bireylerin aktif katilim siireclerine daha fazla adapte olabildikleri goriilmektedir (Delli Carpini
ve Keeter, 1996; Milner, 2002). Bireylerin siyasete katilminda oncelikleri ve ilkogretimden
ylksekogretime kadar etkili olan siyasi alginin saglanabilmesi, pratik olarak politika uygulamalarinin
Sosyal Bilgiler derslerinde ve gelecekte ilgili derslerde kullanabilmesine baghdir. Biitiin bunlarin yani sira,
Miifredat disindaki faaliyetlerin 6grencilerin biitlin bunlara yoénelik ilgisini ve katilimini arttirdigl
goriilmektedir (Gardner vd, 2008; Glanville, 1999). Bu arastirmada da Siif ve Sosyal bilgiler
ogretmenlerinin deneyimlerinin politik katilim ve politik ilgileri 6nemli oldugu goriiliirken, mezuniyet
degiskenin vatandashk algisi, politik katihm ve politik ilgilerin belirleyici olmadigl gorilmektedir.
Tirkiye’'de sosyal bilgiler 6gretmenlerinin derslerini gérev temelli ve pasif yurttaslik egitimi uygulamalari
ile yiirittiikleri bilinmektedir. Ogretmenler arasindaki béyle bir anlayisin, toplumdaki cumhuriyetci,
milliyetci ve gorev temelli vatandashgl vurgulayan baskin ideolojiden ve o6gretmenlerin egitim
gecmisinden kaynaklandig ifade edilmektedir (Ersoy, 2014).

Cagdas demokrasilerin de gelismisligi, politik katilimin yayginlhigi ve etkinligiyle ol¢iiliir olmustur
(Kislali, 1998). Demokrasilerde politik hayata katilimda siyasal tercih hiirriyeti temel bir prensiptir
(Daver, 1993). Nitekim toplumlar gelismek icin etkili, aktif, bilgili ve hem kendileri hem de toplumlari i¢in
sorumluluk almaya, politik stireclere katilmaya hazir vatandaslara ihtiya¢c duymaktadir (Hablemitoglu ve
Ozmete, 2012). Politik katilim, toplum {iyesi kisilerin (vatandaslarin) siyasal sistem karsisinda
durumlarini, tutumlarini ve davranislarini belirleyen bir kavramdir (Kapani, 1992; Soule, 2001). Ayrica
politik katilimin toplumda gerilimi azaltici ve bireylerin vatandaslik duygularini gii¢clendirici bir etkisi de
vardir (Kislali, 1998). Amerikali siyaset bilimci Dahl (1984), politik katilimin boyutlarini ilgi, 6nemseme,
bilgi ve eylem olarak siralamistir. Ilgi, politik olaylar1 izlemeyi, 6nemsemeyi, politik olaylara énem
vermeyi; bilgi, olaylar ve sorunlar hakkinda bilgi sahibi olmayi; eylem ise politik olaylara aktif olarak
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katilmay1 ifade etmektedir (Ozankaya, 1966; Lipset, 1986; Kapani, 1992; Varol, 2000). Ogretmenler
politik ilgi ve katilimi, 6grencilere demokrasinin temel sekillerini 6greterek, 6grencilerin goriislerine
deger vererek ve onlarin kararlara aktif olarak katilmalarini tesvik ederek, farkli goriisleri tartisarak ve

programda vatandaslik bilgi ve uygulamalarina yer vererek saglayabilirler (Doganay, Cuhadar ve Sari,
2007).

Ogretmenlerin okullarda etkin bir demokrasi egitimi saglamaya yonelik girisimlerinin égrencilerin
mevcut olaylari siif ortaminda tartismalarina bagh oldugu disiiniilmektedir. Ayrica tartisilan konularin
o0gretmenlerin bu anlamdaki girisimleri ve bilin¢ diizeyleri ile dogru orantili olarak sinifta getirilmesi,
esitlik, ozgirliik, insan haklarn ve kisisel kontrol gibi 6grencilerin dogal demokratik degerlerinin
gelistirilmesine de katkida bulundugu goriilmektedir (Levitt ve Longstreet, 1983). Ogretmenlerin
edindikleri genel kiiltiir diizeyleri, nitelikleri ve tutumlar1 da ayrica 6grenciler iizerinde belirleyici etkiye
sahiptir (Ersoy, 2007; Gol, 2013; Giiven, 2008; Gemalmaz, 1987; Kiling, 2013; Kocoglu, 2013; Saban,
2000; Yildirim, 1994).

Harwood (1992) gore 6grencilerin 6gretmenler aracilifiyla sosyal bilgiler derslerinde siyasi konulari
tartisabilmelerinin 6grencilerin politik anlamda bilingli ve kendilerini ifade edebilen bireyler olarak
yetismelerine katki sagladigini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin politik anlamda bilingli olmalar1 yalnizca
vatandashk miifredatlarindaki konulara hakim olmalari ile yeterli olmamakta, ayrica okuldaki ve siniftaki
politik konseptler, konular, yapilar ve sistemlere yonelik de bilgi sahibi olmalar1 ve bu bilgileri siniftaki
tartisilmalar araciligiyla ortaya koymalari oldukg¢a hayatidir (Glickman, 1998).
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