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Tarihi yapilara getirilen yeni ekler, gecmis ve gelecek arasinda bir ara yliz olusturarak tarihsel
stirekliligin devam ettigini gostermektedir. Tarihsel siirekliligin devami, farkli donemlerin birbirleri ile
iligkisini kurmaktadir. Tarihsel siirekliligi saglayan yeni ekler hem cevresiyle kurdugu baglanti hem de
tarihi yapilarin kullanilabilirligi agisindan 6nemlidir. Ancak tarihi yap1 ve yeni ek arasinda nasil bir iligki
kurulmasi gerektigi mimarlik alaninda ¢okga sorgulanan bir arastirma sorusudur. Bu ¢aligma ile, tarihi
yapilar ve yeni eklerin birbiri ile uyumunu, yeni gelistirilen sayisal yontem araciligiyla degerlendirerek
mimarlik alaninda 6nemli bir arastirma konusuna agiklik getirmek amaclanmistir. Tarihi yapilara yeni
ek tasarimi kapsaminda yeni ek’ in uyumluluk derecesini somut olarak 6lgmek igin 6zgiin bir analiz
metodu gelistirilmistir. Bu ydntem ii¢c evreden meydana gelmektedir. ilk evre Mimari Karakter
Analizidir; mevcut yapmin baglami irdelenmis ve gorsellerle desteklenmistir. Ikinci evre Kavramsal
Analizdir; literatiir arastirmalartyla belirlenen kirk farkli kriter (tasarim ve deger kavramlari) belirlenmis
ve bunlarin ayn1 ya da farkli olma durumu incelenmistir. Uciincii evrede ise kavramsal analizde bulunan
sayisal done, renk grafigine isaretlenmistir. Bu 6zgiin metot aracilifiyla tarihi yap1 ile ek yapilarin uyum
testi yapilmis, aralarindaki iliski sayisal olarak ortaya konmustur. Bu c¢alisma kapsaminda yeni ek
kavrami, mevcut binayla birlikte kullanilan ve etkilesimde olan ek yapilar olarak ele alinmistir. Bu yeni
ek yapilarin, mimari tasarima gore sekillenmesini test etmek amaciyla; mimari tasarim olgiitlerine,
ilkelerine, kavramlarma dayanan bir kapsama sahiptir. Calisma kapsaminda Elbphilharmonie Kiiltiir
Merkezi 6rnegi incelenmis ve olusturulan metot ile analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucunda tarihi
yapi-yeni ek yap1 arasindaki uyumlulugun hangi derecede oldugu belirlenmistir. Boylece nitel diizeyde
olan degerlendirmeler olusturulan grafikler ile nicel diizeye aktarilmig, yapmin daha kolay
okunabilmesine katki saglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi Yapiya Yeni Ek, Tasarim Kavramlari, Uyumluluk, Yeni Ek Tasarim Yontemi.
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COMPATIBILITY OF NEW ADDITIONS DESIGN ATTACHED TO
HISTORIC BUILDINGS: ELBPHILHARMONIE CULTURE CENTER

ABSTRACT

New additions to historical buildings demonstrate that historical continuity proceeds, by creating an
interface between the past and the future. The progression of historical continuity provides the
relationship between different periods. New additions that provide historical continuity are important
both in terms of the connection they establish with their surroundings and in terms of the continuation
of the functionality of historical buildings. However, how the new addition design should relate to the
historical building is a frequently asked research question in the field of architecture. With this study, it
is aimed to clarify an important research topic in the field of architecture by evaluating the compatibility
of historical buildings and new additions with each other through the newly developed tangible method.
An original analysis method has been developed to measure concretely the degree of compatibility of
the new addition within the scope of new addition design for historical buildings. This method consists
of three phases. The first phase is Architectural Character Analysis; the context of the existing building
has been examined and supported with visuals. The second phase is Conceptual Analysis; forty different
criteria (design and value concepts) have been determined by literature research and their being the same
or different have been examined. In the third phase, the numerical data in the conceptual analysis have
been marked on the color chart. By using this unique method, the compatibility test between the
historical building and additional building has been conducted and the relationship between them has
been numerically revealed. Within the scope of this study, the notion of new addition is considered as
additional structures used and interacting with the existing building. To test the development of
additional building design according to architectural design; It has a scope based on architectural design
criteria, principles and concepts. Within the scope of the study, the example of the Elbphilharmonie
Cultural Center has been examined and analyzed with the method created. As a result of the analysis,
the degree of compatibility between the historical building and the new addition has been determined.
Thus, the evaluations at the qualitative level have been transferred to the quantitative level with the
graphics created and contributed to the easier reading of the structure.

Keywords: Compatibility, Design Consepts, New Additions to Historic Buildings, New Addition Design
Method.

GIRIS

Tarihi yapilar, bulundugu baglama ait ekonomik, sosyal ve kiiltiirel verileri bir sonraki topluma iletmek
amaciyla bu kavramlarin igerigini blinyesinde barindirmaktadir. Béylece toplumlarin aidiyet ve kimlik
hafizalariin biriktirilmesine - depolanmasma yardimci olmaktadir. Pallasmaa’ya gore “Binalar ve
sehirler zamanin araglar1 ve miizeleridir, tarihin gecisini gérmemizi ve bireysel yasami asan yasam
dongiilerine katilmamiz1 saglarlar” (Juhani Pallasmaa, 2018: 63). Bilgi ve belge niteligi tagiyan tarihi
yapilarin = siirekliliginin saglanmasi i¢in bu yapilarin giinlimiiz kosullarina uyum saglamasi
gerekmektedir (Altindz, 2010: 24). Tarihi yapilarin korunmasiyla ve yeniden kullanimi ile bu uyum
saglanabilir ve gelecekle arasinda baglanti kurulabilir (Zeren, 2010: 12) . Tarihi yapilarin yeniden
kullanimindaki mekan ihtiyacini gidermek i¢in ve tarihsel siire¢ zarfinda meydana gelen hasarlar tedavi
etmek icin birden ¢ok teknik bulunmaktadir (Ahunbay, 2014: 90). Bunlardan birisi de tarihi yapilara
getirilen yeni ek yapi uygulamalandir. Yeni ek ile tarihsel baglam iliskisi, o baglamdaki deger
kriterlerine ve ¢agdas yorumlara gore belirlenir. Mimarin gorevi, bulundugu dénemi mimari bir dille
ifade etmek ve bununla birlikte yapinin i¢inde bulundugu baglamla diyalog kurmaktir (Demiri, 2013:
44).

Yeni ek yap1 bu amaglar dogrultusunda tarihi yapiya eklemlenirken ve sonrasinda degerlendirilirken bir
tasarim karmasasi yasanmaktadir. Bu alanda birgok sdylem, teori ve uygulamalar gelistirilse de mevcut
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olana yapilan mimari miidahale ile ilgili net ifadelerin sGylenmesi ve kalici ilkelerin uygulanmasi zordur
(Altinoz, 2010:24). Ciinkii “Her tarihi bina farklidir ve her rehabilitasyon projesi essizdir” (Grimmer &
Weeks, 2010:2) bir bagka deyisle her mekanin kendi karakteri ve anlatacak kendi hikayesi vardir (The
Scottish Goverment [TSG], 2010:5).

Sotoudeh ve Abdullah’a gore, kentsel ve tarihsel baglamda yeni eklemeler icin, tasarim kalitesine
ulagsmanin basit kurallar1 yoktur; ancak yeni tasarimin tiim pargalarinin biitiinle ve bunlarin ¢evresiyle
bir iligkisi esastir (Sotoudeh & Abdullah, 2013:87).Yasanan bu tasarim karmasasi siirecinde “yeni ekin
tarihi binayla uyumluluk derecesi 6lgiilebilir mi?”” sorusu bu ¢aligmanin amacin olusturmaktadir. Bu
sorunun cevabinin aragtirilmasi ilk olarak, tarihi yapiya yeni ek tasariminda ortaya konulan literatiir
calismalariyla baslamaktadir (Demiri, 2013; Erkartal & Oziier, 2016; Grimmer & Weeks, 2010;
Jokilehto, 1999; Kuban, 2000; National Park Service [NPS], 2017; Semes, 2007; Zeren, 2010). Bu
yontemler, tarihi dokunun &zelliklerini taklit etme veya Ozellikleri yok sayma gibi iki u¢ noktanin
arasinda ortaya ¢ikan tasarim yontemleri seklindedir. Ancak yeni ek tasarimi ¢ergevesinde, bu iki ug
arasinda sayisiz kavram ortaya cikmakta ve sonsuz cesitlilik icerisinde bir kavram yelpazesi
olusmaktadir. Clinkii tarihi yapiya yeni yapilacak tasarimin baglamu fiziksel, kiiltiirel ve tarihsel olmak
iizere belirgin etkenlerden olusmaktadir: 6rnegin, konum, ¢evre, iklim, yonelim, mevcut yapi, malzeme,
stil gibi ana faktorler tasarim asamasin sekillendirmektedir (Gaskin, 2020:294). Bu faktorler her bir
tasarim1 farkli kilmaktadir. Bu farklilik ise oran, renk, bicim, doku gibi tasarim kavramlar ile
cesitlenmektedir (Gaskin, 2020: 294; Riza & Doratli, 2015: 237). Bu ¢alisma kapsaminda; tarihi yapiy1
taklit etme-tarihi yapiy1 yok sayma olarak ortaya konulmus iki u¢ nokta arasinda, yeni tasarimi
derecelendirebilmek i¢in, kirk farkli tasarim ve deger kavramlari belirlenmistir. Olusturulan 6zgiin
metot yontemiyle tarihi yapiya getirilen yeni ek yapilarin somut olarak uyumlulugunu analiz etmek
amaglanmustir,

Tarihi Yapilara Yeni Ek Tasariminda Uyumluluk

Tarihi ¢evrede yeni bir tasarima baglarken baglami analiz etmek tasarim siirecinin ilk basamagi
olmalidir. Tarihi ¢evrenin analizi, mevcut kentsel karakteri ve tarihsel dokuyu tanimamizi-anlamamizi
saglar. Yeni ek tasariminin tarihi yapi ile uyumlu olup olmadigina, mevcut yapinin bulundurdugu
degerler goz Oniine alinarak ve mimari analizi yapilarak karar verilmektedir. (Yiiceer, 2005:81). Yeni
tasarimin basarisi, belirli bir yerin dogasmin, bi¢iminin ve tarihinin dikkatli bir sekilde incelenmesi ve
analizinden dogmaktadir (TSG, 2010:5). Tarihi yapiya ek tasarimda baglamin énemini vurgulayan pek
cok uluslararasi ve ulusal ilke ve yonetmelik bulunmaktadir (Getty Conservation Institute [GCI], 2015:
7-24). Bu ilkeler tarihi ¢evrede yeni ek tasariminin baglamla uyumlu olmasini ancak bulundugu zamani
yansitma amaciyla 6zgiinden farklilagsmasi gerektigini vurgulamaktadir. Yeni ek tasarimiyla ilgili
maddeler iceren Venedik tiiziigiinde; “Madde 12: Eksik kisimlar tamamlanirken, biitiinle uyumlu bir
sekilde bagdastirilmalidir; fakat bu onarimin, ayn1 zamanda sanatsal ve tarihi taniklig1 yanlis bir bigimde
yansitmamasi i¢in, 0zgiinden ayirt edilebilecek bir sekilde yapilmasi gereklidir” (Venedik Tiziigi,
1964); “Madde 9: Yapilmasi gerekli herhangi bir eklemenin mimari kompozisyondan farki
anlagabilmeli ve giliniiniin damgasini tagimahidir”(Venedik Tiiziigl, 1964). Bu maddeler kapsaminda her
projenin baglam ozellikleri farkli ve essiz oldugundan uyum ve farklilagsma kavramlar1 arasinda ¢eliski
yaganmaktadir. Ek tasariminin bu anlamda mimarin yaraticiligina ve 6znel yaklagimina baglanan bu gibi
durumlar, tarihi yap1 ve yeni ek arasindaki uyumluluk iligkisinde tartigmali bir ortam yaratmaktadir. Bu
kapsamda mevcut yapiya eklemlenen eklerin bu uyumu nasil saglamasi gerektigi, tasarimin en uygun
sekilde nasil yapilacag literatiir cergevesinde dnemli bir konu olmustur.

Tarihi yapiya yeni ek konusu mimari tasarim ve koruma gibi alanlarda incelenmektedir. Altindz’e gore;

“Yeni-eski ayrimi gibi tasarim-koruma ayrimi da yapay ayrimlardw; ashinda bunlarin hepsi bir
biitiindiir. Tarihi dokuda 'veni' nin insasi bir¢ok girdisi olan bir mimari tasarim problemidir, ki zaten
duyarli, basarili ve yaratict bir mimari, baglamla iliski kurmay: ve var olan degerleri stirdiirmeyi esas
olarak alacaktir. Bunu yaparken ¢ok farkl siiregler ve yontemler izlenebilir, yaklagimlarin bu kadar
cesitlenmesinin nedeni de budur” (Altinoz, 2010).
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Calisma kapsaminda, koruma ile ilgili bazi ilkeler ve goriisler belirli yerlerde kaynak olarak
gosterilmistir. Fakat bu c¢aligmada koruma ilkeleri tarihi yapilarda yeni ek tasarimlarmin
degerlendirilmesinde kapsam diginda tutulmustur. Ek yap1 tasariminin mimari tasarima gore
sekillenmesinin test edilmesi tizerine bir kapsama sahiptir. Mimari tasarim 6lgiitleri, ilkeleri, kavramlar
baz alinarak degerlendirilmeye gidilmistir.

Ulusal ve uluslararasi gelistirilen koruma kararlariyla beraber mimarlarin ve aragtirmacilarin gelistirdigi
yaklagimlarla, yeni ek kavrami gelistirilmeye devam edilmektedir (Tablo 1). Bu dokiimanlar
incelendiginde tarihi yapiya getirilecek yeni ek tasarim kriterleri genel olarak, her donemin kentsel ve
mimari yapisinin kendi donemini yansitmas1 gereklili§i goz oniinde tutularak taklide kesinlikle karsi
durulmasi, doku biitinliigii ve mevcut degerlerin korunup siirdiiriilmesi kaydiyla 6zgiinliik ve
farklilasmanin desteklenmesi seklinde agiklanmistir (Altindz, 2010:21; Grimmer & Weeks, 2010:3;
Semes, 2007: 9; Venedik Tiiziigi, 1964).

Tablo 1. Yeni Ek Tasarim Yaklagimlari

Violet Le Duc, 19.yy
(Ahunbay, 2014:9)
— Yapiy: eski
halinden farkl

John Ruskin, 1849
(Ahunbay, 2014:14)
— Tarihi yap1 oldugu gibi
birakilmalidir. Yeni bir

Camillo Boito,1883&
Gustavo Giovanni, 1930
(Ahunbay, 2014:18)

— Yeni eklemelerden

(Venedik Tiiztugii, 1964):
— Ek, giiniiniin damgasini
tagimalidir (Madde 9).
— Ek, Biitiinle uyumlu,

olarak yeni ek ek’ yapilmamalidir. kaginilmalidir. Ozgilinden farkl
yapilar1 kullanarak — Sade ve Notr yaklagim olmalidir (Madde 12).
biitiinlestirme
(Davies, 2003) (Semes, 2007:5): (Dural1 Kanat, 2007:44) (Diizgiin, 2010; Grimmer
— Pastis — Replika — Uyumlu Yapma & Weeks, 2010:7)
— Geleneksel — Benzesme Yontemi(Benzetme- —Taklit
— Goze Carpmayan — Soyut Referans Etkisizlestirme- —Uyum
— Modern — Kasith Zithk Yorumlama) ~Zithk
Kibirli Karsitlik Yontemi (Zittin
Yapma)
(Zeren, 2010:65): (Demiri, 2013:47) (Erkartal & Oziier, (NPS, 2017)
— Uslup Taklidi — Referans 2016:147) —Yeni ek, eskiden
— Geleneksele — Deger Farki — Replika farklilagmal1 ve kiitle
Oykiinme — Zithk — Benzesen oran ve dlcek gibi
— Saygil Yaklagim — Noétr mimari 6zellikleri benzer
Aykir Yaklagim — Soyut Referans olmalidir
— Zit (Madde 9-10)
(Zakar, 2018:68) (Saglam & Tavsan, (Yavuz & Yildirim, (Gaber & Akgay, 2020:24)
— Benzerlik Kurma 2019:52) 2020:749) —Nitel Degerlendirme
Yaklasimi —Replika —Taklit Yontemi
— Zithik Kurma —Benzesen —Oykiinme —Nicel Degerlendirme
Yaklagimi —Notr —Saygili Yontemi
Gizleme Yaklagimi —Soyut Referans —Zit
—Zat

Viollet le Duc “Bir yapiy1 restore etmek; onu korumak, onarmak, yeniden yapmak degil, belirli bir
zamanda, hi¢ var olmadig1 bi¢imiyle tam bitmis bir yap1 haline getirmek demektir” ifadesiyle ek yapilar
ile tarihi yapinin biitiinlestirilmesi gerekliligini vurgulamaktadir (Ahunbay, 2014: 9).

John Ruskin, tarihi yapilara yeni bir ek yapimin getirilmeden oldugu gibi kaderine terk edilmesini
onermistir (Kuban, 2000: 28). Boito ve Giovanni ise yapilan tarihi yapmin dekoratif ve sekilsel olarak
taklidinden kaginarak modern teknik ve malzemeler ile yeni miidahalelerin yapilabilecegini 6ne
stirmiistiir (Jokilehto, 1999: 220).

Semes ise tarihi yapiya yeni ek yapimida uyumluluktan ¢ok yeni tasarimin farklilagmasi gerektigini
savunmustur. Boylelikle algi karmasasinin Oniine gegilebilecektir. Semes bu dogrultuda farklilagma ve
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uyumluluk kavramlarini agiklayarak yeni ek tasarimi igin dort farkli tasarim yaklagimi geligtirmistir
(Semes, 2007: 5)

Replika (Literal replication)

Benzesme (Invention within the same style/related style)
Soyut referans (Abstract reference)

Kasith zitlik (Intentional opposition)

Zeren tarihi bir dokuda yeni tasarim i¢in belirledigi yaklagimlari s6yle belirlemektedir (Zeren, 2010:65):

Uslup taklidi

Geleneksele dykiinme

Cagdas bicimlenise saygili yaklasim
Cagdas bicimlenise aykirt yaklagim

Gegmisten giinlimiize yeni ek tasarimi kapsaminda, tasarim yaklagimlari ile ilgili literatiir ¢alismalari
irdelendiginde taklit ve zitlik kavramlari arasinda gelistigi goriilmektedir. Davies’e gore “tarihi cevrede
tasarim iki u¢ olarak kutuplasir: cok tarihi ve ¢ok modern” (Davies, 2003). Erkartal ve Oziier ise bu iki
ug noktay1 “tarihi dokuyu taklit etme-tarihi dokuyu yok sayma” olarak gelistirmistir (Erkartal & Oziier,
2016:147).

Bu iki u¢ nokta arasinda gelistirilen replika, benzesen, notr, soyut referans, zit tasarim yaklagimlari
uyusma ve farklilagma bolgelerini olugturmustur (Sekil 1).

UYUSMA FARKLILASMA
COMPATIBLE DIFFERENTIATED
TARiHi.DOKUYU e TLLLLELLEL TELEELEEELEET I L TARiIHI DOKUYU
TAKLIT ETME = = = = = YOK SAYMA
REPLIKA BENZESEN NOTR SOYUT REFERANS T
REPLICATION REFERENTIAL NEUTRAL ABSTRACT REFERENCE OPPOSITE

Sekil 1. Tasarim Skalasi(Erkartal & Oziier, 2016:147)

Tarihi dokuda yeni tasarim konusunda gelistirilen nitel ve nicel degerlendirme tekniklerini konu alan
Gaber ve Akcay’in caligmasinda mevcut degerlendirme tekniklerinin iki boyutlulugu yerine, her iki
yontemi (nitel-nicel) bir araya getirmenin daha iyi ve kapsamli bir metot olusturmak icin gerekliligi
ifade edilmistir (Gaber & Akcay, 2020: 24)

Tarihi yapilara yeni ek tasarimi kapsaminda aynilik ve zithk kavramlarn arasinda tartisilip cesitli
sonuclar ortaya konmustur (Tablo 1). Tarihi dokunun &zelliklerine uyumlu olma, eklemlenecek tarihi
yapi Ozelliklerden farklilagma gibi iki u¢ nokta arasinda gelisen tasarim yaklagimlari, tasarim kavramlar
(oran, renk, doku vb.) ile sekillenmektedir.

“Tarihi ¢evrede iyi bir mimari yaratmak geleneksel detaylar veya malzemelerle sinirh degildir; form,
geometri, doku ve renk araciligiyla bir ¢dzlim bulmaya dayanir” (Hunt & Boyd, 2018: 93).

Mimar, yeni ek tasarimi uygulamasi yaparken, taklit-zitlik arasindaki tasarim yontemlerini ifade
edebilmek adina tarihi yapi-yeni ek iliskisinde tasarim kavramlarmi (oran, renk, doku vb.)
kullanmaktadir. Bu ¢aligsma kapsaminda, yeni ek tasarimi i¢in belirlenen tasarim kriterleri incelenmistir
(Tablo 2).
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Tablo 2. Yeni Ek i¢in Tasarim Kriterleri

(Groat, 1983:59)

Charles, 1989

(Yiiceer, 2005:56),

1992:26) — Boyut (GCI, 2015:43) (Yiiceer & Ipekoglu,
— Kiitle —Baglam 2012:421)
Sokak iligkisi-Cephe — Uslup — Hiyerarsi — Cevre
kompozisyonu-Kiitle- —Boyut — Konum
Yaklagik yiikseklik- — Harmoni — Kiitle
Cephe ora_nlan ve yonii- — Kapalilik — Cephe
Form ve §.1luet.-Pencere _ Malzeme — Mimari Deger
o it ek
Doku = _Sanat — Ozgiinliik Degeri
—Isaretler — Anlamsal Deger
—Toplum — Giincel Deger
Barreto and The Secretary of the Interior’s Gorski,2009 (Zeren, 2010:65)
Pontual,2006 Standards ( Semes, 2007:4) (GCI, 2015:29) — Cevre Etkisi
(GC1, 2015:30) — Malzeme — Baglam — Boyut Etkisi
— Kent morfolojisi — Ozellik — Yiikseklik — Zithk Etkisi
— Bina tipolojisi — Boyut-Olgek — Kiitle — Form Etkisi
— Oran — Oran-Olgek — Ritim Etkisi
— Kiitle — Malzeme Doku — Malzeme Etkisi
— Mimari Karakter
(TSG, 2010:7) (Dtizgiin, 2010:90) (Misirlisoy, 2011:59) (Riza & Doratls,
— Kent striiktiirii — Bi¢im/Oran/Doku/Renk/Isik- | — Birlik 2015:237)
— Kentsel doku, Golge — Harmoni — Yerlesim
— Yogunluk ve — Ritim/Hareket/Koram/Egeme | — Egemenlik — Kiitle
Cesitlilik nlik/Denge/Birlik — Zithik — Boyut
— Boyut — Seffaflik/Gegislilik/Masiflik/ | — Tekrar — Oran
— Malzeme ve Katmanlasma/Esneklik/Akisk | — Denge — Ritm
detaylandirma anl1k/Mat§ryalite/Metafor/Ka — Oran-Boyut — Malzeme
— Peyzaj rmagiklik/Ikoniklik
— Manzara ve isaretler
— Tarihsel gelisim
(Stavreva,2017:8) (Hu ve digerleri, 2017:95) (Saglam & Tavsan, (Yavuz & Yildirim,
— Boyut — Boyut 2019:53) 2020:751)
— Olgek — Oran — Olgek — Bicim/Olgii-
— Renk — Renk — Yikseklik Oran/Doku/Igik-
— Oran — Oran Golge/Renk/Ritm/Hiye
— Malzeme — Malzeme rarsi/Egemenlik/Denge/
— Karakter — Ek Konumu Birlik .
— Doluluk-bosluk — Renk = _Seffaﬂlk/Esneklik/Ikon
iliskisi — Siluet iklik/Kentsel
— Baglam ile — Gorsel Yogunluk Entegrasyon/Siirdiiriile
uyumluluk — Bina Hatt1 bilirlik
— Ritm
— Yonlenme
— Ayrintt

Groat, yeni ek tasariminin baglam ile uyumlulugunu sorgulayan faktorleri ve bu faktdrler ile mimarin
arasindaki iligkiyi konu alan bir ¢aligma gerceklestirmistir. Bu ¢alismada tasarim parametrelerinin ve
tasarim stratejilerinin oldugu bir kontrol listesi hazirlanmigtir (Sekil 2). Tasarim stratejileri, mimarin
temel tasarim kararlarini aldig1 ve baglamsal uyumu sorguladigi bir kavram haritasidir. Baglamsal
uyumluluk analizini taklit etme (Ayni1) ve zithk (farkll) kavramlar arasinda derecelendirmistir. Bu
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numaralandirmay1 etkileyen faktorler ise i¢-dis mekénsal organizasyon, kiitle (form, sekil vb.), stil
(ritim, oran, renk, malzeme, detay vb.) gibi tasarim kriterleridir (Groat, 1983: 59).

VERILER: Tipik olarak mimarim kontroliiniin haricindeki
konular:

1.Cevresel konum:

2.Yapu tipi:

3.Gabari:

TASARIM PARAMETRELERI: Kismen mimarin
kontroliindeki konular:

4.0Onem:

Minimum +....... 4.4+ maksimum
5.Baglamin tanimlanmasi:

Bitigik +....... 4. ...+t DOlgesel

TASARIM YONTEMI: Tipik olarak mimarin
kontroliiniin altindaki konular
MEKAN
6.D15 mekan organizasyonu
Kontrast +......+.......F......
yapinin ayak izi
sirkiilasyon: yaya yolu, giris lokasyonlar1 vb.
arag erisimi: arag yolu, otopark
hizalama, geri gekme mesafesi ve agisi
gevre diizenleme: yapi sinirlari

.F.......+ Replika

] diger
7.I¢ mekan organizasyonu
Kontrast +.......+.......+.......+.......+ Replika

sirkiilasyon, koridor
oda/alan yerlesimleri
kot farkliliklart
diisey sirkiilasyon yerlesimleri
diger

KUTLE
8.Di1s hacim kompozisyonu
Kontrast +.......+4.......+.......+.......+ Replika
sekil, formun bitiinliigi
temel, govde ve iist eklemlenmeler
Cat1 hizasi, diisey ¢ikmalar
diger
9.I¢ yar1 sabit diizenlemeler
Kontrast +.......+.......+ ...t Replika
tiim boliimlerin yapilandirilmasi
agir mobilyalarin diizenlenmesi
diger
USLUP/STIL
10.D1s yiizey kompozisyonu
Kontrast +....... 4 .......+.....
tiim stilistik 6zellikler
ritim, pencere oranlar1
renk
malzeme
detay, siis ve rolyeflerin derecesi
diger
11.1¢ yiizey iyilestirmeleri
Kontrast +....... 4.+
tiim i¢ mekan stili
sekil, yiizey detaylarinin orani
renk
malzeme
detay, siis ve rolyeflerin derecesi
diger

..t.......t Replika

+.......+ Replika

Sekil 2. Baglamsal Uyumluluk Analizi (Groat, 1983:59).

Tarihi yap1 ve yeni ek yapinin sayisal olarak analiz eden bir diger ¢alismada ise boyut, oran ve renk
kriteri kullanilmistir. Tarihi yapilarin verilerini standart sapma yontemi ile analiz eden bu ¢alisma i¢in
bir grafik olusturulmustur. Bu grafik yapimin uyumlulugunu derecelendirmek i¢in gelistirilmistir. Sekil
3’ te yapinin derecesi negatif-pozitif araliginda sayisal olarak isaretlenmistir (Hu ve digerleri,2017:100).

4 EX 34.1%]

4 4270 6 8 10
Neutral

0 2

Very Negative Negative Positive Highly Positive

Sekil 3. Renk ile Uyum Analizi (Hu ve digerleri, 2017:100).

Tarihi ¢evrede yeni yapinin uyumluluk derecesini 6lgmek i¢in estetik degerlendirme 6lgiitlerini kullanan
bir ¢alismada ise tasarim yaklagimlar1 (Replika, Benzesme, Zitlik vb.) ve kavramsal 6zellikler (tutarls,
uyumlu, anlamli vb.) arasindaki iligskiyi bir sayisal sonuca doniistiirmektedir. Bu sayisal sonug ile
uyumluluk derecesini 6lgmeyi amaglamaktadir (Sotoudeh & Abdullah, 2013: 88).

Tasarim Kavramlari ve Yeni Ek Yap1

Tarihi binaya eklemlenecek yeni ekin gorsel baglamda birbirleriyle olusturdugu etkiyi incelemek i¢in
tasarim kavramlari ve yeni ek ile olan iligkileri arastirilmistir. Bu kavramlar ve ilkeler tarihi binaya yeni
ek konusunda Onemli bir veri olusturmaktadir ayrica c¢alisma kapsaminda oOneri metodun
olusturulmasinda etken olarak rol oynamaktadir.
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Tablo 3. Tasarim Kavramlari

TSRS

(Ching, 2015)

Renk

Doku

(Ching, 2015)

B 0, DO

(Ching, 2015)

Ritm

s | [ 01 D)

Koram

' (Ching, 2015)

DDDD goaono ad
oOog| (Ooood O O04g
Egemenlik o o A I O ad

[E[ 0ooog| |ooooo
000 © | (OOoog| |ooooo

(Ching, 2015)

DENGESIZ DURUM DENGELI DURUM

poee | m M Hm W

(Giingor, 2005)

J (Url-4)
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Birlik

(Glingér, 2005)

Oran-EKk lliskisi: Oran kavramim sdzliik anlamiyla “Iki biiyiikliik arasindaki say1sal iliski veya biitiinle
onu meydana getiren elemanlar arasindaki iligkiler biitiinii”(Kuban, 2002) olarak tanimlanirken
mimarlik sozliigiinde “Bir yapinin ¢esitli pargalarinin birbiri ve yapinin biitlinii ile meydana getirdikleri
uygun Olcii iliskileri” (Hasol, 1975) seklinde tanimlanmaktadir. Ching ise oran kavramini “Bir parganin
hem o6teki parcalarla hem de biitiinle kurdugu harmonik iligkisi” (Ching, 2015) olarak belirtmektedir.

Tarihi yapinin ¢evresiyle kurdugu iliskiyi agiklamak i¢in ve yeni ek ile kurdugu iliskiyi ifade etmek i¢in
oran terimi kullanilmaktadir. Tarihi bina ve ek yap1 arasindaki kiitlesel iligki, yap1 elemanlar1 arasindaki
boyut iligkisi, doluluk-bosluk gibi kavramlar oran kavrami kullanilarak incelenmektedir ve uyum degeri
degerlendirilmektedir.

Renk-EK iliskisi: “Bir yiizeyin yogunlugu ve tonal degeri” (Ching, 2015) olarak tanimlanan renk dgesi,
tarihi binadaki yeni ek’ i vurgulamak i¢in kullanilabilir. Renk, tarihi yapiya yeni ek konusunda gorsel
iligkiyi saglayan bir tasarim 6gesidir. Eski-yeni iliskisinde ek’ i vurgulayarak farkli ya da benzer tasarim
yaklagimlarina katki saglamaktadir.

Doku-Ek Iliskisi: Ching doku kavrami, bir bigimin pargalarmin boyutlar, sekli, diizenlenisi ve
oranlar1 ile ylizeyde elde edilen gorsel ve 6zellikle de dokunsal nitelik olarak tanimlar (Ching, 2015)
Kullanic1 tarafindan tarihi yapiya eklemlenen yeni ek’in gorsel olarak ayirt edilebilmesi ve
hissedilebilmesi i¢in doku dgesi kullanilabilir.

Bicim ve Ek lliskisi: Bi¢im kavrami, bir nesnenin; mimarlikta ise bir yapmin dis smirlar1 olarak
tanimlanabilmektedir. Bi¢im yoluyla tarihi yapi ile yeni ek arasindaki iligki gorsel olarak saglanabilirken
tasarimcinin ifade etmek istedigi anlami bigim tizerinden kullanicilara aktarilabilir.

Ritim ve Ek Iliskisi: Belirli cizgilerin, sekillerin, bicimlerin ya da renklerin diizenli ve harmonik bir
sekilde kendini tekrar etmesiyle ritim olugmaktadir. Bu tekrar siirekliligi saglayarak bir sonraki seyin ne
olacagim tahmin etmemizi saglar. Tarihi dokuda ritim algis1 analiz edilerek yeni yapilacak ek tasarimi
bu olguya gore tasarlanabilir. Mevcut yapiya eklenecek yeni ek ritim etkisini bigimsel olarak koruyarak
tarihi cevre icerisinde bir uyum saglayabilirken, yap1 6zelinde farklilasan renk, bicim gibi etkileri
kullanarak tekrar bir noktada kesip farkli doneme ait oldugu hissettirebilir.

Hareket ve Ek iligkisi: Mimari tasarim kavrami olarak hareket, yap1 kabugundaki cephesel-kiitlesel
hareketler, 151k-golge etkisiyle olusan hareketlilik etkisi gibi diisiiniilebilir. Bu ilke yeni ek yapilarda
farkli cephe hareketleri, bina yonlenmesi gibi iligkileri diistiniilerek tarihi yapi-yeni ek arasindaki iligki
saglanabilir.

Koram ve Ek Iiligkisi: “Iki zit ucu uygun kademelerle birbirine baglayan koprii” olarak
tanimlanmaktadir. Uglar aras1 farkliliklar 6l¢ii, doku, deger, renk olabilmektedir (Gilingor, 2005).Bu ilke,
ol¢iili kademelenme ile tarihi yapiya saygmlik yaklasgimini saglayabilen bir ilkedir. Ayn1 zamanda
zitlikla uyumun arasindaki ritmik denge ile tarihi yapiyla yeni ek yap1 arasindaki iliskiyi ¢6zebilmek
adma tercih edilebilir.

Egemenlik ve Ek Iliskisi: Bir birimin ya da grubun diger dgelere gore algilamisinda bir iistiinliik
saglamasi durumu egemenlik olarak tanimlanabilir. Tarihi ¢evrede bicim, boyut, renk ve doku ile
egemenlik ilkesinin uygulandig: yapilar, odak olma kaygis1 tagiyip simgesel roller iistlenmektedirler.
Tarihi yap1 ve ek yapi birlikteliginde ise her iki yap1 da birbiri iizerinde egemenlik kurmamalidir.
Birbirleriyle uyum igerisinde ezmeyen ve saygili olarak konumlanip tasarlanmalidir.
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Denge ve Ek lliskisi: Tasarim 6gesi olarak denge, dl¢ii-deger ve renk bakimindan arastirilmaktadir
(Giingor, 2005) .Tarihi yapiya getirilecek yeni ek bu dengeyi koruyabilir ya da degistirebilir.

Birlik ve Ek Iliskisi: Mimari’de birlik kavrami mekanlarin ya da yapilarin bir araya gelerek olusturdugu
dengeli bitiinliiktiir. Giingér’e gore, uygunluk, zithk ve egemenlik-degiskenlik yolu ile birlik
saglanabilmektedir (Giingdr, 2005). Tarihi yapilara yeni ek tasarlanirken birlige ulagma
amaclanmaktadir. Uygunluk-zitlik yolu ile birlige ulasilabilir. Bu agidan yeni ek tasarim yaklagimlarina
yakin bir tasarim kavramidir.

MATERYAL VE YONTEM

Tarihi yapiya eklemlenecek yeni ek yap1 tasarlanirken tasarimcilarin en temel problemi, yeni ek yap1 ve
tarihi bina birlikteligindeki uyumluluk sorunudur. Ortaya koyulan ilke ve ¢aligmalarin sonucuna gore,
yeni tasarim, tarihi yapinin mimari {islubundan ve doneminden farklilasmak durumundadir. Ayni
zamanda bulundugu baglamla bagini koparmadan uyum saglamalidir. Bu uyumluluk ve farklilasma
kavramlarim saglamak i¢in mimari tasarim ilke-kavram-olgiit-siire¢ kurgusundan faydalanilmaktadir.

Bu ¢alisma kapsaminda tarihi yapilara yeni ek tasariminin, ¢esitli tasarim kriterleriyle iliskili oldugu
gbzlemlenmistir. Belirlenen kavramsal g¢erceve dogrultusunda “yeni ekin tarihi yapiyla estetik
uyumluluk derecesi tasarim kavramlariyla dlgiilebilir mi?” sorusu yontemin olusturulmasinda etken
olmustur.

Caligmanin ilk adimi olarak ek yapi ile ilgili baglam-kavram cergevesinde oOlglitler belirlenmistir.
Belirlenen olgiitler literatiir alt yapisi ile kurgulanmigtir. Analiz yontemi agamali olarak gelistirilmistir.
Olusturulan 6zgiin metot {i¢ asamada ilerlemektedir (Celik, 2021: 56)

Mimari Karakter Analizi

Ik evre, Mimari Karakter Analizi ile baglamaktadir. Mimari Karakter Analiz ¢alismasi; kentsel dlgekte,
yakin ¢evrede ve bina dlgeginde olarak analiz edilmistir (Celik, 2021: 58). Kentsel dlgekte, yapilarin
baglam igerisinde konumu ve algis1 incelenmektedir. Yakin ¢evre analizinde, plan ve siluet gorselleri
ile mevcut yapiyla iligki kuran diger yapilar irdelenmistir. Bina 6l¢eginde, kiitlesel ve cephesel iliskiler
degerlendirilmistir. Boylelikle mevcut yapilarin ve ek yapiin baglamla iliskisi bu asamada gorsel olarak
arastirmaci tarafindan degerlendirilmektedir.

Kavramsal Analiz

Ikinci evre olan Kavramsal Analiz, tarihi yapiya eklemlenen yeni ek tasariminda, eski ile yeninin
arasindaki uyumu kavramlar araciligtyla analiz eden galigmadir. Bu agamada sadece bigimsel ve gorsel
uyumu 6lgmek icin belirlenen “Tasarim Kavramlari” degil, ayrica yeni ek’ in anlam boyutunu irdeleyen
“Deger Kavramlar1” da belirlenmistir. Bunun nedeni eski-yeni tasariminda sadece estetik kaygilar ile
degil algilamaya, anlamaya ve hissetmeye bagli olan bir tasarim boyutu tagimasindandir.

Tasarmm Kavramlar1; Mimari Temel Tasarim Kavramlari (Tablo 3), Gestalt Ilkeleri ve Spesifik Tasarim
Kavramlar1 olarak; Deger kavramlari ise Mimari, Kiiltiirel, Baglamsal, Anlamsal ve Giincel Deger
Kavramlar1 olarak belirlenmistir (Celik, 2021: 61). Segilen kavramlarin her biri yeni ek kavrami ile
iligkilidir ve her biri yeni ek olusumuna etki etmektedir.

Bu asamanin amaci gorsel ve sozel olarak degerlendirilen ifadelerin bir sayisal doneye ¢evrilmesidir.
Kavramsal Analiz ¢alismasinda tarihi yapiya ek yapilmadan 6nceki ve yapildiktan sonraki biitiin
durumu i¢in, ayn1 ya da farkli olmasi incelenerek sayisal bir deger bulunmasi amaglanmistir. Ayni-farkli
sorgulamasia Ornek olarak “Yeni ek yapi eklendikten sonra olusan biitiin yapi; eski tarihi yapi ile
karsilagtirildiginda arasindaki oran kavrami ayni midir, farkli midir?” sorusu verilebilir. Tiim belirlenen
kavramlar i¢in bu sorgulama arastirmaci tarafindan yapilir. Olusturulan tabloda “Ayni” ve “Farkli”
stitunundaki kavram sayilar1 toplanarak toplamlar sayisal veri olarak islenir. Bulunan sayisal deger,
ticlincii asamada her yapi igin veri olugturmaktadir.
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Grafik Analizi
Uglincii evre olan Grafik Analiz ¢aligmasinda; Kavramsal Analiz ¢alismasinda bulunan sayisal degerin,
olusturulan renk grafigine islenmesiyle yapinin skala degeri belirlenmistir.

Tablo 1 icerisinde verilen kaynaklar irdelenerek, tarihi dokuyu taklit etme ug noktasi, ‘Ayni’ olan 6zellik
sayisinin en fazla oldugu nokta olarak belirlenmistir. Yeni tasarlanan ek yapinin bu nokta ve ¢evresinde
bulunuyorsa tarihi ¢evreye ve tarihi binaya uygun olmayan bir tutum sergiledigi sonucu ¢ikartilabilir.
Benzer sekilde, ‘Farkli” kategorisindeki kavram sayisinin en fazla oldugu noktanin, tarihi ¢evreden ve
baglamdan kopuk oldugu soOylenebilir. Boylelikle en fazla puanlamaya ulasan aymi ya da farkli
kategorisindeki noktalar, tarihi binaya uygun olmayan tasarim olarak kirmizi renkle ifade edilmektedir.
Bu iki u¢ nokta arasindaki orta nokta ise tarihi binaya uygun tasarim olarak nitelendirilir ve yesil renkte
ifade edilir. Tarihi yap1 ve ek yap1 arasindaki uyum yaklagiminin sonsuzlugunu ifade etmek i¢in yesil-
kirmizi renk arasinda renk skalasi olusturulmustur. Her bir kavram, uyumluluk testine yeni bir yorum
getirmekle birlikte bu skalay1 degistirmekte ve cesitlendirmektedir (Sekil 4).

Renk Analiz Grafigi'nde negatif egimli ¢izgi grafigi kullamilarak, ters yonlii kavramlar
iligkilendirilmistir. Bu grafikte, x eksenine ‘Farklr’, y eksenine ise ‘Ayn1’ degerler islenmistir. ‘Farkli®
degeri artarken ‘Ayn1’ degeri azalmaktadir. Bu ifade negatif yonlii olarak Ayni1 ekseni i¢inde gecerlidir.
Kavramsal analizde belirlenen her bir kavram i¢in, noktalar grafikte isaretlenmistir. Her bir 6rnek i¢in
(x,y) olarak bir koordinat bulunur. Bu koordinat Renk Analiz Grafigi’ ne islenir. Boylece yeni tasarlanan
ek yapinin uyumlulugu bu koordinat noktasi ile bulunmaktadir.

Tarihi Binaya Uygun Ek Tasarimi )
o AYNI

40

35 i N
30 :
25
20 |

15
. .
5

Tarthi Binaya Uygun Olmayan 0
Ek Tasarimi

Sekil 4. Renk skalasi(Ustte) ve Renk Analiz Grafigi(Altta)

Yéntemin Ornek Uzerinde Uygulanmas:
Bu caligmada Hamburg’da bir sembolik deger tasiyan Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi, yontemin
sinanmasi adina ele alinmistir.

Elbphilharmonie, Hamburg i¢in bir kimlik degeri tasimaktadir. Ayrica sehri gelistiren-tanitan bir
landmark olarak “Bilbao (Bilbao Guggenheim Sanat Miizesi) /Sydney Etkisi (Sidney Opera Binasi)
gibi “Hamburg Etkisi” olusturmaktadir (Alaily-Mattar ve digerleri,2021: 105) .Yapu, tarihi binaya yeni
ek yapimi alaninda birgok proje tiretmis Herzog & de Meuron mimarlik girketi tarafindan tasarlanmistir.
Tasarim kararlar1 net olarak gézlemlenebilmektedir. Bu yapi, olusturulan yontem agisindan sonuglarin
objektif bir sekilde okunabildigi, secilen kavramlarin rahatlikla analiz edilebildigi i¢in ayrica tarihi
yapiya yeni ek konusu baglaminda giincel bir proje oldugu igin segilmistir. Tarihi yapiya eklemlenen
yeni ek yapinin uyumluluk degeri, se¢ilen drnek iizerinde test edilmis ve degerlendirilmistir.
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Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi / Herzog & de Meuron

Kaispeicher, Almanya’nin Sandtorhafen Liman bdlgesinde, 1875 yilinda yigma bir bina olarak insa
edilmis olup yillarca depo olarak kullanilmistir. Bu tarihi bina islevini yitirdikten sonra yeni ek yap1
yapilmasi giindeme gelmistir. Yeni ek yapi cam ve ¢elik malzeme ile iiretilmis 108 m yiikseklik ile tarihi
binanin diisey olarak tizerinde konumlandirilmigtir. Kiiltiir merkezi olarak yeni islevine devam
etmektedir (URL-1).

Tablo 4. Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi

Kaynak: URL-1
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Tablo 5. Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi Mimari Karakter Analizi

YAPININ ADI: ELBPHILHARMONIE

YILI: 2016 MIMAR: HERZOG & DE MEURON
YERI: Hamburg/ALMANY A ISLEV: KULTUR MERKEZI
KONUM ANA CADDE ALGISI
=
o
o
=
SN
Q -
<
= Z
=R
=
V4
v Url-5
*Limana bitisik *Artan yiikseklik
»Su 6gesi + Yapilagma «Zaman farki
— YAPI SINIRI SILUET
= | § S
Z =
< <
= | 2
=
< | E ‘
P >
=
Q o
E E 1-6
; g *Yap1 sinir1 degismemistir. Url-
E +Ug cephe: su dgesi ile iliskili +Odak noktasi
*Bir cephe: kara baglantili *Malzeme farklihig:
KUTLE ILISKISI CEPHE
N
-
<
r4
<
=
a
4
o
QD
=
(S}
3
b *Diisey ek Url-8 Url-9
Z *Bitisik *Cagdas malzeme
= -Soyut anlatim (Su dgesi: kiitlede hareketlenme) *Yansiticilik
TARIHI YAPI YENI EK YAPI
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Tablo 6. Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi Kavramsal ve Grafik Analizi

TARIHI YAPI CAGDAS EK BiNA BIiRLESIM ANALIZI (ELBPHILHARMONIE)

KAVRAMSAL ANALIZ
AYNI |FARKLI AYNI |FARKLI
= ORAN . _ MIMARI STIL .
< RENK . % 2 [KONSTRUKSIYON .
= DOKU . 2= MALZEME .
é BICIM . =g MIMAR .
S RITM . TARIHSEL
< KONTRAST . BAGLANTIYLA .
CQ HAREKET o g HISKi
B KORAM . g TARIHSEL
. = EGEMENLIK . _ £ KATMANLASMA .
> = DENGE . E & ILISKISI
s BIRLIK . g 5 TARIHSEL .
= _ SEKIL-ZEMIN . = 2 DOKUYLA ILISKi
> | 5= YAKINLIK . B KIMLIK / .
¥ e BENZERLIK . > KARAKTER
5 K KAPALILIK . o KONUM/BINA .
= SUREKLILIK . QO 5 =) HATTI
= OKUNABILIRLIK . 2| 28 SILUET .
& TEKILLIK . Z2 ODAK OLMA .
5 . TIPOMORFOLOJI . YUKSEKLIK .
3% BUTUNLUK . E»
£ S | SEFFAFLIK/SAYDAM . £ & | SOYUT ANLAMI .
X 5 | SADELIK/BASITLIK . < ’g (RUH VE ANLAM)
=z BAGLAMSALLIK . 2
& ® [T COK KATMANLILIK . 5 x ISLEV .
IKONIKLIK / . 22 [EKONOMIK ONEMI .
SIMGESEL 3 & | EGITSEL ONEMI .
5 35
AYNI
TARIHI YAPIYA UYGUN
- EK TASARIMI
S
]
>
<
X
2
TARIHI YAPIYA UYGUN
OLMAYAN EK TASARIMI
g 29 FARKLI
BULGULAR

Bu calismada 6zgiin metot sistemi gelistirilerek ornek ile ilgili veriler elde edilmistir. Bu agamali
caligmanin esas amac1 iki ug tasarim yaklasimi (replika ve zitlik) arasinda derecelendirilen skalada yeni
eklenen tasarimin uyum degerini 6grenmektir. Bu ¢aligmada secilen 6rnek igin bu analiz ¢aligmasi
yapilmis ve sayisal veriler elde edilmistir. Analiz sonuglarina gore secilen drnegin tarihi yapiya uyumu
derecelendirilmis ve Renk Analiz Grafigi 'ne isaretlenmistir. Bu veriler Renk Skala Grafigi ‘ne islenmis
ve degerlendirmeler yapilmistir (Celik, 2021: 56).
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Sekil 5. Renk skalasi

Renk skalasinda yesil renk ile ifade edilen sifir (0) noktas1 tarihi yapiya en uygun ek tasarim noktasini
ifade etmektedir. Kirmiz1 nokta ise (20) tarihi binaya uygun olmayan ek tasarim noktasini igaret
etmektedir. Bu iki nokta arasinda hangi noktada oldugu tespit edilmesi amaciyla kavramsal analizden
¢ikan sayisal veri renk skalasina islenir. Ornek yapilarin “uygun” olan sifir (0) noktasma mesafesi
belirlenerek uyumluluk derecesi belirlenmis olmaktadir.

Ornek analizinde (Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi) sonug degerinin “aym1” kategorideki kavram
sayisinin 5, “farkli” kategorideki kavram sayisinin 35 oldugu goriilmektedir (Tablo 6). Tarihi yapiyla
uyumluluk analizinde, tarihi yapiya en uygun noktaya 15 birim uzakliktadir (Sekil 5). Secilen 6rnegin
kirmiz1 noktaya daha yakin oldugu goriilmektedir (Celik, 2021: 100).

Arastirilan literatiir kaynaklarinda belirtilen taklit-benzer-nétr-zit gibi tasarim yaklagimlan ile
degerlendirilen yeni ek yapilari, bu ¢alisma kapsaminda sayisal degerler ile belirlenerek nicel bir
degerlendirme saglanmigtir.

SONUC

Tarihi yapilara eklemlenen yeni ek yapi iliskisinde teorik ve pratik olarak celisen iki durum
bulunmaktadir. Birincil durumda, yeni ek mevcut yapinin iislup ve doneminden farklilagsmali, taklit
etmemelidir. Ikincil durumda yeni ek bulundugu baglam ile uyumlu olmali, bulundugu baglamla bagini
koparmamali ve bunun igin benzer ozellikleri tasimalidir. Bu farklilagma ve benzesme durumu
beraberinde uyumluluk problemini getirmektedir.

Tarihi yapiya eklemlenen yeni tasarimin, baglam ve mevcut yapilar ile uyumunun nasil saglanacagi
gegmisten gilinlimiize tartisjma konusu olmustur. Bu uyumun nasil saglanacag: ile ilgili literatiir
kaynaklar tespit edilerek ¢aligma yontemi hakkinda bir cergceve olusturulmustur. Literatiir
incelendiginde taklit-benzer-notr-zit gibi tasarim yaklagimlar ile yeni ek yapilar yorumlanmistir. Ancak
bu tasarim yaklasimlan tek basina yeni ek yapiyr tamimlamamaktadir. Bu kavramlar arasinda tespit
edilemeyen sonsuz tasarim noktasi bulunmaktadir. Bu ¢esitlilik her yapinin essiz olmasindan, tasarim
kavramlarimin her bina i¢in 6zel degerlendirme gerektiginden, baglam ve tarihi doku 6zelinde anlam ve
deger kriterlerinin spesifik olmasindan kaynaklanmaktadir. Arastirmalar sonucunda tarihi yapiya yeni
ek tasarimi tasarim ve deger kavramlariyla iliskili oldugu tespit edilmistir.

Submit Date: 17.01.2022, Acceptance Date: 08.02.2022, DOI NO: 10.7456/11202100/003 254
Research Article - This article was checked by iThenticate
Copyright © The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication



The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication - TOJDAC
ISSN: 2146-5193, April 2022 Volume 12 Issue 2, p.240-257

Baglamin aragtirilmas1 ve tasarim-deger kavramlariyla gelistirilen bir analiz metodu olusturulmustur
(Celik, 2021:102). Analiz metodu Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi 6rnekleminde uygulanmustir.
Secilen yapmin uyumluluk derecesi 6zgiin analiz yontemiyle tespit edilmistir. Yap1 tasariminda
bulundugu baglam, ¢agdas malzeme kullanilmasi, mimarin bakis agis1 gibi 6zelliklerin uyum derecesini
etkiledigi sdylenebilir.

Sonug olarak, tarihi yap1 ile ek yap1 arasindaki uyumun olusturulan 6zgiin metot ile derecelendirilmesi
ve sayisal olarak tespiti yapilmistir. Bu uyum derecesini 0lgmek temel olarak iki amaca hizmet
etmektedir. Bunlardan birisi; uyumlulugu olgerek yeni tasarimlara Ornek olusturmak, digeri ise
tasarimcilara tasarim problemini ¢6zmede kolaylik saglayacak bir analiz kurgusu saglamaktir (Celik,
2021:103).

Tlim aragtirmalar ve degerlendirmeler sonucunda gelistirilen yontem, tarihi yapilara ek yapi tasarim
sorunsali i¢in alternatif bir yontem olarak destek saglamaktadir (Celik, 2021:103).
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