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CANAKKALE SAVASLARINDAN MAKEDONYA
CEPHESI’NE; BALKANLARDA POLITIK
DENKLEM (1914-1918)

Baris METIN*

Birinci Diinya Savas1 Oncesinde Makedonya

Makedonya; bolgenin en stratejik yeri olan; Vardar, Struma nehir-
leri ve vadilerine sahip, Selanik Limani gibi ticaretin kalbinin attig1
yeri de kapsayan, Osmanli Devleti idaresi altinda; Vilayet-i Selase
olarak adlandirilan Selanik, Manastir ve Kosova’nin sinirlari i¢inde
yer alan ve o donemde daha ¢ok bir bdlge ismi olarak kullanilan
topraklardir'. Bu kadar 6nemli ve bereketli bir cografya olmasi nede-
niyle, Birinci Diinya Savasi’ndan ¢ok onceki donemlerden itibaren
Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan, Romanya ve hatta baz1 Arnavut-
lar arasinda dahi Makedonya topraklarina sahip olma miicadelesi
vardir.

II. Balkan Savasi sonrasinda imzalanan 10 Agustos 1913 tarih-
li Biikres Anlagmasi® ile o giinlerde Makedonya olarak adlandirilan
topraklar Osmanli Devleti idaresinden tamamen ¢ikmistir. Bu anlag-
maya gore; Sirbistan Uskiip’ii, Yunanistan ise Giiney Makedonya’y1
ele gegirmistir.?

Birinci Diinya Savasi Oncesi ve Savasin ilk Giinlerinde
Balkanlar

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile Carlik Rusya’st XIX.
ylizyildan itibaren Osmanli Devleti idaresindeki Balkan topraklari-
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2 Abidin Temizer, “Ikinci Balkan Savaginda Romanya”, Uluslararasi Sosyal Aragtirma-
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n1 ele gecirmek i¢in miicadeleye girigsmislerdir. S6z konusu iki giig-
li devlet; etnik, mezhep veya politika bakimindan kendisine yakin
Balkan halklarin1 bazen Osmanli Devleti’ne kars1 ayaklandirmak su-
retiyle, bazen de fiili olarak Osmanli Devleti’yle savasarak bolgeyi
ele gecirmeye calismiglardir. XIX. yiizyildan itibaren bu bolgedeki
¢ok dnemli topraklarini kaybeden Osmanli Devleti, Balkan Savaglar
sonrasinda bu cografyadan biiylik 6l¢iide ¢ekilmek zorunda kalmis-
tir. Ancak savas sonrasinda ortaya ¢ikan yeni durum, hem Balkan
tilkeleri arasinda hem de bdlgeye dair planlar1 olan diger biiyiik giig-
ler arasinda ciddi bir ¢atigma ortamini hazirlamistir. Nitekim 1914
yilinda Avusturya-Macaristan ile Sirbistan arasinda gergeklesen ve
bir anda diinya savasina doniisen siirecin ortaya ¢ikmasinda Balkan-
larda yasanan s6z konusu durumun olduk¢a 6nemli bir yeri vardir.
O nedenle Birinci Diinya Savasi’nin fiili olarak basladig: tarihlerde
Sofya’da Atesemiliter olarak gérev yapan Mustafa Kemal Paga’nin*
savasin hemen Oncesi ve ilk giinlerinde Balkan {ilkeleri arasindaki
iliskilere ve onlarin Osmanl Devleti’ne kars: tutumlarma dair Istan-
bul’a gonderdigi raporlara bakmak konuyu anlayabilmek ac¢isindan
oldukca faydali olacaktir®.

a. Bulgaristan’in Tiirkiye ve Diger Balkan Devletleri ne Kars1 iz-
ledigi Politika;

Bazi Bulgar politikacilarinin Edirne’nin Osmanli Devleti’nden
tekrar geri alinmasina dair kimi sdylemleri olsa da Bulgaristan’in
Tiirkiye ile iyi iligkiler kurmasi1 kendi menfaatlerinedir. Ancak Bul-
gar siyasetini daha {ilke dis1 etkenler belirlediginden, Edirne’nin as-
kerl bakimdan gii¢lendirilmesi geregi de gézden uzak tutulmamali-
dir. Alinacak bu tedbir, ileride Bulgaristan’in uygulayacag dis siya-
setin Osmanli Devleti’nin lehine olmasina yardimci olacaktir.

b. Bulgaristan’in Romanya ile iliskileri:

Bu iki {ilke arasindaki iligkiler, Romanya’nin Balkan Savaslari

4 Mustafa Kemal Paga’nin Sofya atesemiliteri iken Istanbul’a génderdigi raporlar ile ilgili
Bkz., Ahmet Tetik ve digerleri, Sofya Atesemiliteri Mustafa Kemal’in Raporlar: (Kasim
1913-Kasim 1914), Ankara, ATASE Bagkanlig1 Yayinlari, 2007.

5 Canakkale savaslar1 sirasinda Balkan iilkeleri hakkinda Bkz., Baris METIN, “Yunanis-
tan ve Bulgaristan’in Canakkale Savaslarina Dair Tutumlar1 ve Bu Konuya Yoénelik Tiirk
Makamlarinin Degerlendirmeleri”, Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi Ozel Say1, Yil: 8,
Say1: 16, Agustos 2010, s. 27-33.
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sonrasinda imzalanan Biikres Anlagsmasi’yla belirlenen diizenleme-
leri yapmamasi sebebiyle ¢ok da 1yi degildir. Ancak son zamanlarda
iki llke dis isleri bakanlarinin aralarindaki sorunun ¢oziimiine dair
baz1 girisimleri vardir.

c. Bulgaristan’in Sirbistan ile Iligkileri:

Rusya s6z konusu iki iilkeyi 6nceden oldugu gibi yine miittefik
yapmaya c¢alismakta ve Yunanistan’dan bazi bolgelerin her iki tilke-
ye verilebilecegini belirtmektedir. Buna ragmen Bulgaristan, Sirbis-
tan topraklarindan bir parcanin kendilerine verildigini gérmedikce
ittifaka yanagmayacaktir.

d. Romanya’nin Sirbistan ile Iliskileri:

Romanya ile Sirbistan arasinda bir ittifak belirtisi bulunmamak-
tadir. Iki tilke arasindaki iliskileri gelistirme gayretleri hentiz sonuca
ulagsmamustur.

e. Yunanistan’in Sirbistan ile iliskileri:

Yunanistan ile Sirbistan arasinda Balkan Savaslari’ndan onceki
ittifak hala devam etmektedir. Ciinkii Bulgarlar, Sirbistan ve Yuna-
nistan’dan toprak elde etmek istemekte ve Arnavutluk ile 1yi iligkiler
kurmaktadir. Buna kars1 Sirbistan ve Yunanistan bdlgede pek ¢ok
karisikliga meydan verecek olaylar1 hazirlayarak, el altindan geteler
tertip etmektedirler.

Sofya Atesemiliteri Mustafa Kemal Pasa’nin bolge iilkeleri ara-
sindaki denkleme ve bu iilkelerin Osmanli Devleti’ne karsi tutum-
larina dair yukarida bahsedilen tespit ve Onerilerine benzer fikirleri
Ekim 1913 - Aralik 1917 tarihleri arasinda Osmanli Devleti’nin Sof-
ya Sefiri olarak gorev yapan Ali Fethi (Okyar) Bey de vurgulamakta-
dir. Onun Birinci Diinya Savasi’nin heniiz ilk donemlerinde Balkan
iilkelerinin birbirleriyle ve savasan devletlerle olan iliskilerine ve
bunlarin gelecekte hangi yonde hareket edebileceklerine dair goriis
ve disiinceleri de oldukca onemlidir. Ali Fethi Bey’in ifade ettigine
gore;

Bulgaristan; savasa hemen girmek yerine, bolgesindeki gelis-
meleri izleyip, zamani geldiginde tavrini netlestirmek niyetindedir.

¢ Genelkurmay Askeri ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Arsivi, Klasor: 1663, Dosya:863-34,
Fihrist:15-1,15-3.
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Bdylece II. Balkan Savasi sonrasinda Sirbistan, Yunanistan, Roman-
ya ve Osmanli Devleti’ne birakmak zorunda kaldig: topraklart geri
almak amacindadir. En 6nemli hedefi ise; Yunanistan ve 6zellikle
Sirbistan’a kaptirdigi Makedonya topraklaridir. Sofya Sefiri Fethi
Bey’in, Canakkale Bogazi’na Itilaf donanmasi saldirisinin basladig
giinlerde, 21 Mart 1914 tarihinde Hariciye Nezareti’'ne gonderdigi
telgrafta ise; Osmanli Devleti’nin savasi kaybetmesi halinde Bulga-
ristan’in Edirne’yi almak i¢in bu durumdan faydalanmak isteyecegi-
ne dair tespitleri ve uyarilart mevcuttur’.

Ingiltere ve Rusya ise, Bulgaristan’1 kendi yanlarinda savasa ge-
kebilmek i¢in diplomatik girisimlerde bulunarak, bu iilkeye Make-
donya topraklarin1 vermeyi teklif etmislerdir. Ancak Bulgaristan,
s6z konusu giinlerde Rusya’nin Sirbistan ile Yunanistan’in da In-
giltere ile olan yakin iliskilerini ¢ok iyi bilmektedir. Bu bakimdan
Yunanistan ve Sirbistan’in elinde bulunan Makedonya topraklarinin
kendilerine verilecegi vaadini pek ciddiye almamastir.

Bulgaristan ve Romanya’nin, savasta takinacagi tutum Ittifak
devletleri acisindan da olduk¢a 6nemlidir. Bu bakimdan 6zellikle
Almanya s6z konusu iki Balkan devletini kendi yanlarinda savasa
cekebilmek icin oldukca ¢aba sarf etmistir. Ancak tiim bu girisimlere
ragmen Romanya, ittifak devletleri yaninda savasa girmeye sicak
bakmamuistir. Ciinkii Romanya, Balkan Savaslar1 nedeniyle aralarin-
da ciddi sorunlar olan Bulgaristan ile ittifaka yanagmak niyetinde
degildir. Almanya’nin diplomatik girisimleri sebebiyle Romanya,
Bulgaristan’a saldirmayacag1 garantisini vermenin Otesine ge¢cme-
mistir.

Bulgaristan, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti i¢in de
oldukca 6nemli bir iilkedir. Zira Osmanli Devleti’nin Almanya ve
Avusturya-Macaristan’in yaninda savasa girmeyi kabul etmesinden
sonra Berlin’den Istanbul’a génderilecek silah ve mithimmat, Bulga-
ristan’1n izni ile Tuna nehrindeki iskeleler vasitasiyla gelebilecektir.
O bakimdan Bulgaristan, Almanya ve Osmanli Devleti arasinda bir

k&prii durumundadir® ve mutlaka ittifak kuvvetleri safinda yer alma-
lidir.

7 Basbakanlik Osmanh Arsivi, HR. SYS, 2109/11-12.
8 F.M. Sancaktar, “Ali Fethi (Okyar) Bey’in Bulgaristan Sefirligi Dénemindeki Faaliyetleri
(Ekim 1913-Aralik 1917)” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 27, Ankara 2011, s. 593.
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itilaf Devletlerinin Canakkale Bogazindan Ge¢gme Cabasi ve
Bu Siirecte Yunanistan ve Bulgaristan’in Onemi (Kasim 1914
- Mart 1915)

Canakkale deniz ve kara savaslarinda yasananlara dair bilimsel
degerlendirmeler baska bir ¢alismanin konusu oldugundan bu maka-
lede o siireclerle ilgili bilgilere fazla yer verilmemistir. Ancak Birinci
Diinya Savasi’nin hemen dncesinde ve ilk giinlerinde Balkanlardaki
gelismelerin Canakkale savaslarina olan etkisi ve Canakkale savas-
larinin neticelerinin sonraki donemde Balkanlarda yasananlara olan
tesiri ve Ozellikle Makedonya Cephesi’ne yonelik sonuglari ayrintili
olarak incelenmeye ¢aligiimistir.

itilaf Devletleri, 1914 yilin sonlarma dogru Avrupa kitasina
sikisan savasi, 6zellikle Rusya’nin i¢inde bulundugu sikintili du-
rumun da zorlamasiyla, yeni cephelere yaymay: amaglamislardir.
Osmanli Devleti’nin Kasim 1914 tarihinde Karadeniz olaylar1 ne-
ticesinde® Almanya’nin yaninda savasa girmesi, itilaf Devletlerinin
Rusya’ya yardim i¢in harekete ge¢melerinde etkili olmustur. Bu
donemde ¢esitli secenekler'® arasindan donemin Ingiliz Denizcilik
Bakani (Winston Leonard Spencer) Churchill’in 1srarla savundugu
Tiirk Bogazlari’ndan donanmayla gegerek Istanbul’u isgal etme pla-
nin1 uygulamaya karar vermislerdir."" Canakkale deniz savaslarinin
baslamasi ile birlikte Yunanistan ve Bulgaristan gibi tarafsiz Balkan
devletlerinin savasan devletler i¢in 6nemi daha da artmistir.

Yunanistan, Bulgaristan ve Romanya, savasan taraflardan her iki-
sinin de ¢abalarina ragmen, bu kuvvetlerden birinin digerine acgik

° Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na Almanya’nin yaninda girmesi ile ilgili ge-
nis bilgi icin Bkz., Carl Miihlman, imparatorlugun Sonu 1914, Osmanh Savasa Neden
ve Nasil Girdi?, Istanbul, Timas Yaynlar1, 2009.

10 Kuzey’den Baltik Denizi’nden Almanya’ya karst yeni bir cephe agmak, Dalmagya Sa-
hilleri’nden hareketle Sirbistan ve oradan da Almanya’y: ele gegirmek, Selanik’e askeri
harekat yapip Sirbistan iizerinden Almanya’ya saldirmak, s6z konusu alternatiflerden bazi-
laridir.

" Hariciye Nezareti Umur-1 Siyasiye Miidiiriyet-i Umumiyesi’nin Bagkumandanlik Veka-
let ve Dahiliye Nezareti Celileleri’ne gonderdigi 26 Subat 1330 (11 Mart 1915) tarihli bir
belgede, Roma Sefareti’nden alinan bir telgrafta Miittefiklerin su nedenlerden dolay1 Ca-
nakkale’yi zorlayacaklari bildirilmistir. a. Rusya Hiikiimeti’nin yardim edilmedigi takdirde
Almanya ile barig imzalayacag1 yoniindeki tehdidi. b. Tarafsiz iilkeler iizerinde niifuz sag-
lamak ve Bulgaristan ve Romanya Devletleri {izerinde etkili olmak. c¢. Osmanli Devleti’ni
tek basina barig imzalamaya zorlamak. d. Tiirk kuvvetlerinin Misir’a sevkini 6nlemek. S6z
konusu belge i¢in Bkz., BOA, HR, SYS, 2322/54.
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bir sekilde iistiinliik kurdugunu gérmeden harekete gegmek isteme-
mislerdir. Bu nedenle Ingiltere; Canakkale Bogaz iizerinden Istan-
bul’u isgal etmeyi ve sonrasinda da Balkan devletlerini Tiirkiye’yi
paylagsmaya davet etmeyi ve boylece s6z konusu ii¢ Balkan devletini
kendi yanina ¢ekmeyi planlamaktadir.'> Dénemin Ingiliz Denizcilik
Bakani1 Churchill ise; o kadar uzun siire bekleme niyetinde degil-
dir. O, Canakkale Bogaz1 vasitasiyla Istanbul’a dogru yapilacak bir
harekatta Yunanistan’in Ingiltere’ye destek verecegine inanmaktadir
ve Yunanhlarin, Canakkale Bogazi’na yapilacak bir taarruzda In-
giltere’nin yaninda yer alacagi diisiincesini heniiz 1 Eyliil 1914°de
Ingiliz Kraliyet Genel Kurmay Baskani General Dauglas’a ifade
etmistir.”® Elefterios Venizelos Hiikiimeti’nin destegi ile Yunanis-
tan’1n s6z konusu operasyonda Ingiltere ile hareket edecegini sadece
Churchill degil, onun disindaki bazi ingiliz yetkililer de diisiiniirken,
Bulgaristan’in ne yonde hareket edecegi hakkinda ise siiphelidirler.
O nedenle Bulgaristan’a Istanbul’a kars1 diizenlenecek bir harekata
katilmalar1 durumunda Ikinci Balkan Savasi’nda kaybettikleri top-
raklarin geri verilebilecegini vaat etmislerdir.'*

Canakkale Savaslar1 Sirasinda Ittifak Devletleri Icin
Sirbistan’m Onemi

Yapilan savag planlarina gore, Avusturya-Macaristan kuvvetlerin-
ce catismalarin heniiz ilk donemlerinde Sirbistan’in isgal edilmesi
hedeflenmistir. Ancak ¢esitli nedenlerle bunun gergeklestirilememe-
si, Ittifak devleri i¢in Balkanlarda bir takim problemleri beraberinde
getirmistir. Ornegin 2 Agustos 1914 tarihli Tiirk-Alman gizli ittifak
anlagsmasinda belirlenen ve Alman tarafinin vaat ettigi silah ve mii-
himmat yardimmin Berlin’den Istanbul’a ulasabilmesi meselesi bu
sorunlardan belki de en énemlisidir. Berlin — Istanbul demiryolu gii-
zergahinda bulunan Sirbistan yolunun hala agilamamasi, sevkiyatin
diplomatik yollar1 kullanarak o tarihte heniiz savasta tarafsizligini
koruyan Bulgaristan ve Romanya tizerinden yapilmasina neden ol-
maktadir. Ancak s6z konusu Balkan tilkeleri de bu sevkiyatta ciddi
zorluklar ¢ikarmaktadirlar. Canakkale deniz savaslarinin baslamasi-

2 BOA, DH.EEUM.VRK,25/8

13 Mete Tungoku, Canakkale 1915 Buzdaginin Alti, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, An-
kara 2002, s. 39.

4 A.e., s. 40-41.
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na ragmen Osmanli Devleti’nin acil ihtiya¢ duydugu askeri yardim
malzemelerinin Istanbul’a ulastirilmasindaki sikintilar, Sirbistan’in
Alman kuvvetleri tarafindan acilen iggal edilmesi ve Berlin-Istanbul
yolunun bir an 6nce agilmasi talep ve tartigmalarini da beraberinde
getirmistir.

Gelibolu’da kara savaslarinin baglamasiyla birlikte Osmanli Dev-
leti, Sirbistan sorununun ¢oziilmesi ve Berlin-Istanbul yolunun bir
an once acilmasi i¢in Alman siyasi ve askeri yetkililere baski yap-
maya baglamistir. Bu konunun 6nemi Alman Komutan Erzberger,
gibi bazi iist diizey askeri yetkililer tarafindan da siyasi makamlara
iletilmistir. Ornegin 26 Temmuz 1915 tarihinde Erzberger, dogru-
dan Kayzer Wilhelm’e yazdig1 raporunda; “... Politik a¢idan bakil-
diginda Almanlarin simdilik sadece bir zayif noktasi gériinmektedir.
O da cephane eksikligi yiiziinden Canakkale nin diismesi ve bunun
sonucu olarak Istanbul’un diismanlar tarafindan isgal edilmesidir.
Bu da Tiirkiye 'nin teslim olmasi tehlikesini beraberinde getirecektir.
Boyle bir durumun sonuglart hi¢ siiphe yok ki genis ve etkili olacak-
tir. Rusya, Car I. Petro’nun vasiyetini yerine getirerek Ayasofya’ya
hagi dikecek, kutsal sehirler Ruslarin eline gegecektir... Fransa’'nin
savas motivasyonu artacak... fngiltere, Miswr’t Mezopotamya'yt ve
Arap yarimadasin garanti altina alacaktir” diyerek Sirbistan’in
Alman askeri kuvvetlerince bir an evvel igsgal edilmesinin énemini
vurgulamistir.'

Tiim bu girigsimlere ragmen donemin Alman Genelkurmay Bagka-
n1 Falkenhayn; Canakkale savaglar1 boyunca Sirbistan’in askeri bir
harekatla Alman kuvvetlerince isgal edilmesi diisiincesine muhalefet
ederek, kendileri i¢in 6nceligin Rus ordusu ile yapilan savasta oldu-
gunu vurgulamistir.'® Almanya’nin bahsedilen dénemde Sirbistan’a
askerl harekata sicak bakmamasinda, Balkan iilkelerinden Bulga-
ristan’1 diplomatik yollarla kendi yanlarinda savasa dahil edebilme
{imidi de etkili olmustur. Sirbistan’1n isgali ve Berlin - Istanbul yolu-
nun ag¢ilmasi ise; ancak Canakkale savaslarinda Osmanli Devleti’nin
galibiyeti sonrasinda Bulgaristan’in Ittifak devletleri yaninda savasa
girmesi ile miimkiin olabilmistir.

15 Mustafa Colak, “Canakkale Savaslari ve Almanya”, Askeri Tarih Arastirmalari Dergi-
si Ozel Sayn, Y1l: 8, Say1: 16, Agustos 2010, s. 43.
16 A.e., s. 44.
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Bulgaristan’in Birinci Diinya Savasi’na Katilmas1 ve
Sonrasinda Gelisen Olaylar

Bulgaristan’in hangi tarafta savasa girecegi, Yunanistan ve Ro-
manya’ nin kararini da etkileyeceginden hem itilaf, hem ittifak dev-
letleri Bulgaristan’1 kendi yanlarinda savasa ¢cekmeye caligsmislardir.
Bu rekabette ittifak devletlerinin, diplomatik bir avantaji bulunmak-
tadir. Zira Bulgaristan Birinci Diinya Savasi’ni, II. Balkan Savasi’n-
da Romanya’ya kaptirdig1 Dobruca, Yunanistan’a kaybettigi Kavala
ve Serez, Sirbistan’a vermek zorunda kaldigi Makedonya toprakla-
rin1 geri kazanmak icin bir firsat olarak gérmektedir. Bu topraklar
arasinda Bulgaristan’in en ¢ok ilgisini ¢eken ise Sirbistan’in elinde
bulunan Makedonya’dir!’. Almanya, Bulgaristan’in arzusunu g¢ok
iyi bilmektedir ve Sirbistan’a kars1 Ittifak devletleri safinda sava-
sa girilmesi durumunda Makedonya’nin kendilerine birakilacagini
vaat etmektedir. Fakat bu cazip teklife ragmen Bulgaristan, savasin
ilk giinlerinde carpismalara dahil olmaya yanagsmamistir. Ozellikle
Itilaf devletlerinin 6nce denizden daha sonra karadan gegmeye ca-
listiklar1 Canakkale Cephesi’ndeki ¢arpigsmalarin sonucuna gore tav-
rin1 belirlemeyi tercih etmistir. Nitekim 1915 Agustos ay1 i¢inde bu
cephedeki savaslari Osmanli Devleti’nin kazanacagi ortaya ¢iktiktan
sonra, Bulgaristan ile ittifak devletleri arasindaki iliskiler gelismeye
baslamistir. Osmanli Devleti ve Bulgaristan arasinda 7 Eyliil 1915
tarihinde bir ittifak anlagsmasi imzalanmis ve buna gore; Osmanli
Devleti elinde bulundurdugu Dimetoka’yr Bulgaristan’a vermeyi
kabul etmistir'®.

Diger taraftan 6 Eyliil 1915 tarihinde Almanya, Avusturya-Maca-
ristan ve Bulgaristan arasinda da bir anlasma imzalanmistir. Buna
gore; Sirbistan’in elindeki Makedonya topraklarinin'® verilmesi sarti
ile Bulgaristan, otuz bes giin i¢inde Sirbistan’la savasmay1 kabul et-
mistir. Osmanli Devleti’nin Sofya Sefiri olan Fethi Bey’in(Okyar) 9
Ekim 1915 tarihinde Hariciye Nezareti’ne bildirdigine gore Bulga-
ristan, imzalamis oldugu anlasmaya bagli kalarak, kararlastirilan ta-

17 Alan Parmer, The Gardeners Of Salonika, Newyork, Simon And Shuster, 1965, s. 45.
8 Osmanlt Devleti ile Bulgaristan arasindaki sinirin tadil edilmesi ile ilgili Bkz. B.O.A.,
HR. SYS,2325/3 123-128.

1 Bulgaristan ile Avusturya-Macaristan ve Almanya arasinda imzalanan sz konusu an-
lasma ile Bulgaristan’a; Sirbistan’in elindeki Makedonya ile beraber Sirbistan’dan Mora
nehrine kadar olan arazi’nin verilmesi kabul edilmistir. Bkz., B.O.A., HR. SYS, 2324/6-14.
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rihte savasa dahil olmak i¢in hazirliklarini tamamlamistir®®. Nitekim
12 Ekim 1915 tarthinde Bulgaristan, Sirbistan’a savas ilan etmistir.

Bulgaristan’in savasa girmesi Balkanlardaki dengeleri Ittifak
devletleri lehine degistirmistir. Kuzeyden Avusturya-Macaristan ve
Alman birliklerinin, giineyden de Bulgaristan kuvvetlerinin saldirisi
ile iki ates arasinda kalan Belgrat, Itilaf devletlerince ele gegirilmis-
tir.2! Sirbistan’in isgali sonrasinda Makedonya’daki Avusturya-Al-
man ve Bulgar ordularinin basina Feld Maresal Makensen, yardim-
ciligina ise General Von Seekt getirilmistir. Bunun disinda bolgede
dogrudan Bulgar genelkurmaylarina bagli baska bir askeri birlik de
gorev yapmistir.”2

Sirbistan’in iggali sonras1t Makedonya Cephesi’nde devam eden
carpigsmalarda miittefiklerinin talebi {izerine bazi1 Tiirk birlikleri de
gorev yapmistir. Ozellikle 1916 yili icinde Bulgaristan’in Enver
Pasa’dan Makedonya’ya asker gondermesini istemesi iizerine, 46.
ve 50. Timenlerden olusan X. Kolordu, 177. Piyade alayindan bir
makineli tiifek birligi, bir dag bataryasi, 10 siivari ve istihkam bolii-
giinden olusan 6zel Tiirk birligi Makedonya’daki Kopriilii’ye gonde-
rilmistir®. Bulgar kumandan Todoroff yonetimindeki “Struma Nehri
ve Tahinos Goli” bolgelerinde bulunan 50. Tiirk tiimeninin komuta-
sint ise Albay Sedat Bey yiirtitmiistiir.>*

Enver Pasa, ittifak kuvvetlerinin Biikres’in isgali sonrasi o cep-
hedeki Tiirk birliklerini teftis i¢in yaptig1 geziden donerken, 18 Ara-
lik 1916 tarihinde Uskiip’e de ugramistir. Buradan da yakin bir siire
once Itilaf devletlerince Bulgarlardan geri alinan Manastir sehrini
gorebilecegi bir alana kadar gelmistir. Bu esnada ¢ocuklugunun geg-
tigi o bolge hakkinda kimi hatiralarindan, Bulgar ve Rum ¢etelerine
kars1 genglik yillarinda verdikleri miicadelelerden bahsetmistir. Ma-
nastir’in nasil geri alinabilecegine dair goriislerini de cephe komu-
tanlartyla paylasmistir. Enver Pasa daha sonra Makedonya Cephe-

2 B.0.A., HR. SYS, 2111/5-15.

2! Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1980, Cilt: I, Ankara, Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlar, 1992, s. 119.

22 Captain Cyril Falls, Military Operations Macedonia, from outbreak of war to the
spring of 1917, Nashville, USA, 1996, s. 27.

2 Joseph Pomiankowiski, Osmanh imparatorlugu’nun Cokiisii 1914-1918 I. Diinya Sa-
vasi, Ankara, Kayihan Yaymlari, 1990, s. 209.

2 [smail Hakki Okday, Yanya’dan Ankara’ya, Istanbul, Sebil Yaymevi, 1994, s. 301.
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si’nde, Drama sehri civarinda carpigsan Tiirk birliklerini teftis etmis
ve oradan da Istanbul’a donmiistiir.2’

Sirbistan’in Isgali Sonrasinda Ingiltere ve Fransa’mmn
Balkanlara Dair Faaliyetleri

Itilaf Devletleri, Sirbistan’n ttifak kuvvetlerince isgal edilebi-
lecegini ongoremedikleri gibi Belgrat’in yardim taleplerine yetis-
mekte de gec kalmisladir. Sirbistan’in diismesi sonrasinda 6zellikle
Fransa ve Ingiltere arasinda Balkanlarda ve Gelibolu’da takip edile-
cek yeni politikaya dair ciddi goriis ayriliklari ortaya ¢ikmigtir. Fran-
sa Gelibolu’nun bosaltilarak buradan Selanik’e acele olarak kuvvet
gonderilmesini ve Sirbistan’1 kurtarmaya dair operasyon yapilma-
smi isterken, Ingiliz yetkililerin bu konuda kafas karisiktir®. Onlar
Fransizlarin aksine yakin dogu ve orta dogudaki gelismeleri izleyip
ona gore hareket etmek istemektedirler. Ozellikle Ingiliz yetkililerin
heniiz karar veremedikleri konu ise; Gelibolu’daki Anzak askerleri-
nin durumu ile ilgilidir. ingiliz savas bakani Lord Kitchener, Ingi-
liz deniz kuvvetlerinde kumundan olan Roger Keyes’in hazirladig
Canakkale Bogazi’ndan Itilaf donanmas: ile bir kez daha gegcmeyi
ongodren planinin uygulanabilecegini diistindiigiinden, Gelibolu’nun
bosaltilmas1 fikrine kars1 ¢cikmistir. Bu donemde ingiliz General
Maxwell de Gelibolu’nun terk edilmesinin askerin moral durumunu
ve savagma kabiliyetini kotii etkileyecegini belirtmistir. Maxwell,
bunun yerine Iskenderun’a asker ¢ikarmay1 6nermis, bdylece Tiirk-
lerin Suriye ve Mezopotamya ile olan baglarinin kesilecegini ve kisa
siire icinde Bagdat’in Ingilizlerin eline gececegi diisiincesini ileri
siirmiistiir. Biitiin sorunlarin ¢dziimii igin Ingiliz ve Fransizlar 17
Kasim 1916 tarihinde Paris’te bir konferans diizenlemisler ve bu-
rada durumu degerlendirmislerdir. Nihayetinde Iskenderun’a asker
¢ikarma ve Canakkale Bogazin1 donanma ile gegme fikrinden vaz-
gecerek,”” Gelibolu’da bulunan ii¢ ingiliz birliginin Selanik’e gon-
derilmesine karar vermisledir. Fransa’nin 1srarli tutumu neticesinde
Ingiltere nin de raz1 olmasi ile Selanik, Ittifak devletlerinin ilerleyen
giinlerde Balkanlara yonelik yapacaklari harekatin merkezi olarak
belirlenmistir.

% Pomiankowiski, a.g.e., s. 209.
26 C. Parker, Return to Salonika, Cassell, London 1964, s.16.
7 Falls, a.g.e., s.47.
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Fransizlar; ilk etapta 21 Kasim 1915°de Selanik’e asker gonder-
meye karar vermisler ve bunun ic¢in 23 Kasim tarihinde gerekli ha-
zirliklara baslamislardir.® 8 Aralik 1915 tarihinde Ingiliz yetkililer
Gelibolu’daki Suvla ve Ariburnu’ndan Anzak askerlerinin kesin ola-
rak tahliye edilmesini emretmis ve 20 Aralik 1915 tarihine kadar
Anafartalar bolgesinden g¢ekilme isi tamamlanmistir.”* Bu kuvvet-
lerden bazilar1 Selanik’e gonderilirken énemli bir kismi ise Kanal
Cephesi i¢in Misir’a gonderilmistir.

Zaman icinde yaklasik iki yiiz bin askerin Selanik’e nakledil-
mesiyle Makedonya Cephesi olarak adlandirilan cephe acilmis ve
bolgede 1918 yilinin son aylarina kadar devam edecek catismalar
baglamustir.

Romanya’mn Birinci Diinya Savasi’na Girmesi ve Sonrasinda
Gelisen Olaylar

Canakkale savaslar1 sonras1 Bulgaristan, Sirbistan’a karsi savasa
girmis ve Belgrat kisa siirede isgal edilmistir. ittifak devletleri boyle
bir donemde Romanya’nin tarafsiz konumunu siirdiirecegini diisii-
nlirken Romanya, 27 Agustos 1916 tarihinde Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’na karsi savas ilan etmistir. Ingiltere nin de tesvikiy-
le Romanya’nin bu karar1 almasinda, Macaristan’in elinde bulunan
Transilvanya topraklarina sahip olmak istemesi 6nemli bir etkendir.

Bu nedenle Romanya, sahip oldugu askeri kuvvetlerin yarisindan
fazlasin1 Macaristan cephesine y1gmis, Bulgaristan sinirina ise fazla
Oonem vermemistir. Romanya, Selanik’te bulunan ve Fransiz General
Saray (Sarrail) komutasindaki itilaf askerlerinin, Makedonya cephe-
sinde bulunan Maresal Makensen komutasindaki itilaf ordularini ye-
necegini, bu nedenle Bulgarlarin Romanya’ya saldiramayacaklarini,
kendilerinin ise sadece Transilvanya’da bulunan ve General Falken-
hayn komutasindaki itilaf kuvvetleriyle ¢arpisacaklarini diisiindiigii
icin boyle bir tutum sergilemislerdir. Ancak isler hesaplandigi gibi
gitmemis, Itilaf devletleri Selanik’te bulunan Itilaf kuvvetlerinin
Romenlere destek icin Sirp ordusundan bakiye kalanlarla birlikte
Makedonya tlizerinden harekete gececeklerini kisa siirede anlamis ve
onlardan 6nce basarili bir baskin saldir1 ger¢eklestirmislerdir. Ge-

% Ae., 5.34.
2 A.e.
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lismeler Romanya i¢in tam anlamiyla bir hayal kiriklig: ile netice-
lenmis ve Itilaf devletleri kuzeyden ve giineyden iilkeye girerek 6
Aralik 1916°da Biikres’i ele gecirmislerdir.*

Romanya cephesindeki savaslara Temmuz-Agustos 1916 tarihin-
de bolgeye gonderilen Osmanli Devleti’nin 15. Kolordusu da katil-
mistir. Enver Pasa bu Tiirk askeri birliklerini Eyliil 1916 ve 14 Aralik
1916 tarihinde ziyaret etmistir.’!

Ittifak devletleri icin Biikres’in ele gegirilmesi sonrasi; Falken-
hayn ve 0zellikle Makedonya cephesinde bulunan Makensen ko-
mutasindaki {istiin kuvvetlerle Selanik’te bulunan Ingiliz ve Fransiz
askerlerini denize siirme imkani dogmustur. Ancak Almanya iki yiiz
bin diigman askerinin bulundugu Makedonya cephesinin ortadan
kalkmasi halinde bu Itilaf kuvvetlerinin dogruca Almanya cephesine
getirilecegini bildiginden Selanik {izerine bir askeri harekata sicak
bakmamustir.*?

Yunanistan’in Birinci Diinya Savasi’na Girmesi ve Sonrasinda
Gelisen Olaylar

Alman imparatoru II. Wilhelm’in enistesi olan Yunanistan Kral
Konstantin, savasi Almanlarin kazanacagina inanmaktadir. Bununla
birlikte itilaf devletlerinin tiim gayretlerine ragmen savasa girmenin
kendi iilkesi i¢in tam anlamiyla bir yikim olacagini diisiindiiglinden
catisan llkeler arasinda tarafsiz kalmaya calismistir. Ancak done-
min bagbakan1 Venizelos ise Ingiliz ve Fransizlarin yaninda savasa
girmenin Anadolu ve Istanbul’a dair Yunan hayalleri icin oldukga
onemli bir firsat olduguna inanmaktadir.*

Daha 6nce de belirtildigi gibi ingiltere, heniiz Canakkale boga-
zina askeri operasyon hazirlanirken Yunanistan’dan faydalanmak
istemis, fakat Kral Konstantin bunu kabul etmemisti. Sonraki do-
nemlerde de Kralin bu tavr1 devam etmistir. Basbakan Venizelos un
Yunanistan’da yapilan secimler sonunda koltugunu kaybetmesi ve
yerine Skuludis’in bagbakanliga ge¢mesi ile Ingilizlerin, Yunanis-

30 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilab Tarihi, Cilt: 3, Kisim 3, Ankara, Tiirk Tarih Kuru-
mu Yaylari, 1991, s. 549.

31 Pomiankowiski, a.g.e., s.209.

32 Bayur, a.g.e., 551-552.

3 Parmer, a.g.e., s. 10.
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tan’in kendi yanlarinda savasa girecegine dair beklentileri giderek
azalmaya baslamistir. Bu durumu Ingiliz Savas Bakani1 Lord Kith-
cener, Kasim 1916 tarihinde Selanik’e yaptig1 gezi sirasinda da goz-
lemlemistir.

Skuludis’in bagbakanlig1 sirasinda Selanik’te bulunan Yunanis-
tan’in tarafsizligia golge diisiiren Ingiliz ve Fransiz askerlerine
yonelik bazi1 yaptirimlar uygulanmaya ¢alisiimistir. Ornegin Ingiliz
ve Fransiz askerlerinin Sirp cephesinden baska bir yere hareketleri
halinde silahlarinin ellerinden alinacagina dair sdylemleri olmustur.
Ingilizler bu durumdan oldukga tedirgin olmuslar ve Lord Kithce-
ner, bizzat Atina’ya kadar giderek, Kral Konstantin ile konugmus
ve Ingiliz, Fransiz askerlerinin silahlarma dokunulmayacagina dair
giivence almigtir*,

Ancak Ingilizler Yunanistan’daki havanin kendi beklentilerini
kargilamaktan ¢ok uzak olduguna karar vererek Selanik’te bulunan
kuvvetlerin geri ¢ekilmesini istemislerdir. Ancak miittefiki Fransa
bu diisiinceye siddetle karsi ¢cikmistir. Makedonya cephesini bosalt-
manin, Balkanlarda Almanya’nin zaferinin ilani1 olacagini diisiinen
Fransa; Sirbistan ordusundan bakiye kalan kuvvetlerle birlikte Ma-
kedonya’da tutunmanin énemini 1srarla savunmustur. Fransa’nin bu
tutumu, Makedonya’da hi¢ askeri kuvveti bulunmadigindan kay-
bedecegi bir seyi de olmayan Italya ve Rusya tarafindan da kabul
gormiis®, boylece ingiltere, Makedonya cephesinde kalmaya dair
Fransa’nin taleplerini kabul etmek zorunda kalmistir.

Sonraki dénemde Itilaf devletleri, ilk is olarak Yunanistan’1 sa-
vasa girmeye zorlamaya karar vermislerdir. Bunun i¢in 1srarla sa-
vas dis1 kalmay1 savunan Kral {izerindeki siyasi, askeri ve ekonomik
bask1y1 artmiglardir.

Kral, iilkesinde bulunan ¢ok sayidaki Ingiliz ve Fransiz askeri
tehdidi yaninda, 6zellikle Ingiltere’nin Akdeniz’deki deniz giicii
sayesinde iilkesinin ticaret gemilerine izin vermemesi ve boylece
aclik tehlikesi ile kars1 karsiya kalma ihtimalinden ¢ekinmistir. Bu
bakimdan ingiliz ve Fransizlarin baz1 askeri ve siyasi taleplerine izin
vermek zorunda kalmistir. Ornegin, Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri-

’* Falls, a.g.e., s. 34.
% Bayur, a.g.e., s. 553.
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nin Selanik’ten hareketle Makedonya’daki Struma Vadisi ve Kava-
la-Drama bolgesinden de Sofya’ya taarruz i¢in yaptiklar: hazirlikla-
ra gdz yummustur. Ancak bu durum ise; Almanya ve Bulgaristan’in
tepkisini cekmistir. Ittifak giicleri tarafsiz olan Yunanistan’dan Ingi-
liz ve Fransiz kuvvetlerinin bu gibi askeri faaliyet yapmalarina izin
verilmemesini istemislerdir. Yunanistan, bu dénemde bir taraftan
Ingiltere ve Fransa’nin diger yandan ise Almanya ve Bulgaristan’mn
tazyiki altinda kalmistir.

Romanya’nin Avusturya-Macaristan’a savasa ilan etmesi ile Bal-
kanlarda dengelerin itilaf devletleri lehine degisecegini diisiinen Yu-
nanistan’in bazi idarecileri, Ingiliz ve Fransizlarla ittifak i¢in bu
donmede gizlice goriismeye baslamiglardir®®. Ancak Romanya’nin
bir anda Ittifak kuvvetlerine yenilmesi ile s6z konusu goriismeler
aniden kesilmistir. Yunanistan’in bu kararsiz politikasina kizan In-
giliz ve Fransizlar, bu donemde tiim Yunanistan’1 isgal etmeyi dahi
kendi aralarinda tartismislardir. Ancak bu durumun Yunanistan’1 It-
tifak devletleri yanina itebilecegini diisiinerek simdilik diplomatik
yollardan ilerlemeyi tercih etmislerdir. Bir miiddet sonra ise; eski
bagbakanlardan Venizelos’un Krala karsi faaliyetlerini desteklemeye
baglamislar ve onun Atina’dan kacarak Girit’e gitmesine yardimci
olmusglardir. Venizelos, Yunan adalarinda Kral aleyhine propaganda
yapmaya baslamistir. Hatta buralardan toplayacagi bir ordu ile Al-
manya’ya karsi savas agmay1 dahi hedeflemistir. Nitekim Venizelos,
olusturdugu zayif birliklerle 23 Kasim 1916 tarihinde Selanik’e ge-
lerek Almanya’ya s6zde savas ilan etmistir. Aym giinlerde Ingiltere
ve Fransa ise; Kral lizerindeki baskiy1 iyice arttirarak, tilkedeki tiim
posta — telgraf, demiryolu ve limanlar1 isgal etmisler, Yunan ordusu-
nun elindeki silahlara dahi el koymaya ¢alismislardir. Ittifak devlet-
lerinin Atina’daki siyasi temsilcilerini dahi tutuklayarak, onlardan
Yunanistan’1 terk etmelerini istemislerdir. Bu donemde Fransa, daha
daileri giderek Yunan Krali Konstantin’den taht1 ogluna birakmasini
ve Venizelos un yeniden hiikiimetin basina ge¢mesini talep etmistir.
8 Aralik 1916°da Itilaf devletleri donanmas1 Yunanistan’1 abluka al-
tina almis ve Kral Konstantin’den s6z konusu taleplerin bir an evvel
kabul etmesini istemislerdir.

Bu gelismeler karsisinda daha fazla direnemeyen Yunanistan

* Ae., s. 560.
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Krali Konstantin, yerini oglu Aleksandir’a birakarak tahtan cekil-
mek zorunda kalmistir. Yeni kralin is basina gegmesinden sonra Ve-
nizelos, 26 Haziran 1917°de resmen basbakan olmustur’’ ve Yuna-
nistan 1 Temmuz 1917 tarihinde ittifak devletlerine kars1 Ingiltere ve
Fransa’nin yaninda savasa girmistir.*®

Bulgaristan’in Birinci Diinya Savasi’ndan Cekilmesi

1916 yilinda Makedonya topraklarinin ele gecirilmesi Bulgaris-
tan’da sevingle karsilanmistir. Ancak iilkedeki bu olumlu hava 1917
yilmin Temmuz ayinda Yunanistan’m Itilaf devletleri yaninda sa-
vasa girmesi ile degismeye baslamistir. Bu donemde Almanya’dan
gelen askeri malzemenin giderek azalmasi nedeniyle Bulgar ordu-
sunun savag kabiliyeti zayiflamistir. Biitiin bu olumsuz gelismeler
neticesinde iilkede ordu ile siyasi idare arasinda goriis ayriliklar: had
safhaya ulasmis ve sonunda 16 Haziran 1918’de Radoslavof kabi-
nesi gorevinden istifa emek zorunda kalmustir. Yeni hiikiimet, Itilaf
devletlerine yakinligi ile bilinen Malinof tarafindan kurulmustur.

1918 yil1 iginde Almanya’dan Bulgaristan’a gelen mali yardimin
tamamen kesilmesiyle ekonomik olarak da koseye sikisan Bulgar
ordusu, Vardar bolgesinden saldirtya gecen Sirp kuvvetleri karsisin-
da tutunamamistir. Nihayet Bulgaristan hiikiimeti 25 Eyliil 1918°de
Itilaf devletlerine bagvurarak ateskes talep etmis ve Birinci Diinya
Savasi’ndan ¢ekilmistir®.

Bulgaristan’in i¢ine diistiigli durumun sorumlusu olarak Kral Fer-
dinand goriilmiistiir ve bu nedenle tahtan cekilerek ve yerini oglu
Boris’e birakmistir. Kralin degismesi ile Bulgaristan’in daha 6nce
ilan ettigi ateskes talebi Itilaf devletleri tarafindan kabul edilmistir.
Bulgaristan ile Itilaf devletleri arasinda 29 Eyliil 1918 tarihinde Se-
lanik Anlasmas1 imzalanmustir. Itilaf devletleri icin Birinci Diinya
Savasi’nda zaferin yaklastigini ortaya ¢ikaran bu anlagsma ile Bulga-
ristan resmen savag dis1 kalmis ve diger pek ¢ok agir hiikmiin yanin-

37 Komisyon, Birinci Diinya Savasi’nda Canakkale Cephesi (04 Haziran-9 Ocak 1916),
V. Cilt, III. Kitap, Ankara, ATASE Daire Bagkanlig1 Yaynlari, 2012, s. 22.

38 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, Cilt 3, Kisim 3, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1991, s. 567.

39 Muzaffer Bagkaya, “Ingiliz Basinina Gore Bulgaristan’in Birinci Diinya Savasi’ndan Ce-
kilmesi ve Selanik Anlasmasi1”, Akademik incelemeler Dergisi, Cilt: 10, Say1: 1, Ankara
2015, s. 59-62.
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da Sirbistan ve Yunanistan’dan elde ettigi tiim Makedonya toprakla-
rint kaybetmistir®.

Sonug¢

Balkan Savaglar1 ile Osmanli Devleti bu cografyadaki toprakla-
rin1 dnemli 6l¢iide kaybetmistir. ikinci Balkan Savasi’nin sonuglari
Birinci Diinya Savasi’nda bolge tilkelerinin savasan taraflara dair tu-
tumlarmin belirlenmesinde etkili olmustur. Ozellikle Bulgaristan bu
donemde kaybettigi Makedonya’y1 ve Edirne’yi geri alabilmek i¢in
itilaf ve Ittifak devletleri arasinda Balkan iilkelerine dair rekabeti bir
firsata gevirmeye ¢alismistir. Yunanistan ve Romanya ise savasin ilk
donemlerinde tarafsiz kalmay1 tercih etmislerdir. Canakkale savas-
larin1 Osmanli Devleti’nin kesin olarak kazanmasi sonrasinda Bul-
garistan, Makedonya ve Dimetoka’nin kendisine verilmesi kosulu
ile Ittifak devletleri yaninda savasa girmistir. Bulgaristan’in savasa
girmesi, Balkanlardaki dengeleri Ittifak devletleri lehine degistirmis
ve Sirbistan kisa siirede isgal edilmistir. Bu dénemde bazi Fransiz
ve Ingiliz kuvvetleri Sirbistan’a yardim i¢in Selanik’e gonderilmis
fakat bunlar Sirbistan’a ulagsmakta ge¢ kalmiglardir. Bu donemde
Ingiltere ve Fransa arasinda Selanik’te asker bulundurmak ile ilgili
kisa siiren bir fikir ayriligi yasanmistir. Ancak 6zellikle Fransa’nin
Balkan iilkelerinin 6nemine dair israr1 lizerine Selanik merkezli
Makedonya Cephesi’nin ac¢ilmasina karar verilmistir. Bu donemde
Romanya, Macaristan’dan Transilvanya’y1 ele gecirmek hedefiyle
Ittifak devletlerine savas ilan etmistir. Bulgaristan’a Selanik iizerin-
den Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin baski yapacagi ve bu nedenle
iki ates arasinda kalmayacagini éngéren Romanya’nin planlari tut-
mamis ve kisa siirede Biikres, Itilaf kuvvetlerinin isgaline ugramis-
tir. Sirbistan’in ve Romanya’nin isgali sonrast Yunanistan’in duru-
mu Itilaf devletleri i¢in daha da 6nemli hale gelmistir. Bu nedenle
savasa girmek konusunda direnen Kral Konstantin aleyhinde savas
yanlis1 eski bagbakan Venizelos desteklenmistir. Ayrica siyasi, askeri
ve ekonomik baski sonucu Kral Konstantin, tahtan ¢ekilmeye zor-
lanmis ve Venizelos hiikiimeti yeniden kurdurularak Yunanistan’in
Itilaf devletleri yaninda savasa girmesi saglanmstir.

1918 yili icinde Yunanistan ve Itilaf kuvvetleri ile Vardar bdlge-

“ Bagkaya, a.g.m., 8. 64-65.



Yil: 2015/1-2, Cilt: 14, Say1: 27-28, Sf. 233-249 249

sinden saldirtya gegen Sirp kuvvetleri karsisinda Ittifak kuvvetleri-
nin tutunamamasi sonucu Sirbistan Itilaf devletleri tarafindan kurta-
rilmastir.



