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I OKAN ACIL

The Changing Ideology of the Hasmonean Family

Abstract

When Alexander the Great of Macedonia conquered Judea, which consists
of part of present-day Palestine, Israel and Jordan, in 332 BC, the Jews of the
region came under Hellenistic domination. After the death of Alexander
the Great, his generals began to fight each other on the huge empire he left
behind, and eventually various Hellenistic kingdoms were established.
Although Judea remained under the domination of the Ptolemaic State, one of
the aforementioned Hellenistic states, in 301 BC, it became subject to another
Hellenistic State, the Seleucids, in 200 BC as part of the ongoing struggles.
The Jewish population, which had a relatively comfortable environment
in terms of religion and administration as of the beginning of the Seleucid
domination, would be subject to some religious and administrative sanctions
in the following period. Due to the sanctions in question, a rebellion
movement known as the Maccabean Revolt in the literature started under the
leadership of Mattathias of Modein and his five sons. The family that led the
movement is known as the Hasmonean Family or the Maccabees. The name
Hasmonean is used because of the family’s great ancestor whose existence
can be identified in the sources. The name Maccabee is essentially the epithet
of Judas Maccabee, son of Mattathias. Due to his successes, it has become used
to commemorate both the rebellion and the family. The family known as the
Hasmoneans or Maccabees first appeared in 167 BC. During this period, the
Jews were under Seleucid rule and a rebellion started under the leadership
of Mattathias against the religious impositions of Antiochus IV, the king of
the period. After Mattathias’ death, the movement was continued by his
five remaining sons and later by his grandchildren. The movement, which
was initially a local rebellion, led to the transformation of the family into a
dynasty. Continuing its struggle as a dynasty, the Hasmonean Family first
had a vassal structure and finally an independent political structure, with
the gains they achieved against the Seleucids. Primary information about the
family is generally obtained from the apocryphal Books of Maccabees and
the works of the Jewish historian Josephus. On the family’s activity period,
which covers the period between 167 BC and 63 BC, various studies have been
made on the importance and effects of the political history of the family and
the movement, and the history of religions in terms of Judaism, especially
in foreign literature. But, there are not many studies on the motivation of
action adopted by the family while carrying out its activities and the bases on
which they gain legitimacy. Whereas, while the historical course of the family
is being followed, it is noteworthy that the movement ideology, the reasons
for the struggle and the legitimacy bases of the family have changed and
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updated continuously. In this study, rather than the political history of the
Hasmonean Dynasty and its meaning to Judaism as a religion, the ideology
of the family from its emergence on the stage of history until the collapse of
the independent state they owned, its legitimacy bases and the reasons for
the changes in the aforementioned elements are examined. As a result of the
examinations, itis determined that the changes occurred especially according
to the gains of the family and the current political conjuncture. The changes
that took place on the family’s movement ideology occurred as a result of
certain events. In this respect, it is possible to examine the motivation of the
family in three parts as the ideology of the rebellion period, the ideology of
the dynasty and the ideology of the state. While the movement was still in
the period of rebellion, the ideology of the family was far from nationalism
and was based on religion. The family gained its legitimacy from religious
grounds in this period, just like its ideology. In the dynastic stage, which is
the next period in which the goals of the Maccabean Revolt were successful,
the ideology and legitimacy of the family underwent a major change. Since
there was no longer a religious goal, the family had started to pursue political
independence goals by acting with a national ideology. In the period of the
state when political independence was established, there was no longer a goal
of political independence, so the family acted with the motive of protecting
the dynasty and personal power.

Keywords: History of Religions, Hasmoneans, Maccabees, Ideology,
Legitimacy, Change, Judaism.
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Hasmonayim Ailesinin Degisen Ideolojisi

Oz

Makedonyali Biiyiik Iskender’in, gliniimiiz Filistin, Israil ve Urdiin
topraklarinin bir kismindan ibaret olan Yahudiye’'yi MO 332 yilinda
fethetmesiyle bolge Yahudileri, Helenistik hakimiyetin altina girmistir. Biiyiik
Iskender’in oliimiiniin ardindansa geride biraktigi devasa imparatorluk
lizerinde generalleri birbiriyle miicadele etmeye baslamis ve nihayetinde
cesitli Helenistik kralliklar kurulmustur. Yahudiye, MO 301 yilinda bahsi
gecen Helenistik devletlerden Ptolemaios Devleti hakimiyeti altinda kalmissa
da devam eden miicadeleler kapsaminda MO 200 yilinda bir diger Helenistik
Devlet olan Seleukoslara tabi hale gelmistir. Seleukos hakimiyetinin
baslangici itibariyle dini ve idari anlamda nispeten rahat bir ortama sahip
olan Yahudi ahali, ilerleyen donemde 6zellikle dini ve idari baz1 yaptirimlara
maruz kalacaktir. Bahse konu yaptirimlar sebebiyle bolgede Modeinli
Mattathias ve bes oglu énderliginde literatiirde Makkabi Isyan1 olarak bilinen
isyan hareketi baslamistir. Hareketi yiiriiten aile Hasmonayim Ailesi veya
Makkabiler olarak bilinmektedir. Hagsmonayim adi, ailenin kaynaklarda
varlig1 tespit edilebilen biiyiik atasindan otiirti kullanilmaktadir. Makkabi
adi ise esasen, Mattathiasn oglu loudas Makkabaiosun epitheti olup, onun
gosterdigi basarilar sebebiyle hem isyani hem de aileyi anmak i¢in kullanilir
hale gelmistir. Hasmonayim veya Makkabiler olarak bilinen aile ilk olarak
MO 167 yilinda, Seleukos idaresi altinda bulunan Yahudilerin dénemin krali
IV. Antiokhos Epiphanes’in dini dayatmalarina karsi Mattathias tarafindan
baslatilan isyan hareketiyle tarih sahnesine ¢ikmistir. Mattathias'in Sliimiiniin
ardindan hareket, geride kalan bes oglu ve sonrasinda ise torunlari tarafindan
devam ettirilmistir. Baglangic itibariyle yerel bir isyan hiiviyetinde olan
hareket, zaman icerisinde ailenin bir hanedanliga doniismesine yol agmuistir.
Hanedanlik olarak miicadelesini siirdiiren Hasmonayim Ailesi, Seleukoslar
karsisinda gesitli vesilelerle elde ettikleri kazanimlarla nce vassal bir yapiya
ve nihayetinde ise bagimsiz bir siyasi yapiya sahip olmustur. Aile hakkinda
birincil kaynak niteligindeki bilgiler genel itibariyle apokrif Makabeler
Kitaplari ile Yahudi tarihgi Flavius Iosephusun eserlerinden edinilmektedir.
Mevcut bilgiler dogrultusunda MO 167 ile MO 63 yillar1 araligini kapsayan
ailenin faaliyet donemi {izerine Ozellikle yabanci literatiirde, ailenin ve
hareketin siyasi tarihi ile dinler tarihi 6zellikle Yahudilik agisindan 6nemi ve
etkileri hususunda gesitli incelemeler yapilmistir. Ancak ailenin faaliyetlerini
yiiriitiirken benimsedigi hareket motivasyonu ile mesruiyet kazandiklari
dayanak noktalar: {izerine pek fazla ¢alisma bulunmamaktadir. Halbuki
ailenin tarihi seyri takip edilirken sahip olduklar1 hareket ideolojisinin,
miicadele gerekgelerinin ve mesruiyet dayanaklarimin siireklilik arz
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edecek sekilde degisiklik gosterdigi ve giincellendigi dikkat ¢cekmektedir.
Bu calismada, Hasmonayim Hanedanliginin siyasi tarihi ve bir din olarak
Yahudilige ifade ettigi anlamdan ziyade, ailenin tarih sahnesine ¢ikisindan
sahip olduklar: bagimsiz devletin yikilisina kadar gegen siire igerisindeki
ideolojisi, mesruiyet dayanaklar1 ve bahse konu oOgeler iizerinde meydana
gelen degisiklikler sebepleriyle beraber incelenmeye ¢alisiimistir. incelemeler
neticesinde meydana gelen degisimlerin 6zellikle ailenin hareket kapsaminda
edindigi kazanimlara ve mevcut siyasi konjonktiire gore gerceklestigi
belirlenmistir. Ailenin hareket ideolojisi {izerinde gerceklesen degisimler
belli hadiseler neticesinde meydana gelmistir. Bu yoniiyle ailenin hareket
motivasyonunu isyan donemi ideolojisi, hanedanlik donemi ideolojisi ve
devlet donemi ideolojisi olmak {izere {i¢ kisimda incelemek miimkiindiir.
Hareket heniiz isyan donemindeyken ailenin ideolojisi millilikten oldukca
uzaktir ve din temelli bir zeminde bulunmaktadir. Aile hareket mesruiyetini,
ayni ideolojisi gibi, bu dénemde dini dayanaklardan almaktadir. Makkabi
Isyanrnin hedeflerinin basariya ulastig1 sonraki hanedanlik déneminde
ailenin ideolojisi ve mesruiyet zemini biiyiik bir degisime ugramistir. Artik
ortada dini bir hedef kalmamasi sebebiyle aile milli bir ideolojiyle hareket
ederek siyasi bagimsizlik hedefleri giider hale gelmistir. Siyasi bagimsizligin
tesis edildigi devlet doneminde ise artik siyasi bagimsizlik gibi bir hedef
mevcut olmadigr i¢cin hanedanligin bekasini koruma ve kisisel iktidar
glidiisiiyle hareket edildigi dikkat cekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Hasmonayim, Makkabiler, ideoloji,
Mesruiyet, Degisim, Yahudilik.

Giris

Kabaca Yahudilerin yasadigi iilke olarak tanimlayabilecegimiz Yahudiye
(Ioudaia/ludaea), Makedonyali Biiyiik Iskender’in (IIl. Aleksandros, MO
356-323) MO 332 yilinda bélgeyi fethetmesiyle Helenistik kiiltiiriin tesiri
altina girmistir. Onun Sliimiiniin ardindan mirasi iizerinde, neredeyse tiim
Doguda, Biiyiik Iskender’in generalleri arasinda birbiri ardina savaglar
yasanmaya baglamis ve Yahudiye, MO 301 yilinda Misir merkezli Ptolemaios
Devletinin hakimiyet sahasi igerisinde kalmistir. Ardil devletler olan
Seleukoslar ile Ptolemaioslar arasinda yasanan Suriye Savaslar1' kapsaminda
ise MO 200 senesinde Yahudiye {izerinde bu defa bir baska Helenistik
devlet olan Seleukoslar hakimiyet kurmay1 basarmustir.? Biiyiik Iskender’in

! Yahudiye'nin Seleukos idaresi altina gegisi V. Suriye Savas1 dahilinde ger¢eklesmistir. Suriye

Savaslar1 hakkinda detayli bilgi igin bk.; Nurgiil Yildirim — Meltem Temizkan, ”Seleukoslar
Déneminde Yasanan Suriye Savaglar1 Uzerine Bir inceleme”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 14/39 (2017), 117 - 131.

2 Menahem Stern, “The Period of the Second Temple”, A History of Jewish People, ed. H.H. Ben
Sasson (Cambridge: Harvard University Press, 1976), 185 - 186.
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oliimiinden sonra bolge tizerindeki hakim devletler degisse de Helenistik
etki baki kalmistir.

Seleukos Kral1 ITI. Antiokhos Megas (MO 222-187) déneminde gerceklesen
bu hadise sonrasinda Yahudiye ve Yahudi ahali baslangicta kismi otonom
bir yerel idareye ve dini anlamda bagimsiz bir yapiya sahip olabilmistir.
Bolgenin dini lideri konumunda bulunan bas kohen (kohen gadol)® dini
liderligin yaninda siyasi temsilcilik vasfi da kazanarak Seleukos Devleti ile
gerekli goriismeleri saglar hale gelmistir. Yahudiye, tabiiyetin geregi olarak,
bolgede Seleukos hakimiyeti tesis edildikten bir siire sonra Seleukoslara vergi
ddemeye basladiysa da Yahudiye'de bir Seleukos gorevlisi bulunmamaktadir.*
Ancak bu durum Seleukos Krali IV. Antiokhos Epiphanes (MO 175-164)
doneminde degisiklige ugramistir. Ozellikle MO 170'li yillardan sonra
Hierousalem (Yerusalayim/Kudiis) ahalisi icerisinde, elit aristokrat kesim ile
bir kisim kohen ailesinden olusan ve Helenlesme temayiilleri gosteren bir
grup (mityavenim) tiiremistir. IV. Antiokhos Epiphanes’in miidahalesiyle
bag kohenlik makamini ele gegiren ve dolayisiyla bolge idaresi {izerinde
etkin bir konum elde etmeyi basaran bu grup, Seleukos himayesi altinda
Hierousalem’i bir Helen kentine dontiistiirmeye baslamistir. Bu donemde
Helen tipinde egitim ve spor tesislerinin insa edilmesiyle Helen yasam
tarzi Yahudi sosyal hayatina niifuz etmeye baslamistir. Elbette bahse konu
gelisme ve girisimlere karsi ¢ikan veya ¢ikar catismasina giren gruplar da
mevcut olmustur. Nihayetinde taraflar arasinda bir ¢atisma ortami dogmus
ve bu durum IV. Antiokhos Epiphanes’in Yahudiye i¢ islerine miidahalede
bulunmasinin 6niinii agmistir.® Yahudiye tizerindeki miidahalelerine cesitli
atamalar yapmak gibi nispeten kiiciik girisimlerle baslayan IV. Antiokhos
Epiphanes, bahse konu miidahalelerini artirarak stirdiirmiistiir. Nihayetinde
MO 167 yilinda yayimladig1 fermana gére, Yahudi merkezi ibadethanesinin
(Bet ha-Mikdas) pagan bir tapmaga dontstiiriilmesi karari alinmistir.
Ayrica stinnet olunmasi ve Tora bulundurulmasini da yasaklayan, Yahudi
dini kaidelerinin tatbik edilmesini engelleyen bir dizi emir de fermanda
yer almistir. Bolge ahalisinin kisitlamalara uymasini saglamak ve bolgeyi
kontrol altinda tutmak adina ise Hierousalem kentine, Yahudi merkezi
ibadethanesinin hemen {iist kisminda yer alan hakim bir noktaya, bir kale

3 IL Tapmak Dénemi Yahudiliginde bag kohen ve kohenlik miiesseseleri hakkinda detayli bilgi

i¢in bk.; Muhammed Giingor, ”Yahudilikte Ozel Bir Sinif; Yahudi Din Adamlar: Kohenler”,
Oksident, Yahudilik, Hristiyanli ve Batt Arastirmalart Dergisi 1/2 (2019), 193 - 218.
4 Seth Schwartz, The Ancient Jews from Alexander to Mohammad (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2014), 32.
Victor Tcherikover, Hellenistic Civilization and the Jews (Philadelphia: The Magnes Press,
1959), 117.
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(Akra) insa ettirilerek bir Seleukos garnizonu yerlestirilmistir.® IV. Antiokhos
Epiphanes’in dini kisitlamalarini olusturan bahse konu talimatlar ilk olarak
Hierousalem'de uygulamaya gecirilmis ve bu kapsamda merkezi tapinakta
pagan usulde kurbanlar sunulmaya baslanmistir. Bu noktaya kadar bolgede
etkin bir direnis yasanmamistir. Ancak ayni kisitlama ve uygulamalarin
Yahudiye tasrasinda da uygulamaya gegirilme c¢alismalar1 gercevesinde
gerceklesen hadiseler, Seleukos Devleti ve IV. Antiokhos Epiphanes’in
uygulamalarina kars1 bir isyan baslamasina neden olmustur.”

Detaylarina ana hatlariyla yer verdigimiz ve literatiirde Makkabi
Isyan1 olarak bilinen, Modeinli Mattathias (Mattityah/Matityahu) ile bes
oglu onderliginde yiiriitiilen bu isyanin belki de en 6nemli neticelerinden
biri Makkabiler veya Hasmonayim Ailesi olarak bilinen hanedanlhgin
olusmasidir.®* Hasmonayim Ailesi, yerel ve dini bir isyan niteliginde baslayan
hareketi stirdiirerek once bir hanedanliga ardindan vassal bir siyasi yapiya
ve nihayetinde bagimsiz bir devlete sahip olmustur. Aileyle ilgili mevcut
calismalarin ¢ogu ailenin, siyasi tarihi, Seleukos Devleti ve diger devletlerle
olan iligkileri, askeri harekatlari, bolgesel genislemeleri, ailenin hakimiyet
donemi dahilinde Yahudi diniyle ilgili meydana gelen gelismeler, Yahudi
mezhepleri ile olan iligkileri ile ailenin Olii Deniz Yazmalarini olusturan
Kumran Cemaati ile olmasi muhtemel baglantist tizerinedir.” Ancak
Makkabi Isyaninin bagladigi MO 166 yili ila bolgenin Roma hakimiyeti
altina girdigi MO 63 yili araliginda Yahudiye'de etkin bir gii¢c konumunda
bulunan ailenin siyasi tarihi takip edilirken, hareketin temelinde her daim
ayni kalmayan ve karmasik bir hareket motivasyonunun bulundugu da
dikkat cekmektedir. Bir noktada ailenin basarisinin en 6nemli etkenlerinden
biri konumunda bulunan bahse konu motivasyon kaynag: ve ideoloji, tarihi
siireg icerisinde yasanan siyasi, politik ve diplomatik gelismelerle uyumlu
olacak sekilde degiskenlik gOstermis ve siirekli giincellenmigtir. Ailenin
ideolojisi tizerindeki bu degiskenlik, donem hadiselerini aktaran kaynaklar
ve aile tiyelerinin faaliyetleri tizerinden izlenebilmektedir. Bu noktada ailenin
ideolojisini, isyan dénemi, hanedanlik donemi ve devlet donemi ideolojisi
basliklar: altinda incelemek miimkiin hale gelmektedir. Bu ¢calismada, ailenin

6 E.Mary Smallwood, The Jews under Roman Rule from Pompey to Diocletian (Netherlands: Brill,

1976), 3.

Shmuel Ahituv, The Jewish People an Illustrated History (London: Continuum Books, 2006), 60.
Hanedanligin ve ailenin Hasmonayim olarak bilinen ads, ailenin ve Mattathias’in Asamo-

naios bilinen biiyiik atasinin adina nispeten kendilerine verilmistir. los. Bel. Iud. I, 1. 3; Ay

isim Yahudi literatiiriinde Hasmonay olarak yer almaktadir. Calismamizda benimsedigimiz

Hagmonayim ad1, ismin {branice eril gogul ekiyle (-im) cekimlenmis hali olmakla beraber

Hasmonaylar anlamina gelmektedir.

8

Eyal Regev, The Hasmoneans, Ideology, Archaeology, Identity (Gottingen: Vandenhoeck & Rup-
recht, 2013), 12.
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ideolojisi ve bahse konu ideolojinin cesitli etkenler dogrultusunda gosterdigi
degiskenlik, kaynaklar vasitasiyla incelenmeye ¢alisilacaktir.

1.isyan Donemi ideolojisi

Isyan doénemi, Mattathias'n Modein'deki ilk faaliyetleriyle baglamakta
ve Oliimiiniin ardindan hareketin basina gegen oglu Ioudas Makkabaiosun
(Yahuda Makabe) hayatini kaybetmesiyle sona ermektedir. Bu yoniiyle
donem MO 166 ile MO 160 yillar1 araligini kapsamaktadir.

Isyan fiili olarak MO 166 senesinde Seleukos gorevlilerinin IV. Antiokhos
Epiphanes’in fermanini Yahudiye tasrasinda uygulamaya c¢alismasiyla
baslamaktadir. Mattathias (MO 166-165) bu dénemde Modein kasabasinin
koheni ve dolayisiyla onde gelenlerinden biri konumundadir. Sahip
oldugu bu konum sebebiyle Seleukos gorevlileri pagan usulde kurbanlarin
sunulmasini ondan talep etmistir. Ancak Mattathias, memleketinin dini
geleneklerine bagli kalacagini belirterek bu talebi reddetmis ve hatta pagan
usulde kurban sunmaya niyetlenen bir Yahudiyi katletmesinin ardindan
Seleukos gorevlisini de oldiirmiis sunag1 yiktiktan sonra ise ogullar1 ve
yakinlariyla beraber kasabadan ayrilmistir.® Yahudi tarih¢i lIosephusun
belirttigine gore, Mattathias kasabay: terk ettigi sirada Yahudi inancina bagh
olanlar beni takip etsin sOyleminde bulunmaktadir.! Modein'den ayrilan
Mattathias, orgiitlenme ¢alismalarina devam ederek savas i¢in istekli olanlar1
bir araya toplamistir. [k 6rgiitlenmesini gerceklestirmesinin ardindan bolge
ahalisini pagan zulmiine karsi acgik direnise davet etmistir.’? Elde ettigi
kuvvetle Yahudiye kirsalinda paganlik kargit1 faaliyetlere girisen Mattathias,
vur-kag niteliginde ¢ok sayida gece baskini gerceklestirmistir.”® Hedeflerini
ozellikle Yahudilikten donenler ve Yahudiyenin gesitli bolgelerinde kurulan
pagan sunaklar arasindan se¢mektedir. Ayrica IV. Antiokhos Epiphanes’in
talimatlar1 sebebiyle stinnet edilmemis Yahudi ¢ocuklarin siinnet ettirilmesi
hususuyla da yakindan ilgilenmistir."* Mattathiasn liderligi yaklasik bir
sene siirmiistiir. Kaynaklarin belirttigine gére o, MO 165 yilinda hastaligt
sebebiyle hayatini kaybetmis ve 6lmeden dnce oglu Ioudas Makkabaios"u lider
tayin ettigi vasiyetinde, ogullarina tilkelerinin geleneklerini korumalarin
ve atalarindan kalma idare bi¢imini yeniden etkin kilmalar1 vasiyetinde

Edward Dabrowa, The Hasmoneans and Their State, A Study in History, Ideology and the Institu-
tions (Krakow: Jagiellonian University Press, 2010), 18.

" Tos. Bel. Iud. 1, 1. 3; Tos. Ant. [ud. X1I, 6. 2.

12 Emil Schiirer, The History of the Jewish People in the Age of Jesus Christ (Edinburg: T. & T. Clarck,
1973), 158.

Claude Reigner Conder, Judas Maccabaeus and the Jewish War of Independence (London: Marcus
Ward & Co, 1879), 87.

4 I Mak. 11, 44 — 48.
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bulunmustur.® Mattathiasin sdylem ve icraatlarindan anlasildig1 iizere,
Makkabi Isyan1 baslangig itibariyle dini karakterli bir harekettir. Hareketin
ideolojisi ise goriiniiste bir din olarak Yahudiligi muhafaza etmek ve Yahudi
geleneklerine sahip ¢ikarak Yahudiye’de yeniden hakim kilmak tizerine
kuruludur. Mattathias'in hem isyanin baslangicinda Modein’den ayrilmadan
hemen 6nce hem de vasiyeti sirasinda bulundugu rivayet edilen sdylemleriyle
isaret ettigi bu ideolojik noktanin fiili delilleri de mevcuttur. Zira Yahudiye'de
sadece Seleukos kuvvetlerine ve pagan sunaklara kars: degil ayrica paganhik
temayiilleri gosteren Yahudilere karsi da miicadele verilmistir. Ote taraftan
yerine getirilemeyen dini vecibelerin uygulanabilir hale gelmesi de
saglanmaya calisitlmistir. Bu durum hareketin baslangig itibariyle millilikten
oldukga uzak ve dini karakterli oldugunu desteklemektedir.

Mattathias'in 6liimiiniin ardindan MO 165 yilinda yerine oglu Ioudas
Makkabaios (MO 165-160) gecmistir. O, 6liim tarihi olan MO 160 yilina kadar
hareketin liderligini yiiriitmiis ve giristigi miicadelelerde Seleukoslara karsi
biiyiik basarilar elde etmeyi basarmistir.’ Onun liderligi altinda hareketin
ideolojisini iki kisma ayirmak miimkiindiir. Mattathias'in 6liimiiniin hemen
sonrasi i¢in gegerli olan ilk kisimda Ioudas Makkabaios giristigi birtakim
faaliyetler ve var oldugu rivayet edilen beyanlariyla hareket ideolojisini ortaya
koymaktadir. MO 166 senesinde Hierousalem’in hemen kuzeybatisinda
gerceklesen Bet Horon Savasinda, Seleukos ordusu karsisinda cesareti kirilan
askerlerini tesvik edebilmek adina I. Makabeler Kitabi'nda yer alan ifadelere
gore soyle bir beyanda bulunmustur;

“Savasta zafer, savasan giiciin biiyiikliigline bag-
It degildir, giici veren Tanri'dir. Onlar, saygisizca
ve topluluk toresine aykir1 davranarak, yasa disi
eylemlerle bizi, eslerimizi ve gocuklarimiz1 yok et-
mek, mallarimizi yagma etmek istiyorlar. Ama biz,
yasamak ve yasalarimizi korumak igin savasiyoruz.

O, gbziiniiztin 6niinde onlar1 ezecektir, onlardan
korkmayin.”"”

Gortildiigii tizere Ioudas Makkabaios miicadelenin gerekgesi olarak
Yahudi téresine aykiri davranilmasini gdstermektedir. Ote taraftan Yahudi
yasalarin1 korumak adina miicadele ettiklerini 6ne siirerek Mattathias ile
benzer ¢izgide ilerlemeye devam etmektedir.

5 Jos. Ant. Iud. XII, 6.3

16 Burada bahsi gecen faaliyetler hakkinda detayli bilgi icin bk.; Jonathan A. Goldstein, “The
Hasmonean Revolt and the Hasmonean Dynasty”, The Cambridge History of Judaism, 2. Cilt,
ed. Louis Finkelstein vd, (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 296 — 311.

7 I Mak. 111, 19 -22.
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Ioudas Makkabaiosun sdylemlerinin yaninda birtakim icraatlar1 da bu
ideolojisini ortaya koymaktadir. MO 165 senesinde bu defa Emmaus Savasi'nda
Seleukos ordusuna karsi kendi ordusunu, Yahudi atalarin kullandig1 antik
ordu diizenine gore, on, elli, yiiz ve bin kisilik birlikler olusturacak sekilde
boliiklere ayirarak ve her bir birligi yonetmesi i¢in halk onderlerinden
kumandanlar atayarak diizenlemistir. Ayrica ev yapanlarin, evlenmek
tizere olanlarin, tizim bag1 dikenlerin ve korkanlarin savas baslamadan
ayrilmalarina miisaade etmistir.’® Savas hukukunu ve ordu diizenine ait
davranis bi¢cimini tasvir eden bu tasnif esasen Yahudilerin kutsal kitabinda
gegen ifadeler ile birebir aynidir.”” Bu durum hareketin dini gelenekgilik ve
muhafazakarlik yoniiniin hala agir basmakta ve vurgulanmakta oldugunu
gostermesi bakimindan Onemlidir. Ayrica bahse konu savas, heniiz
baslamadan evvel loudas Makkabaios askerlerine yaptigi konusmada bu defa
su sOylemlerde bulunmustur;

“Silahiniza sarilin, yigit olun! Sabahleyin bize kars
toplanan putperestlerle carpismaya hazir olun. On-
lar bizleri ve tapmagimizi yok etmek istiyor. Ulusu-

muzun ve kutsal tapmagimizin yok oldugunu gor-
mektense, savasta 6lmek bizim i¢in daha iyidir.”?

Ioudas Makkabaios son sdylemiyle acik sekilde Yahudi merkezi
ibadethanesini odak noktasi haline getirmistir. Ibadethanenin korunmasi
vurgusu gilindemde tutulmakta ve ailenin miicadelesine bu vesileyle
mesruiyet kazandirilmaktadir. Ayrica millet ve din ugruna savas, din ugruna
sehitlik olgularindan da istifade ettigi gortilmektedir. Bu durum hareketin
ideolojisinin hala bir din olarak Yahudiligi muhafaza etmek ve Yahudi
geleneklerine sahip ¢ikarak yeniden hakim kilmak {izerine kurulu oldugunu
gostermektedir.

EmmausSavasininardindanfaaliyetlerinedevamedenloudasMakkabaios,
MO 164 yilinda merkezi ibadethane ve Tapinak Tepesini Seleukoslardan
kurtarmay: bagarmis ve aymi yil tapmagm arindirilmasi iglemlerini
tamamlamasinin ardindan Yahudi ibadetlerinin Hierousalem’de tekrar
baslatilmasini saglamistir. Ancak belirtmek gerekir ki kentte konuslanmis

8 I Mak. 1L, 55 - 57; Tos. Ant. [ud. XII, 7. 3.

Eski Ahit, Yasamin Tekrari, 20, 5 - 8; “Gorevliler askerlere soyle diyecekler: Yeni ev yapip da
iginde oturmayan biri var m1? Evine geri dénsiin. Yoksa savasta 6lebilir, evine bir baskas1
yerlesir. Bag dikip de {iziimiinii toplamayan var mi? Evine donsiin. Olur ya, savasta oliir,
tizimii bir baskas1 toplar. Bir kizla nisanlanip da evlenmeyen var mi? Evine donstin. Bel-
ki savasta oliir, kiz1 bagka biri alir. Gorevliler konusmalarini soyle siirdiirecekler: Aramizda
korkan, cesaretini yitiren var m1? Evine dénsiin. Oyle ki, kardeglerinin yiirekleri onunki gibi
trpermesin. Gorevliler askerlere seslenmeyi bitirince, orduya komutanlar atayacaklar.”

20 I. Mak. 11 58-59.
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olan Seleukos garnizonu heniiz hédld mevcudiyetini siirdiirmektedir.?
MO 162 yilinda ise bu defa Seleukos Devleti i¢ miicadelelerinin yarattig
karmasadan istifade ederek donemin Seleukos Krali V. Antiokhos Eupator
(MO 164-161) ve naibinden aldig bir imtiyazla Yahudilerin dini ibadetlerini
istedikleri sekilde yerine getirebilmeleri hususunda biiyiik bir kazanim
elde etmistir.? loudas Makkabaios'un hareket ideolojisinin ikinci kisminin
goriilebilir hale geldigi nokta tam olarak burasidir. Esasen bu noktada tiim
ailenin ve hareketin ideolojisi biiylik bir degisime ugramigstir. Zira artik
tapinak arindirilmis, Hierousalem'de Yahudi ibadetleri tekrar baslatilmis ve
IV. Antiokhos Epiphanes’in dini yaptirimlar: yiiriirliikten kaldirilarak Yahudi
ahaliye dini serbesti taninmistir. Diger bir deyisle Mattathias doneminde
dini gerekgelerle baglatilan isyan temel hedeflerine ulasmis olmaktadir ki
farkli bir agcidan bakildiginda bu durum hareketin devam ettirilmesi i¢in dini
bir dayanak noktasinin artik mevcut olmadig1 anlamina gelmektedir. Ancak
mevcut bilgiler Ioudas Makkabaios'un ve sonrasinda diger aile iiyelerinin
Seleukos Devleti ile miicadele etmeyi stirdiirdiigiinii gostermektedir.”® Hatta
aile, girisimlerini askeri miicadelelerden bir adim Oteye tasiyarak diplomatik
miinasebetlerde de bulunmustur. Bu kapsamda loudas Makkabaiosun
Roma Devletine bir el¢ilik heyeti gonderdigi de bilinmektedir.** I. Makabeler
Kitabrnda belirtildigine gore Yahudi heyet, Roma Senatusu huzurunda su
beyanda bulunmustur;
“loudas Makkabaios ve erkek kardegleri Yahudi
ulusu adina bizi size gonderdi. Bir dostluk antlas-

mas1 imzalamak ve sizlerle birlesip dostlarimiz ol-
mak istiyoruz.”*

Su durumda miicadeleyi devam ettiren Ioudas Makkabaiosun ne igin
miicadele ettii sorusuna cevap verilmesi zaruri hale gelmektedir. Goriiniige
gore Mattathias tarafindan ortaya konulan ve Ioudas Makkabaios tarafindan
basariyaulastirilaninang vurguluideoloji, baslangichedeflerine ulasilmasinin
ardindan radikal bir degisime ugrayarak Yahudilerin siyasi bagimsizligini
hedefleyen bir ideolojiye doniismiistiir. loudas Makkabaios yeni ideolojiyle
milli bir lider haline gelmistir. Ancak bu yeni dayanak noktasi ailenin Yahudi
ahali nezdinde biiyiik bir mesruiyet sorunu yasamasina da yol agmustir. Zira

21 I Mak. 1V, 52 - 53; Tos. Ant. [ud. XTI, 7. 6.; Tos. Bel. Tud. 1, 1. 4.

22 GSchwartz, The Ancient Jews, 45.

Bu kapsamda Ioudas Makkabaios, Seleukos Devleti'ne kars1 Adasa ve Eleasa bolgelerinde

carpigsmalar gerceklestirmistir. Konu hakkinda detayl bilgi igin bk.; Bezalel Bar-Kochva, Ju-

das Maccabaeus, The Jewish Struggle against the Seleucids (Cambridge: Cambridge University

Press, 2002), 359 — 378; Schiirer, The History of the Jewish People, 172 - 173.

24 Peter Schafer, The History of the Jews in the Greco — Roman World (London: Routledge, 2003), 50;
Smallwood, The Jews under Roman Rule, 4 - 5.

25 I. Mak. VIII, 20.
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muhtemelen ailenin siyasi emelleri ugruna miicadele etmek istemeyen veya
dini bagimsizlik hedefinin gerceklesmesiyle tatmin olan baz kisi ve gruplar
miicadeleyi terk etmistir. Hatta baslangicindan itibaren isyana biiyiik destek
veren Hasidiler® bu hadisenin ardindan kendilerini tapinak hizmetine
adamuis ve siyasi bir harekete doniisen aile ile aralarina mesafe koymustur.”

2.Hanedanlik Dénemi ideolojisi

Ioudas Makkabaiosun oliimiiniin ardindan ailenin basina 6nce kardesi
Ionathan (Ionathes) Apphous (Yonatan Apfus) ve sonrasinda Simon Thassi
(Simon Tasi) gegmistir. MO 160 ila MO 135 yillar1 araligin1 kapsayan bu
donemde bas kohenlik makaminin ailenin eline ge¢mesi ve aile iiyelerinin
makam tizerinde birbirlerine varis olmasi sebebiyle hanedanligin bu dénemde
olustugu diisiincesindeyiz. Ionathan Apphous (MO 160-143), Seleukos taht
adaylar1 arasinda izledigi denge siyaseti neticesinde bu makamin MO 152
yilinda kendisine ihsan edilmesini saglamistir.?® Aile adina biiyiik bir bagar1
gibi goziiken bu hadise esasen donemin Yahudi geleneklerine aykirilik
teskil etmektedir. Oyle ki bahse konu dénemde bas kohenler Zadok soyuna
mensup kimselerin arasindan segilmektedir® Oysa lonathan Apphous,
babasi Mattathias tarafindan bir bagka kohen ailesi olan loarib (Yoarib)
soyuna mensuptur** Su durumda lonathan Apphous, loarib soyuna
mensup ve mesruiyetini Seleukos otoritelerinden alan bir bas kohen olarak
makam tiizerinde mesru olmayan bir gasp¢i konumundadir. Son gelisme,
Yahudi dini geleneklerinin ihlal edilmis olmasi anlamina gelmekle beraber
Hasmonayim ailesi ile Yahudi ahalinin bir kism1 arasinda mevcut bulunan
ayriligin derinlesmesine de yol agmistir. Ozellikle Helen taraftar1 Yahudiler
politik anlamda ve daha 6nce hareketi desteklemeyi birakan Hasidiler dini
gerekgelerle bu karara tepki gostermistir.’® Ionathan Apphousun Seleukos
Krali tarafindan bas kohen atanmasi bélgede toplumsal degisimlerin

26 fbranice’de dinine bagli, dindar kisi anlamina gelen Hasid’in gogulu olan Hagidim kelimesi

mensei Yahudi adetlerini canlandirip tesvik etmeyi ve paganizmi topraklarindan uzaklas-
tirmay1 amag edinen dini bir grubu veya mezhebi temsil etmektedir. Kaynaklar Hasidileri,
Helenlesen Yahudilerin karsit grubu ve Makkabi isyam’nln destekgileri olarak sunmaktadir.
Konu hakkinda detayli bilgi igin bk.; Omer Faruk Harman, “Yahudilik, Mezhepler ve Dini
Gruplar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43 / 212.
27 Heinrich Graetz, History of the Jews, 1. Cilt (Philadelphia: The Jewish Publication Society of
America, 1891), 490.
Goldstein, “The Hasmonean Revolt”, 314; James C. Vanderkam, From Joshua to Caiaphas, High
Priests after the Exile (Minneapolis: Fortress Press, 2004), 251.
2% Solomon Zeitlin, The Rise and Fall of the Judean State, 2. Cilt (Philadelphia: The Jewish Publica-
tion Society of America, 1968), 125.
I. Mak. 11, 1. Hasmonayim ailesinin bas kohenligi ve soylar1 meselesiyle ilgili genel degerlen-
dirme igin bk.; Tolga Savas Altinel, “Soyun Onemi Baglaminda Yahudi Hagmoni Krallig1 ve
Vaftizci Yahya”, Marmara iiniversitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 52 (Haziran 2017), 120 - 123.
31 Zeitlin, The Rise and Fall, 125.

28

30
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yasanmasina da yol agmustir. Zira MO II. ve MS L. yiizyillar arasinda Yahudi
ahali arasinda yaygin sekilde kabul goren Essenilik, Ferisilik ve Sadukilik
mezheplerinin ortaya ¢ikisinin temeli bu gelismeye dayandirilmaktadir.®
Bu noktada Yahudi dinini muhafaza ve ihya etme hedefiyle harekete gegen
ailenin, aile ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda ayni dinin ilkelerini ihlal
etmekten cekinmiyor olusu dikkat ¢ekmektedir. Isaret edilen bu nokta
isyanin, baglangicindan bir siire sonra dini bir hareket olmaktan siyrilip
siyasi hedeflerle donanan bir miicadeleye doniistiigiiniin diger bir gostergesi
olarak kabul edilebilir. Zira artik ailenin idealleri ve ¢ikarlar1 6n planda yer
almaktadir.

Ionathan Apphous idaresinde ailenin liderlik tipi ve fikir diinyasinda da
birtakim degisimler yasanmaya baslamistir. Daha 6nce Seleukos otoriteleri
tarafindan bas kohen olarak gorevlendirilen lonathan Apphous, Seleukos
Kral1 I. Aleksandros Balas (MO 150-146) tarafindan MO 150 yilinda bu defa
askeri idareci ve yonetici olarak gorevlendirilmistir.*® Bu gorevlendirmelerle
aileyi sadece isyankar veya bagimsiz bir devlete sahip olma amacinda olan
bir grubun basindaki kimseler olarak tanimlamak artik miimkiin degildir.
Zira gelinen noktada aile, Seleukos Devlet mekanizmasi igerisine dahil
olmus biirokratlar ve krallarin dostu konumundadir. Hagsmonayim ailesinin
hareket kabiliyeti ve politik giicli mesruiyetini artik Yahudi ahali veya Yahudi
inancindan degil Seleukos otoritelerinden almaktadir. Elbette dis kaynaga
dayali bu politik gii¢ bir sekilde Yahudi gelenekleriyle bagdastirilarak
megruiyet kazanmaya muhtagtir* MO 143 yilinda hayatini kaybeden
Ionathan Apphous‘un ardindan lider olan Simon Thassinin kardesi ve ailesi
anisina yaptirdigi belirtilen anitlik ise ailenin fikir diinyasindaki degisimin en
somut Orneklerinden birini sunmaktadir. I. Makabeler Kitab1 ve losephusun
anlatimlarinda tasvir edilene gore anitlik {izerinde silah takimi oymalar1 ve
gemi yontular: yer almaktadir.® Bilindigi {izere silah takimlar1 veya zirhlar
Helenistik mimaride kara zaferlerini temsil eden unsurlardir. Gemi yontular:
ise deniz zaferlerine isaret etmektedir.*® Tasvirlerden anlagildigina gore
tipik Helenistik ogeler barindiran mezar anitligi Helenizmin, Hasmonayim
ailesini tesiri altina almaya basladigini gostermesi bakimindan énemlidir.

32 George E. Mer.l.denhall, Antik I'sra}'l’in Inanci ve Tarihi, Kitab-1 Mukaddes Baglaminda Bir Giris,
gev. Mia Pelin Ozdogru (Istanbul: Insan Yayinlari, 2016), 247. Bahsi gegen mezhep ve gruplar
hakkinda detayli bilgi igin bk.; Bekir Zakir Coban, “Josephus’un Géziiyle Ilk Dénem Yahudi
Firkalar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 27 (2008), 60 — 68.

3 I Mak. X, 59 - 66.

34 Regev, The Hasmoneans, 13 — 14.

35 [ Mak. XIII, 27 - 29; Tos. Ant. Iud. XIIL, 6. 6.

36 Goldstein, “The Hasmonean Revolt”, 321.
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Ionathan Apphous'un ardindan ailenin ve hareketin lideri haline geldigini
belirttigimiz Simon Thassi (MO 143-135) doneminde yasanan Onemli bir
diger gelismeyle ailenin politik konumu, liderlik anlayis1 ve mesruiyet
kaynag1 iizerinde tekrar biiyiik bir degisim yasanmistir. Simon Thassi MO
142 yilinda Seleukos i¢ miicadelelerinden istifade ederek Hierousalem'de
bulunan Seleukos garnizonunu tahliye etmeyi basarmistir.”” Bu gelismenin
ardindan Yahudi meclisi MO 140 yilinda, giivenilir bir peygamber gelene
kadar Simon Thassi nezdinde Hagmonayim ailesi iiyelerini ulus onderi,
askeri lider ve bas kohen olarak tanimis ve onaylamistir.*® Boylece Ionathan
Apphous doneminden beri bas kohenlik makamini elinde bulunduran
Hasmonayim Ailesinin muhalefete yol agan mesruiyet sorunu ve Seleukos
otoritelerine dayanan politik giicliniin Yahudi geleneklerine dayandirilmas:
problemi ortadan kalkmis olmaktadir. Kendisine ve ailesine Yahudi merciiler
tarafindan taninan bu haklar, bronz levhalara kazimarak tapinakta herkesin
gorebilecegi bir noktaya dikilmek suretiyle ilan edilmistir. Bu uygulama
onun otoritesinin tapinak merkezli oldugunun farkhi bir gostergesidir.
Esasen bu Simon Thassinin giiciinii mesrulastirmak adina atilmis 6zel bir
adimdir. Yetkilerin salt Simon Thassi'ye degil tiim aileye taninmis olmas:
Hasmonayim Hanedanligimin otoritesinin Yahudilerce resmi olarak kabul
edildigini gdstermesi bakimindan dnemlidir.* Ote taraftan Simon Thassi'ye
ihdas edilen makamlarin yetkileri, sadece Hasmonayim taraftarlarim
degil Helenlesmis ahalinin de dahil olacag: sekilde tiim Yahudi ulusunu
kapsamaktadir. Devraldigi bu yetkilerle daha emin hareket etme 6zgiirliigiine
kavusan Simon Thassi doneminde siyasi bagimsizlik ideolojisi daha giiglii
sekilde giidiilmeye devam edilmistir. Elbette artik soz konusu bagimsizlik
Yahudilerin degil, Yahudiye {izerinde Hasmonayim Hanedanhiginin siyasi
bagimsizligidir.

Yahudiyenin ve Yahudi ulusunun idari, dini ve askeri lideri ilan edilen
Simon Thassinin faaliyetleri ve bu cercevede gerceklestirdigi rivayet
edilen soylemleri de isaret edilen ideolojik giidiiyti destekler niteliktedir.
O, kendisinden loppa (Yafa) ve Gazara gibi bolgelerin gelirlerini isteyen ve
ayrica tazminat da talep eden Seleukos Krali VII. Antiokhos Sidetes’in (MO
138-129) elgisine verdigi cevabinda su ifadelere basvurmustur;

“Biz yabanci bir iilkeyi ele ge¢irmedik, bizim olma-
yan mala el koymadik, ancak atalarimizin mirasini
aldik. Dlismanlarimiz bir siire i¢in haksiz bigcimde
ve zorla elde etmislerdi. Simdi uygun firsat varken
biz sadece atalarimizin mirasina konuyoruz.”*

37 los. Ant. Iud. X111, 6. 7; Graetz, History of the Jews, 523.
38 I Mak. XIV, 25 - 49.
39 Regev, The Hasmoneans, 64 — 65.

40 . Mak. XV, 28 - 35.
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Goriildiigii tizere Simon Thassi artik Seleukos otoritesini tanimamakta
ve Ozellikle miicadelesinin temeline ata mirasini tekrar elde etme ideolojisini
yerlestirerek hak iddia etmektedir. Burada ata miras1 ifadesiyle, MO 1030-930
yillar1 arasinda varligini siirdiiren Birlesik Kralligin (Birinci Israil Kralligr)
hakimiyet alanina veya Yahudi inancinda dnemli yer isgal eden vaat edilmis
topraklar olgusuna isaret ediliyor olmalidir.

3.Devlet Dénemi Ideolojisi

Mattathias'n hayatta olan son oglu Simon Thassinin de oliimiiniin
ardindan ailenin yonetimi hanedanlik gelenegine uygun olarak bir sonraki
kusaga Simon oglu L. Ioannes Hyrkanos (I. Yohanan Hurkanos) tizerinden
aktarilmistir. O, faaliyetleriyle hanedanligin Seleukos Devleti tahakkiimii
altindan kurtulmasini saglayacak, diger bir deyisle bagimsiz Hagsmonayim
Devletinin kurucusu olacaktir. Zira kendisinin 6zellikle MO 127 yilindan
sonra Seleukos Devletine vergi 6demeyi kestigini ve ayrica askeri, mali ve
idari konularda bagimsiz hareket ettigini gozlemlemek miimkiindiir.*' Ote
taraftan belirtilen tarihten sonra hicbir Seleukos Krali'nin 6zelde Hierousalem
genelde ise Yahudiye {izerinde iistiinliitk elde edemedigi de belirtilmelidir.
MO 135 yilinda I. Toannes Hyrkanos'un hakimiyetini tesis etmesiyle baglayan
bu dénem, bolgenin Roma tahakkiimii altina girdigi MO 63 yilina kadar
devam edecektir.

I. Ioannes Hyrkanos (MO 134-104) ile baslayan bu donemde ailenin hareket
motivasyonunun artik sadece hanedanlik ¢ikarlar: iizerine kurulu oldugunu
sOylemek miimkiin hale gelmektedir. Zira o ve halefleri, hanedanligin iktidar:
dogrultusunda Yahudi gelenekleriyle celisen bir¢ok icraatta bulunacaktir.
Mevcut bilgilere gore o, hakimiyetinin hemen baslangicinda Kral Davud'un
mezarini yagmalamistir.*> Buradan temin ettigi paranin bir kismiyla {icretli
asker istihdam etmistir ki hem yagma hadisesi hem de iicretli askerlerden
istifade edilmesi Yahudi ahalinin tepkisini ¢ekmistir.*’ Ucretli asker istihdam
etmek Yahudilere oldukga yabanci bir uygulamadir. Hatta Yahudi tarihinde
bu yonteme basvuran ilk kisi I. Ioannes Hyrkanos'tur. Ancak belirtmek
gerekir ki Yahudilere yabanci olan bu usiil, esasen i¢inde bulunulan ¢agin
karakteristik 0Ozelliklerinden biridir. Malum oldugu {izere Helenistik
donemde hiikiimdarlar hakimiyetlerini, genellikle {icretli birliklerden
ibaret olan kisisel giicleri ile saglamaktadir. Idareciden diizenli 5deme alan
ticretli askerler, yerel halka ve devlet islerine yabancidir. Boylece hiikiimdar,
halkin giiclinden bagimsiz ve devlet islerinden uzak bir kuvvete sahip

41 Tos. Ant. Iud. XIII, 10. 1; R. L. Ottley, A Short History of the Hebrews to the Roman Periods (New
York: The Macmillian Company, 1901), 167.

42 Tos. Bel. Tud. 1,2, 5; los. Ant. Iud. XIII, 8. 4.
43 Tos. Ant. Iud. X111, 8. 4.
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olabilmektedir.* I. Joannes Hyrkanos artik hakimiyetini ve iktidarini sadece
kendisine itaat eden ticretli bir orduya dayandirmaktadir. Salt bu icraat dahi
ailenin megruiyetini kendi kaynaklarina dayandirma ¢abasinda oldugunu
diger bir deyisle artik hanedanligin bekasinin 6n planda oldugu bir ideolojiye
sahip oldugunu gostermektedir.

L. Ioannes Hyrkanos'un, Simon Thassi déneminde ortaya konulan ata
mirascist olma iddiasin1 da siirdiigii goriilmektedir. Oyle ki 1. Toannes
Hyrkanos bastirdig: sikkelerin {izerinde, donemin konusma ve yazma dili
Aramice olmasina ragmen, Ibranice harfler kullandirmistir.*® Bu uygulama
L. Ioannes Hyrkanos nezdinde Hagsmonayim Hanedanlig: {iyelerinin eski ve
ihtisamli Davud Kralliginin varisleri olduklar: iddiasinin bir yansimasidir.*
Benzer sekilde I. Ioannes Hyrkanos tarafindan fethedilen Idumaea (Edom)
bolgesi ahalisinin siinnet olmasi ve Yahudiligi benimsemesi karsiliginda
bolgede kalmalarina miisaade edilmesi*’ ve sonrasinda Samarianin (Samiriye)
ele gecirilerek yerle bir edilmesi*® de hanedanligin mevcut ideolojisiyle
ilgili goriilmektedir.*” Zira bu ideolojiye gore tiim bolge topraklar: Yahudi
mirasidir ve bu miras {izerinde yabanci kiilt ve inanglara yer yoktur. Elbette
bu durumu salt ideolojiyle izah etmek miimkiin degildir. Askeri harekatlar
diizenlenen bdlgelerin esasen birer siyasi hedef olmas: ve ailenin bu siyasi
hedeflerine dini gerekgeler sunarak mesruiyet kazandirmis olmasi ihtimali
g0z ardi1 edilmemelidir.

I. Toannes Hyrkanosun oliimiiniin ardindan MO 104 yilinda oglu 1.
Aristobulos (MO 104-103) devletin basina gecmistir. Onun hakimiyetinden
itibaren hanedanligin bekas: ideolojisi geri planda kalmis ve sahsi iktidar
fikri daha belirgin hale gelmistir. losephusun belirttigine gore o, babasi
tarafindan varis gosterilen annesi ve diger erkek kardesleriyle bir catisma
igerisine girmistir. Nihayetinde I. Aristobulos, taht: elde ederek tag giyen ilk
Hasmonayim hiikiimdar: olmay1 basarmistir.® I. Aristobulos'un bu icraati,

44 Tcherikover, Hellenistic Civilization and, 251.

45 Frederic W. Madden, Coins of the Jews (London: Triibner & Co., 1881), 76 — 80.

46 David Hendin, “Numismatic Expressions of Hasmonean Sovereignty”, Israel Numismatic

Journal 16 (2007-8), 85.
47 Tos. Ant. Iud. XIII, 9. 1.
48 Tos. Ant. Iud. X111, 10. 3.
4% Yahudi olmayan kent ve gruplara kars benzer faaliyetler sonraki donemde de gézlemlene-
bilmektedir. I. Ioannes Hyrkanos'un oglu I. Aristobulos benzer bir politikay1 bu defa Ituraea-
lilar iizerinde uygulamigtir. Pella ahalisi Yahudiligi benimsemeyi reddettigindeyse I. Ioannes
Hyrkanos'un diger oglu Aleksandros Iannaios kenti yerle bir etmistir. Ayrica Akdeniz kiy1
seridine kadar bolgede yer alan ¢ok sayida pagan ve Helen kent hedef olarak belirlenmis ve
buralara seferler diizenlenmistir. Konu hakkinda detayl: bilgi i¢in bk.; Regev, The Hasmone-
ans, 17.

50 Jos. Ant. Iud. XIII, 11. 1; Tos. Bel. Iud. 1, 3. 1.

96 Hitit ilahiyat Dergisi - Cilt: 21 - Say1:1



H im Ailesinin Degisen ideolojisi I

Simon Thassi doneminde gerceklesen Yahudi meclisinin aileye mesruiyet
kazandirma ve dolayisiyla aileyle ahaliyi bir uzlasma zemininde bulusturma
¢abalarini sona erdirmistir. Zira bahse konu doénemin geleneklerine gore
taht sadece Davud soyundan gelen kimselere layiktir.' I. Aristobulos ise
bir mesruiyet aramadan bu makami kendisine mal etmistir. Kisisel iktidar
diisiincesiyle hareket eden I. Aristobulos goriildiigii {izere dini, toplumsal
ve ailevi dengeleri goz ard1 ederek hareket etmektedir. Bu duruma Yahudi
ahalinin gosterdigi tepki hakkinda bir bilgi bulunmamakla beraber 6zellikle
Ferisilerin dahil oldugu biiyiik bir muhalefetin olustugu ¢ikariminda
bulunmak zor degildir.

I. Aristobulosun yaklasik bir y1l kadar siiren kisa hakimiyetinin ardindan
benzer durumun devam ettigini sOylemek miimkiindiir. Zira kardesi
Aleksandros Iannaios (Yannai) (MO 103-76), I. Aristobulosun dul kalan esi
tarafindan MO 104/103 yilinda tahta gegirilmistir.”>2 Onun idareyi ele alisi
muhtemelen evlilik yoluyla gerceklesmistir. Eger dyleyse bu durum “levirat”
adetinin bahse konu dénemdeki mesruiyeti® bakimindan bir sorun arz
etmiyor gibi goriinmektedir. Ancak Aleksandros Iannaios'un hem idareci
hem de bas kohen makamlarinda bulundugu goz 6niine alindiginda ortada
biiyiik bir problem bulunmaktadir. Zira Yahudilerin kutsal kitabinda agikga,
bas kohenin dul bir kadinla evlenmesi yasaklanmistir.* Ancak kisisel iktidar
diisiincesiyle hareket eden Aleksandros Iannaios drneginde goriildiigii gibi
aile tyeleri bir kez daha Yahudi yasalarimi ¢ignemekten ¢ekinmemistir.
Ayrica Hasmonayim Devletinin {igiincii idarecisi konumunda bulunan
Aleksandros lannaiosun kral unvanini kullanmaktan c¢ekinmedigi de
bastirdig: sikkeler {izerinden agik sekilde goriilebilmektedir. Onun dénemine
tarihlenen cift dilli bir kisim sikkelerin 6n yiiziinde Ibranice ve arka yiiziinde

51 Zeitlin, The Rise and Fall, 196 — 170.

52 Jos. Ant. Iud. X111, 12. 1; Tos. Bel. Iud. 1, 4. 1.

53 Eski Ahit, Yasamn Tekrari, 25, 5-6; “Birlikte oturan kardeslerden biri oglu olmadan oliirse,

&lenin dulu aile disindan biriyle evlenmemeli. Olenin kardesi dul kalan kadina gidecek. Onu
kendine es olarak alacak, ona kaymbiraderlik gorevi yapacak. Kadinin doguracag ilk ogul,
olen kardesin adinu siirdiirsiin. Oyle ki, 5lenin ad1 Israil'den silinmesin.”

54 Eski Ahit, Levililer, 21, 13 — 15; “Baskahinin (Bas Kohen) evlenecegi kadin bakire olmali-
dir. Dul, bosanmus, kirletilmis ya da fahise bir kadinla evlenmeyecek. Yalniz kendi halkin-
dan bakire bir kizla evlenebilir. Béylece halkinin arasinda ¢ocuklarina leke siirmemis olur.
Onu kutsal kilan RAB benim.” Ote taraftan Eski Ahit'in bir diger kisminda (Hezekiel 44, 22)
kohenlerin bir baska kohenin dul kalan esiyle evlenebilmesine izin verildigi goriilmektedir.
Aleksandros Iannaios'un burada gegen ifadeyle evliligini mesrulastirmis olmasi ihtimali bu-
lunmaktadir. Ancak kendisinin salt bir kohen degil bas kohen oldugu yeniden vurgulanma-
lidir. Ote taraftan I. Aristobulos'un esi Salome Aleksandra ile Aleksandros Jannaios’un esinin
ayn1 kimse olmadigi, Aleksandros Iannaios’un esinin Salina Aleksandra adl1 baska bir kadin
oldugu ve aralarinda sadece isim benzerligi bulundugunu 6ne siiren bagka goriislerin bulun-
dugunu belirtmek de gerekmektedir. Konu hakkinda detayl bilgi igin bk.; Kenneth Atkinson,
A History of Hasmonean State, Josephus and Beyond (London: Bloomsbury, 2016), 85 — 86.
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ise Grekge kral ifadeleri yer almaktadir.® Goriildiigii {izere Aleksandros
lannaios da bir mesruiyet zemini aramadan kral unvanini kullanmaktan
cekinmemistir. Ote taraftan cift dilli sikkelerin mevcudiyeti ve I. Ioannes
Hyrkanos'tan sonraki idarecilerinin hepsinin bir Helen adi ve bir Yahudi
ad1 benimsemeleri, Helenizm'in artik doniisii olmayan sekilde Hagsmonayim
Hanedanligina niifuz ettigini gdstermesi bakimindan énemlidir.® Bu kisma
kadar sunulan tiim bilgiler Mattathiasin torunlarinin dini kaidelere ve
Yahudi geleneklerine atalar1 kadar sadik kalmadigini gostermektedir. Kald1
ki Aleksandros lannaiosun, yasam tarzi sebebiyle dindar kesim tarafindan
isgal ettigi kutsal makamlara layik olmayan biri olarak goriilmektedir.”
Gelinen noktada agikga goriilmektedir ki, Hasmonayim Hanedanlig: iginde
bulundugu dénemin sartlarina uyum saglayan ve imkanlarindan istifade
ederek gerekliliklerini yerine getiren modern bir yapiya biirtinmiistiir.
Ancak ahali dini gelenekgilikten heniiz hala tam manasiyla siyrilamamustur.
Bir siiredir yasanmakta olan gelismelerin ka¢inilmaz sonucu olarak ahali ile
hanedanlik kars1 karsiya gelmis ve Iosephus’un belirttigine gore yaklasik alt1
y1l siiren ig savas niteliginde bir isyan yaganmustir. Isyan boyunca iktidardan
ayrilmak istemeyen Aleksandros Iannaios ile muhaliflerin miicadelesinde
abartili rakamlara gore yaklasik elli bin kadar Yahudi hayatini kaybetmistir.”®

MO 76 yilinda Aleksandros Iannaios'un &liimiiniin ardindan devletin
basina esi Salome Aleksandra (Selomtzion) (MO 76-67) gecmistir. Bu dénemde
de ana hareket ideolojisi sahislar ©zelinde ailenin iktidarmi korumak
tizerine kuruludur. Zira kaynaklar Aleksandros lannaios'un olmeden
hemen 6nce, artik Hasmonayim idaresinden hosnut olmayan ahali ile esinin
uzlagsmasini saglayacak bir takim taviz dolu tavsiyelerde bulundugunu
rivayet etmektedir.® Aleksandros Iannaiosun MO 76 senesinde &liimiiniin

55 Madden, Coins of the Jews, 85 — 88. Niimismatik deliller, bahse konu idarecilerin kendilerini

dogrudan ifade edis bicimi olarak degerlendirilebileceginden konu iizerinde biiyiik bir 6ne-

me sahiptir. Regev, The Hasmoneans, 13.

56 1. Toannes Hyrkanos'un da déhil olacag sekilde bu dénemden sonra aile iiyeleri Hyrkanos,

Aleksandros, Antigonos ve Aleksandra gibi Helen isimlerini benimsemistir. Ayrica Roma
Devleti'ne gonderilen temsilcilerin isimlerine bakildiginda da benzer bir durumla karsilagil-
maktadir. Zira onlar da Pausanias oglu Lysimakhos, Theodoros oglu Aleksandros gibi Helen
isimlerine sahiptir. Ayrica hanedanlik {iyeleri tarafindan bastirilan sikkelerde her ne kadar
Ibranice isimler kullanilsa da sikkeler iizerinde cogunlukla Seleukos sikkelerinde kullanilan
simgelere yer verildigi goriilmektedir. Konu hakkinda detayli bilgi icin bk.; Regev, The Has-
moneans, 23 — 25.

7 Ottley, A Short History of the Hebrews, 268.

58 Tos. Ant. Iud. XIII, 13. 5; Tos. Bel. [ud. 1, 4. 4.

9 Tos. Ant. Iud. XIII, 15. 5. Tosephus'un Aleksandros Tannaios'un 6liim dosegindeyken yapti-

gin1 iddia ettigi bu konusmaya temkinli yaklasmak gerekmektedir. Oncelikle kabul etmek
gerekir ki bahse konu dénemde Ferisilerin halk nazarinda biiyiik etkiye sahiptir. Ancak bu
etkiye ragmen MO 96 yilinda gerceklesen isyani cikarmak igin sekiz sene bekledikleri de bir
gergektir. Dolayisiyla devlet yonetimi hususunda tasvir edildigi kadar biiyiik bir tehdit arz
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hemen ardindan Salome Aleksandra hizla Hierousalem’e donerek otoritesini
mesru ve hakim kilma faaliyetlerine girismistir. Burada, vefat eden esinin
tavsiyelerine uygun sekilde Ferisileri huzuruna davet etmis ve hem Olen
esinin bedenini hem de devlet islerini onlara teslim ettigini beyan etmistir.
Bu durum {imit edildigi gibi Ferisilerin, Aleksandros lannaios’a duyduklari
Ofkenin hafiflemesinin yolunu a¢mistir.®® Tavizlerle dolu diizenlemelerine
devam eden Salome Aleksandra, Ferisi Onderlerden biri konumunda
bulunan ve muhtemelen kardesi olan Simon ben Seta’y1 danismani olarak
gorevlendirmistir. Ayrica gene donemin iinlii bir Ferisi 6nderi olan Yuda
ben Tabbai, Yahudi meclisinin bagina atanmistir.®! Zikredilenlere ek olarak
Ferisilere takdir ettikleri her icraat: gerceklestirebilme imtiyazi sunulmustur.
Yahudi tebaaya ise Ferisilerin talimatlarina uyulmas: gerektigi bildirilmistir.
Hatta daha 6nce I. Ioannes Hyrkanos™un yiiriirlitkten kaldirmis olugu Ferisi
uygulamalarinin tekrar yiiriirliige girmesi ve uygulanmasi da saglanmstur.
Salome Aleksandra, Ferisilere ihdas ettigi yetkiler sayesinde onlarin destegini
kazanmay1 basarmis ve bu yolla hakimiyetini tesis edebilmistir. Ancak
Ote taraftan belirtmek gerekir ki netice itibariyle kendisi idarede bulunan
bir nesne konumuna gerilemistir. Zira uygulamada esas otoriteye Ferisiler
sahiptir.® Goriildiigii tizere aile iiyeleri kisisel iktidarlarini koruyabilmek ve
hanedanligin bekasinisaglamak adina yetki paylasimi dahil her tiirlii imtiyazi
sunabilir hale gelmistir. Sahsi iktidarini koruma giidiisiiyle hareket etmeye
devam eden Salome Aleksandra, giristigi idari diizenlemeler kapsaminda
biiyiik oglu II. Hyrkanosu bas kohen olarak atamistir.®® Biiyiik erkek evlat
olmast hasebiyle idare tizerinde hakki bulunan II. Hyrkanosun bas kohenlik
makamina atanmas: siyasete miidahale etmesinin oniine gegilmesi gabasi
olarak degerlendirilebilir. Yasca daha kiigiik olan diger oglu II. Aristobulos
ise herhangi bir goreve getirilmemistir.** Onun liderlige uygun kisiligine
ragmen, resmi makamlardan uzak tutularak kontrol altina alinmasz siiphesiz
Salome Aleksandranin sahsi otoritesini saglam bir zemine oturtma ¢abasina
hizmet etmektedir.

I. Ioannes Hyrkanos'un dliimiiniin ardindan aile iyelerinin temel hedef
olarak gordiikleri tek sey kisisel iktidarlaridir ki Salome Aleksandranin
MO 67 yilindaki &liimiiniin ardindan bu durum daha da giin yiiziine

etmemektedirler. Kald1 ki bahsi gecen isyanin bastirilmas: sirasinda yaklasik dokuz bin Ferisi
katledilmis ya da stirgiin edilmistir.
80 Jos. Ant. lud. X111, 16. 1.

61 Rufus Learsi, Isracl: A History of the Jewish People (Cleveland: The World Publishing Com-
pany, 1966), 143.

62 Tos. Ant. Iud. X111, 16. 2; Tos. Bel. Iud.1, 5. 2.
63 Jos. Ant. Iud. XIII, 16. 2.
64 Jos. Bel. Iud. 1,5. 1.
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¢ikacak ve bagimsiz devletin sonunu getiren en biiyiik etkenlerden biri
haline doniigecektir. Zira Salome Aleksandranin ogullar1 II. Hyrkanos ve
II. Aristobulos annelerinin vefatinin ardindan bir iktidar miicadelesine
girismigtir. Salome Aleksandramin &liimiiyle devletin basmma MO 67
yilinda II. Hyrkanos ge¢mis ancak kardesi II. Aristobulos bu durumu
kabullenemeyerek miicadeleye baslamis ve birka¢ ay gibi kisa bir siirede
agabeyini maglup etmeyi basararak ayni yil idareyi ele gecirmistir. Devrik
hiikiimdar II. Hyrkanos, mevcut durum karsisinda hakimiyetini tesis
edebilmek amaciyla girisimlerde bulunmustur. Oldukga uzun soluklu olan
bu miicadelelerin devam ettigi sirada Roma Devleti fiili olarak bolgeye erismis
ve taraflar arasindaki taht miicadelesine miidahil olmustur. Kardeglerin
taht miicadeleleriyle gecen bu donemde kisisel iktidar ideolojisiyle hareket
edildiginin en biiyiik gostergesi, Roma Devleti'nin bolgede faaliyet gosteren
temsilcisi Gnaeus Pompeius’a génderilen heyetlerdir. Taraflar MO 64 yilinda
Gnaeus Pompeius ki1 gecirmek {izere Suriye’de konuslandiginda kendisine
ilk heyetlerini gondermistir. Elbette heyetlerin amaci bolge geleceginde rol
sahibi olabilmektir.®® Gnaeus Pompeius kardeslerin kisisel iktidari adina
hareket eden builk heyetleri dinledikten sonrabir karara varmadan toplantiy1
dagitmis ve heyetlere sonraki baharda Damaskos’ta bulusmak {izere bir
randevu vermistir. MO 63 yilt baharinda Damaskos’ta gesitli bolgelerden
gelen elgileri kabul eden Gnaeus Pompeius huzuruna bu defa Yahudiye
taht: icin miicadele eden kardesler bizzat ¢ikmistir.” Gnaeus Pompeiusun
huzuruna ilk ¢ikan II. Aristobulos, agabeyinin devleti idare edememesi
sebebiyle yonetime el koydugunu beyan etmistir. II. Hyrkanos ise biiyiik
kardes olmas1 sebebiyle tahtin kendi hakki oldugu ve II. Aristobulos'un
bu hakkini gasp ettigi yoniinde ifadelere basvurmustur.®® Kardeglerin bu
iddialardabulunarak sahsi hakimiyetlerini tesis etme ¢cabasinda oldugu sirada
Damaskos’a Yahudiye’den gelen iiglincii bir heyet ulasmistir. Bu kimseler
hem II. Hyrkanos’a hem de II. Aristobulos’a karsi ¢ikmakta ve ayrica mevcut
monarsi benzeri idari sistemi de reddetmektedir. Onlar idari anlamda, kadim
atalarindan gelen sekilde yani Tanrimin ibadetlerini yiiriiten kohenlerin
idaresinde olmay1 talep etmektedirler.”” Goriiniise gore kardeslerin uzun
stireli kisisel iktidar miicadelesi, Yahudiye ahalisinin tepkisini ¢ekmistir ve
bu sebeple artik Hasmonayim Hanedanliginin mesruiyeti kabul edilmek

85 Nadav Sharon, Judea under Roman Domination, the first Generation of Statelessness and its Legacy

(Atlanta: SBL Press, 2017), 65.

66 Smallwood, The Jews under Roman Rule, 22.

67 Nadav Sharon, Judea under Roman Domination, 66.

68 Jos. Ant. Tud. XIV, 3. 2.

69 7. Alberto Soggin, An Introduction to The History of Israel and Judah (London: SCM Press, 1999),
351 - 352; Judah Goldin, “The Period of the Talmud”, The Jews, Their History, ed. Louis Fin-
kelstein, (New York: Shocken Books, 1970), 126.
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istenmemektedir. Gnaeus Pompeius, elgileriniddialarini ve taleplerininezaket
cercevesinde gerceklesen goriismede dinledikten sonra kararini ¢ikacagi
seferin doniisiinde yani sonraki baharda agiklayacagini sdylemistir. Bu
siire icerisinde taraflara Yahudiye’de huzuru bozmamalarini tembihleyerek
toplantiy1 dagitmis ve bolgeden ayrilmistir.”® Sonrasinda ise gelisen hadiseler
ve Romanin bolge politikasi dogrultusunda Gnaeus Pompeius Yahudiye'yi
fethederek MO 63 yilinda Romanin Suriye Eyaletine (Provincia Syria)
baglamistir.” Bu hadiseyle kardesler aras1 miicadele sona ermistir. Zira artik
ortada ugruna miicadele edilebilecek bir devlet bulunmamaktadir.

Sonug

Hasmonayim ailesinin faaliyetleri ve siyasi tarihinden ziyade ideolojisi ve
mesruiyet dayanaklari tizerinde durmaya galistigimiz bu ¢alisma neticesinde
ailenin tarih sahnesine ¢ikisindan, Roma tahakkiimii altina girdigi déneme
kadar cesitli ideolojileri benimsedigi ve farkli mesruiyet dayanaklarina
sahip oldugu goriilmiistiir. Ailenin 6nderlik ettigi hareket, baslangi¢ noktas:
itibariyle hem ideolojik giidii hem de mesruiyet noktas: bakimindan dini
temellere sahiptir. Ozellikle Ioudas Makkabaios doneminde dini hedeflere
ulagilmasiyla hareket bu yoniinii elbette tamamen kaybetmemistir. Ancak
bu durumdan siyrilarak politik hedeflere sahip olan milli bir hareket haline
gelmeye de baslamistir. Seleukos devleti otoriteleri tarafindan Ionathan
Apphous'un bas kohen atanmasindan sonra politik hedefler daha belirgin
hale gelmis ve ailenin mesruiyet noktasi radikal sekilde degismistir. Zira artik
mesruiyet kaynagi Mattathiasin isyan ettigi Seleukos idarecileridir. Simon
Thassi doneminde Yahudi meclisinin aldig1 kararla mesruiyet kaynag: tekrar
Yahudi i¢ miiesseselerine dayandirilsa da politik ideoloji stirdiirtilmiistiir.
Simon Thassinin kendisi nezdinde ailesini Yahudi atalarin mirasgisi olarak
gormesi bu durum en 6nemli gostergelerinden biridir. I. Hyrkanos ile birlikte
politik hedeflere ulasilmasinin ardindansa ailenin ideolojisi tekrar degisim
gecirerek ne pahasina olursa olsun hanedanligin bekasi anlayisi tizerine
kurulmustur. Mesruiyet ise artik bireysel giice, bireysel tavizlere ve bireysel
girisimlere dayandirilmaya baslanmistir. Aile {iyelerinin ozellikle son
donemde kisisel iktidarlarini koruma veya tesis etme gayesi tagimalari belirli
bir veraset sisteminin bulunmamasiyla alakali olmalidir.

Ailenin sahip oldugu ideoloji ve megruiyet zemini {izerindeki degisiklikler
bolgede cereyan eden politik gelismelerle ilgili gériinmektedir. Zira goriiniise
gore Seleukos Devletinin i¢inde bulundugu gii¢ durum ve bu gii¢ durumla
ilgilenebilmek icin aileye taninmak zorunda kalinan imtiyazlar, hareketin
degisim noktalar {izerinde oldukga nemlidir. Oyle ki, dini temelli isyankar

70 Tos. Ant. Iud. XIV, 3. 3.
71 Stern, “The Period of the Second Temple”, 222 —223.
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bir grup olarak giktiklar1 yolda edindikleri bagarilar, onlar1 daha fazlasini
elde etmek igin hareket etmeye yoneltmis olabilir. Ozellikle Mattathias'in
oliimiiniin ardindan ailenin politik hedeflerini dini ve gelenekgi 6gelerden
istifade ederek mesru bir zemine oturtma ¢abasi dikkatlerden kagmamaktadir.
Ote taraftan bu dogrultuda degismeye baslayan ideoloji ve mesruiyet zemini
ile dogru orantili olacak sekilde halk destegini kaybettikleri ve nihayetinde
halki kargilarina aldiklari da goriilmektedir. Bu durumun ana sebepleri
arasinda hedefleri ugruna dini 6geleri kullanmaktan ve hatta ihlal etmekten
cekinmemeleri bulunmaktadir. Ozellikle 1. Hyrkanos dénemine kadar
aileye mesruiyet kazandirma amacina hizmet eden ve oldukga kullanish
olan ideoloji bu tarihten itibaren belirtilen 6zelligini yitirmis ve aile ile ahali
arasinda bir ¢atisma unsuru haline gelmistir. Nihayetinde baslangi¢ noktast
itibariyle Yahudiligi muhafaza etme ve hem pagan hem de Helen karsitlig:
ilkelerine dayanan isyan hareketinin sonucunda olusan siyasi yapi, iginde
bulunulan dénemin sartlarinin da etkisiyle agik sekilde Helenlesmis ve bazi
yonleriyle Yahudiligi ihlal eden bir hale gelmistir.
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