Arastirma Makalesi

Research Article s oie
~—J sO lem
ISSN 2548-0502 \j \y 2022; 7(1): 157-180

FITL.OLOJI DERGISI

Latife Tekin'in Manves City ve Siiriiklenme
Romanlarinda Yoksulluk Halleri: Isci Deneyimi,
Siiriiklenen Ozneler, Direnis ve Umut
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Oz

Bu calismada Latife Tekin’in 2018 yilinda kaleme aldigr Manves City ve Siiriiklenme adli
romanlarindaki yoksulluk temsili ele alinmaktadir. Kurgusal agidan da birbirine dokunan soz
konusu romanlarm, 2000’li yillarin giincel Tiirk edebiyatinda, gec kapitalizmin toplumsal ve
ekonomik sonuglariin, neoliberalizmin farkl yiizlerinin ve kiiresel kiiltiiriin meydana getirdigi
kimi geligkilerin izlerini siirebilmeyi saglayacak verimli edebi kaynaklar oldugu diistiniilmektedir
Calismanin temel hedefi, ilgili toplumsal ve kiiltiirel siirecin edebi metinlerdeki goriiniimlerinden
yola ¢ikarak, metinlerdeki yoksulluk temsilinin tarihsel varolusunu, yoksullarin ve isgilerin 6zne
olma hallerini, hegemonik ve karsi hegemonik tutumlarini agiga c¢ikarmaktir. Bu cercevede
romanlar metinsel bir analize tabi tutulmaktadir. ki romanda da yoksulluk, mekansal bir yersiz
yurtsuzlasma hali ile diistinsel bir kok salamama, yonstizlilk ve tahayyilsiizliik durumuyla ig
icedir. Bu yonsiizliik dogadan uzaklasma haliyle de dolayimlanir. Romanlardaki yoksulluk
gortintimleri, kapitalist somdiirii iligkilerinin git gide gaddarlastigi bir donemde, bir sessizlesme,
dilsizlesme, mekaniklesme siireciyle iligkisel bir biitiinliik olarak da kendisini agiga vurmaktadir.
Yoksulluga kars1 c¢ikabilmenin, yabancilasmay1 azaltmanin yolu, hatirlamanin giictinden, dile,
soze sahip ¢ikmaktan ve dayanismadan gegecektir.

Anahtar sozciikler: edebiyat sosyolojisi, Latife Tekin, yoksulluk, neoliberalizm, direnis, s6z

ASPECTS OF POVERTY IN LATIFE TEKIN'S NOVELS MANVES CITY AND
SURUKLENME: WORKER EXPERIENCE, DRIFTING SUBJECTS, RESISTANCE AND HOPE

Abstract

In this study, there representation of poverty in Latife Tekin's novels Manves City and
Stiriiklenme written in 2018 is discussed. It is thought that these novels, which also touch each other
in terms of fiction, are productive literary resources that will enable us to trace the social and
economic consequences of late capitalism, the different faces of neoliberalism and some
contradictions created by global culture in contemporary Turkish literature of the 2000s. In this
sense, the novels that are discussed in the context of the sociology of literature are subjected to a
textual analysis. The main aim of the study is to reveal the historical existence of there

representation of poverty in the texts, the state of being the subject of the poor and the workers,
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their hegemonic and hegemonic attitudes, based on the appearances of the relevant social and
cultural process in literary texts. In both novels, poverty is intertwined with a state of spatial
deterritorialization and an intellectual rootlessness, directionlessness and lack of imagination. This
directionlessness is also associated with the state of being away from nature. The appearances of
poverty in the novels also reveal themselves as a relational integrity with a process of silence,
muteness, and mechanization at a time when the capitalist exploitation relations are getting more
and more brutal. The way to reduce alienation and to be able to oppose poverty will pass through
the power of remembering, protecting the language and the word, and solidarity.

Keywords: literary sociology, Latife Tekin, poverty, neoliberalism, resistance, word

GIRIS

debiyatin toplum ile olan diyalektik bag1 diistintildiigiinde, yoksulluk temasimnin;

yapt ve Ozne, evrensel ve yerel, tikel ve tiimel bilesenler arasindaki iliskileri

degerlendirmeye olanak taniyan, kavramsal ve analitik olarak kullanigh bir yam
vardir. Yoksulluk kapitalizme igkin belirli tahakkiim, somiirii ve esitsizlik iligkileri igerisinden ve
oznellikle dolayimli bir yap1 olarak kavrandiginda, bu kavramsal yon, sadece en sistemik ve
evrensel oOtekilik konumlarindan biri olarak yoksulluktan bahsetmeyi degil; yoksullarin -isciler,
igsizler, calisan yoksullar, iiretim siirecinden dislananlar, kadinlar- 6znelesme pratiklerindeki
sembolik, kiiltiirel ve psisik yonii gormeyi miimkiin kilabilecek bir potansiyel de
barindirmaktadir.

Cuinkii “yoksul 6zneler, bizzat bu esitsizlesme iliskisini deneyimleyerek, sembolik evrende
onu anlamlandirarak ve bu esitsizlesme iliskisinin temeli olan fazla/eksige iliskin arzular {ireterek
Oznelesirler” (Yilmaz, 2011, s. 145). Latife Tekin ve eserleri soz konusu oldugunda, yoksulluk
sadece ekonomik-sosyolojik bir problem ya da 6znelesme siireglerine ickin fenomenolojik deneyim
ekseninde degil, bir dil-iktidar iligskisi baglaminda da ele alinmaktadir. Bu anlamda 6zne, yapz,
eylem ve dil arasindaki biitiinsel ve diyalektik iligkileri edebiyat araciligiyla anlamay1 miimkiin
kilacak estetik, tarihsel ve politik bir imkan, Tekin’ in yapitlarinda gesitli bigim ve igeriklerle yer
edinir.

Yoksulluk temasi, edebiyatta farkli bicim ve igeriklerle, farkli diinya gortislerinin, bakislarin
siizgecinden gecerek cesit gesit renklere biirtinmekte, kendisini kimi zaman bir kahramanlik,
sebatkarlik hikayesi; kimi zaman bir toplumsal sorun, vicdani, ahlaki ya da patetik bir deger ya da
giindelik hayat igerisinde bir siradanlik olarak gosterebilmektedir. Ote yandan edebiyatta

yoksullar hakkinda ya da “adma” konusmak onu pedagojik bir nesneye doniistiirmek,' fazla

1 Belirli 6zneleri pedagojik nesneye doniistiirmek ifadesi, P. Freire’den yola ¢ikarak kullanmustir. Freire, Ezilenlerin
Pedagojisi'nde diinyay1 doniistiirmek igin kullanilan s6zlerin digerlerinin “s6ziinii gasp ederek” degil (1995, s. 67) “ “A’
tarafindan ‘B’ igin veya ‘A’ tarafindan ‘B’ iizerinden degil, aksine ‘A’ tarafindan ‘B’ ile” , yani her iki tarafi da etkileyen
bir siirecte cereyan etmesi gerektigini soyler (1995, s. 74). Buna gore diinyaya sozler araciligiyla agilmak, Stekini -
ornegin Tekin ve eserleri sz konusu oldugunda yoksullari- doktrine ederek nesnelestirmek degil, asil degisim
nesnesinin gerceklik oldugunu kavramaktir (s. 1995: 73). Z. Bauman da benzer sekilde “6teki’ne yonelik bir
sorumluluk ahlakinin sadece “6teki” i¢in degil “6teki” ile de hareket etmeyi miimkiin kilacak bir egilim, bir denge
tasimasi gerektigini ifade etmektedir (2000). Boylesi bir cagri, “6teki” icin yapilacak sdze, eyleme, sanata; onu nesneler
diinyasinda, “kurtarilacak”, “aydinlatilacak” ya da yasami “yansitilacak” bir varlik olarak ele almanin nesnelestirici
yanina kars1 uyanik olmaya da bir davettir.
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dramatize ve romantize etmek ya da elitist bir tavra saplanmak anlamina gelebilmekte; bunun
yaninda tarihsiz, soyut ve statik bir yoksulluk kavrayisi ve popiilist bir yonseme de varliginm
siirdiirebilmektedir. Bu tavirlara, edebiyati belirli bir ideolojinin, politikanin (elestirel de olabilir)
yansimasi olarak gorebilen, estetik kaygilardan uzak, aragsalci bir tutum da eklemlenebilmektedir.
Bu anlamda bir yandan edebiyata radikal-politik bir islev yiikleyip diger yandan edebi bir
duyarlilik, dil ve anlati bigimi kurabilmek her zaman kolayca insa edilebilecek bir denge
olmamaktadir.

2009 yilindan, dokuz yil aradan

sonra kaleme aldig1 Manves City (2018)
ve Siiriiklenme (2018) adli romanlarinda |
Latife Tekin’in yukarida sozii edilen
edebi incelik ve toplumsallik arasindaki
dengeyi  incelikli ~ bir  bigimde
kurabilmeye calistig1 sOylenebilir. S6z
konusu romanlarda yazar, maddi ve

nesnel kosullarin tahribatini; somirii,

baski ve yoksullugun derinlesmesini; Latife Tekin

umutla umutsuzluk arasindaki i¢ ige gegisler diizleminde, distopik ve titopik olanin birbirine
eklemlenisi gercevesinde, 6znelerin derin bir yabancilasma, parcalanma ve siiriiklenme hallerini
de agiga vurarak islemektedir. Manves City’de yoksulluk, neoliberal piyasa kosullarinda git gide
glivencesizlesen isgilerin emek siireglerindeki artan yabancilagsma, somdiirii ve rekabet iligkileri
tizerinden daha politik bir bakisla islenirken, Siiriiklenme’de bu bakis felsefi ve varolussal bir yone
cevrilmekte, yoksulluk kiiresellesmenin yarattig1 toplumsal, kisisel ve wvarolussal cgeliskiler
igerisinde stiriiklenen gengler {izerinden derinlestirilmektedir.

Latife Tekin’in 2018 yilinda es zamanli yayimladig: iki romani yazarin deyisiyle birbirine
“ayna” olan romanlardir.? Tekin'in yoksulluk ve “siiriiklenme” arasindaki iligkiyi, iki romani
birbirine ayna ederek de kurmaya calistig1 iddia edilebilir. N. Giirbilek, BerciKristin (1988)
romaninda anlatiy1 “yabanci bir kiiltiiriin atiklarindan, naylondan, plastikten olusmus, kendisi de
plastiklesmis bir dilin hikdyesi” olarak ele almaktaydi (2014, s. 44). Anlat1 ve dil yapisi ile gergeklik
arasinda kurulan bu ifadeden yolan cikarak Siiriiklenme’de stiriiklenen ve yersiz yurtsuzlagmais,
kesintili ve tedirgin bir dilin, Manves City’de ise yasam diinyalarinin pargalanisi, seylesmesini ve
toplumsal-iktisadi degisimin soguklugunu yansitacak, daha yalin ama soguk bir dilin hakim
oldugu soylenebilir. Bu anlamda anlatim yapis: ile yoksulluk deneyiminin i¢ ice gectigi iddia
edilebilir.

Iki roman hem kurgusal (Siiriiklenme'nin sonuna dogru) hem de felsefi ve kiiltiirel olarak
birbirine temas eden metinlerdir. Romanlar es zamanli okundugunda paradokslarin siddetlendigi
mevcut sosyo-ekonomik siirecte, tarihsel rekabetin ve gii¢ esitsizliklerinin parcalanmighgini ve
“cevre” ile “merkezin” birbiriyle karsilasma zemininin sadece ikili karsitliklar {izerinden

kurulamayacagimi dolayisiyla s6z konusu iliskinin yeni bir karmasa diizeyi edindigini de

2Bkz https:/lwww.gazeteduvar.com.tr/kitap/2018/11/15/latife-tekin-kotulugun-gorunur-hale-gelmesi-bertaraf-etmek-icin-bir-firsat/
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gostermektedir. Ele alinan romanlar, kiiresel kapitalizmde “cevre” ve “merkez” in arasindaki
asimetrik gii¢ iligkilerinin devam ettigini ancak karsilikli hareketlerle birbirinin yerini
degistirebilen ya da istikrarini bozan akis halindeki iligkilerin de (Braidotti 2017, s. 15-19)
devamliligini gostermekte; 6te yandan karsi hegemonik tutumlarin izlerini takip etmek agisindan
da anlaml tarihsel niiveler sunmaktadir. Bati dig1 cografyalari, kirsal kiiltiirii de “bir hareket ve
kargsilasma yerlerine” (Canclini’denakt. Tomlinson, 2004, s. 189-9), siiriiklenis mekanlarina
doniistiirebilen tarihsel moment, ele alman romanlarin diyalektik imgelerinde kendisini agiga
vurmaktadir.

Bu calismanin temel hedefi romanlardaki yoksulluk deneyimini, yoksullarin hegemonik ve
kars1 hegemonik tutumlarimi agiga c¢ikarmak, yoksullugun yapisal ve Oznel yiizlerinin izini
stirmek, bunu yapmaya calisirken sosyo-kiiltiirel ve ekonomik bir baglam etrafinda s6z konusu
temsilleri incelemektir. Bu noktada ¢alismada yoksullugun hangi kavramsal hat igerisinde
sorunsallastirildigini ortaya koymak yerinde olacaktir. Genel gecer, biitiinliiklii bir yoksulluk
tanimina ulasmak epey zordur. Yoksulluk yerel, kiiresel, kentsel, kirsal etnik, cinsel boyutlariyla
kendisini ortaya koyan, bu kategoriler etrafinda tartisilan, devasa literatiire sahip bir alandir. Bu
calismada s6z konusu literatiiriin kavram, tanim ve araglarmi tiim yonleri ile ortaya koymak,
¢alismanin simirliliklar: ve odagr agisindan pek miimkiin degildir.

Yoksulluk galismalari ile ilgili literatiirde, mutlak yoksulluk, goreli yoksulluk gibi tiiketim
ve maddi olanaklara erisim agisindan yoksullugu tanimlayan ana akim yaklasimlarin yaninda,
yoksullugu “yoksullarin kendi sesleri” aracilifiyla, “6znel yoksulluk” kavrami etrafinda ele alan
calismalar (Senses, 2013, s. 61-113); yoksullugu kisisel bir sorumluluk, tembellik, ahlaki zayiflik
baglaminda degerlendiren bireysel; yoksullugun sebebini madun Oznelerde arayan neoliberal;
yoksullugu toplumsal yasam igin “zorunlu” ve “dogal” olarak goren muhafazakar ya da
modernlesme kuramlar1 baglaminda kent yasamina uyum saglayamamanin yarattig1 patolojik bir
olgu olarak ele alan goriisler (Giil ve Giil, 2008); kapitalizm ve yoksulluk arasindaki iligkiyi
tarihsel bir siirecte ele alan calismalar (Bugra, 2009, s. 23-82; Ozugurlu, 2002) seklinde genis bir
spektrumda, farkli kavramsal ve metodolojik 6n kabuller etrafinda seyretmektedir.

Bu calismada kapitalist somiirii iliskileri ve smifli toplum yapilarindan bagimsiz bir
yoksulluk kavrayisinin, giiniimiiz yoksullugunun kapitalizme ickin yapisin1 anlamakta yetersiz
kalacag1 6n kabuliiyle hareket edilmektedir. Yoksullugu kapitalizmin hem geregi hem de sonucu
olarak goren bdyle bir yaklasim, onu miilksiizlesme, emegin metalasmasi, yabancilasma gibi
yapisal siiregler araciligi ile ele alir. Bu kavrayis, yoksullugu marjda olmanin, dislanmanin
ekonomi politik temeline yaslar ve onu “bigare toplumsallik” olarak goren popiilist anlayis: alt
eder (Ozugurlu, 2002, s. 178-9). Bdylece sdz konusu kavrayis, salt bir bigimde “yoksullugu
kiiltiirellestirmek”ten uzaklasir ve onu “kapitalist aksiyomatigin ‘kurucu bir disarisi” olarak”,
yoksul 6znelerin igerisinde yasadigi, onunla miicadele ettigi ve anlamlandirdig “toplumsal bir
durum” olarak goriir (Erdogan, 2002a, s. 10).

Boyle bir yoksulluk kavrayisi, yoksullugu bir “durum” degil, bir “siire¢” olarak da ele aldig1
icin kendi igcinde kapali, duragan ve evrensel bir yoksulluk tanimi yerine kapitalizmin 6zgiil

tarihselligi icerisinde ortaya c¢ikan, her kapitalist momentin yaratti$1 dinamik, somut ve baglamsal
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yoksulluk durumlarina odaklamir (Ozugurlu, 2002, s. 184-5). Bu yaklasim D. Harvey’in ifadesi ile
yoksullugu estetize etmemeyi, toplumsal ve politik ufkumuzun disarisina atmamay:r da
saglayacaktir. Aksi durumda “geriye yalnizca insanlik durumunun o6tekiligi, yabancilasmanin,
olumsalligin pasif bir tasviri kalir. Yoksulluk ve evsiz barksizlik estetik haz duygusunu tatmin igin
sunulduklarinda, etik gercekten de estetik tarafindan bogulur” (1997, s. 371). Bu cergevede
yoksullugun estetize edilecek bir mesele degil politize edilecek toplumsal bir sorun oldugu
sOylenebilir. Yoksulluk bagimlilik ve tahakkiim iligkileri olmadan anlasilacak bir siire¢ olmadig1
gibi, bu siire¢ maddi olanin yaninda bireyin tinsel diinyasini da kusatur.

Bu cercevede edebiyat ve yoksulluk iizerine odaklanan bir ¢alisma agisindan edebiyat
sosyolojisinin kavramsal perspektifi yol gosterici olabilir. Buna gore edebiyat sadece tekil
deneyimleri degil, o deneyimi sekillendiren toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik izdiisiimleri, tikel ve
tiimel arasindaki diyalektik bagi gorebilmeyi de miimkiin kilar. Oznel ve nesnel olanin ig ige
gectigi edebl metinler toplumbilimsel bir kavrayis i¢in anlamli olabilecek bir dizi ayrinti ile
doludur (Lowenthal, 2017, s. 9-10). Sanatsal imgeler araciligiyla bireyin diisiince ve duygularini,
bunlarin toplumsal anlamlarini da kusanan edebiyat, bu anlamda sadece toplumun neye
benzedigini degil, bireyin arzu, umut ya da hayal kirikliklarini, toplum igindeki konumunu da
aydinlatir. Dolayisiyla edebiyat eserleri toplumsal anlam, imge ve kimlik bigimlerini anlamada
onemli kaynaklar haline gelirken bireysel yasamin en mahrem alanlarina sizmis toplumsalligin da
izlerini sunar (2017, s. 12-14 ve 212).

Edebiyatin sosyolojik analizi, edebiyat metnini glincelin goriiniir kilindig: bir kaynak olarak
ele almay1 kolaylastirir ancak metnin sanatsal, estetik yoniinii degerlendirmeyi saglayacak edebi
bir elestirinin derinligini iceremeyebilir (Moran, 2003, s. 85). Bu ¢alismada ele alinan s6z konusu
romanlar, salt toplumbilimsel bir nesne olarak goriilmemektedir. Lowenthal'in ifade ettigi gibi
edebiyat1 toplumsal olani edilgen bir bicimde yansitan, kaydeden bir alan olarak diisiinmemek
gerekir. Imgeler bakigin, yorumun dolayimindan gegerek “nesnelligin” tesine uzanir (2017, s. 13).
Bu anlamda edebiyat ile toplum arasindaki o etkilesimli iliski, tipki dil ile toplumsal gerceklik
arasindaki iliskide oldugu gibi (Noble, 2012, s. 33) edebiyatin sanatsal dogasini daraltan ve onu
aragsallastiran bir bakisin 6tesinde ele alinmalidir. Boylece edebiyatin toplumsal yar iletisimsel
bir zemine de oturmus olmaktadir (Alver, 2012, s. 13-14).

Bu baglamda c¢alismada edebi metinleri gergekligin salt yansimasi olarak ele almadan,
gercekligin dil ve metin igerisinde kuruldugunu ancak tarihsel, toplumsal ve ekonomik olani
okumay1 miimkiin kilacak dolayimlanmis igerikler oldugunu kabuliinden yola ¢ikilmakta, s6z
konusu romanlar metinsel bir analize tabi tutulmaktadir. Bu gercevede John Storey’in Popiiler
Kiiltiir Caligmalari: Kuram ve Metotlar (2000) adli ¢alismasinda popiiler kitaplari ¢oziimlemek
amaciyla gelistirdigi “Ideoloji ve Semptomatik Okuma” ydnteminden yararlanilmustir.

Storey, ¢alismasinda 1ngiliz Kiltiirel Calismalar ekoliinden hareket etmekte; dilin, kiiltlirin
ve ideolojinin popiiler metinler baglaminda incelenmesinde yapisalci dilbilim ve gostergebilimin
sagladig1 acilimlardan faydalanmaktadir. Buna gore metin analizinin sorunsali metni materyal
olarak meydana getiren, carpisan ve rekabet halindeki sdylemlerin igerigini diizenleyen ideolojik

yapilar1 agiga ¢ikarmak olmalidir. Bir metnin sorunsali neyi igerip disladig1 kadar konjonktiirel
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zeminle de ilgilidir. Elestirel yaklagimin gorevi, bu sorunsali agiga ¢ikarabilmek igin metnin
yapisini ¢ozlimlemek, 6te yandan metnin tarihsel kosullarla iliskisini ortaya koyabilmektir (2000, s.
41-42). Ancak metnin sadece “0zbilgisini” agiklamak metni ¢bziimlemeye yetmemekte “metnin
yeni bilgisini iiretmek” de gerekmektedir (2000, s. 43). Bir metni ¢oziimleyebilmek i¢in metnin ne
sOylemeye mecbur birakildigina da yonelmek gerekir. Storey’e gore Althusserci yaklagim ile
“metnin bilingalt1” olarak tanimlanabilecek bu nokta, metnin varolusunun ideolojik ve tarihsel
sartlarin1 da ortaya gikarmus olur (2000, s. 44).

Omer Tiirkeg'in ifade ettigi gibi maddi kiiltiiriin, yoksulluk ve zenginligin roman sanatinda
yer aligi sadece bir yansitma meselesinin 6tesine gecmektedir. Ote yandan yoksulluk ve zenginlik
smif savasiminin bir tasiyicist olarak ya da ahlaki ve diisiinsel bir metafor olarak diger biitiin edebi
tirlerden daha ¢ok romanda ifadesini bulmaktadir. Nitekim roman tiirtintin ilk triinlerinde -
ornegin modern romanin baslangici sayilan Robinson Crusoe- smifsal farkliliklarin, burjuva bireyi
ve onun pragmatik ahlakinin erken bir sunumu goriiliir (2001, s. 132-3). 3

Giliniimiiz romaninda ise yoksulluk imgelerinin azalisi, alt simiflarin edebiyattaki goreli
yoklugu, yoksullarin toplumsal rolleri ve toplumsal iligkiler igerisindeki dislanmis konumlar: da
(Lowenthal, 2017, s. 11) g6z oniinde bulunduruldugunda, Tekin'in, son iki roman sadece edebi

acidan degil, politik ve kiiltiirel agidan da &nemli bir miidahale olarak goriilebilir. Ustelik iki

3 Tiirk Edebiyatindaki yoksulluk temsillerinin hangi tiir ve yillar arasinda karsimiza ¢iktigia dair kisa bir tarihsel
degerlendirme, Latife Tekin'in yoksullugu sorunsallastirma bi¢imini daha iyi anlamay1 kolaylastirabilir. Omer
Tiirkes'e gore yoksullarin romana “yoksulluklar: ile” dahil oluslar1 19. yiizyil romanlar: ile baglar. Bu dénemin
romanlarinda -0rnegin Balzac, Stendhal, Flaubert’in romanlari- kapitalistlesme siirecinin iirettigi yasam tarzlari,
modern sinifsalliklar, anlati igerisindeki mekanlarda, esyalarda ve toplumsal iligkilerde iz diigiimler kurar (2001, s.
133). Yerel diizlemde ele alindiginda ise Osmanli dénemi romanlarinin ilk drneklerinde genellikle “zenginlik” ve
“yoksulluk” sifat olmanin 6tesinde pek bir anlam tasimamaktadir, bu yonleriyle toplumsal ve ekonomik bir kavrayisin
disindadir. Dogu ve Bat1 karsithigini simgelestirecek iyilik ve kotiiliik dikotomisi, kendisini zenginlik ve yoksulluk
karsithigiyla ifade edebilmektedir donemin romanlarinda. Tiirkes'in aktardigina gore ilk kez yoksullugun maddi
olgiitleri Ahmet Mithat'in Felatun Bey ve Rakim Efendi romaninda goriilmekte, Osmanli donemi romaninda sefalet ve
yoksullugun yapisal bir sorun olarak ele alinmasi ise II. Mesrutiyet donemi ile baslamaktadir. Ancak bu dénemin
romanlarinda zenginligin kokeni devlet olanaklarina sahip olma durumu ile ele alinmakta, s6z konusu iktidar
olanaklarinin toplumu “yozlastiric1” etkileri de islenmektedir. Yoksulluk goriintimleri, dénemin romanlarina savaslar
ve vergilerle beli biikiilmiis sefil bir halk temsili iginde ya da giindelik isler (temizlik, bohgacilik) {izerinden
sergilenmektedir. Bu anlamda yoksulluk ve zenginlik karsithig1 heniiz kent icerisindeki bir yarilmanin ifadesi olarak
yer almamaktadir (2001, s. 136-7).

Cumbhuriyet doéneminin ilk dénemlerinde de -6rnegin Peyami Safa romanlari- yoksulluk ve zenginlik temasi,
Osmanli’dan kalma miras ile dikotomik gerceveler esliginde islenebilmektedir. Yoksulluk-geleneksellik-Dogululuk,
zenginlik-asrilik-Batililik gibi karsitliklar ile romanda islenen yoksulluk, toplumsal ya da sinifsal farkliliklardan ¢ok bir
Dogu-Bat1 karsitligr cercevesinde ele alinabilmektedir (2001, s. 141-2). Cumhuriyet’in ilk yillarinda popiiler romanlarin
disinda zenginlik ve yoksulluk karsithigini toplumculuk igerisinden, edebi ve politik bir egilimle ele alan yazarlar da -
ornegin Hiiseyin Rahmi- vardir. Cumhuriyet ideallerine bagh yazarlar tarafindan da yoksulluk miicadele edilmesi
gereken bir olgu olarak ele alinir ve bu egilim “fedakar aydin” mitinin yansimalari ile i¢ ige geger (2001, s. 141-3).

Tiirkes’e gore Tiirk edebiyatinda yoksulluk temasi, tiim “giplaklig1” ile 1930'lu yillardan sonra “toplumcu” yazarlar
tarafindan dile getirilmistir (2001, s. 141-143). 1960’1 yillara kadarki “toplumcu” romanlarda yoksulluk ve zenginlik
karsitlig1 genellikle “koy roman1” akimi igerisinde ele alinmis, 6nceki donemin “kotiiliik-iyilik” dikotomisi yerini ezen-
ezilen kargitligina birakmustir. (2001, s. 143-144). Tiirk romaninda toplumsal gerceklik ve yoksulluk iliskisinden s6z
edildiginde Orhan Kemal'in epey Onemli bir yeri vardir. Yoksul insanlarin, alt simiflarin ezilme, hayatta kalma
bicimlerine, umut ve 6fkelerine emegin somiiriilmesi iizerinden ve bir “fakir edebiyati’na saplanmadan egilir Orhan
Kemal (Tiirkes, 2001, s. 144). Tirkiye’de 1960'tan 1980’lere kadar gegen siirede ise “yoksullugun ve solculugun
simgesi” olarak 6zellikle gecekondular farkli anlati yapilar: ve igeriklerle romandaki yerini almistir (2001, s. 147).
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roman es zamanli okundugunda, kapitalizmin tiim o yerinden edici aksiyomunun sadece mekan
ya da doga iizerinden degil, 6zne iizerinde de nasil yikici sonuglara yol actifi daha agik

goziikmektedir.

LATIFE TEKIN ROMANLARINDA iLiSKIiSEL BiR BUTUNLUK OLARAK YOKSULLUK
ISARETLERI

T. Ural’a gore 80’lerden sonra edebiyatta yoksulluk temas: git gide siliklesmeye baslar. Bu
donemde yoksulluktan sz etmek, “fakirlik edebiyat1” yapmak, “sanat toplum i¢indir” anlayisiyla
edebi hassasiyet ve derinliklerden uzaklasmak anlamina gelebilmektedir. Yoksullarin sesini
duyabilecegimiz roman sayisinin epey azalisi politik ve ekonomik degisim siirecleriyle de
anlagilabilecek bir durumdur. Bu siiregte yoksulluk ancak bir golge, bir dekor olarak edebiyata
dahil edilebilmektedir (2018). O. Tiirkes de 1980 sonrasi s6z konusu durumu bir kiiltiirel boliinme
siireci olarak ele alir. 12 Eyliil darbesi ile yasanan kiiltiirel, toplumsal, siyasal boliinme siirecinde,
kendisini tasradan, yoksulluktan ayiran, bu anlamda kendi toplumsal ve kiiltiirel celiski ve
catismalara da uzaklasan bir Tiirkiye meydana gelmeye baslar. Esitsizlik, somiirii ve ekonomik
tahakkiim hizla artarken rastlantisal olmayan bir sekilde zihinsel haritalardan ve popiiler
imgelemden yoksulluk goriiniimleri de uzaklasmaya baglamis, bu baglamda yoksulluk
imgelerinin romanlardan siirtildiigii, metalar diinyasinin zenginlik imgelerinin ise salina salina
dolastig1 bir kiiltiirel durum da meydana gelmistir (2001, s. 150-2).

Yoksullugun tarihsel olarak derinlestikge edebi olarak goriinmezlesebildigi boyle bir kiiltiirel
ortamda, Latife Tekin’in romanlar1 elestirel bir miidahale olarak da degerlendirilebilir. Nitekim
Tekin yoksulluk imgelerinin edebiyatta azalmaya basladigr bir donemde Tiirk romaninda
yoksullugu, oOzellikle gecekondu yasamini pek de alisilmadik bir tarzda hikayenin merkezi
yapmustir. Ik romani Sevgili Arsiz Oliim (1983) ve ardindan Berci Kristin Cép Masallart (1984) ile
yazar yoksul mahalleleri, gecekondu yasamini fantastik, masals1 bir bigimde ve toplumsal bir
trajedinin nesnesi haline getirmeden anlatisinin merkezine koyar (Ttirkes, 2001, s. 150). Tekin'in ilk
donem romanlar1 yoksulluk temasmin merkezde oldugu, yoksullugun goc ve gecekondu
temasiyla iligskilendigi eserlerdir ve yazarin 6z yasamsal Oykiisiinden giiglii niiveler barindirir
(Ozer, 2005, s. 23). Ilk roman1 Sevgili Arsiz Oliim ile birlikte Tekin, kdyden kente gd¢ olgusunu
farkli bir anlati politikas1 ve edebiyat anlayisi gergevesinde ele almis, biiyiilii gergek¢i anlatim
ozelliklerinden faydalanmis, bu anlamda s6z konusu olguyu toplumcu gercekgi roman anlayisinin
kaliplarini asarak anlatisina dahil etmistir (Balik, 2011, s. 26).

S6z konusu romanlarda Tiirkiye'nin modernlesme ve kentlesme seriiveninin, bu seriivenin
meydana getirdigi celiski, agmaz ve sancilarin, modernlesmenin vaatlerini tiiketememenin, kentin
ceperlerine itilmenin, sinifsal yaralarin izleri takip edilebilir. Ote yandan bu sémiiriilme, yoksun
birakilma ve igerilme sarmalarinda, yoksullarin kendi ezilmislik kosullarini nasil degerlendirdigi,
gerceklik ve dille nasil iliskilendigi; yoksullarin anlam diinyalarindaki fantastik ve mitik
unsurlarin biiyiilii gergek¢i anlatim olanaklarindan faydalanarak igerik ve bigim agisindan nasil

ozglin bir yorumla ortaya koyuldugu da goriilebilir. Daha sonraki romanlarinda da yoksullarin
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ozne olma hallerinde, kente uyum siireglerinde, var olma pratiklerinde bu masals1 iislubun izleri

gortilmektedir.

Tekin’in biyiilii gergekci tislubunun arkasinda,
biitiin dilsel, sembolik, yapisal ve 6znel incelikleriyle
toplumsal gercekligin gesitli goriiniimleri yer alir.

L atife Yoksulluk temas: ise gerceklik ve fantezinin, somut ve

o soyutun, nesnel ve Oznel olanin alasiminda bu
Tekin

Maunves (‘ity yer almaktadir. Bir yandan toplumcu gercekci

kategorileri bir arada tutan diyalektik bir biitiin olarak

denilebilecek bir bakis agisi ile yoksullugu ele alan, ote
yandan meseleyi toplumsal olandan bireylerin kisisel
seriivenlerine, 06zne olma ve madunluk hallerine
genisletebilen bir tavrin, Tekini bir esikte olma
durumuna yakmlastirmis olabilecegi iddia edilebilir.
Ancak bu egikte olma hali, edebi bir yaraticahi§in ve
Ozgiinliiglin yolunu acgabilecegi gibi, yoksulluk ve
yoksunlugun simirlarini da birbirine yakinlastirmaktadir.
Baska bir ifade ile Tekin’de yoksunlugun, dislanmanin,

oznelesmenin yaslandigr somut bir tarihsel gerceklik

olarak yoksulluk kavrayisinin giiclii oldugu sdylenebilir.
Bu anlamda Tekin, yoksullugu sadece toplumsal miicadeleler ve simflar arasindaki iligkilerin
yansimas1 olarak degil, 6znelligin sembolik ve psisik evreninde de giiclii bir karsiligi olan
dolayisiyla makro ve mikro olanin i¢ ige gectigi bir biitiinliik olarak islemesi agisindan da 6zgiin

bir edebi yorum ortaya koymaktadir.*

4 Ttirk Edebiyatindaki toplumsal gergeklik ve yoksulluk iliskisi mevzu bahis oldugunda Orhan Kemal'in 6nemli bir yeri
vardir. Ustelik Latife Tekin’in de metin icerisinde yoksulluk ile kurdugu iligkinin, bigim, igerik ve {islup olarak
farkliliklar olsa da Orhan Kemal'inki ne benzer ozellikler sergiledigi soylenebilir. Bu cercevede Nurdan Giirbilek’in
Kemalettin Tugcu ve Orhan Kemal romanlarindaki yoksulluk temsilini karsilastirdigi, edebiyat ve toplumsal gergeklik
arasindaki iligkiyi derinlikli bir bigimde ortaya koydugu “Yoksulluk Lekesi” adli calismasi yol gosterici olacaktir.
Girbilek, Tugcu romanlarinda yoksullugun bir toplumsal sorun olarak degil kisisel bir basarisizlik, iistesinden
gelinecek bir erdem hikayesi olarak kuruldugunu ifade etmektedir. Tugcu’da yoksulluk, patetik gocuk kahramanin
maruz kaldig1 bir talihsizlik, ayn1 zamanda bir haysiyet hikayesi olarak yer almakta, bu anlamda toplumsal iktidar ve
esitsizlik iligkileri igerisinde goriintir kilinmamaktadir. Tugcu, yoksullasma korkusu ile hemhal bir orta sinifa
seslenirken yoksullugu romantize eden bir iislup da kurmaktadir. Erdem ve onur ile yoksulluk arasinda kurulan s6z
konusu iligki igerisinde yoksulluk, toplumsal adaletten ve esitsizlik mekanizmalarindan da uzaklastirilmaktadir (2015).
Orhan Kemal’in romanlarinda ise yoksulluk melodramik bir tin1 tasisa da kapitalist doniisiimiin bireyin i¢ diinyas1
tizerindeki etkisine odaklanilarak kisisel ve toplumsal olanin etkilesiminde gergekgi bir sekilde islenir. Orhan Kemal,
yoksullugu romantize etmeyen, nesnelestirmeyen ve yoksulluk tesellisine soyunmayan; imrendirmenin ve
utandirmanin smufsalligini ortaya koyan bir yaklagsima sahiptir. Onun romanlarinda yoksulluk bir aksesuar olarak
degil bizatihi anlatinin merkezinde, kurucu bir toplumsal 6ge olarak yer almaktadir. O, Tugcu'dan farkli olarak
ekmegi haysiyete tercih eder. Kemal'in romanlarinda “yoksul ¢ocuklar” patetik bir kahraman olarak degil, 6fke, arzu
ve kiskanglikla dolu varliklar olarak yer alirlar. Bu anlamda Orhan Kemal’in yoksul ¢ocuklar: ve onun yoksullukla
kurdugu iliski daha “gergekgidir” (2015).



Soylem Nisan 2022 7/1 165

Bu anlamda Tekin’in, romanlarinda toplumsal esitsizlikleri ve bunun sebep oldugu acilar
karakterlerin kisisel seriivenleri tizerinden islemeyi, politik bakis ile gergekligi i¢ ice anlatmay1 ve
buna edebi bir derinlik de katmay1 basardig1 sOylenebilir. Toplumsal ve bireysel olan, Latife
Tekin’in romanciliginda yoksulluk {izerinden birbirine siirekli temas ederken; Altug’un da ifade
ettii gibi Latife Tekin romanciiginda yoksullar bir korku, acima ya da fobi nesnesi olmaktan da
uzaktir. Ozellikle ilk romaninda yoksulluk bu fantazmalardan uzakta bir “arafta kalmisglik olarak”,
madunluk ve &zne olma arasindaki o kaygan esikte deneyimlenmektedir. Tkinci romani Berci
Kristin’de de yoksulluk toplumun ne iginde ne de disinda, o miiphemlik alaninda konumlandirilir
ve madunlarin zihinsel ve mekansal gocii tizerinden islenir (2010, s. 79-82).

1983 ve 2006 yillar1 arasinda yayimladig: sekiz romanu ile Latife Tekin hem biiyiilii gercekgi
anlatim olanaklarimi hem de sozlii kiiltiirii bir arada kullanarak Tiirk romanciliginda 6zgiin bir ses
olarak yer almaktadir. Balik’a gore Tekin’in sekiz romanini “iki ayri roman” olarak okumak
miimkiindiir: Sevgili Arsiz Oliim’den Ask Isaretlerine kadar yazdig1 bes roman ilk dénem olarak,
Ormanda Oliim Yokmus’la baglayip Muniar'la biten ii¢ romanu ise ikinci dénem olarak ayrilabilir. {1k
donem romanlarinda yoksulluk, gecekondu yagsami, gog, dil gibi temalar agirhkta iken ikinci
doneminde daha ¢ok psikolojik temalara, insan-doga iliskisine, unutma-hatirlama diyalektigine,
gevreci bir duyarlilifa yonelmektedir yazar (2011). S6z konusu donemsellestirme ¢abasin birbirine
temas etmeyen iligkisiz bir donemsellestirme girisimi olarak gormemek gerekir. Bir yazarin
romancilik seriivenini kategorik ve tarihsel bir sekilde ortaya koymak, o yazari donemsellige
indirgemek anlamina gelmemektedir. Ustelik Latife Tekin’in biitiin romanlar1 dil veya anlatim
agisindan birbirine baglanabilir. Bu gergevede Tekin’in bu g¢alismaya konu olan romanlar1 sozii
edilen “iki donem”e ait temalarin i¢ ice gectigi eserler olarak goriilebilir. Incelenen romanlarda
yoksulluk, dil, doga-insan iliskisi, bireysel trajediler, unutma, hatirlama ve soz-dil temalar1 iki
romanda da hem benzer hem de farkli bicim ve iceriklerle birbirine temas etmekte, s6z konusu

temalarin bir alasimi meydana gelmektedir.

MANVES CITY VE SURUKLENME ROMANLARINDA YOKSULLUK HALLERI: iSCi
DENEYIMI, SURUKLENEN OZNELER, DIRENIS VE UMUT

Manves City ve Siiriiklenme romanlarindaki yoksulluk temsillerini analiz etmeye ge¢cmeden
once, romanlarin igerigine ve kurgusuna dair genel bir ¢erceve ¢izmek yerinde olacaktir. Manves
City’'nin ana kahramani Ersel yillar 6nce fabrikada c¢ikan bir yangin sonucu iftiraya ugramais, isci
eylemleri sirasinda fabrikay1 kundaklamak ile suglamis ve 5 yil hapis yatmistir. Hapisten ¢iktiktan
sonra kasabas1 Erice’ye doner. Erice eskiden de sanayi bolgesi, is¢i kasabasidir ancak biiyiik bir
degisim gecirmistir. Erice bir tasra kasabasindan “Manves” adli ¢ok uluslu bir sirketin etkisiyle
“City” e doniismektedir. Roman, Ersel'in daha 6nce kendisini amcas: ile kagip terk eden sevgilisi
Zeynur'un kizini, iivey kizini aramasi iizerinden kurgulanmaktadir. Ersel’in iivey kizini arama
stirecinde kendisine ¢ocukluk arkadasi Nergis eslik edecektir. Nergis yerel bir gazetede yazilar
yazan, Erice’nin degisim siirecini yazilariyla dile getiren, ¢evre ve kadinlik bilinci yiiksek is¢i bir
kadindir. Ersel bir yandan is aramakta, yeni galisma kosullarinda ayakta kalma mdiicadeleci

vermekte, sisteme pek de dahil olamamakta ya dahil edilmemektedir. Ersel, Bir hayvan ciftliginde
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is bulup calismaya baslar bir yandan da tivey kiz1 Eda’y1 bulabilmek i¢in kasabadaki bircok kisi ile
temasa geger. Bu sliregte degisen insan iliskilerini, talan edilen dogayi, isgilerin, yoksullarin
¢alisma ve giindelik hayat pratiklerini hayal kiriklig1 igerisinde izlemektedir.

Siiriiklenme romani ise isimsiz ve cinsiyetsiz bir kahramanin “siiriiklenme” hikayesidir.
“Takviye” isimli sivil toplum orgiitii gibi isleyen bir kurulusun destekgisidir kahraman. S6z
konusu orgiite maddi destek saglamak igin yurt yurt gezer. Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere,
Rusya’ya seyahat eder. Bir yolculuk doniisii havaalaninda karizmatik, bilge” ve “kahin” bir
taksiciyle gizemli bir yolculuk yapar. Bir yandan gittigi yerlerde yoksul, kimsesiz, yersiz yurtsuz
genclerle karsilasir. Bugiiniin genglerinin siiriiklenme ve tutunamama hallerine sahit olur, diger
yandan Orgiitiin igleyis mekanizmalar1 ile Orgiitte calisan yoneticiler ile de hesaplasma
igerisindedir. Kahraman, karsilastig1 yoksul, yalnizlasmis genclere sahip ¢ikarak kendi kokstizliik,
stiriiklenme ve yersiz yurtsuzluk hissini gidermeye calismakta, yasami yeniden yesertme
miicadelesi vermektedir. Yolculugunun sonunda anlatict Manves City'e yakin bir bagka koyde
kurulmus, orgiit yoneticisi Rasit'in eski sevgilisi olan Nerves'in kurdugu biyolojik ciftlige
yerlesmek ister. Burasi da Erice'nin maruz kaldig1 degisim gibi yeni diizenin tahakkiimiine maruz
kalmistir. Yanina yolculuklar: sirasinda tanistig {i¢ genci de almistir. Ancak hem iftlik ¢alisanlar:
hem de iftligin oldugu yerde yasayanlar cesitli yollarla burada yapilan faaliyeti sabote
etmektedirler. Anlatict bunlarin hepsine tanik olmakta ve izlemekte, ancak bir sey
yapamamaktadir. Bu arada yakindaki Erice’de olanlar1 da 6grenir. Erice’deki talan edilmis dogay
maden sirketlerinin ve mafyanin yerel halka ve dogaya uyguladig1 ekonomi politik siddeti goriir.
Manves City’deki Ersel’in tivey kiz1 Eda, isimsiz anlaticinin sahip ¢ikti1 Karaca ismindeki yoksul

gencin kiz kardesidir.

HER YER “KURESELLESIRKEN”: MEKAN, DOGA, OZNE VE YOKSULLUK

Latife Tekin, iki romaninda da bugiiniin genglerinin, yoksullarmnin, isgilerinin evrensel bir
yolda, siirliklenmede olma halini anlatirken mekani, mekansal diisiiniim ve deneyimi metnin
merkeze tasimaktadir. Manves City’de tasrayi, kasabadaki is¢i ve yoksullarin var olma
dinamiklerini mekanin -kasabanin- gecirdigi degisim siirecini anlatinin arka planinda stirekli isler
kilarak kurgularken Siiriiklenme’de mekan yine 6nemli bir bilesen olarak karakterlerin hem kiiresel
hem yerel diizlemde siiriiklenmelerinin 6nemli bir 6gesi ve sermayenin mekansal akigkanligini
sorunsallastirmay1 miimkiin kilacak bir kategori olarak karsimiza ¢ikar.

Romanlarda mekan; 6znenin tarihsellik, toplumsallik ve yoksulluk deneyiminde cereyan
eden iligkisinin merkezinde yer alan kurucu bir 6gedir. Kiiresel diizlemde mekanin yerelliginden
styrilis1 ve sermayenin kiiresel 6lgekte yayilisi arasindaki i¢ ice gegmis iliskiler ag1, 6zellikle Manves

City’de daha belirgindir. Siiriiklenme’de ise mekanin kiiresel iktidar iligkilerinin bir metaforu®

5 Kiiresel iktidar iliskileri mekan metaforuna basvurmadan pek anlasilir goziikmemektedir. Ciinkii kiiresellesme
toplumsal mekanin ya da cografyanin ulusal smnirlarla kisith oldugu durumu asindirmakta, bdylece mekanin
dogasinda da Onemli degisiklikler meydana getirmektedir (Scholte, 2008, s. 108).Siiriiklenme’de bu metafor
kiiresellesme siirecinin yoksullugu yerel, ulusal mekanlarin disina tasirip evrensel bir diizleme tasimasi, bu anlamda
derinlestirmesi olarak da okunabilir.
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olarak yer aldig1 sOylenebilir. Hem isimsiz kahraman hem yoksul genclerin oradan oraya
siiriiklenisinin aslinda bugiiniin yoksullarinin (isgilerin, gog¢menlerin, miiltecilerin Ornegin)
diinyanin farkli mekanlarinda oradan oraya savrulusunu, o giiniimiize 6zgii “kiiresellesmis”

sistemdeki “yoksul insan dolasimin1” simgeledigi iddia edilebilir.

Mekan, yoksulluk ve kiiresellesme arasinda iligki,
Manves City’de yerel mekanin degisimi, kiiresel tahakkiime

acik hale gelisi ve yoksulluk deneyimi ile; Siiriiklenme’de ise

Latife

ardindaki toplumsal ve kisisel trajedilerle kendisini ortaya
P sisel traj va o, Tekin

kiiresel diizeydeki mekansal hareketliligin, siiriiklenmelerin

&

koymaktadir. Mekan tizerinde kurulan tahakkiim, yoksulluk

ve onlarin anlam diinyalar iizerinde kurulan tahakkiimiin de :
derinlesmesi anlamina gelmektedir. Ote yandan yoksulluk o :‘}:..
deneyimi iki romanda da kahramanlarin hem yasama =
tutunma gabalar1 hem de anlamsizlik duygusunu alt etme ve a&
bir aidiyet kurma istegi ile de i¢ ice ge¢mekte, yoksulluk !9.- .
farkli mekanlarda benzer goriiniimler sergileyebilmektedir. I

Manves City’de biiyiik kente uzak bir is¢i kasabasinin,
hem kente uzak olmanin hem de kendisi kentlesirken

gecirdigi siirecin hiizlinlii goriintiisiinii Ersel'in hapisten

~ Yaan

cikip Erice’yeYagderesi'ne doniisiiyle izlemeye baglariz: “Su
Ersel’in Yagderesi'ni dolasip da, o is¢i deryas: sanayi diinyasinda, bes yil 6nce galistig1 fabrikanin
kapisini bulamayisini kim anlatabilir” (MC, s. 11). Ersel Erice’nin kendisini kaybedisine taniklik
etmektedir. Bes yil gibi pek de uzun olmayan bir siire igerisinde Erice bambagka bir yere, Ersel’'in
bilmedigi, yabancilastig1 bir mekana dontismiistiir. Degisim belki ¢cok daha 6nceden baslamis olsa
da iyice derinlesmektedir: “Oyun ¢agindan beri o fabrika senin, bu atélye benim galisip miicadele
vermisler, tarla ekiminden toplamaciliga birlikte gezmedikleri is kolu kalmamisti” Nergis ile
Ersel'in (s. 13). Ikisi de “mevsimlik cadirlarda hasatci kadinlarin elinde eteginde biiyiimiistii” (18),
“Ersel'i okula gondermeyip tarlaya siirerdi iivey babasi c¢ocuklugunda” (s. 49). “Erice’de
yasamanin eskiden giizel oldugu, hos kokulu, yumusak topragma yagmur gibi insan yagmadan
once geceleri evlerde toplanip cay sefalarmin yapildigi, sabahlar giile soylese tarlaya, fabrikaya
ylriindiigii” giinleri Nergis nostaljik bir 6zlemle dile getirir (s. 32). Erice’ye sigmamaktadir.
Siirekli insan akisinin oldugu bir yere, toplumsal ve ekolojik felakete davetiye ¢ikaran bir mekana
doniismektedir. Yasamin her gegen giin giiclenen bir saldir1 altinda kaldig1 kolektif, dayanismaci
baglarin asindigi, somiirii ve yabancilasmanin derinlestigi geg kapitalist toplumsal iligkilerin daha
da kristalize oldugu bir mekandir artik.

Her yana yayilan ¢ok uluslu fabrikalar mekanin bilindik dogasmi degistirdigi gibi tabiat
tizerindeki tahribatin1 da artirmaktadir: “Erice’nin sizi bugiine getiren tabiat harikas1 dogasin
bulamazsiniz” der Nergis ve sorar “bohgasini kiraz agacinin altinda aganla, betona serip yayan bir
olur mu?” (s. 33). Olmamaktadir. Ersel ise durumu ne kadar hizli kavrarsa o kadar az tizlinti

cekecektir. Geride biraktig1 insanlarin ¢ogunu hayat bagka bir tarafa savurmakta, siiriiklemektedir:
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“Nergis de kendini daha yeni yeni bulur, Erice’ye dondiikten sonra -Ersel hapise girdikten sonra
Erice’yi terk etmisti ama tutunamayip geri donmiistii Nergis- aylarca issiz dolasir” (s. 34). Ersel
Erice yamaglarinda yiiriidiigii bir sabah Manves sirketinin agtig1 tiretim tesislerini, okullari, liseleri
goriir. Manves Erice'yi sadece {iiretim noktasinda degil pek ¢ok yoldan yutmaktadir: Ersel
hayatlarin git gide zorlagtigini hissetmekte “Pirasa Ovasi’m yutan Manves Uretim Tesisleri'ni
gordiigiinde”, kiraz agaclarimin arasindan aglayarak gecmektedir (s. 50).

“Biiyliklerimizin yesil deniz dedigi Pirasa Ovamizda iki pullugun donecegi kadar yer
kalmadiysa, nereye gidiyoruz diye sorma vakti gelmistir” der Nergis. Onun politik ve ekolojik
bilinci Ersel’e gore daha yiiksektir (s. 45). “Erice’'nin adi yasasa kendi silinmektedir ortadan”,
“degisimin oniine gegmek imkansizlasmakta”, Manves tiim ovay1 yutmaktadir (s. 59): “Daglar bile
satilmisti, arka vadiler, dereler... Taksi plakasi alir gibi maden arama ruhsati alan aileler vardi.”
Gizlice acilan kuyulara asitler atiliyor, elektrik iretimi icin mekan, insan ve doga talan ediliyordu
(s. 87). Nergis “yasadigimiz yerin gelismislik c¢ipasi hangi seviyede?” diye ironik bir bigimde
sorarken tiim o “ilerleme”nin ardinda nasil bir “gerileme” ve yikim siireci oldugunu da
sezdirmektedir. Ersel ovay1 kaplayan hangar fabrikalarini gérdiigiinde, Yag Deresi'nde bir “Isci
Depolar1” donemine girildigine taniklik ettiginde, Nergis'in ona mektuplarinda yazdig1 degisimin
nasil bir felaket siirecini dogurdugunu kendi gozleri ile de goriir, Nergis'e gore belki daha az
politik ama belki ondan daha fazla duygusaldir (s. 80).

Doga tizerinde kurulan tahakkiimiin izleri Siiriiklenme'nin sonlarma dogru kurgu Manves
City’e baglanirken belirginlesmektedir. Kahraman Erice’ye yakin bir kasabaya, Cehil’e yerlesmek
amaciyla gittiginde yerel halkin tanikliklarini dinler. Kapitalist tahakkiimiin geligkilerini, doga
tizerindeki talanin sancilarini Erice gibi Cehil halki da yasamaktadir. Ancak Cehil Erice gibi bir
“kentlesme siireci” igerisinde degildir. O hala bir kdydiir ama maden sirketlerinin, termal enerji
tesislerinin delik desik ettigi bir mekana doniismiistiir. Doga-insan catismasi, insan ile insan
arasindaki ¢atismay1 da (Lowenthal, 2017, s. 216) koriiklemektedir Cehil’de: “Tarlasini, bahgesini
satanla satmayan birbirine diisman kesilmekte” (s. 149), toprak davasi i¢in insanlar 6ldiiriilmekte
(s. 161), gerginlik iiretim tesislerinde c¢alisanlara da yansimakta, siirekli kavga g¢ikmaktadir
calisanlar arasinda (s. 139).

“Cehil'in berrak havasi mazi oldu artik, madenlerin tozunu soluyoruz, zeytincilik
sebzecilik bitti bu yorede, tarim 61dii.”

“Tarlalarda acik madencilik yapiliyor, ormanlar1 delik desik oydular, dinamit sesinden
uyunmuyor kdylerde, evlerin duvarlar: ¢atlak patlak iginde.”;

“Koyiin catinda gogiis gogse bogusuyoruz madencilerle, vicdan yok, gii¢ var ellerinde,
devleti arkalarina almuslar.” (s. 138).

Bu goriintiiler biiyiik sehirlerde giiclii bir isci orglitlenmesinden kagabilmek igin kapitalist
aklin kurdugu alt kentlesme orneklerinin (Harvey, 1999, s. 265), kapitalizmin cografi olarak ademi-
merkezilesme egilimlerinin de bir yansimasi gibi durmaktadir. Bagka bir ifade ile bu egilim yoksul
kesimleri mekansal olarak tecrit etme istediginin de bir yansimasidir (Bugra, 2009, s. 11).

Toplumsal ayrim ve hiyerarsilerin mekanda somutlasmis bir halini, bu uzaklik, mekan ve
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yoksulluk arasindaki o dolayimda goriiriiz Manves City’de.® Yerel endiistriyel siireglerin kiiresel
kapitalist sistemlere eklemlenmesini, fabrikalarin bagka yerlere tasinmasini (Harvey, 1999, s. 217)
ve bu siirecin gevre {izerinde yarattig1 etkilerin hizla kiiresel sorunlar haline gelisini (Tomlinson,
2004, s. 23) ve kiireselin -sermaye akiskanlig: ile- yereli doniistiiriirken bireylerin kaderlerini de
kiiresel etkilere daha agik hale getirmesini okuruz (s. 26).

Bu kiiresel etkilere agik hale gelme durumu ekonomik ve ticari sOmiiriiniin, Erice’yi
dontistiirirken onu kendisine 6zgii bir sikismislik, daralma ya da gerilim halini (merkez-tasra
gerilimi) deneyimlemekten yoksun birakma noktasinda da agiklik kazanmaktadir. Bagka bir ifade
ile Erice’nin “kentlesme” siireci, tasraya 0zgii bir “arada varolus” (Cigdem, 2018, s. 105) halini
asindirabilen kiiresellesme siirecinin toplumsal, kiiltiirel, mekansal sonuglarin1 da biinyesinde
barindirmaktadir. Merkez-tasra, kent-kasaba gibi dikotomik semalar neoliberal, kapitalist yayilim
ile birlikte aginmakta ve yoksulluk deneyimi hem tasra ve kent, hem yerel ve kiiresel diizlemde
gittikce benzer niianslar barindirabilmektedir. Bu anlamda Manves City’deki yabancilasma
duygusu, kente ve kentin toplumsal iligkilerinin hareketliligine, yarattigi imkanlara ya da
anonimligine duyulan arzuyla pek iligkili degildir. Kapitalist aksiyom “tagraya”, kasabaya 6zgii
bir mekansal yabancilasma, daralma, sikilma, disarida olma duygusunu da degistirmistir.
Erice’deki yabancilasma tipki Siiriiklenme’de oldugu gibi “yeni kapitalizmin” karakter {izerinde
etkileri baglaminda (Sennett, 2002) ve kapitalizmin mekanin ve doganin bellegi {izerinde kurdugu
tahakkiimiin sonuglari baglaminda deneyimlenmektedir; mekan o eski bilindik mekan olma
halinden siyrilmakta, bu sonuglarin etkilerine en ¢ok agik olanlar tarafindan, yoksullar tarafindan

deneyimlenmektedir.

NEOLIBERAL HEGEMONYA BAGLAMINDA iSCi DENEYiMi VE YONSUZLUK-

TAHAYYULSUZLUK MOMENTI OLARAK YOKSULLUK

Manves City’de glinlimiiz isgilerinin g¢alisma kosullarin1 ve direnme pratiklerini anlati
icerisinde takip ederken, yazar bizi yasamin paradoksal yanlar1 ile de yiizlestirir: Romanda
glivencesizlestirilmis, performans ve verimlilik baskisi altindaki endiistriyel ¢alisma kosullarinin
yaninda, binasiz fabrika, insansiz {iretim gibi bilim kurgu havasi yaratan teknolojik manzaralar da
yer almaktadir. Farkli iiretim bicimlerinin es zamanl yer alis1 zaman zaman distopik bir atmosfer
de yaratmaktadir: “Karanlik fabrika kuracaklarmis, insansiz fabrika, enerji titketimi sifir, robotlar

7

yapacak iiretimi...” (s. 60) diyordu bir Erice sakini, “miithendisten asagisin1 kolayca atiyorlard:
isten” (s. 111). Ersel bir fabrikanin gevresinde dolamip dururken anlar bunu, tek bir insana
rastlamaz, “her sey soguk, mekanik, terk edilmis ve hareketsiz” gibidir (s. 74). Ersel, pozisyonlar1
robotlar ile doldurulabilir olan dolayisiyla yogun bir igsizlik tehdidi altinda yasayanlarin geg

kapitalizmin ileri teknolojisiyle maruz kaldig: baskiyi, tiikenmisligi gozlemlemektedir.

¢Erice’nin “kentlesme” siireci mekansal bir aynilasma, standartlagsma siirecini de kusatmaktadir. Bu standartlagsma siireci
ile indirgemeci bir “kiiltiire]l homojenlesme” tezinin varsayimlart ima edilmemektedir. Daha ¢ok kiiresellesme
siirecinin sermayenin akisini kolaylastiracak mekanlar ve birbiriyle baglantili koridorlar yaratmasi (Tomlinson, 2004, s.
19) ve yerel deneyimi “yerinden ederek” doniistiirmesi (2004, s. 22) baglaminda sorunsallastirilmistir. Boylelikle bu
siire¢ mekan iizerinde kurulan bir hakimiyetin hem toplumsal alanda hem de giindelik hayat pratiklerinde de iktidar
kurmanin (Lefebvre’denakt. Harvey, 1999, s. 255) 6nemli bir bileseni olarak konumlandirilmistir.
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Isciler, “Her Ise Kosan Isci” uygulamasiyla uykudan yikilana kadar g¢alismaya
zorlanmaktadir. Bu yilizden “hak arayip sormak da hayal olmus”-, “is yiikii ile bor¢ derdi arasinda
sikisip un ufak” olmuslardir. Nergis degisimin siddetini ve “siirekli gelisim” ad1 altinda kurulan
tahakkiimii “Sincap Karton” adli bir fabrikada calistig1 giinlerde derinden hissetmis, Ersel’e
yazmustir: “Bildikleri esaret sekli bile gegmiste kalmist1” artik (s. 14). “Verimliligi artirmak igin
gelistirilen yontemler hakkinda saatlerce konusabilirdi Nergis. Yaratilan yeni yollar, isginin isci ile
yaristirildigr ¢adir atolyelerden, is¢inin makinelerle yaristirthp doviistiirtildiigli {iretim arenasina
varip uzanmistt. Simdi arttk makinelerin Oniine yem olarak atiliyorlard: (s. 18).” i§giyi isciye
diisman kilan” “Kaizen” diye anilan yeni bir tiretim bi¢imidir bu (s. 68). Miilksiizlesme siirecinin
derinlestigi, is giicii igerisindeki pargalanmalarin ve boliinmelerin arttig1, neoliberal momentin bir
simgesi gibiydi “Kaizen” sistemi. Fordizmden esnek birikime, posfordist rejime gegisle -kopus
olarak degil- birlikte Orgiitlii is¢i hareketinin asinmasmin goriintimleri olarak da okunabilir bu
ifadeler. Artan issizlik, vasifsizlasma, emek siireglerinin esneklesmesi gibi faktorler sendikal
hareketlerin de glicten diismesine neden olmaktadir. Ciinkii s6z konusu rejimde calisanlar
arasindaki farklilasmalarin artmasi orgiitlii isci hareketi alanlarimi sinirlamakta, siireg isgi smifinin
sendikal miicadele giiclinde bir gerilmeye neden olmaktadir (Harvey, 1999, s. 171; Miitevellioglu
ve Isik, 2009, s. 187-189).

“Incitilmenin kirllmanin &tesinde kelimelerin yetersiz kaldigi bir durum yasaniyordu.”
“Erice’nin yoksulu sahipsizi bol nasil olsa, is¢i bulmaktan yana sikinti ¢ekmiyordu” fabrikalar.
Ama issizlik her an kapidadir, iscilere performans diisiikliigii nedeniyle aninda kapinn
gosterildigini yazar Nergis Ersel’e, “kag¢ git uzaklara, donme” der (s. 17). Nergis “insanin
glivencesi kirik olunca her seye boyun egiyor”, demektedir. Yoksullugun ayn1 zamanda yasama
dair derin bir gilivensizlik duygusunu derinlestirmekle kalmadigi, aynm1 zamanda insanin kendi
kendini Gtekilestirici varolugsal bir yarilmanin da ifadesi olabilecegi gercegi Nergis'in sozlerinde
carpict bir nitelik kazanmaktadir: Iscilerin “isten atildiklar1 anda kendi gozlerinde bile kiymeti”
kalmamaktadir (s. 19).

Emegi sadece daha ucuz hale getirmeye ¢alismayan ayni zamanda itaatkar da kilmak isteyen
(Miitevellioglu ve Isik, 2009, s. 198) bir degisimdir bu: “Mesai saatleri i¢inde ihtiya¢ molasi siiresini
iki kez agacak bicimde tuvalette bekleme yaptiklar: i¢in” iki hafta ¢ay molas1 yasag1 koyuyordu
iscilere “Botsef” patronlar1 (s. 130). “Iscinin kan1 tutusmus ama bir ot toplamalik izin kullanma
haklar1 yok. Cumartesi tam giin ¢alismaktan, gece mesaisinden yilip usanmislardi artik (40)”.
Neoliberal kiiresellesmenin 6zellikle vasifsiz emegin dolasimini (Senses, 2009, s. 683) kisitlayan
yani da goriintirdiir romanda: Nergis ve Ersel gibi “okumamus is¢ileri fabrikalarin kapisindan igeri
sokmayacaklardi, toplu isten atilmalar baslamisti zaten (s. 87).” Yasamin belirsizligini,
ongoriilemezligini iliklerine kadar hissediyordu yoksul isciler: “Igneden gegen ipin ucunun nereye
uzandigini, bigagin kestigi kagittan otesini bilmelerinin miimkiin olmadig1” bir hayat yasiyorlard:
(s. 131). Burawoy'un ifade ettigi gibi {iretim siirecinin kendisi ekonomik, ideolojik ve politik
siireglerin birbirine dolayimlandig bir biitiin olarak (2015, s. 40) deneyimlenir.

Tiim bu anlatilarda kiiresellesme siireclerinin nitelikli is giiciine talebi artirdigi, calisanlarin

is tanimlarinin, emek siirecinin esneklestigi, boylece yabancilasmay1 ve somiiriiyii de derinlegtiren
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uygulamalarin yayginlastifl, sendikalarin ve devletin diizenleyici roliiniin daha da geriledigi,
yoksullugun derinlestigi bir siirecin (Miitevellioglu ve Isik, 2009, s. 161) neoliberal, “yeni
kapitalist”” diizenin izdiistimlerini okumak miimkiindiir. Bu izdiisiimler esitsizligin,
glivencesizligin, belirsizligin, bireyselligin artig1; birey ile siyasal kurumlar arasindaki bagin ve
toplumsal ortakliklarin gevsemeye basladigi bir siirecin tarihsel Oriintiilerini barindirmaktadir
(Ozkazang, 2009, s. 262- 263; Ettlinger ve Hartman, 2015, s. 37-38)

Yazarin yoksulluga bakis1 biitiinciil bir resme bakar gibi degildir. Yoksul isciler birbirlerine
kars1 zalimlegebilen, bir dayanisma ve kolektivite hali kuramayan 6zneler de olabilmektedir. Bu
anlamda kapitalist seylesme ve yabancilagsma igerisinde bir yoksulluk temsili goriilebilmektedir
Manves City’de. Belirli arzu ve fantezileri ile de sisteme eklemlenmis durumda olan, belirli zaaflara
ve korkulara sahip olan bir proletarya temsili gizer Tekin. Bu anlamda ahlaki ya da ozcii bir
degerlendirmeden kaginir, bdylece is¢i simifinin bu diyalektik temsilinde tarihsel ve toplumsal
imgelemi giiclii bir bakis da kendisini ortaya koymaktadir.

Emek giicliniin sermaye tarafinda disipline edilmesi karmasik bir siirectir. Bu denetim siireci
cesitli diizeylerde baski, hegemonya, is birligi ve massetme gerektirir. Ve tiim bu siire¢ sadece ig
yerinde degil diger toplumsal yasam alanlarinda da Orgiitlenir, isginin zihinsel ve fiziksel
kapasitesinin toplumsal alandaki denetimini de kusatir (Harvey, 1999, s. 144). Erice’de emek
siireclerinde yasanan degisimler isgiler arasindaki dayanisma aglarimi asindirip, rekabet
duygularmi koriikleyen bir 6zellik de barindirmaktadir igerisinde: Performans notuna gore ticret
alacak iscilerin “not yiikselterek ek gelir saglama hevesi, ekipler arasinda {iretim yarisma yol
agiyor, laf atmayla, satasmayla kizisan rekabet aydan aya siddetlenip diismanliga donitistiyordu.
Uretim hizlandikca artiyor, arttikga hizlaniyordu o arada (s. 16).” Marx Kapital’de kapitalist tiretim
tarzinin sadece metalarin {iretimini degil, ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin ve bu iligkilerle
sekillenen ideolojinin iiretimini de kusattigini soyler (akt. Akt. Burawoy, 2015, s. 59). Tekin bu
cercevede de Erice’de fabrikalarda yasanan isci deneyimini, proleter ve yoksul olmanin anlamins,
sadece ekonomik degil biitiinsel bir perspektifle ve giindelik hayattaki smifsal yaralar,
karsilagsmalari, hissetme, diisiinme ve eyleme bigimlerini hesaba katarak da islemektedir.

Isciler kolektif bir bilincle hareket eder pozisyonda degiller Manves City’de. Gelecege yonelik
umut veren bir sesten yoksun gibi goziikmekte, iktidarin diliyle de konugabilmektedirler: “Mesai
oncesinde is¢inin o kadar dolastirilmasi {iretim hizini artirmaya uygun mudur? Ek servis konmasi
maliyeti ytikseltir deniyorsa dolasan isgiler, seri calisan gruplardan alinip alt islere yonlendirilsin.
Uretim hizimiz yavasladigi igin performans notumuz diisiiyor!” (s. 77). Kapitalist ideolojinin
iscilerin bilincine nasil niifus ettigini carpici bir sekilde ortaya koymaktadir bu sdzler. Isciler hem

muhafazakar hem de neoliberal bir 6znelligin etkisi altindadir: “Calisma hayatinin en 6nemli altin

7 Yirminci yiizy1l sonunda kapitalizmin ekonomi politik doniisiimii, yogun bir cografi akiskanlikla, daha esnek emek
siirecleriyle, yeni muhafazakarligin ve girisimcilik kiiltiiriiniin canlanmas1 gibi durumlarda da iliski igerisindedir
(Harvey, 1999: 146). Bu siirecte sermayenin cografi akiskanligi, emek siireclerindeki esneklik gibi dinamikler
araciligryla kapitalizm daha da orgiitlenmis bir hale gelmektedir (1999: 183). Manves City’de Tekin, kapitalizmin bu
daha “Orgiitlenmis halini” liberal bazidiistiniirlerin iddialarinin aksine “sanayi-sonrasi”, “post endiistriyel” bir
donemde ekonomik sémiiriiniin hi¢ de ortadan kalkmadigini, hatta derinleserek ve yayilarak devam ettigini ¢arpici bir
sekilde ortaya koyar.
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kurali bu: Aza kanaat et ki ¢ogu bulasmn.” “Pisirik insan basarili olamaz, kendini zamana gore
gelistiremeyen insan basarii olamaz. Basarmin piif noktasi ‘bakis agisidir. iyi bir ustanin
kaprislerini cekmektir (s. 81).”

Ersel Yagderesi'nde iscilerin servislerden inislerini gordiigiinde carpici bir manzara ile
karsilasir ve sunlar1 hisseder: “Isciler rityada gibi sessizdiler, suyun altindaki baliklar gibi yavas
hareket ediyorlardi (s. 131).” Umudu kalmamus, tahayyiilsiiz ve beklentisiz olanlarin da bir
metaforu gibidir bu sozler. Sessizlesme, Oliilesme ve umutsuzluk arasindaki iliskinin de bir
yansimasidir. Nergis daha once sdylemistir bunu Ersel’e: “Bunlar iste yasar gibi goriiniirler (...).
Fakat doniip baktiginda aslinda ¢oktan intihar etmistir o insan. Giiniinii yasar, borg¢larin1 6der ama
gelecege dair higbir diistince barindirmaz (...) Gelecekle ilgili umut tasimaz. Yogun bir hayal
yumagi igine sokmaz kendini (s. 92).”

Gilivencesizligin, igsizligin, yoksullugun derinlestigi bir siirecte emekgi smniflarin adalet ve
esitlik taleplerinin giiglenmediginin, emegin sadece daha ucuz degil ayn1 zamanda daha sessiz ve
orgiitstiz hale geldiginin (Miitevellioglu ve Isik, 2009, s. 199) belirtisidir bunlar. Bu belirtiler
fordizmden esnek iiretim bicimine gecisin modern hayatin kok salmishk ve yerlesiklik
duygusunda yarattig1 o asinma ile kolektif eylem giiciinii kaybetme siireci ile de iliskilendirilebilir
(Harvey, 1999, s. 196). Eskiye gore dayanisma, isyan, adalet duygular1 ve kolektif hareket etme
kabiliyeti azalmistir Erice’de ve degismekte olan bir anlam diinyasidir. Eskiden “fabrikalarda
zincirleme direnise gecilmesinden korkulurdu (s. 43)”, Nergis, iscileri direnise katmak igin gece
giindiiz kap1 kap1 dolagird. Yiiriiytis, protesto, oturma eylemi, bunlarin sonucunda isten atilmalar
hepsi vardi Erice’de (s. 42-44). Ersel bir direnis sirasinda depo kapismni kilitleyip bir is¢inin
oliimiine sebep olmakla suclanarak hapse atilmist1 istelik. Simdi ise Harvey’in ifade ettigi gibi
kapitalizm yeni bigimlerle kendisini siirekli yeniden {iretse de iiretim tarzi igerisinde degismez
temel iligki ve pratikler “yeni kapitalist”, “posfordist” siireclerde daha giiclii bir sekilde

“parildamakta”, derinlesmekte, bu siireg sinif bilincini agindirmaktadir (1999, s. 213).

YERSIZ YURTSUZLUK VE SURUKLENEN OZNELER

Yoksulluk ekonomik bir gosterge olmanin yaninda belirli hissetme bigimleri ile yuvasizlik,
umutsuzluk, disglanmislik gibi duygulanimsal hallerle de ig ige gecer (Erdogan, 2002b, s. 26), ote
yandan yoksulluk kendilik iizerinde sembolik ve duygusal bir siddet yaratabilir (2002c, s. 45).
Ersel’in seriiveni, “hayatini nasil siirdiirecegini bilemeyisi” (MC, 77), yasamini iyilestirecek bir
“yapabilirlik” yetisinin (Isik ve Pinarcioglu, 2002, s. 72) azalis1 baglaminda da degerlendirilebilir.
Ersel, bir “dislanma stireci olarak yoksullugu” (insel, 2001, s. 71)% sadece tiretim sistemine dahil
olamama sgeklinde deneyimlememektedir. Bir anlamsizlik ve arayis igerisinde siirtiklenen
yasaminda bir ev, yuva bulma gabasinda da agiga ¢ikmaktadir onun yoksulluk deneyimi. Uvey
kizi Eda’y1 arayis siiriiklenmeden kurtulma, bir yuva bulma gabasi olarak da degerlendirilebilir.

Ersel, Nergis'in tutunabilmek, ayakta kalabilmek igin verdigi miicadeleyi hissederken,

“yasamadiklar1 baharlarin hasretini duyarak”, (s. 81), “fakirim, diinyam sonbahar” (s. 91) der daha

8 Bu “diglanma siirecini” diisiik gelire sahip olmanin yaminda politik, toplumsal, kiiltiirel dislanmalar olarak da
okuyabiliriz (Ergiil vd., 2014, s. 17-8).
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sonra. Nergis, Ersel hapiste iken tiikenecegini hissederek ayrilmak zorunda kaldig: Erice’ye gittigi
yerlerde umdugunu bulamay1p geri dondiigiinde, “hayatinin karardig1 yerde gelecek arayanlarin
kaybolacagim” bildigini diisiiniir (s. 13). Tkisi de dondiikleri mekanda tutunamamaktadir. Nergis
suirekli is degistirmistir. Ersel fabrikalarda is bulamayacagin bilir, bir ¢iftlikte is bulur ancak “ailesi
olmamus biri igin aile ¢iftliginde ¢alismak” hig kolay degildir (s. 99). Ciftlikten ayrildiktan sonra bir
dosemecinin diikkaninda idare eder bir siire, olmazsa ¢adirlar1 gezip toplamacilik yapacaktur.

Ahmet Cigdem’in ifade ettigi gibi yoksullugu sadece maddi sefalet olarak degil, toplumsal
ve kiiltiirel sermayeden yoksunluk olarak da ele aldigimizda “kimlik” ve “aidiyet” sorunlarinin
derinlestigini ve bu durumun yoksulluk sartlarin1 daha da agirlagtirdigimi gortirtiz (2002, s. 135).
Romanlarda yoksullugun ayni1 zamanda bir yersiz yurtsuzlasma siireci olarak deneyimlenmesi
tam olarak yerel kimliklerin ve aidiyetlerin kiiresellesmesi (Oncﬁ ve Weyland, 2007, s. 25) siireci
olarak yasanmamaktadir. Daha ¢ok “yerellikten ¢ikmis bir yerellik” (Tomlinson, 2004, s. 192)
siireci olarak deneyimlenmektedir. Tamlinson yersiz yurtsuzlasma kavramim giindelik hayatta
kiiresel etkilere agik olmak baglaminda ve “yerlerin artik kimliklerimizin agik destekleyicisi”
olmadig bir siireg olarak ele alir (2004, s. 148).° Bireylerin “yerel yerlerini fenomenolojik olarak, bir
gesit gecicilik duygusu ile sahiplendigi” bir durumdur bu (s. 149). Bu deneyim sadece Bati'nin
zengin kesimlerine 6zgii degildir. Hatta “sinirlarda” olan mekanlarda, tilkelerde ¢ok daha keskin
bir sekilde deneyimlenebilmektedir (Tomlinson, 2004, s. 193).

Bir onceki boliimde ele alinan mekansal yabancilasma duygusu yersiz yurtsuzlasma
deneyiminin bir yansimasi olarak da okunabilir. Ersel'in Erice’ye dondiikten sonra mekanin
doniisimii onda sadece “kimsesizligin sebep oldugu kiymetsiz ruh hali” yaratmaz, kendisini
sadece caresiz degil yalniz da hisseder (s. 88). Ancak Nergis “hangi ev hangi yuva” diye sik sik
sorarken, mekan baglaminda yasanan bir yersiz yurtsuzluk kadar ontolojik bir yersiz
yurtsuzluktan da bahseder: “Karanlik ¢okiince hepimizin gozii yolda kalmaz mi1? Si§inacak bir
dam alt1 bulamayanlar girecek delik aramaz m1?” (s. 58).1°

Rushdie’nin melezlik “koklerinden kopma, ayrilma ve metamorfoz deneyiminin
kendisinden baglar... Bu deneyim ‘go¢menlik durumudur’ ve iginden tiim insanhk igin bir
deneyim ¢ikarilabilir” ifadesinden yola ¢ikan Tomlinson, bu melezlik deneyiminin git gide kiiresel
bir deneyim haline geldigini soyler (akt. 2004, s. 195). Bu deneyim hem metaforik hem de gercek
anlamda “giivenli ev”imizin tehdit altina girmesiyle birlikte meydana gelen varolugsal zayifliklar
da igerisine almaktadir (s. 203) ki bu siire¢ yoksullugun aym zamanda bir “glivende
hissedememe”, ontolojik bir giivensizlik hali oldugu (Erdogan, 2002b, s. 30) gercegiyle Ortiisiir.

Nergis'in “fakirlerin evi olmaz, yuvasi olur” (s. 62) sozleri bu baglamda da anlam kazanmaktadir.

° Ancak yersiz yurtsuzlasma kavramu kiiltiirel yer ile olan bagin tamamen koptugu, yerelligin tizerimizdeki etkilerinin
tamamen ortadan kalktig1, yerelligin sonlandig: bir siirece génderme yapmamaktadir. Yerellik karmasik bir kiiltiirel
mekana doniismektedir (Tomlinson, 2004, s. 203).

10 Bu yersiz yurtsuzluk duygusuyla postmodern kiiltiirel siiregler arasinda da bir iliski kurulabilir. Bauman’a gore
postmodern moment modern yapilarin gorece sahip oldugu siireklilik ve saglamlhik duygusundan yoksundur, bu
durum bireysel kimligin siiregenligi ve istikrar1 agisindan da bir parcalanma yaratmaktadir (2013, s. 35-36). “Demir
atacak istikrarli bir zemin” bulamayan kimlik arayislari, “yiizergezer” bir benligin kurulumuna sebep olmakta, ¢agdas
kiltiirde “¢oziilmemis bir kimlik” sorunu da meydana gelmektedir (Bauman, 2013, s. 36 ve 42).
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Manves City’de “herkes birbirinin tiveyi”dir. Bu tiveylesme halinin olay orgiisiine eklenmesi,
yasama yonelik bir iiveylesme ve yabancilasmayla da ilintilidir. Giirbilek, Ikinci Hayat adl
calismasinda, Ersel’in Manves City’e, Erice’ye doniisiiniin kaldig1 yerden devam etme ya da
“kaybettigi yere bir kurtarici olarak” geri donme hikayesi olmadigini sdyler. Ona gore bu doniis
bir kayiptir. Tekin’in Buzdan Kiliglar’da kiyisinda dolastigy kayip, Manves City’de giiglii bir sekilde
duyumsanir. Sadece Erice kaybolmamaktadir, Buzdan Kiliglar’daki “pil1 pirtik adamlar” yerini bir
tiveyler ordusuna birakmaktadir (2020, s. 41-42).

S6z konusu “kayip” ve “iiveylesme” insan iligkilerinin kirilganlasmasi, dayanisma
duygularinin asinmasiyla oldugu kadar; bir stireklilik duygusunu korumay: giiglestiren gelip
gecici, parcalanmis giincel kiiltiirel ve toplumsal pratiklerin -postmodern- (Harvey, 1999, s. 325)
“insanin karakterini siire giden bir anlatiya doniistiirmesini” engelleyen ekonomik siireclerin
(Sennett, 2002, s. 30) dinamikleri ile de ilgilidir. Erice’nin gegirdigi doniisiim, bir yandan insan
iliskilerinin seylesmesini (6rnegin hem mafya hem porno cetelerinin yaygmligi, parcalanmis
aileler), kolektif baglarin zayiflamasin1 da igerir. Bu zayiflik yoksullugun yarattigi tahribati
hafifletecek bir iliskiler aginin yoklugunu da imlemektedir. Ersel ve Nergis'in iligkisi bile eskisi
gibi degildir. Glindelik hayatta belirli dayanisma iligkileri devam etse de Erice’de “kasabaya”
atfedilen o “geleneksel” anlamlar, iliski aglar1 asinmakta, hakim duygu yine “evsizlik” olmaktadir.
Bu belirli bir yere ait olamama duygusunda eskinin kolektif miicadele hareketlerinin asinmasinin
da izleri goriilebilir.

Iki romanda da gordiigiimiiz arayis temasi (Ersel’in Eda’yy; Siiriiklenme’de asistan anlaticrmin
kendisini ve yoksul gengleri arayis1) o yersiz yurtsuzluk ve siiriiklenme halini azaltma cabasiyla
ilintili bir sekilde de okunabilir. Asistanin yoksul genglere sahip ¢ikma, siiriiklenirken yoksul
gengleri de kurtarma c¢abasi bu baglamda degerlendirilebilir. Siiriiklenme’de yurtsuzluk
deneyiminin daha varolussal ve diisiinsel bir yan1 da vardir. Arka fonda ana kahramanin mesleki
ve mekansal hareketliligi tizerinden kurulan anlati aslinda hem “agirligin1 kaybeden insanin
nerede bosluk agilirsa oraya savrulup gitme” (s. 17) hem de yoksul genglerin siiriiklenmelerine
taniklik etme hikayesidir: Asistan, Takviye yoneticilerine sorar: “Takviye’ye para bulmak icin ne
zaman sizin zengin adamlardan biriyle goriismeye gitsem hayatima tek basina direnmeye calisan
parasiz bir geng¢ dahil oluyor. Bundan bir sey anlamamiz gerekmez mi? (s. 112).” Bu sézlerden
yoksullugun hem yerel hem evrensel diizlemde nasil derinlestigi, gitgide “kiiresellestigi” de
anlasilabilmektedir.

Tekin Siiriiklenme’de yoksulluk deneyimine ait giindelik hayat fragmanlarini Manves City’de
oldugu kadar anlatinin merkezine yerlestirmemekte, hemen goze ¢carpmayan bir takim yoksulluk
hallerini (sefalet, evsizlik, dislanma; ayni zamanda yaraticilik, yetenek gibi) satir aralarina
serpmektedir. Ancak yoksullugun ontolojik bir yani olarak siiriiklenme duygusunu daha bastan -
romana adin vererek de- temel mesele haline getirmektedir.

Romanin basinda Asistan, mistik arabaciyla ilk karsilastigi andan itibaren “ayakta
durmamizi saglayan her seyle bagimiz kopmustu”, “titrek adimlarla yoniimiizii bulmaya ¢alisarak
yasayacaktik bundan sonra, ayaklarimiz basti$imiz yere oturmayacakti” derken ilk olarak yersiz

yurtsuz olma halini ima eder. Ontolojik bir kendini giivende hissedememe durumu olarak
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(Erdogan, 2002b, s. 30) yoksulluga taniklik edecegini de romanin baginda okuyucuya sezdiriliyor
goziikmektedir. Arabaci ona “toprakla aray1 sogutanlarin sonu hazin oluyor” derken yonstizliik
deneyiminin dogadan uzaklasma durumuyla da epey ig ice gectigini sdylemek istemektedir (s. 20).

Arabaa stiriiklenen genglerden Misal’e soyle sorar: “Bir evin yok degil mi? Kapin, esigin
yok, ayagini koyacak yeri olmayan kendini tartip mesafesini ayarlayamaz” (s. 49). “Evim de vards,
her seyim de ama dagittilar yuvami1” der Misal (s. 50). Asistan “kapildigim siiriiklenme coskusu
hi¢ 6yle durulacaga benzemiyordu” derken (s. 71), bu coskuya Karaca, Sezer ve Tamsi isimli {ig
yoksul gence sahip ¢ikarak kavusmaktadir aslinda. Takviye’den arkadas: Rasit’e yazarken eskiden
kendisinin de goge bakarak konustugunu, o zamanlar diisiincelerinin o kadar yersiz yurtsuz
olmadigini soyler (s. 76). “Gitmek istemedigimiz bir yerin arzusu neden uyaniyor igimizde?” diye
arabaciya sorarken ise bir yonsiizliikk ve arayis duygusunu ifade etmektedir. Bu yilizden roman
kisisi yer edinmeye calisirken Erice’ye yakin bir kasabayi, Cehil’i seger. Ug yoksul ve kimsesiz
genci de yanina almak istemekte ancak orada da tutunamamaktadir. Cehil de Erice gibi yurt

edinmeye uygun bir mekan olmaktan ¢ikmistir

DIRENIiS VE UMUT: ARA MEKANLAR, SOZUN GUCU VE HATIRLAMA

Latife Tekin, Manves City’deki yoksulluk temsilini yekpare bir proleter-yoksul deneyim
{izerinden kurmamaktadir. Ornegin Manves City’deki isci dilekceleri endiistriyel kapitalizmin yok
olmamis aksine derinlesmis calisma kosullarinda, yabancilasmayi asindiracak ©znel tonlar
barindirmaktadir:

“Kart basarak lavaboya girip ¢ikan bant iscisi daha ne kadar haksizliga ugrayacak (...)
Ucretlerden tuvalet kesintisi yapilmasi insanliga sigmaz”; “Ihtiyag giderecegimiz zaman yerimizi
kime devredecegiz, joker olacak bir kisi bile kalmadi (s. 35).”

Isciler yeri “terk etmeden kagma” tarzinda (Erdogan, 2002c, s. 55) isyankarlik tizerine kurulu
olmasa da belirli kagis stratejilerini sahiplenerek sistemle miicadele eder. Neoliberal
yonetimselligin yekpare bir bicimde igsellestirilmedigi, normallestirilmedigi goriilebilmektedir.
Belki kolektif bir direnis pratiginden yoksundurlar ancak hemen goze carpmayan, sessiz tikel
pratiklerden olusan belirli bir “idare etme sanatina” (Erdogan, 2002, s. 28) sahiptir isciler.

“Dans kursu acilmasimni istiyoruz”; “Patron geldiginde kiyafetimiz kotii oldugu igin

7

saklanmak istemiyoruz.”; “Robot sefimizin ses cihazinin siirekli ariza yapmasindan

sikayetciyiz”; “Vardiyadan ¢ikip yorgun halde bir saat servis beklememiz vicdana
sigacak bir durum mu?”; “Fabrikamiz siiper modernken g¢orbamizdan ¢iyan ¢ikiyor
hala”; “Kameralar altmistan yetmise c¢ikarildi. Saniyemiz izleniyor, nefes almakta
zorlaniyoruz”; “Psikolog istiyoruz. (s. 74-5).”

Isciler “kizgin seyircilik” ile “sorumlu faillik arasinda” (Erdogan, 2002, s. 25) gidip
gelmektedir. Bu anlamda pasif-aktif, itaatkar-isyankar gibi dikotomik konumlarin disinda ara
mekanlarda, geliskili ve karmasik hegemonik siireclerde yer almaktadirlar. Yoksulluk bir 6zne
olma ve olamama hali, bilin¢ ve bilingsizlik hali olarak iscilerin s6z konusu diyalektik
deneyiminde cisimlesmektedir. Bu aymi zamanda Boratav'in “Tiirkiye’de emekg¢i Kkitlelerin
diinyaya sinifsal bir perspektifle bakmalar1 asinmis olabilir, ama smifsal refleksler ortadan

kalkamaz” (2007) s6ziinii hatirlatan da bir deneyimdir.
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Romanda yoksulluk siireci, ayn1 zamanda bir sessizlesme, dilsizlesme, mekaniklesme siireci
olarak da kendini agiga vurur. Kendi soziinii ifade etmenin; iletisimin, dayanismanin ve
kolektivitenin iyilestirici ve 0zgiirlestirici giiclinii hatirlamanin 6nemi satir aralarinda dile getirilir.
Nergis, “Bliytidiikleri yokluk deryasinda s6z yaraya merhem olur, agriya ilag, hastaya tabip” der
(MC, s. 12). Nergis miicadelesini soz, dil araciigiyla, sessiz olanlarin sesi olmaya calisarak
siirdiiriir. Isgiler soziin, s6z {iretmenin yasami ve miicadeleyi yeniden {iretecek yaninin
farkindadir. Ancak s6z ayni1 zamanda is¢inin yeniden ise koyulmasini saglayacak bir hegemonya
araci da olabilir:

“Isci kismi solugunu tazeleyecek sdze kiymet verirdi” (MG, s. 12).

Belki yoksullugu degil ama “yoksunlugu asmanimn” yolu olarak dil, 6znelesmenin de bir
isareti olarak degerlendirilebilir.!! Soziin giiciinii ve dilin 6nemini hatirlamak yersiz yurtsuzluk
duygusuna bir care olacak gibi de goziikmektedir. Bunun igin Tekin Siiriiklenme’de sik sik
hatirlamanin Benjaminci anlamda kurtarict giiclinii animsatir bize. “Hayat1 kurtarma giici,
yaratma nesesi, kagma cesareti”nin (s. 89) miimkiinliiglinii tasiyan bir umut vardir Siiriiklenme’de.
Roman “hayat bize her tiirlii 6liimciil karsilasmadan siyrilma sansi taniyor” ifadesiyle baglar.
Ancak iki romani birbirine “ayna ederek” okudugumuzda asil mesele hatirlamanin giicii, zamar
kurtarma giicii (dogayi, direnisi, orgiitlii direnisi); sagaltim olarak soz, dil ve iletisimin giicii; bir
araya gelebilmeye dair bir umut ve direnisin giicli araciigiyla yasami ¢ogaltmaktir. Bu anlamda
tiim o kotlimser ve umutsuz havasma ragmen metinler-6zellikle Manves City- bize T. Eegleton’in
umudun sadece bir iyimserlik meselesi olmadig1 goriisiinii de hatirlatmaktadir (2016).

Manves City’de “yoksunlugu sozciiklerle asma” (Giirbilek, 2014, s. 36), kendini ifade
edebilme imkanlarina sahip olma, politik ve kiiltiirel séylemsel araclara sahip olabilme ¢agris1 tiim
umutsuz atmosferine ragmen gilicliidiir. Bu anlamda umut sadece bir “iyimserlik” meselesine
indirgenmemektedir. Yazar, yoksul 6znenin konusmaya, sdylem iiretmeye muktedir olmadigin
sOyleyen o hegemonik “cagirmay1”, yoksul 6znenin dilsizligini kuran o hiyerarsik iliskiler agini
(Erdogan, 2002c, s. 41) asma gagrisi yapar. Giirbilek’e gore yoksullugu bir dilsizlik olarak da ele
almistir Latife Tekin (2014, s. 39). “Hayata hiikmetmenin degilse de onu silkelemenin, sefaleti
asmanin degilse de agirhigindan siyrilmanin yolu sozciiklerden gegecektir (s. 52).”

Siiriiklenme’de Asistan, “igerideki her sey insan eliyle yapilmis, diinya disaridadir”, “igeride
gidilecek yer yok, tiim yollar disaridadir” (s. 45) derken, dis diinyaya sozciikler araciligiyla agilma
istegini de ifade etmektedir. Ote yandan yoksullugun “agirhgindan siyrilmanin yolu”
hatirlamaktan gegecektir: “[S]esini suyla bulusturacak ne olsa ayiltir seni, bellegin canlanir,
unuttugun seyler aklina gelir” (38)” derken kahin taksici, “kayip zamanlar1 kazanmanin”
oneminden bahseder asistana. Asistan arabacinin soylediklerinde gelecekle ilgili bir imkanin
piriltilarini yakalayacaktir: “[T]iim insanlar bir araya gelip toplasmak istiyor, biitiin sehirler,

kasabalar, koyler. Yollar1 daha da kisaltip yaklasmak, birlesmek istiyor...” (s. 99).

11 Tekin’in Ask Isaretleri romaninda da dil ile 6znelesme arasinda, dile sahip olma ile bir yer edinme arasinda giiglii bir
bag vardir. Bkz. (S6nmez, 2004).
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Walter Benjamin de hem birey hem toplum igin hatirlamanin, 6zellikle act deneyim ve
ezilmislikleri bellekte tutmanin 6neminden bahseder. Hatirlama yoluyla, unutmanin seylestirici ve
yabancilastiric1 etkileri asilacaktir ona gore (Ozbek, 2000, s. 73). Ozgﬁrle;sme, seylesme ve
yabancilagsmay1 bellegi canli tutarak da asma siirecidir ayn1 zamanda. Tekin, ¢ok giiclii bir sesle
olmasa da anlatinin baz1 goze carpan imgelerinde hatirlamay: yersiz yurtsuzluktan kurtulma ve

bir 6zglirlesme araci olarak da ifade etmektedir.

SONUC

Manves City ve Siiriiklenme romanlarinda yoksulluk romantize edilip tarihsellik
duygusundan koparilan bir durum olarak temsil edilmemektedir. Tekin, evrenselin tekil olanla,
bireysel deneyimlerin daha genis sistemsel formlarla iligkisini biitiinsel bir perspektifle, sinifsal
yaralarin izini siirerek, geliskileri kavrayarak ve diyalektik bir sekilde direnis ihtimallerine de yer
acarak yakalar. Bu anlamda kiiresel ekonomik sistemdeki yapisal doniisiimlerin, yoksullarin,
iscilerin gercek deneyimlerindeki o muazzam etkilerini de goriiniir kilmaktadir. Bu baglamda
Latife Tekin s6z konusu romanlarinda giiniimiize 6zgili bir gercekligin altinda yatan tarihsel,
toplumsal ve ekonomik anlami kesfetmis, bunu anlati igerisinde yoksul 6znelerin zihinsel ve
pratik yasamina etkileri 1s1§1nda insa etmistir.

Bu anlamda yoksullugu hem politik hem de insani ve toplumsal bir sorun olarak ele almis ve
yoksullugu ve yoksullar1 homojen bir biitiin olarak gormemistir.

Manves City’de de yoksulluk arka planda kapitalist somiirii iligkilerinin meydana getirdigi
geligkiler igerisinden goriiniir. Tekin, romanda bir kasabanin kentlesme ve yeni kapitalizme
eklemlenme siirecini bdylece “merkez” karsisinda ¢oziilme seriivenini hem ekonomik, hem
giindelik hayat ve kisisel anlam diinyasinin diyalektik olarak etkilesime girdigi bir cerceve
icerisinden yakalamistir. Iscilerin sistem igerisindeki tutunma cabalarini, somiirii diizeninin
acimasiz isleyisini, insan iligkilerindeki yozlasmay1 ve iletisimsizligi epey “gergekgci” bir dil ile
ifade etmistir.

Siiriiklenme’de ise yoksul Ozneler biiyiik oranda genglerden olusmaktadir. Bu romanda
yoksulluk smifsal baglantilarin ve somiirii iliskilerinin merkezde oldugu bir temsil olarak
belirmemektedir. “Stirtiklenen” yoksul genglerin sinifsal konumuna agik bir sekilde deginmez
Tekin, yoksullugu daha felsefi ve varolussal diizlemde, daha metaforik bir bigcimde fakat onu
bireysel bir meseleye indirgemeden isler. Iki roman eg zamanli okundugunda, kapitalizmin tiim o
yerinden edici aksiyomu sadece mekan ya da doga tizerinden degil, 6zne iizerinde de nasil yikici
sonuglara yol ac¢tig1 daha acik goziikmektedir.

Romanlar, yoksullarin maruz kaldig1 baski ve tahakkiimii, seylesen insan iligkilerini,
derinlesen yabancilasma, yalnizlasma ve tutunamama hallerini ve artan doga somiiriisiinii yeni
bigim ve icerikleri ile goriiniir kilmaktadir. ki romanda da yoksulluk mekansal bir yersiz
yurtsuzlasma hali ile diistinsel bir kok salamama, yoOnsiizlilk duygusuyla dolayimlanr.
Glintimiize 6zgli “biiyiik anlatilarin” ¢okiistiniin, bireysellesmis bir toplumun ayni zamanda
anlamsizlik ve tahayyiilsiizlitk momenti olarak yoksulluk deneyimini nasil sekillendirdiginin izleri

sunulur. Bu yonsiizlikk dogadan uzaklagsma haliyle de epey i¢ ice geger. Yoksulluk siireci, ayni
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zamanda bir sessizlesme, dilsizlesme, hafiza kaybi siireci olarak da kendini agiga vurur.
Yabancilagsmay1 azaltmanin yolu, hatirlamanin giiciinden, dile ve sdze sahip ¢ikmaktan, bagka bir
ifade ile bir tarih duygusu kazanmaktan ve dayanismadan gececektir.

Sadece azgelismis iilkelerde degil gelismis tilkelerde de artan ve derinlesen kiiresel
yoksullugun, azzimsanmayacak ortak ozelliklerle ve evrensel bir tehdit olarak gittikge derinlestigi
bir momentte, ele alinan romanlar neoliberal kapitalist somiirii ve tahakkiim iligkilerinin izlerini
siirebilmek, yoksul 6znelerin bu hiyerarsi ve sistem igerisinde hem var olma ve dislanma hem de
sistemi anlamlandirma pratiklerini okuyabilmek agisindan 6nemli kiiltiirel ve politik metinler
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ustelik ilgili siirecin, giincel edebiyattaki yansimalarmin epey az

oldugu bir aralikta, s6z konusu romanlar, edebi bir panzehir islevi de gormektedir.
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