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Bu ¢alismada 1923-1930 yillar1 arasinda Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Bulgaristan
arasindaki iligkilerin kamuoyuna yansiyan boyutlar1 Hdkimiyet-i Milliye
gazetesi tizerinden ve arsiv belgelerine de referansla degerlendirilmektedir. 1.
Diinya Savasi’ndan yenik c¢ikan Bulgaristan’da Milli Miicadele’ye duyulan
sempati iki tilke arasindaki iyi iliskilere zemin hazirlamistir. Bulgar Ciftci
Partisi’nin bir askeri darbe ile iktidardan dusiiriilmesi sonrasinda iktidara
gelen radikal milliyetgilerin sdylem ve siyasetleri siiphe ile karsilansa da
kargilikli giivensizlik asilabilmis ve iki lilke arasinda 1925’te bir “Dostluk
Antlagmas1” imzalanabilmistir. Antlagsmaya ragmen iki devlet ve iki halk
arasinda yakin ge¢misin hadiselerinden kaynaklanan sorunlar zaman zaman
kendisini gostermistir. 1929°da iki iilke arasinda “Tarafsizlik, Uzlagma, Adli
Tesviye ve Tahkim Antlagsmasi” yapilmustir. Ne var ki 1920’lerin sonuna
gelirken Tirkiye'nin uluslararas1 siyasetini statiikodan yana belirlemesi,
ayrica Bulgaristan ltalya ile birlikte revizyonist bloga yaklasirken Tiirkiye nin
Bulgaristan ile uzlasmaz menfaatleri bulunan diger Balkan devletleri ile
yakinlagma stratejisi iligkilerde bozulmaya neden olmustur. Tiirkiye ve
Bulgaristan arasindaki siyasi ve diplomatik iligkilerin dogasi ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel iliskileri de etkilemistir. Kamuoyu algisin1 hem iireten
hem de yansitan ve yayan bir kaynak olarak basin iki iilke arasindaki iligkileri
anlamak adia detayl1 veriler saglamaktadir.
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ABSTRACT
In this study, the reflections of the relations between the Republic of Turkey
and Bulgaria between the years of 1923-1930 are evaluated from the
Hakimiyet-i Milliye newspaper also with reference to archive documents. The
symphaty towards the Turkish National Struggle in Bulgaria which was
defeated in the World War |, has paved the way for better relations between
the two countries. Although the radical nationalists’ rhetoric and policies have
been met with suspect in Turkey after the military coup that overthrown the
Bulgarian Farmer’s Party from the power, it was succeeded in overcoming the
mutual distrust and a “Treaty of Friendship” was signed between two
countries in 1925. Despite the agreement, the problems arising from the recent
past events between the two states and two societies occasionally showed
themselves. “Treaty of Neutrality, Conciliation, Judicial Settlement and
Arbitration” was signed between the two states in 1929. However, coming to
the end of 1920s, Turkey’s determination of its international politics in favor
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of the status quo and while Bulgaria was approaching to the revisionist bloc
with TItaly, Turkey’s rapprochement strategy with the other Balkan states
whose interests are irreconcilable with the interests of Bulgaria, caused a
deterioration in relations. The nature of the political and diplomatic relations
between Turkey and Bulgaria also affected economic, social and cultural
relations. The press, which is producing and also reflecting and emitting
public perception, provides detailed data to understand the relationship
between the two countries.

Keywords: The Republic of Turkey, Bulgaria, diplomatic relations, the
Hdkimiyet-i Milliye Newspaper

Giris

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk yillarinda Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri {izerine
bir degerlendirme, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin genel siyasi tarihi agisindan da ufuk
acict olabilir. Bunun belli bagh birka¢ nedeni vardir. Birincisi, ortak bir ge¢mis
duygusudur Ki, bu her iki iilke halklarinin asirlar boyu ayni imparatorlugun tebaasi
olarak yasamalarinin bir sonucudur. Ikincisi, yakin dénem tarihinin belli déniim
noktalarinda bu iki tilkenin birlikte (I. Diinya Savagi) yahut karsi karsiya gelmis
olduklar1 (Balkan Savaglari) gergegidir ki bu doniim noktalar1 yeterince
anlasilmaksizin her iki iilke tarihinin de geregince degerlendirilemeyecegi aciktir.
Ucgiinciisii beseri ve cografi mirastir ki, iki iilke arasindaki iliskileri nemli ve siirekli
kilmaktadir.

Bu ¢alismada, arsiv kaynaklar1 ve ikincil literatiir de kullanilmakla beraber,
1923-1930 yillar1 arasindaki Tirkiye - Bulgaristan iligkileri Hdkimiyet-i Milliye
gazetesi merkezli olarak yani kamuoyuna da yansiyan boyutlar ile
degerlendirilmektedir. Milli Miicadele sirasinda, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti’nin yaymi olarak, Mustafa Kemal’in Ankara’ya gelmesinden kisa
bir siire sonra ¢ikmaya baslayan ve ilk basyazisii da Mustafa Kemal’in yazdigi®
Hakimiyet-i Milliye gazetesi, Milli Miicadele’den sonra da Halk Firkasi’nin sesi
olarak yaym hayatina devam etmistir. 1934’te Falih Rifki yonetiminde adi1 Ulus
olarak degistirilen gazete, adeta hiikiimet ve Cumhuriyet Halk Firkasi’nin resmi
yayin gibi telakki edilmistir.?

Konu ile ilgili olarak, daha dar veya genis zaman dilimlerini kapsayan ve
Atatiirk doneminde ya da bir biitiin olarak Cumhuriyet déoneminde iliskilerin seyri
tizerine yerli ve yabanci arsiv kaynaklarina istinaden yapilan c¢aligmalar
yaylnlanmls‘ur.3 Bu ¢aligmalarin bazilar1 belge nesri, bazilari da kullanilan belgelerin
dogasu itibariyle diplomasi merkezli analizlerdir. Oysa iki {ilke arasindaki iligkilerin
kendine 6zgii dogast diplomasiyi bu iligkileri anlamak i¢in tek basina yeterli kilmaz.

! Mustafa Kemal Anadolu’nun Sesi olarak diisiiniilen gazetenin adim Sivas’ta yaymladigi Irade-i
Milliye’nin bir devami olarak Hakimiyet-i Milliye olmasini bizzat istemisti. Bkz. Mehmet Onder, “Milli
Miicadele’nin Gazetesi Hakimiyet-i Milliye Nasil Cikanldi1?”, XI. Tiirk Tarih Kongresi / Kongreye
Sunulan Bildiriler, VI. Cilt, TTK Basimevi, Ankara, 1994, s. 2446.

2 Bkz. Serif Demir, “iktidar-Basin iliskilerinin Tiirkiye’de Goriiniimii (1918-1960)”, The Journal of
Academic Social Sciences, Vol. 5/6, 2012, s. 122-123.

® Ornekler igin bkz. Ahmet Ozgiray, “Tiirk-Bulgar Siyasi iliskileri (1920-1938)”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, S. X, 1995; T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, Belgelerle Mustafa Kemal
Atatiirk ve Tiirk-Bulgar Iliskileri (1913-1938), Ankara, 2002; Ali Sarikoyuncu, “Milli Miicadelede Tiirk-
Bulgar lliskileri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 16, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2002.
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iligkilerin sadece diplomat ve siyasetcileri degil aym zamanda kamuoyunu da
ilgilendiren boyutlarint gérmek adina, kamuya agik bir kaynak olarak arsivlerin
yanisira basina da bakmak yararli olacaktir.

I. Tarihsel Perspektif: Osmanh Devleti — Bulgaristan liskileri

Tirk-Bulgar diplomatik iligkilerinin baglangici 1878 Berlin Anlagmasi’na
kadar geri gotiiriilebilir. Evvelce Osmanli tebaasi olan Bulgarlar, Berlin Anlagsmasi
ile 6zerk bir Bulgaristan yOnetimine kavustular. Aleksandr Battenberg’in
Bulgaristan prensi olarak atanmas: sonrasinda Osmanli egemenliginde bir
Bulgaristan hiikiimeti kurulma cabalar1 basladi. 19 Temmuz 1879°da istanbul’da
Bulgar temsilciliginin  kurulup, D. Tsankov’un diplomatik temsilci olarak
atanmastyla Osmanli  Devleti-Bulgaristan  hiikiimeti  arasinda  diplomatik
sayilabilecek iligkiler baglamig oldu.

Iliskilerin bu ilk doneminde baslica diplomatik problemler, Bulgaristan’in
Osmanli hakimiyeti altinda siyasi konumundaki belirsizlikten kaynaklantyordu.
Ormegin Bulgaristan’daki Osmanli komiserleri resmi térenlerde kordiplomatik
arasinda degil, prensin bakanlar1 arasinda bulunmay1 talep ediyorlar, Bulgaristan
hiikiimeti ise bunu reddediyordu. Istanbul’da ise Bulgar diplomatik temsilcilerine
diplomatik bir ayricalik taninmiyor, Bulgar diplomatlarina siradan memurlar
muamelesi yapiliyordu.” Bu ilk dénem problemleri Osmanli-Yunan Savasi nedeniyle
Bulgaristan’1 tarafsiz kilma arayisindaki Osmanli hiikiimetinin 1897 yilinda
gosterdigi yumusama ile ¢oziildii. Istanbul’daki Bulgar diplomatik temsilciler
kordiplomatik ile bir arada kabul edildiler. Bundan sonra da, Balkan Savaglarina
kadar Osmanli-Bulgaristan diplomatik iligkilerini bilhassa Osmanli Devleti-
Yunanistan iligkileri ile Bulgar ve Yunan devletleri arasindaki denge politikalari
belirlemistir.

Bulgaristan’in 1908’de bagimsizligini ilan etmesi iliskilerin gerginlesmesine
sebep oldu. Fakat Rusya, Ingiltere ve Fransa’min tutumu nedeniyle Osmanli Devleti
Bulgaristan’in  bagimsizligini tanimak zorunda kaldi. Bundan boyle iki iilke
arasindaki iligkiler biiyiikelgilik diizeyinde siirdiiriildii.

iliskilerin bir sonraki doniim noktas: ise Balkan Savaslar1 idi. Bulgaristan
diger Balkan Devletleri ile birlikte Osmanli Devleti’ne bir nota vererek Osmanli
Devleti’nin Hiristiyan halklarinin yasadigi Balkan vilayetlerine idari 6zerklik
vermesini talep etti. Osmanlt Devleti’nin bu talebi reddedip, evvela seferberlik ilan
etmesi ve bilahare bu iilkelerdeki temsilcilerini geri ¢agirmasinin ardindan, énce
Karadag sonra Bulgaristan (7 Ekim 1912) ve Sirbistan Osmanli Devleti’ne harp ilan
ettiler. Londra Antlasmasi ile sona eren I. Balkan Savasi’ndan ¢ok kisa siire sonra,
II. Balkan Savasi patlak verdi ve Bulgaristan ilk harpte kazandig1 biiyiik miktarda
topragin bir kismini, Edirne de dahil olmak {izere kaybetti. Osmanli Devleti ile
Bulgaristan arasindaki iliskiler 29 Haziran 1913 tarihli Istanbul Antlagmasi ile
yeniden tesis edildi.

2 Aralik 1913°te Ali Fethi Bey’in (Okyar) Sofya’ya biiyiikel¢i atanmasiyla
iliskilerde yeni bir donem bagladi. Ayni1 donemde Mustafa Kemal de atagemiliter
olarak Sofya’ya atandi. Mustafa Kemal’in burada kurdugu iliskiler ve kazandigi

* Pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar [liskileri, Cem Yaynlari, Istanbul, 1984, s. 115; Yilmaz Ecer,
Tiirk-Bulgar lliskilerinin Diinii - Bu Giinii - Yarim, Harp Akademileri Basimevi, Istanbul, 1995, s. 33.
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tecriibe sonraki hayatina da dnemli etkiler tasidi.” Balkan Savaslar ertesinde Tiirk-
Bulgar iliskileri, ortak tehdit algilamalariyla da iliskili olarak, epeyce olumlu bir
doneme girdi. Bulgaristan’in II. Balkan Harbi sonrasinda diger Balkan iilkeleriyle
yasadigi sorunlar ve bilhassa Yunanistan ile arasindaki tarihi problemler
Bulgaristan’da Tiirkiye’ye doniik sempatiyi besliyordu. Bu yakinlik, iki iilkenin
Birinci Diinya Savagi’na da iki miittefik olarak istirak etmeleri ve ortak bir kaderi
paylasmalariyla devam etti.

Birinci Diinya Savasi’nin maglup devletleri olarak, galip devletlerin dayattig1
anlasmalar geregince, iki iilke arasindaki diplomatik iligkiler savasin hemen
ertesinde kesildi. Bu iilkelerin kendi aralarindaki diplomatik islemler, bagka
iilkelerin diplomatik temsilcilikleri ¢atis1 altinda yiiriitiilebiliyordu.

Mondros Miitarekesi sonrasinda Tiirkiye’deki milli hareket ile Bulgaristan
arasinda adi konulmamuis bir igbirliginin 6rnekleri vardir. Trakya’da Yunan isgaline
kars1 direnisi Orgilitleyen Cafer Tayyar Bey’in (Egilmez) Bulgar makamlari
nezdindeki faaliyetleri bu 6rneklerdendir. Trakya’daki milli hareket yalnizca Bulgar
resmi makamlarindan degil, ayn1 zamanda Yunanllara kars1 Bulgar halkindan da
tevecciih gérmiistiir. Neuilly Antlagmasi ile Bat1 Trakya’nin Yunanlilara birakilmasi
Tiirk ve Bulgarlarin bu boélgede Yunanlilara karsi ortak bir miicadele vermesine yol
acmistir. Bu donemde Anadolu’da direnis siirerken, bu bolgede Yunanlilara karsi
Tirk ve Bulgarlar birlikte c¢eteler kurmuslardir. Bulgaristan {izerinden Milli
Miicadele’ye silah ve mithimmat saglanmistir.’

Birinci Diinya Savast sonrasinda, Tiirkiye-Bulgaristan iligkilerinde yeni
doneme, Bulgaristan’da yonetime Ekim 1917 devriminden sonra giic kazanan
ihtilalci hareketlerin destegiyle Bulgar Bagimsiz Cift¢i Partisi’nin gelmesi rengini
verdi. Bulgaristan’daki Tiirk azinhigi agisindan da olumlu icraatlart olan

® Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz. Omer Turan, “Sofya’da Tiirk Askeri Atesesi Mustafa Kemal
(Atatiirk)”, Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar Iliskileri / Bildiriler, Osmangazi Universitesi,
Eskigehir, 2005, s. 139-144. Ayrica bkz. Suat Zeyrek — Halil Akman, “Atatiirk’iin Yasaminda Rumeli’nin
izlerini Aramak”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, Say1 205, Agustos 2013, s. 65-82. P. Tuglaci, Mustafa
Kemal’in atagemiliter olarak Bulgaristan’da gorev yaptigi sirada st diizey Bulgar yoneticileri {izerinde
nasil bir etki biraktigini kendi ifadeleriyle 6rneklendirmektedir. Bunlar arasinda Bulgaristan Harbiye
Nazir1 ve Bagkomutan1 da bulunmaktadir. Bkz. Pars Tuglaci, a.g.e., s. 116-118 Ayrica bkz. Yilmaz Ecer,
a.g.e., s. 35-36

® Bati Trakya ve Makedonya’dan Yunan ordusu tarafindan silahaltina alman Bulgar askerler gruplar
halinde ordudan firar ederek Tiirklere sigindilar. Bunlarin bazilarinin Kemalist saflarda Yunanlilara kars:
savastigl iddia edilmistir. Stefan Velikov, Kemalist Ihtilal ve Bulgaristan (1918-1922), Kitas Yay.,
Istanbul, 1969, s. 118-121. Cafer Tayyar Bey’in Yunanhlara esir diismesi sonrasinda Bulgarlara siginan
Tiirk asker ve gogmenleri Bulgar Ciftgi Partisi hilkiimetince misafirperverlikle karsilanmugtir. Cafer
Tayyar Bey’in de esir alinmadan Once yarali olarak Bulgaristan’a gegmek emelinde oldugu
anlagilmaktadir. Bkz. Veysi Akin, “Cafer Tayyar Pasa’nin Esir Alimsi1 ve Esaret Hayati”, [lmi
Arastirmalar, Say1 1, 1995, s. 34. Yunan ordusunun zulmiinden kurtulusu Bulgaristan’a gegmekte bulan
“gdemen kafileleri ve ordu dokiintiileri’nin on — on bes bin kisi kadar olduklar1 bildirilmektedir. Askerler,
sivil memurlar ve gégmenlerle birlikte obiis toplari, dag toplari, makineli tiifekler ve daha hafif silahlar da
Yunan ordusuna kalmamasi i¢in Bulgaristan’a gecirilmistir. Bkz. Tevfik Biyiklioglu, Trakya’da Milli
Miicadele, 1. Cilt, TTK Basimevi, Ankara, 1992, s. 368-369. Bu hususta ayrintili bir degerlendirme i¢in
bkz. Hiilya Toker, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk-Bulgar iliskileri ve 1nci Kolordu’nun Bulgaristan’a
Sigmmas1”, XX. Yiizyiin Ilk Yarsinda Tiirk-Bulgar Askeri-Siyasi Iligkileri, Genelkurmay Basimevi,
Ankara, 2005, s. 123-141. Ayrica bkz. Esra S. Degerli, “Tiirk-Bulgar iliskilerinde Mustafa Kemal
Atatiirk”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 18, Agustos 2007.
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Stamboliyski baskanhgindaki Bulgar Cift¢i Partisi Hiikiimeti’ Milli Miicadele’de
acik ya da ortiik bir Tiirk yanlist tutum izledi ve iki lilke arasindaki miinasebetler
savagi sonlandiran miitarekeler dolayisiyla engellenmis olsa da Mustafa Kemal
onderligindeki TBMM hiikiimetiyle iliski kurmayi kabul etti. Bu cercevede
Stamboliyski’nin Birinci Diinya Savagi’ndan yenik ¢ikmis bir iilkenin bagbakani
olmasina ragmen, iilkesinin miittefiklerce Ankara’daki TBMM hiikiimeti ve Milli
Miicadele’ye kars1 bir iis olarak kullanilmasina izin vermemesi bilhassa anlamlidir.?
Ankara hiikiimeti i¢in iligkilerin kurulabilmesi hayati 6nemdeydi ¢ilinkii bu hem
diplomatik bir tammma anlamina gelecek, hem de Yunanistan ile fiili bir savasta
olan Ankara lehine askeri yararlari olabilecekti. Bulgaristan’in ise Ege Denizi’ne
¢ikis ya da Makedonya sorunu gibi basta Yunanistan olmak iizere Balkan devletleri
ile asilmas1 zor uzlagmazliklari bulunuyordu. Ankara Hiikiimeti’nin Sevr’i ¢dpe
atmasindan umdugu yararlarin yan: sira Tirkiye’yi savas sonrasinda bir miittefik
olarak da gérmek istiyordu.

Bulgar Ciftgi Partisi’nin ve lideri Stamboliyski’'nin Milli Miicadele
hakkindaki gorigleri 26 Ekim 1922’de Parlamento’da irad ettigi nutkunda ortaya
¢ikmaktadir: “Biiyiik deviet adami Kemal Pasa sahsinda Tiirkiye nin hizmetlerini
tamimamiz ~ gerek... Sevr Antlagsmasi’min revize edilmesiyle birlikte, iteki
antlasmalardaki agir maddelerin de revize edilmesine gidilecektir. Sabir gerek.
Simdi artik komsumuz olan Tiirkiye ile iliskilerimiz ancak iyi, dostane iliskiler
olabilir. Ortak ¢ikarlarimiz, baris icinde yasamamamizi gere}’ctiriyor.”9

Sadece Bulgar Ciftci Partisi degil, ama ayni zamanda Bulgar kamuoyu ve
Bulgar Komiinist Partisi de Milli Miicadele’ye sempati beslemekte ve destek
vermekteydiler. Bulgar komiinistleri Yunanistan’in Anadolu isgalini Ingiliz
emperyalizminin bir iiriinii olarak degerlendirmekteydi.’® Bulgaristan kamuoyu ve
hiikiimetindeki Milli Miicadele’ye ve onun lideri Mustafa Kemal’e kars1 bu sempati,
iligkilerin Milli Miicadele zafere erdikten ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilanindan
sonraki doneminde de kendisini gdsterecekti.

" “Bulgaristan Tiirkleri, Stambuliski hiikiimeti devrini, Miislimanlar icin bir altn devir gibi hala
hatirlarlar. Bulgar milli menfaatlerinin icaplarini ¢ok iyi kavramis olan bu devlet adami, Tiirkiye ile dost
gecinmeyi prensip ittihaz etmis oldugu gibi, memleketinde yasayan Tiirklere hiirriyet ve haklarinin
verilmesinde Bulgarlik igin hi¢bir zarar ve tehlike bulunmadigint ¢opk iyi kavramis ve idaresi zamaninda
Miisliiman halka karsi en genis bir tolerans zihniyetiyle hareket etmisti.” Yasar Nabi, Balkanlar ve
Tiirkliik 1I, Cumhuriyet Kitaplari, Istanbul, 1999, s. 30. (ilk baskis1 1936°da yapilan eser, yazarm o yil
gergeklestirdigi Balkan seyahatindeki ilk elden gézlemlerine istinat etmektedir.) Ayrica bkz. Bilal N.
Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi Yay., Ankara, 2009, s. 65-67.

8 Stefan Velikov, a.g.e., s. 89.

® Stefan Velikov, “Kemal Atatiirk ve Bulgaristan”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi / Kongreye Sunulan
Bildiriler, III. Cilt, TTK Basimevi, Ankara, 1983, s. 1871.

0 Pars Tuglaci, a.g.e., s. 125; Yilmaz Ecer, a.g.e., S. 44-45.Su eserde donemin Bulgar basmindan
orneklerle Bulgar burjuva partilerinin (Halk Partisi ve Nasyonal-Liberaller) itilaf devletleri yanlis
olduklari, bunun Yunan burjuvazisinin fiituhat politikasina sempati anlamima geldigi ya da Tiirk-Yunan
savaginda kati bir tarafsizlik siyaseti yanlisi olduklart fikri islenmektedir. Bulgar Sosyalist Partisi ve
Bulgar Milli Ciftci Partisi ise Tiirk ulusal kurtulus savasina sempati duymuslar, hatta imkan bulduklarinda
somut destekler vermislerdir. Bkz. Ali Haydar Yesilyurt, Atatiirk ve Komsumuz Bulgaristan, Tas
Matbaast Istanbul, 1968, s. 14-16.
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I1. Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1920’ler boyunca Bati’ya mesafeli, Sovyetlere kars1
miitereddit siyaseti 1930 sonrasi Italyan yayilmaciligi karsisinda Ingiltere ve
Fransa’ya yakinliga doniigsmiistii. Tiirkiye kendi giivenlik politikalarini bir ittifaklar
siyasetine dayandirmak zorundaydi. 1923’te Arnavutluk ve 1925’te Bulgaristan ile
yapilan Dostluk Antlagmalar1 bu siyasetin bir habercisiydi ama Arnavutluk ve
Bulgaristan’in  uluslararast iligkilerde revizyonist; Tirkiye, Yugoslavya ve
Yunanistan’in ise statiikocu kanatta yer almas1 1930’larda Balkan siyasetinde yeni
denge ve ittifaklar1 giindeme getirecekti."*

Bulgaristan savas sonu itibari ile Balkan devletleri arasinda siyasi ve
diplomatik agidan en zor durumda ve gayrimemnun olan iilkeydi. 1. Balkan
Savagi’ndan adeta bolgesel bir gii¢, bilyiik bir devlet olarak ortaya ¢iktiktan sonra,
once II. Balkan Savasi’nda ugradigi 6nemli kayiplar, bilahare kayiplarim telafi
etmek iizere I. Diinya Savasi’na Ittifak Devletleri arasinda katilip bu savastan da
yenilgiyle ¢ikmasi ve Neuilly Antlasmasi ile o6nemli zararlara ugratilmasi™
Bulgaristan dis politikasinin yiizyilin ilk yaris1 boyunca baglica belirleyenleri
olmustur.

Bu donem boyunca yukarida aktarilan nedenlerle Bulgaristan’in komsulari ile
dis politik problemleri oldu. Yugoslavya (Sirbistan) ile Makedonya meselesi
yliziinden, Yunanistan ile Bat1 Trakya ve Dedeagac bdlgesi nedeniyle, Romanya ile
de Dobruca sebebiyle sorunlar yasayan Bulgaristan,"® bu meselelerden dolay:
yasadig1 magduriyet hissi dolayisiyla, donem boyunca uluslararasi iliskilerde statiiko
karsit1 ve revizyonist bir politika izlemistir.

Bulgaristan’in  Balkan politikasindaki problemli durusuna neden olan
sebepler, ayn1 zamanda Tiirkiye ile son derece olumlu iligkiler kurmasina da neden
olmustur. Biitlin komsular ile toprak antlasmazliklari olan Bulgaristan, Tirkiye ile
gorece problemsiz bir {ilkeydi. I. Diinya Savasi’ndan Tiirkiye gibi yenik ayrilan bir
ilke olarak Bulgaristan kamuoyunda, Tirkiye’nin savas sonrasinda kendisine
dayatilan Sevr’i kabul etmeyip bir Kurtulus Savagi vermesi, biiylik bir sempati
toplamigti. Kamuoyu 6niinde Bulgar devlet adamlar1 ve Bulgar basini bu noktay1
zaman zaman vurgulamislardi. Son derece iyi iliskiler kurulan Cift¢i Partisi
hiikiimetinin askeri ihtilal sonucu devrilmesinden sonra bile Bulgaristan, radikal
milliyetcilerin iktidara gelmesine™ ve Bulgaristan’daki Tiirk niifus aleyhine kimi
politikalart hayata ge¢irmesine ragmen Tiirkiye ile gorece iyi iligkilerini siirdiirdii.

Bulgaristan-Tiirkiye iligkilerinde bu doénem igin dikkate almabilecek bazi
problemler de ortaya ¢ikmistir. Tirkiye’nin bilhassa Balkanlar ve Dogu Akdeniz

™ Mustafa Yilmaz, Atatiirk Dénemi Tiirk Dig Politikast, s. 123.

2.1914-1924 yillar arasinda toprak ve niifus bakimindan 4’te 1 oraninda genisleyen Yunanistan ile
topraklar1 139 bin kilometrekareden 317 bin kilometrekareye ve niifusu da 7,5 milyondan 17,6 milyona
¢ikan Romanya Bulgaristan aleyhine bilyiimislerdir. Bkz. Mark Mazower, Bizansin Cokiisiinden
Giiniimiize Balkanlar, Alfa Yay., Istanbul, 2014, s. 169.

3 Fahir H. Armaoglu, Siyasi Tarih 1789-1960, Seving Matbaasi, Ankara, 1964, s. 501-502.

' Bulgaristan’da radikal milliyetgilerin iktidara gelmesi ve seferberlik ilan edilecegine dair haberler Tiirk
basininda da yanki bulmus, kaygi uyandirmisti. Kisa siirede bu haberler tekzip edilmis yeni Bulgar
hiikiimetinin Tiirkiye’ye kars1 siyasetinin eskisinden de iyi olacagi yeni kabinenin beyannamesi ile Tiirk
basininda duyurulmustu. Bkz. Vahdet Kelesyilmaz, “Stamboliyski Hiikiimetine Kars1 Yapilan Darbenin
Istanbul Basmindaki Yankilar1”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, Say1 43, 2007.
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siyasetinde Italya’dan kaynaklanan tehdit algist nedeniyle bir Balkan itilafi kurma
cabasi ve bu yolda attig1 adimlar, diger Balkan iilkeleri ile problemleri olan ve
Italya’ya yakinlasan Bulgaristan ile gecici sorunlar yasanmasina neden oldu. ki iilke
arasindaki bir bagka mesele de zaman zaman ortaya ¢ikan Bulgaristan’in Trakya
iizerindeki iddialar1 ve Bulgaristan’da bir Trakya Komitesi kurulmasi oldu.”® Buna
kargilik Tirkiye’nin Bulgaristan’dan gelen gé¢menleri iskan siyaseti ve benzeri
sorunlardan da bu baglamda s6z edilebilir. Yine de 1923-1930 aras1 donemde Bulgar
dis politikasina baktigimizda genelde sorunlarla dolu bir dis politikadan, Tiirkiye ile
ise olumlu taraflar1 olumsuz yanlarindan ¢ok daha agir basan diplomatik iligkilerden
s0z edilebilir.

I. Diinya Savagi’ni, sonrasinda bir Kurtulus Savasi vererek geride birakan
Tirkiye’nin Cumhuriyet donemi dig politikasinin baglica iki hassasiyet noktasi
vardi: Misak-1 Milli ve Lozan Barig Antlagsmasi. Tiirk dis politikasinin bir diger
hassasiyet noktas1 da, gegmiste yasanan tecriibelerin de etkisiyle, bagimsiz bir dis
politika vurgusu idi. Aktarilan prensipler nedeniyle Tiirk dis politikast Cumhuriyetin
ilk doneminde, Lozan’da c¢ozilemeyen konular haricinde (Musul gibi)
muhataplarina karst olumlu yaklagimlar ortaya koydu. Barig yanlisi tutumu ile
kendisini kabul ettirdi. Tiirk dis politikasinin barigg1 ve tutarli niteligi Balkan
siyasetinde de kendisini gosterdi. Balkanlarda kurulacak bir misakin baslica
savunucusu, yakin zamana kadar Balkan iilkeleri ile yasadigi problemlerin hemen
hepsini ¢ozen Tiirkiye oldu.

Tirk dis politikasinin bu donemine Bulgaristan ile iliskiler zaviyesinden
baktigimizda, daha ¢ok Bulgar dig politikasinin problemlerinden kaynaklanan bir
yakinlagma goriilebilir. Kurtulus Savasi sirasinda, Bulgar Ciftgi Partisi hiikiimetinin
Ankara’ya gosterdigi yakinlik ve yardimlar iligkileri baslangigta olumlu bir temel
tizerinde tesis etmisti. Tiirk ve Bulgar diplomatlarinin bu dénemi iki iilke arasinda
once siyasi ve sonra da iktisadi antlasmalar yapma cabastyla gegti.

1930’Iu yillara yaklasirken, Tiirkiye’nin dis politikadaki yegane tehdit algisi
Balkanlar ve Dogu Akdeniz siyasetindeki emelleri nedeniyle Italya’dan
kaynaklanirken, buna kars1 6nciisii oldugu Balkan tilafi’nda gérmekte 1srarli oldugu
iilkelerden birisi de Bulgaristan idi. Ancak italya ile Bulgaristan’in yakinlasmasi
(Bulgar krali Boris italyan kralinin kizi ile evlenmisti.) ve Bulgaristan’in diger
Balkan devletleri ile baris¢il yollardan ¢ozilmesi ger¢ekten zor problemleri ve
Balkan siyasetindeki revizyonist talepleri nedeniyle Bulgaristan itilafin diginda
kalmay tercih etti. 1930°1ara girilirken Tiirk-Bulgar iliskilerinde gegici bir sogukluk
meydana geldi. fliskilerde zaman zaman goriilen dalgalanmalara karsin Cumhuriyet
doneminde Tiirkiye-Bulgaristan iligkilerini anlamak adma Mustafa Kemal
Atatlirk’in 1932°de Bulgar Bagbakani N. Musanov’a sdyledigi su sozler dnemlidir:
“Tiirkiye ile Bulgaristan’in dost olmalart gerekir. Bulgaristan’a karst olan
Tiirkiye 'ye de karsidir.”*®

*® Fahir Armaoglu, a.g.e., 5. 503. Edime Vilayeti’nden 18 Haziran 1925 tarihinde Dahiliye Vekaleti'ne
yazilan bir raporda merkezi Filibe’de bulunan Garbi Trakya Komitesi’nin $arki Trakya meseleleri ile de
ilgilendigi ve Dogu Trakya’da Kosukavak, Arda gibi mintikalarda teskilatlandiklari, buradaki Tiirklere
iane tarh ettikleri ifade edilmektedir. BCA, Dosya: 42632 Fon Kodu :30..10.0.0 Yer No :239.616..8.
Komite hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Mehmet Canli, “Bulgar Trakya Komitesi (1918-1934)”, Tiirk
Diinyast Incelemeleri Dergisi, X1/2, Kis 2011, s. 277-292.

%8 Pars Tuglaci, a.g.e., s. 130
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111. 1923-1930 Arasinda Siyasi ve Diplomatik Miinasebetler

Cumbhuriyetin ilanindan hemen 6nce Bulgar Hiikiimeti, Ankara’ya heyetler
gondererek, iyi diplomatik iliskiler kurma g¢abasinda oldugunu gostermisti. Bulgar
hikkiimetinin Mustafa Kemal ile goriismek fiizere gorevlendirdigi Edirne’deki
temsilcisi T. Markov, Stamboliyski’ye raporunda Mustafa Kemal’in su sozlerini
nakletmisti: “Bulgar halkimin Trakyali gécmenlerimize gosterdigi icten hiisnii
kabulii biliyoruz... Bize Balkanlarda dost bir halk gerek, Bulgar halki ise hem
cografi, hem politik, hem ekonomik ag¢idan bizim gereksinimimize tamamen
uygundur. Iki halk arasinda bir dostluk bizi de, sizi de daha giiclii ve daha bagimsiz
yapacak...”

Tirkiye’'nin Mayis 1923’te yaptig1 iki iilke arasinda diplomatik iligkilerin
kurulmas1 yoniindeki girisimler, goriismeler sonucunda kabul gordi. Ancak 9
Haziran 1923’te Bulgaristan’da gergeklesen askeri darbe sonucu Bulgar Ciftci
Partisi hiikiimeti devrildi."® Bununla beraber Tiirkiye-Bulgaristan iliskilerinin genel
seyrinde ¢ok 6nemli bir sapma olmadi.

Bu ilk donemde Hdakimiyet-i Milliye gazetesinde yer alan haberler Tiirk-
Bulgar iligkilerinden ¢ok Bulgaristan’in i¢ islerine dair haberlerdir. Bunlar énemli
olgiide Bulgaristan’daki i¢ politik gelismeler iizerinedir.® Bunun yaninda
Bulgaristan’in Balkan iilkeleri ile olan iliskileri®® ve bilhassa I. Diinya Savasi’ndan
kalma sorunlar nedeniyle bolgede yasanan olumsuzluklar® bu haberlerde konu
edilmigtir. Tirkiye gibi biiylik savagtan maglup ¢ikan Bulgaristan’in savasi sona
erdiren Neuilly Antlagmasi geregi Yunanistan ve Yugoslavya’ya (Sirbistan) toprak
vermesi bu sorunlarin baslica nedeniydi. Bunun yaninda savasin galiplerinin savas
zararlarint maglup devletlere tazmin ettirme politikasinin sonuglart da bu haberlerde
yansitilmstir.

Bulgar Cift¢i Partisi’nin askeri bir miidahale sonucu devrilmesi siireci
Tirkiye’de ve Tiirk basminda ilgiyle takip edilmis, konu ile ilgili haberler
Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yer bulmustur. Askeri miidahaleden onceki ay,
gazete haberleri Bulgaristan’da siyasi gerilimin yiikseldigini haber veriyorlardi.
Ornegin, 15 Mayis 1923’te Hakimiyet-i Milliye muhaliflerin nasil tedhis edildigini
aktariyordu okuyucularina. Hiikiimetin Bulgar ¢iftgilerini Sofya’da toplanmaya
davet ettigi yazilan bu haberde elli bini siivari olmak iizere iki yiiz bin ¢iftginin
Sofya’da toplanacag: belirtilmekteydi.?® Sonraki giinlerde de konu ile ilgilenen
Hdkimiyet-i Milliye dahili muharebelerin baglamak iizere oldugunu Tiirk kamuoyuna

7 Stefan Velikov, a.g.m., s. 1871.

18 “Bulgar ihtilali Hitam Buldu”, Hakimiyet-i Milliye, 12 Haziran 1923.

¥ “Yeni Bulgar Kabinesi”, Hakimiyet-i Milliye, 16 Subat 1923. “Bulgaristan’da Vaziyet”, Héikimiyet-i
Milliye, 20 Subat 1923. “Bulgaristan Ahvali”, Hdkimiyet-i Milliye, 20 Mart 1923. “Bulgaristan’da
Intihabat”, Hakimiyet-i Milliye, 6 Nisan 1923. “Bulgar Intihabati Etrafinda”, Hakimiyet-i Milliye, 14
Nisan 1923. “Bulgar Bagvekilinin Siyasi Nutku”, Hdkimiyet-i Milliye, 2 Kanunusani 1924.
“Bulgaristan’da Aff-1 Umumi”, Hdkimiyet-i Milliye, 13 Kanunusani 1923.

X «Bulgarlarla Yunanlilar”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Kéanunusani 1924. “Bulgaristan-Sirbistan”,
Hdkimiyet-i Milliye, 7 Mart 1924.

2 «“Sirbistan’da Bulgar Komiteleri”, Hakimiyet-i Milliye, 16 Mart 1923. “idam Edilen Bulgar
Komitacilar”, Hakimiyet-i Milliye, 4 Nisan 1923.

22 «Bylgaristan’in Tazminat Borcu”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Subat 1923.

2 “Bulgaristan’da Vaziyet”, Hikimiyet-i Milliye, 15 Mayis 1923.
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duyuruyordu.?* 22 Mays gibi heniiz gerilimin devam ettigi bir tarihte olaylarm adi
artik konmustu: “Bulgar Ihtilali.”®

Takip eden giinlerde Bulgaristan’daki belirsizlik Hdkimiyet-i  Milliye
sayfalarinda kendisini gosterecektir. Bulgaristan’da ihtilal icerikli haberler, aym
donemde Bulgaristan sefareti tarafindan tekzip edilecektir.® Ancak tekzibin
iizerinden ¢ok gegmeden, 9 Haziran 1923’te ihtilal basariya ulasacak ve bundan ii¢
giin sonra da ihtilalin tamamlandigi haberi Hdakimiyet-i Milliye gazetesinde
kendisine yer bulabilecektir.?” Gazete daha sonra Bulgaristan’da ihtilal hiikiimetine
karsi miicadele eden muhaliflere yonelik eylemlere de alaka gostermistir.?®

Bu zaman diliminde Tiirkiye-Bulgaristan arasindaki iliskiler hakkinda,
yasanan belirsizliklerden 6tiirii, net bir tablo ¢tkmamaktadir. Yine de basinda konu
ile ilgili yazi ve haberlere rastlamak miimkiindiir. Bu donemde iki taraf arasindaki
ilgi konusu belli bagli meseleler her iki tarafin Yunanistan karsisindaki konumu ve
tavri ile Edirne’nin ve genelde Trakya’nin vaziyeti iizerineydi.”’ Karaagag meselesi
de iki iilke iliskilerinin kurulma asamasindaki problemlerden biriydi.** Bu zaman
diliminde Hdkimiyet-i Milliye sayfalarindan Tirkiye-Bulgaristan iligkilerine dair
¢ikarilabilecek tespit, iki iilke arasinda degil ama Balkan siyasetinin biitiiniinde
sorunlarin girift bir nitelik tasidigidir. Bu donemde Bulgar hariciyesinin giindeminde
Bulgaristan’in Balkanlar’a doniik yayilmaci emelleri olan italya ile miinasebetleri,
Edirne’ye iltica eden muhalifler ve Komiinist muhalefetin yargilanmasi gibi konular
vardi.*® Romanya ve Yunanistan’in kaygilari, Sirp-Bulgar ihtilafi da islenen diger
belli bash konulardi.* Tiirk tarafinin ilgisi ise Bulgaristan segimlerinde Tiirklerin
vaziyeti iizerinde yogunlagmustr.**

Tiirkiye-Bulgaristan iligkileri, Tirkiye-Yunanistan iliskileri ile dogrudan
ilintili idi. Her ii¢ iilke de yiizyilin ilk ¢eyregi boyunca zaman zaman kars1 karsiya
gelmis, zaman zaman gegici ittifaklarda bulunmuslardi ve aralarindaki pek g¢ok
ihtilaf 1. Diinya Savasi sonu itibariyle hala ¢oziilmeyi bekliyordu.* Bu ii¢ iilke
arasindaki diplomatik sorunlar uluslararasi kamuoyunun da zaman zaman
giindemine gelmekte, Batili gazetelerde ¢ikan bazi makalelerin terciimeleri Tiirk
basminda da yer bulmaktayd:.™

Lozan Antlagmasi’ni imzalayan devletlerden biri olarak Bulgaristan yine
Markov’u resmi temsilci olarak Tiirkiye’ye gonderdi. General Markov, Tiirk
basinina verdigi beyanatta Tirk-Bulgar iliskilerinin olumlu seyrinin devam

2 «“Bulgaristan’da Tehlike”, Hakimiyet-i Milliye, 21 May1s 1923.

% «Bulgar Ihtilali”, Hakimiyet-i Milliye, 22 Mays 1923.

% «Bylgaristan Sefaretinin Bir Tekzibi”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Haziran 1923.

?7 “Bulgar ihtilali Hitam Buldu”, Hdkimiyet-i Milliye, 12 Haziran 1923.

% «Bulgaristan’da Kitle Halinde Tevkifat”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Eyliil 1923. “Bulgaristan’da Dahili
Igtisas Tehlikeli Bir Hal Aliyor”, Hékimiyet-i Milliye, 24 Eyliil 1923. “Bulgaristan’da Kargasalik Devam
Ediyor”, Hékimiyet-i Milliye, 26 Eyliil 1923... vb.

# «“Bulgaristan ve Tiirkiye”, Hakimiyet-i Milliye, 28 May1s 1923.

¥ «“Karaagag ve Bulgarlar”, Hakimiyet-i Milliye, 6 Haziran 1923.

® «Bulgaristan’da Vaziyet”, Hakimiyet-i Milliye, 4 Tesrinievvel 1923.

% «Balkanlarin Birbirine Girift Siyaseti”, Hakimiyet-i Milliye, 12 Tesrinievvel 1923.

% «Bulgaristan’da intihabat”, Hikimiyet-i Milliye, 9 Tesrinievvel 1923.

% «Bulgarlar Muharic Meselesinde Tiirkiye ve Yunanistan’la Miizakerelere Bagladi”, Hakimiyet-i Milliye,
3 Haziran 1923. “Bulgarlarin Verdikleri Notanin Esaslari...”, Hakimiyet-i Milliye, 6 Haziran 1923.

% “Tiirkiye-Yunanistan ve Bulgarya”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Haziran 1923.
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edecegini bildiriyordu. Hakimiyet-i Milliye gazetesinin haberine gére Markov Tiirk
basinina su beyanda bulunmustu: “Bulgaristan’da gegenlerde vuku bulan tebdil-i
hiikiimet tizerine vaziyet katiyen degismemigstir. Hatta diyebilirim ki Bulgaristan’in
vaziyet-i ahiresi evvelkinden daha iyidir. Bulgaristan Tiirkiye ile daima samimi
miinasebet arzusundadir. Bulgaristan, Karaaga¢ in Tiirklere terk edilmesine katiyen
itiraz etmiyor.”*

Gergekten de, bu dénemde, daha iist diizey Bulgar hiikiimet erk&ninin
beyanatlarinda da goriilecegi tizere Ege Denizi ile ilgili problem harig, iki iilke
arasinda olumlu iligkilerden s6z etmek mimkiindiir. Mesela Bulgaristan Hariciye
Nazirt (Kalkov) basina beyanatinda sunlari soylemistir: “Tiirkiye bizim iyi
komsumuzdur. Miisterek menafi dolayisiyla iki millet arasinda koyu rabutalar
mevcuttur. Adalar Denizi sahilindeki mahre¢ meselesinin bizim icin halledilmedigini
farz ediyoruz.”® Hakimiyet-i Milliye gazetesinde verdigi 6zel beyanatta da Bulgar
Hariciye Nazir1 soyle konusmustur: “Turanli olalim, Slav olalim, her iki memleketin
istikbali miisterek ve menfaati dost kalmaktadir.”®® Bu dénemde, her iki iilke
basininin da kullandiklar dil ile iki tilke arasindaki iliskilerin olumlu seyrinde rol
oynadig1 kabul gormektedir.*

Lozan Antlagmasi’nin Bulgar kamuoyunda da olumlu bir tesir husule
getirdigi anlasilmaktadir. Savastan yenik ¢ikan bir eski miittefikin kendisine
dayatilan sulh sartlarin1 ¢ope atmay1 basarmasi, benzer sartlari o vakit sineye ¢ekmis
Bulgar toplumu icin bir umut 15181 idi. Ustelik Tiirkler bu basariy1 bir
hemsehrilerinin  Onderliginde elde etmislerdi. Bulgar gazetesi Dnevnik soyle
yaziyordu: “Mustafa Kemal’in basarisi agsikdr. Bu Makedonyali Miisliiman
kahraman sadece savas meydaninda degil, diplomatik masada da kazand. Tiirklerin
zaferi Yakindogu 'nun siyasi tarihinde énemli bir olaydir.”*

3 Aralik 1923°te, Bulgaristan’in diplomatik temsilcisi olarak Simeon Radev
gorevlendirildi.** Radev Istanbul Galatasaray Lisesi mezunu ve Tiirkge’ye de hiakim
basarili bir diplomatti. Diplomatik iliskilerin tam manasityla kurulmasi gorevi verilen
Radev’e verilen talimat bir Dostluk Antlasmasi yapilmasii ancak bunun igin
mevcut problemlerin ¢6ziimlenip, iligskilerin tamamen piirlizsiiz ve dostane hale
gelene kadar beklenmesini 6ngoériiyordu. Nisan 1924°te Bulgar hariciye nazirinin
basina agiklamalart iki iilke arasindaki yakinlagsmaya isaret ediyordu. Nazir, Tiirkiye
ve Bulgaristan’in miiteaddit muahedeler akdedeceklerini ve miinasebetlerini takviye
edeceklerini sdylemisti.*” 8 Haziran 1924 tarihli Hakimiyet-i Milliye’de ise

% “Tiirkiye ve Bulgaristan / General Markov’un Beyanatr”, Hakimiyet-i Milliye, 12 Temmuz 1923.

% “Tiirkiye-Bulgaristan Miinasebeti”, Hakimiyet-i Milliye, 9 Agustos 1923.

% «“Bulgaristan Hariciye Nazirinin Gazetemize Beyanati”, Hakimiyet-i Milliye, 16 Agustos 1923.

¥ “Tiirkiye ve Bulgarlar”, Hakimiyet-i Milliye, 3 Agustos 1923.

40 Suzan Ertiirk, “Bulgaristan Basminda Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri ve Atatiirk (1923-1938)”, Tiirk -
Bulgar lliskileri Uzerine Makaleler (Edt: Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, Istanbul, 2013, s. 74..

! Bu donemde Bulgaristan’da gérev yapan Tiirk diplomatlari ve gorev tarihlerini Pars Tuglact soyle
vermektedir: Enver Bey: Sofya Ispanya Sefareti refakatinde bagkonsolos (28 Mayis 1923-19 Haziran
1924)

Ali Bey (Tiirkgeldi): 10 Mayis 1925°te Sofya ispanya Sefareti refakatinde memur baskatip, 4 Ocak
1926’da miimessil, 19 haziran 1926’dan 10 Ekim 1926’ya kadar maslahatgiizar. Husrev Bey (Gerede):
Elgi, 30 Ekim 1926’dan 9 Agustos 1930’a kadar. Ayrica bkz. “Sofya Sefirimiz Bulgar Kralina
itimatnamesini Verdi.”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Tesrinisani 1926.

42 «“Tiirkiye ve Bulgar Hariciye Nazirnin Bir Nutku”, Hékimiyet-i Milliye, 29 Nisan 1924.
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Bulgaristan elgisinin muahede goriismelerine baglanacagi yoniindeki beyanatina yer
verilmisti.*

Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda bir Dostluk Antlagmasina varabilmek iizere
goriismeler 10 Haziran 1924’te basladi.** Miizakerelerde Bulgaristan tarafini S.
Radev, Tiirkiye tarafin1 ise Dis Isleri Bakanligi miistesar1 Tevfik Kamil Bey ve
Bagbakanlik hukuk miisaviri Miinir Bey temsil ediyorlardi. Goriismelerde
karsilagilan baslica zorluk gd¢menler, miilteciler ve bunlarin miilkiyet haklari
tizerineydi. Miizakereler bu sorunlarin getin karakteri yiiziinden epeyce uzun siirdii.
Gériismelerin seyri ile ilgili bilgiler zaman zaman gazetelere de yansimaktayd:.*

Miizakereler basladiktan hemen sonra kesintiye ugradi. 16 Haziran 1924’te
Hdkimiyet-i Milliye gazetesi Bulgar miimessili Mosyd Radof’a hiikiimetinden
talimat geldigini ve bunun sonucu olarak Tiirkiye Cumhuriyeti murahhaslar1 ile
miizakerelere mayistan itibaren tekrar baslanacagimi duyurdu.*® Gergekten de bu
haberin hemen ardindan Sofya’daki goriismeler sona ermistir. Gazete miizakerelerin
hitama erigi konulu haberinde Trakya’daki Bulgarlara dair yapilan teklifin
neticelenmedigi bilgisini vermistir.*’

Miizakerelerin kesintiye ugramasi Bulgaristan basininca elestiri konusu
olmus, Hdakimiyet-i Milliye gazetesi de konu ile ilgili tartismalar1 Bulgar basinindan
okuyucularina aktarmigtir. Buna gore Bulgar matbuati Tiirkiye ile seri bir itilaf
akdinin lizumu iizerinde hemfikirdir.*® Bir Bulgar gazetesi, hiikiimetin simdiye
kadar Tiirklerle resmi miinasebet tesis etmis olmasi lazim geldigini ve bunun tehir
edilmis olmasmin Bulgar hiikiimeti hesabina bir hata oldugunu yazmaktadir.
Hiikiimet yanlist diger bir gazete ise i¢ yiizii bilinmeksizin uygulanan politikalar1 ve
hiikkiimetin politikalarini tenkit etmenin yanlis oldugunu, Bulgar hiikiimetinin bu
tutumunun belli bir maksadinin oldugunu bildirmektedir.”® Bu elestirilerden kisa bir
stire sonra Hdakimiyet-i Milliye Bulgar miimessilinin bekledigi talimatin gelmekte
oldugu haberini vermistir.®® Temmuz 1924’te miizakerelere yeniden baglanabilmis,
Hakimiyet-i Milliye de bu siireci diizenli olarak sayfalarina tasimaya devam etmistir.

“ “Bulgar Miimessili M6sy6 Radof"un Beyanati”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1924.

“ Elgi Radev Ankara’dan hiikiimetine gonderdigi bir telgrafta soyle yazmusti: “... iyi komsuluk, iktisadi
kalkinma ve baris iginde ilerleyis ugruna Tiirkiye ve Bulgaristan in ortak ¢ikarlarini kaydedecek yazilar
gazetelere yazdirmiz... Kemal Paga’yi, zamamn en biiyiik insanlarindan birini, ve Lozan da devlet adami
ve diplomat olarak sohret kazanmis Ismet Pasa’yt yazdiriniz...” Bkz.Stefan Velikov - Darina Vasileva,
“Bulgar Diplomatlarin Raporlarinda Mustafa Kemal Atatiirk ve Kiiltiir Devrimleri”, XI. Tiirk Tarih
Kongresi / Kongreye Sunulan Bildiriler, V1. Cilt, TTK Basimevi, Ankara, 1994, s. 2584.

 “Tiirkiye ve Bulgaristan”, Hakimiyet-i Milliye, 11 Haziran 1924.

6 «“Bulgaristanla Miizakerat”, Hakimiyet-i Milliye, 16 Haziran 1924.

47 «“Bulgaristanla Tiirkiye Komitesi Beyninde”, Hakimiyet-i Milliye, 20 Haziran 1924,

“ «Bulgar Matbuat1”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Haziran 1924. Omegin Dnevnik soyle yazmaktadir:
“Diplomatik iliskilerimizin kurulmasi ve karsilikli ekonomik menfaatlerimiz icin Hiikiimetimizin
Ankara’da 1srarli girisimlerde bulunmasindan baska ¢are kalmadi.” Bir diger Bulgar gazetesi Zora ise
soyle demektedir: “Bulgaristan Biiyiik Savastan sonra komsularimdan sadece biri ile normal iligkiler
kurabilirdi. Bu iilke Tirkiye idi. Biz Tiirkiye’ye biiyiik ekonomik menfaatlerle baglyiz. Onun yok
olmasimdan ne kazanabilirdik ki.” Bkz. Suzan Ertiirk, Bulgaristan Basiminda Tiirkiye ve Atatiirk,
Yaymlanmamus YL Tezi, Celal Bayar Unv. SBE, Manisa, 2005, s. 48-49.

“ “Tiirkiye-Bulgaristan”, Hakimiyet-i Milliye, 22 Haziran 1924.

%0 «Tiirk-Bulgar Miizakeresi”, Hakimiyet-i Milliye, 1 Temmuz 1924.
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Siirecin uzamasina neden olan bir diger miithim problem Dogu Trakya’daki
Bulgar kilisesi ve Bulgar okullariydi.®® Bazi Bulgar gazeteleri iki iilke arasindaki
iliskilerin bozulmasma neden olarak Istanbul basimni gostermekteydi. Tiirk
basminda Bulgaristan’da yeni bir Balkan ittifak: istekleri goriildiigiine dair ¢ikan ve
Bulgar matbuatinca kesin olarak reddedilen haberler ile Bulgaristan’daki Edirne nin
isgal giinli kutlamalarina dair ¢ikan haberler (ki Bulgar basini bunu basit bir toren
olarak savunmaktaydi) iki iilke arasindaki gerilimin ve diplomatik goriigmelerin
kesilme nedeni olarak sunuluyordu.®® Tirk hiikiimeti de 11 Mart 1925 tarihli
Bakanlar Kurulu toplantisinda Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda yapilacak bir dostluk
antlasmasinda azinliklar meselesinin miilga Osmanli Devleti ile Bulgaristan
Hiikiimeti arasinda daha 6nce yapilmis antlagmalar {izerine bina edilemeyecegini,
bunun yerine Lozan Muahedesi hiikiimlerinin esas aliabilecegini kararlastirmist1.>®

Nihayet 18 Tesrinievvel (EKim) 1925°te Dostluk Antlagsmasi ve ek protokol
imzalandi. Antlasma metninin yalinlig1 ve kisaligina dikkat cekilmistir.®* Antlasma
iki iilke arasindaki miinasebetlerin devletler hukuku zemininde siirdiiriilecegini kayit
altina aliyor, her iki iilkenin de uluslararasi hukuk teamiilleri temelinde diplomatik
iligkilerin gelistirilmesine taraf oldugunun altini ¢iziyordu. Antlasma iki {ilke
arasinda ayrica bir ticaret sozlesmesi, bir oturma sézlesmesi ve bir hakem antlagmasi
yapilmasini 6ngorityordu. Ek protokol ve oturma sézlesmesi antlasma metnine gore
¢ok daha detayl (uyrukluk, tasinmaz mallar, oturma ve yerlesme hakki meseleleri)
olup, temelde Neuilly ve Lozan Antlagmalarinda azinliklara taninan haklardan her

% 1924 yilinda Tiirkiye’de sadece 8 ilkokul ve riistiye seviyesinde Bulgar okulu varken Bulgaristan’da
1634 Tiirk okulu ve 33 medrese vardi. Bulgaristan Tiirkiye’deki okullarin 6zel statiiye sahip olmalarini,
Tirkiye ise umumi statiiye tabi olmalarini istiyordu. Bulgar azinlik temsilcileri Mustafa Kemal’e
ziyaretlerinde Kirklareli ve Edirne’de okullarmin yerel idarecilerce kapatildigindan sikayet etmisler,
Mustafa Kemal bunun kabul edilemez oldugunu, bu okullarin varliklarini siirdiirmeleri gerektigini ama
6zel bir statiilerinin olamayacagini bildirmisti. Bkz. Cengiz Hakov, “Atatiirk ve Bulgaristan ile Tiirkiye
Arasinda Yeni Siyasal-Diplomatik Miinasebetler”, Uluslararasi Ikinci Atatiivk Sempozyumu, Cilt 11,
Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 1996, s. 1278. Ayrica bkz. Ahmet Ozgiray, a.g.m., s. 56. Azinlik
haklar1 problemi i¢in de benzer bir tablo s6z konusuydu. Tirkiye’deki Bulgar azinlik birkag bin kisi idi ve
bunlarim sayilar1 da 1925’ten sonra giderek azalacakti. Bulgaristan’da ise sayilar1 yiiz binlerle ifade edilen
(bu rakam bazi kaynaklarda 3 milyona kadar ¢ikartilmaktadir) Miisliiman Tiirk azinlik durumunda idi ve
sayilart da sonraki yillarda goglere ragmen artis gosterecekti. Bkz. Ibrahim Kamil, Bulgaristan’daki
Tiirklerin Haklari, Yiksekogretim Kurulu Matbaasi, Ankara, 1989, s. 26.

52 Suzan Ertiirk, a.g.e., s. 44. Bu kutlamalar sonraki yillarda da Tiirk kamuoyu ve hariciyesi tarafindan
rahatsiz edici bulunarak takip edildi. Ornegin 3 Haziran 1929 tarihinde Hariciye Nezareti’nden
Bagvekalete yazilan “Edirne’nin Isgali Yildéniimiiniin Bulgaristan’da Tes’idi” bashkli raporda soyle
denilmektedir: “1913 senesi martiun 24iincii giinii Edirne, Bulgarlar tarafindan isgal edilmigti.
Bulgarlar her sene oldugu gibi bu sene de isgalin yildoniimiinii giiriiltiilii bir sekilde tes’it etmislerdir.
Sofya’daki (St. Nikolas) Kilisesinde, garnizon kumandani General Lazarof ve Edirne’yi ihata etmis olan
kuvvetlerin kumandani General Ivanof ve daha bir¢ok zabitlerin huzuriyle bir ayin icra edilmis oldugu
gibi Bulgaristanin diger sehirlerinde de miimasil ayinler yapilmistir. Trakya Komitesi nesrettigi
beyannamelerle Bulgar milletinden o giiniin tebcil ve tes'idini istemistir. Gene aym giin, Edirne harbine
istirak etmis olan askerler tarafindan (Edirne) ismini tasiyan bir gazete niishast ¢ikarilarak halka
daguttirilmigtiv. Bu gazete Bulgarlarin Edirne harbi mefahirine ait makaleler ve resimlerle doludur.”
BCA, Dosya: 42673 Fon Kodu :30..10.0.0 Yer No: 239.617..6.

%8 BCA, Say1 :1604 Dosya: 462-4 Fon Kodu :30..18.1.1 Yer No :13.13..14.

% Veysi Akin, “Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Arasinda Siyasi iliskilerin Kurulmasmda 1925
Dostluk Anlasmasinin Yeri ve Onemi”, Trakya Universitesi Balkan Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Say1
1, Aralik 2012, s. 49.
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iki tilkede yasayan Tiirk ve Bulgar azinliklarin azami derecede yararlandirilmasi
karara baglantyordu.*®

Bulgar-Tirk Antlagmasimin yiiriirliilge girmesi ise bir siire siiriincemede
kalmistir. Ozellikle Bulgar kamuoyunda muahedeye tepkiler oldugu anlasiimaktadir.
Nitekim 9 Ocak 1926’da Dahiliye Vekaleti’nden Bagvekalete gonderilen bir raporda
“Tiirkiye ile Bulgaristan beyninde akdolunan itildfnameyi protesto etmek maksadiyla
ve Rumeli muhacirlerinin istirakiyle Bulgar ahali tarafindan Varna'da bir miting
akd edildigi” bildirilmektedir.*® Alt1 ay kadar sonra, yine Dahiliye Nezareti’nden
Bagvekalete yazilan 10 Haziran 1926 tarihli tezkire, iki {ilke arasindaki muahedenin
Bulgaristan’da iirettigi tepkileri aktarmaktadir. Siddetli bir itiraz ve muhalefete
maruz kalan antlasmanin Sobranie tarafindan tasdikine mani olmak maksadiyla
protesto makaminda biitiin sehirlerde her glin mitingler yapilmakta oldugu ve Bulgar
gengleri tarafindan Bulgaristan’daki azinliklara, hatta Makedonyali ve Trakyalilara
karsit, onlar1 “zecr u tenkil” (zorla uzaklastirmak, kovmak) maksadiyla gizli bir
cemiyet teskil edildigi beyan edilmektedir.®’

Hariciye Nazir1 Tevfik Riistii’niin Basvekil Ismet Pasa’ya yazdig1 bir rapor
Bulgaristan tarafinda antlagsmanin onaylanmasinda sorunlar yasandigini ortaya
koymaktadir. Sofya biiyiikelgimizin “Cenevre'den avdet eden hariciye nazirina
muahedeyi ne zaman tasdik ettirecegini” sordugu, Bulgar disisleri bakaninin da “Bir
an evvel meclisten gecirmek icin sarf-1 gayret edecegini temin eyledigi”
bildirilmektedir.*®

Gergekten de Bulgar Meclisi’'nde antlagma hararetli tartismalara sebep
olmustur. Ozellikle gd¢men gruplart temsil eden Bulgar vekiller mecliste
muahedenin onaylanmasina karsi ¢ikmiglar, gerek Bulgar gerekse de Miisliiman
gocmenlerin  eski yerlesim yerlerine donebilmesini ve miilkiyet haklarinin
simrlanmamasim1  savunmuglardir.®®  Antlasma her iki iilke parlamentolarmimn
onaylamastyla yiiriirliige girmek igin 17 Agustos 1926 tarihini bekleyecektir.*

Bu yillarda Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda Kimi baska sorunlar da vardi
elbette. Baslica sorun Tiirk tarafina gore Bulgarlarin Dogu Trakya ve Edirne’de
gbzli olmastydi. Bu meyanda Tiirk hiikiimetinin almayr gerekli gordiigii bazi
tedbirler Bulgar tarafini rahatsiz etmisti. Bunlar arasinda Tiirk hiikiimeti tarafindan
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen gogmenlerin sinir boyunda iskan edilmesi ve bazi
askeri onlemlerin alinmasi bulunmaktaydi. Bu donemde Tiirkiye’nin Yunanistan ve
Yugoslavya ile de iyi iligkiler gelistirmesi Bulgaristan igin rahatsizlik vericiydi.

Hakimiyet-i Milliye gazetesinde Tiirk-Bulgar iligkilerinin olumlu taraflari
iizerinde daha sikga olsa da olumsuz yonleri iizerine de yazilar ¢ikmaktaydi. Ornegin

% Antlasmanin ve ek protokoliin metni i¢in bkz. ismail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalart, 1. Cilt,
TTK Basimevi, Ankara, 2000, s. 263-271.

% BCA, Dosya: 42646 Fon Kodu: 30..10.0.0 Yer No: 239.616..22. Rapora gére soz konusu mitingin
gorliniir maksad1 antlagmay1 protesto olsa bile gergek niyetin Musul meselesinden dolay1 Tiirkiye ile
Ingiltere arasinda bir savas ¢ikmasi durumunda Bulgaristan'm bu savasin sonuglarindan istifade
edebilmesini temin etmektir. Rapor buna delil olarak Bulgar basmmin Tiirkiye ile Ingiltere arasinda bir
harbin kag¢inilmaz olduguna dair nesredilen havadisleri gostermektedir.

" BCA, Dosya: 400-24 Fon Kodu: 30..10.0.0 Yer No: 219.477..4.

% BCA, Dosya: 1157 Fon Kodu: 30..10.0.0 Yer No: 12.71..55.

% ibrahim Tatarli, “Atatiirk ve Modern Tiirkiye’nin Bulgaristan Parlamentosu’nda Degerlendirilmesi
(1919-1945)”, Erdem, Cilt 11, Say1 33, 1999, s. 926-928.

% Ali Sarikoyuncu, a.g.e., s. LVI- LVIII
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Siirt mebusu Mahmud Bey’in Bulgaristan’in dis siyasetini elestiren bir yazisi®" ses
getirmis, Bulgar basininda Siirt mebusunun yorumlarina kars1 yazilar <;1km1§t1r.62
Karsilikli giivensizlik tiretici bagka yazilar bu arada her iki iilke basininda az da olsa
goriilmiistiir.®®

Bu yazilarin ardindan Bulgar Sefiri Pavlof’un iki taraf arasinda giiven artirici
girigimleri gazetelerde yer bulmustur. Mosy6 Pavlof, olas1 bir Balkan Misaki {izerine
goriiglerini aktardigi bir beyanatinda soyle demektedir: “Balkan Milletleri ile
miinasebatinda hi¢cbir esash ihtilaf olmadigindan teskilin basinda Tiirkiye nin
bulunmast lazim.”®

Bu gelismeler iizerine iki {ilke arasinda bir misak arayist giic kazandi. 1928
yili boyunca Hdakimiyet-i Milliye gazetesi zaman zaman siitunlarinda Tirk-Bulgar
misakina iliskin duyum ve goriislere yer veriyordu. Gazete 1928 yili Agustos ayinda
esaslart tespit edilmis olan Tirk-Bulgar Misaki’nin sonbaharda Ankara’da
imzalanacagimi, Yunan mehafilinin de bu haberi memnuniyetle karsiladigin
yazmaktadlr.65 Ayn1 haber birkag giin sonra antlagsmanin Eyliil ayinda imza edilecegi
bilgisiyle ¢ikmistir.®® 1929 yili Eyliil ayinda bu antlagma hayata gegirilemese bile
Bulgar hariciye vekili ile Tiirk mevkidasi Dr. Tevfik Ristii Bey’in, iki iilke
arasindaki ticaret muahedesinin durumu {izerine yazigsmalar1 (bu muahede
Bulgaristan’in harpten sonra akdettigi ilk ticaret muahedesidir.) haber konusu
olmustur.®’

1929 yilinda iki iilke arasinda “Tarafsizlik, Uzlagma, Adli Tesviye ve Tahkim
Antlasmas1” imzalanmasi énemlidir.®® Bu antlasma muhtemel bir savas durumunda
tarafsiz kalinmasi, anlagmazliklara bariggr yollarla ¢6ziim bulunmasi, hakemlik
miiessesesinin isletilmesi gibi temel prensipleri kayit altma aliyordu.®® Aym
donemde imzalanan bir diger antlasma da 23 Aralik 1929 tarihli “Mahkimlarin lade
Edilmesi” iizerine antlasmadir.”® 19 Mart 1930 tarihinde “Tiirkiye Cumbhuriyeti
hiikiimeti ile Bulgar Kralligi hiikiimeti arasinda akt olunan Iade-i Miicrimin
Mukavelenamesine Dair Kanun Layihas1” Bakanlar Kurulunca imzalanmugtir.™

61 «Bylgaristan’a Dair / Siirt Mebusu Mahmud”, Hakimiyet-i Milliye, 24 Mart 1927

82 «Tiirkiye ve Bulgaristan (Le Bulgari’den)”, Hakimiyet-i Milliye, 31 Mart 1927. “Le Bulgari’nin Bir
Bagmakalemize Cevab1”, Hakimiyet-i Milliye, 1 Nisan 1927.

82 «Bulgarlarin Bir Maksad-1 Mahsusast m1 Vardir?”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Nisan 1927.

& “Bulgar Sefiri Mosy6 Pavlof’un Bir Beyanati”, Hakimiyet-i Milliye, 10 May1s 1927.

8 «Tiirk-Bulgar Misak1”, Hékimiyet-i Milliye, 2 Agustos 1928.

% “Tiirk Bulgar Misaki”, Hakimiyet-i Milliye, 9 Agustos 1928.

% Tevfik Riistii Bey ve Bulgar hariciye nazirt Burof Haziran 1929’daSofya’da goriismiislerdir. BCA,
Dosya: 424141 Fon Kodu: 30..10.0.0 Yer No: 236.597..1.

8 “Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda akt ve imza edilen Bitaraflik, Uzlagma, Adli Tesviye ve Hakem
Muahedesinin tasdiki hakkinda kanun layihasi” 27 Mart 1929 tarihinde Bakanlar Kurulu tarafindan
imzalanmigtir. BCA, Say1 :7840 Dosya : Fon Kodu :30..18.1.2 Yer No :2.20..8.

% Bu antlasmaya Bulgar parlamentosunda muhalefet eden gdgmen temsilcisi mebuslara Bulgar Disisleri
Bakani Atanas Burov s6yle cevap vermistir: “Eger Tiirk hiikiimeti onlarin aklina uysaydi, burada biz sizin
akliniza uysaydik nasil bir durum ortaya ¢ikacakti? Benim tasvir ettigim olacakti: Sessiz bir harp
durumu. Ben sizin hepinize bir ¢agrida bulunuyorum: Ya miinakasali sorunlarimiz olan bir devletle
anlasacaksiniz, ya bunlart harple ¢ozeceksiniz ya da baris isteyen bir devletin ¢ikarlarina uygun olmayan
bir gerginlik ve dis iligkilerde saghkl olmayan bir ortam kalacakti. Bu islemden baska ¢ikis yolu yoktur.”
Bkz. Ibrahim Tatarl, a.g.m., s. 935.

™ Ali Sarikoyuncu, a.g.e., s. LVIIL.

™ BCA, Say1 :8959 Dosya : Fon Kodu :30..18.1.2 Yer No :9.12..9. Nitekim 29 Temmuz 1930 tarihli
Bakanlar Kurulu kararnamesi ile Bulgaristan tabiiyetinden olup orada isledigi katl fiilinden mahkum olup
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Tekrar olumlu yonde gelisen iliskiler bir Balkan Antanti kurmak iizere 1930
yili Ekim ayinda Atina’da ve 1931 yili Ekim ayinda da Istanbul’da toplanan 1. ve 2.
Balkan Konferanslari ile ilerledi. Bulgaristan Tiirkiye ile degil ama diger Balkan
devletleri ile, 6zellikle de Yunanistan ile basta azmliklar olmak iizere g¢esitli
sorunlari dolayisiyla bu konferanslara katilmakta tereddiit etti.’”” Bulgaristan
revizyonist pozisyonu miinasebetiyle Tirkiye’nin Onciiliik ve taraftarlik ettigi
Balkan Antanti politikasina karst bir tutum alsa da” iliskiler sonraki yillarda da
inigli-¢ikish bir grafik arz etmeye devam etti.

IV. 1923-1930 Arasinda iktisadi Miinasebetler

Tirkiye-Bulgaristan arasindaki iktisadi iliskilerin ii¢ belirleyeni oldugu
dikkate alinmalidir. Birinci faktor, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurtulus savasi vermis
ve yeni kurulan bir devlet olarak tercih ettigi ve kimi uluslararasi antlagmalar
dolayisiyla uygulamak zorunda oldugu iktisadi politikalar yeknudur. Ikinci faktor,
Diinya Savasi’ndan yenik ayrilmis ve ardindan siyasi diizeni ve uluslararasi iligkileri
acisindan 6nemli sorunlar yasayan Bulgaristan’in iktisadi yonelimleridir. Sonuncu
faktor ise, bu donemde diinya ekonomisindeki gidisatin uluslararast boyutta tek tek
devletlerin iktisadi politikalar1 iizerindeki yaptirim giictidiir.

1923-1930 aras1 donem, liberal bir dig ticaret anlayisinin egemen oldugu bir
zaman dilimi olarak Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki ticari iligkilerin boyutunu da
etkilemisti. Bu donemde iki iilke arasindaki ticaret hacmi yilda bir ka¢ milyon liray1
bulmakta, Tiirkiye’nin Bulgaristan’dan yaptig1 ithalat da toplam ithalatinin % 2’sine
tekabiil etmekteydi.” Bu rakamlar iki iilke arasindaki ticaret hacminin yilda birkag
yiiz bin liray1 gegmedigi, devlet¢i politikalarin baskin oldugu 1930°Iu yillar nazar-1
dikkate alindiginda olduk¢a 6nemli rakamlardir. Elbette ki iki {ilke arasindaki
iktisadi iliskiler elbette sadece ticaret rakamlarimin boyutu ile degerlendirilemez.
Teknik ve idari isbirliginin iktisadi sahadaki Ornekleri de bu kategoride
diisiintilebilir. 1926 yilinda Tiirkiye’den Maliye Bakanligi adina Sofya’ya giden ve
burada bilhassa vergi mevzuatt ve uygulanan dolaysiz vergi sistemi ile ilgili
incelemelerde bulunan alt1 kigilik heyet buna 6rnek gosterilebilir.

1925’te Tirkiye-Bulgaristan Dostluk Muahedesi imzalanirken iki {ilke
arasindaki ticaretin diizenlenmesi iizerine ayri bir antlasma daha yapilmasi
ongorililyordu. Tirkiye ve Bulgaristan arasindaki ticari iligkilerin takviyesi meselesi

Tiirkiye’ye firar etmis olan Remzi isimli bir sahsin iadesi talebi kabul edilmistir. Bkz. BCA, Say1 :9791
Dosya :33-13 Fon Kodu :30..18.1.2 Yer No :13.53..16.

2 Bulgaristan Atina Konferans: giindeminden azmnliklar sorununun gikarilmas: iizerine konferansa
katilmaktan vazge¢mis, bu karara da Yunan basininda Bulgaristan aleyhindeki yazilari ve Romanya-
Yunanistan yakinlagmasini gerekce olarak gostermisti. Tiirkiye Cumhuriyeti bir ¢oziim yolu bulunmasi
icin iki tilke nezdinde girisimlerde bulunmus; nihayet Bulgar temsilciler heyeti Sofya el¢iligimize Atina
Konferansi’nda Tiirkiye’nin miizaheretini beklediklerini, bir ihtilaf zuhurunda Tiirkiye’'nin araciligini
esirgemeyecegini umduklarini bildirmislerdir. Bkz. BCA, Dosya :400-370 Fon Kodu :30..10.0.0 Yer No:
219.480..40.

™® Balkan Antant’nin Balkan iilkeleri arasindaki iliskiler ve elbette Tiirk-Bulgar iligkileri tizerindeki
etkileri hakkinda bir degerlendirme i¢in bkz. Mustafa Tiirkes, “The Balkan Pact and Its Immediate
Implications for the Balkan States, 1930-1934”, Middle Eastern Studies, VVol. 30/ 1, 1994.

" Rakamlar icin, bkz. Pars Tuglact, a.g.e., 5.137; Yilmaz Ecer, a.g.e., s. 57
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uzun bir siire giindemde kaldi. Bulgar basininda bunun gerekliligi {izerine yazilar
cikiyor, Hakimiyet-i Milliye de bu nevi yazilara siitunlarinda yer veriyordu.”

Ticaret antlagmasi i¢in miizakereler basladiktan bir siire sonra iki taraf
arasinda ¢ikan ihtilaf nedeniyle goriismelere ara verildi. Hakimiyet-i Milliye gazetesi
Tiirk-Bulgar ticaret miizakeratina memur Bulgar murahhasinin iilkesine dondiigiinii,
goriismelerde iki taraf arasinda ¢ikan ihtilafin bazi maddelerin giimriik resmine dair
oldugunu, Bulgar murahhasinin hiikkiimetine Tiirkiye’nin yaklagimlarini izah edip
hikkimetinden talimat aldiktan sonra miizakerelere devam ig¢in Ankara’ya
donecegini yazmaktadnr.76 Ancak goriismelerin tekrar baglamasi tahmin edilenden
daha fazla gecikmis’[ir.77 Miizakereler tekrar basladiktan sonra zaman zaman bagka
kesintiler de olmustur.”

12 Subat 1928 tarihinde iki iilke arasinda Ticaret ve Deniz Seyriiseferleri
Antlagmasi imzaland1. 14 Subat giinii Hdkimiyet-i Milliye gazetesi antlagsma ile ilgili
ayrintili bilgileri okuyucularina soéyle duyurdu: “Tiirk-Bulgar Ticaret Muahedesi
hiikiimetimiz namina murahhaslarimiz Gazi Aymtab Mebusu Ali Cenani ve Tokat
Mebusu Sevki Beylerle Bulgar Hiikiimeti namina sefir Mosyé Paviof ve Bulgar
Giimriikleri Miidiirii Umumisi tarafindan evvelki giin sehrimizde imzalanmigtir.”™
Gazete, ertesi giin imzalanan muahedenin esaslarim da aktariyordu: “Tiirk-Bulgar
murahhaslar: arasinda iki giin evvel sehrimizde imza edilen ticaret muahedesi
tarafeyne (...) en ziyade miisadeye mazhar millet muamelesi temin etmistir. Iki
hiikiimet bazi mevadd-1 mahsulat ve emtia hakkinda mukabelen tenzilat ve teshilat
icrasina tesebbiis etmislerdir...”%

Bakanlar Kurulu tarafindan 18 Mart 1928 tarihinde imzalanan “Tirkiye
Cumhuriyeti ile Bulgaristan Kraliyeti arasinda miin’akid Ticaret ve Seyrisefain
Mukavelenamesinin tasdikine dair kanun layihas1” ile yiiriirliige giren bu antlagsma
ve miiteakiben diger ticari antlagsmalarla iki iilke arasindaki ticaret hukuki
standartlarina kavusmus oldu.® Ticari antlasmanin her iki taraf acisindan da olumlu
karsilandig1 gazete haberlerinden takip edilebilmekteydi. Bulgar Hariciye Nazirt
Burof basma su demeci vermisti: “Tiirkiye ile miinasebatimiz samimiyet ve emniyet
ile  mesbudur. Ticaret muahedesinin akdi miinasebatimizdaki  samimiyeti
kuvvetlendirdi. Bundan memnunuz.”® Ortaya ¢ikan yakinlik iki iilke arasindaki
diger problemlerde de bir yumusama getirdi. Ornegin Bulgar Bagvekili,
Bulgaristan’daki Tiirklerin gbg ettirilmesi ve bunlara ait diger meselelere iliskin
verdigi beyanatta sOyle demisti: “Bulgaristan’daki Tiirklerin iki sene zarfinda
hicrete mecbur olduklart hakkinda hicbir sey yoktur. Simdiye kadar oldugu gibi
simdiden sonra da Tiirk ahali vakiflarina sahip olacaklardir. Tiirklerin hicretini

" “Tiirkiye-Bulgaristan Miinasebat-1 Ticarisi”, Hakimiyet-i Milliye, 15 Agustos 1927.

™ “Tiirkiye-Bulgaristan Miizakerati”, Hakimiyet-i Milliye, 22 Agustos 1927.

7 “Tiirk-Bulgar Miizakerati Yakinda Tekrar Baslayacak”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Tesrinievvel 1927.
“Bulgar Sefiri Tiirk-Bulgar Ticaret Muahedesini miizakere etmek {izere sehrimize geliyor.”, Hakimiyet-i
Milliye, 23 Tesrinievvel 1927.

"8 “Bulgaristanla Miizakeratimz”, Hakimiyet-i Milliye, 20 Tesrinisani 1927.

" «Tiirk-Bulgar Ticaret Muahedesinin imzas1”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Subat 1927.

8 «Buylgarlarla imzalanan Muahedenin Esaslari”, Hakimiyet-i Milliye, 15 Subat 1927.

81 BCA, Say1: 6458 Fon Kodu :30..18.1.1 Yer No :28.23..13. Ayrica bkz. Ali Sarikoyuncu, a.g.e., s. LVIII
8 “Tiirkiye-Bulgar Miinasebatr”, Hakimiyet-i Milliye, 5 Mart 1928.
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hiikiimet tabii arzu etmez.”® Yine de takip eden giinlerde basinda Bulgaristan

Tiirklerinin Tiirkiye’ye hicretlerine dair pek ok haber ¢ikmust1.®

Nihayet 1928 yili Nisan ayinda Bulgar Meclisi “ittifak-1 ara” ile ticaret
muahedesini tasdik etmistir. Meclisteki oylama Oncesinde Bulgar Ticaret Naziri
Tiirk-Bulgar Ticaret Muahedesinin fayda ve ehemmiyetini izah etmistir.®® Aym
giinlerde gazetelerde Bulgar Hariciye Nazir1 Burof’un konu ile ilgili beyanati da yer
almistir. Nazir, “muahedenin iki milletin arasinda samimi miinasebet devresine
nokta-i azimet hizmeti gorecegini” sOylemistir. Bulgar matbuati da muahedenin
tasdikini memnuniyetle karsilamustir.®

V. 1923-1930 Arasinda Sosyal ve Kiiltiirel Miinasebetler

Tirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan iliskileri {izerine bir degerlendirmede
sosyal ve kiiltiirel iligkilere, herhangi iki {ilke arasindaki iliskiler iizerine yazilmis bir
degerlendirmede, 6zellikle uluslararasi iligkiler literatiiriinii kullanan ve dis politika
temelinde yazilmis metinlerde deginildiginden ¢ok daha fazla deginilmelidir. iki
tilkenin tarihi ge¢misleri dolayisiyla paylastiklar: tarihi miras bunun yalnizca bir
nedenidir. Diger ve daha Onemli neden ise iki iilke arasinda gergeklestirilen
miibadelelere ragmen beseri unsurun bilhassa Bulgaristan’daki Tiirk azmligin
varhigidir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile zaten bir siiredir farkli alanlarda
olumlu bir seyir izleyen Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri sosyal ve kiiltiirel iliskilerde
de etkisini gostermistir.

1924 yili sonlarinda bir grup Bulgar aydininin girisimiyle Sofya’da Bulgar-
Tiirk Cemiyeti kuruldu. Cemiyetin amaci Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda siyasi,
iktisadi, sosyal ve Kkiiltiirel iligkilerin gelismesine c¢aligmakti. Bu amagclar
dogrultusunda karsilikli ziyaretler, akademik toplantilar ve benzeri programlar
diizenlendi. Tiirkiye-Bulgaristan iligkileri tizerine Hdkimiyet-i Milliye gazetesinde
¢ikan kimi haberlerden Tiirk-Bulgar iliskilerini gelistirmek tizere kurulmus ve etkin
¢alisan bir “Tiirk-Bulgar Cemiyeti”nin varhgm égrenmek miimkiindiir.!” Cemiyetin
ozellikle Tiirk-Bulgar Dostluk Antlagsmasi’nin imzalanmas: ve iki iilke arasindaki
diplomatik problemlerin  giderilmesi sonrasinda daha da etkin oldugu
anlagilmaktadir.®® Gecikmeyle de olsa, 1931 yilinda Ankara’da, Fazil Ahmet Bey’in
onderliginde Sofya’daki Bulgar-Tirk Cemiyeti’nin muadili bir dernek tesekkiil
etmistir. Aym amaglarla kurulan bu dernegin ad1 da Tiirk-Bulgar Cemiyeti’dir.*

8 «“Bulgaristan’daki Tiirkler”, Hakimiyet-i Milliye, 9 Mart 1928.

8 «Bulgaristan’dan 20 Aile Muhacir Gelmistir.” Hakimiyet-i Milliye, 10 Nisan 1928. “Bulgaristan’dan
Hicret”, Hakimiyet-i Milliye, 26 Nisan 1928.

8 «Bulgarlarla Ticaret Muahedemiz”, Hakimiyet-i Milliye, 6 Nisan 1928.

8 «Tiirkiye-Bulgaristan Miinasebat: Hakkinda Burof’un (Hariciye Nazir1) Beyanat1”, Hakimiyet-i Milliye,
7 Nisan 1928.

8 «“Sofya’da Tiirk-Bulgar Cemiyetinin...”, Hakimiyet-i Milliye, 26 Haziran 1928. Tiirkiye cumhuriyeti

% Sofya Biiyiikelgimiz R. Hiisrev’in 11 Haziran 1929°da Hariciye Nezareti’ne yazdig1 raporda iki iilke
arasinda imzalanan “Bitaraflik, Uzlagma, Adli Tesviye ve Hakem Muahedesi’nin Sobranye tarafindan
tasdiki vesilesiyle Turk-Bulgar Dostluk ve Yaklasma Cemiyeti’nde muazzam bir ihtifal tertip edildigi,
salonun Reisicumhur Gazi Hazretleriyle Kral III. Boris Hazretlerinin resimleri ve Tiirk-Bulgar
bayraklariyla siislenmis oldugu ve merasime iist diizey katihm gergeklestirildigi bildirilmektedir. Ali
Sarikoyuncu, Necati Aktas, Ahmet Ceylan, Belgelerle Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk Bulgar Iliskileri
(1913-1938), Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, Ankara, 2002, s. 258-260.

¥ Bu konuda bkz. Pars Tuglaci, a.g.e., s.140; Yilmaz Ecer, a.g.e., s. 61
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iki iilke arasindaki sosyal ve kiiltiirel iliskilerin bagim egitim faaliyetleri
¢ekiyordu. 25 Nisan-11 Mayis 1923 tarihleri arasinda seksen kisilik bir Bulgar lise
o0gretmeni grubu Tirkiye’yi ziyaret ettiler ve Atatiirk tarafindan da kabul edildiler.
iki iilkenin yaym organlarinda bu iilkelerdeki egitim sistemleri iizerine yazilar
yaynlandu. Iligkilerin bu bigcimi merkezi hiikiimetin bilgisi dahilinde olsa bile siyasi
diizeyde gerceklesmiyordu. Ornegin 1925 Eyliil ayinda gergeklestirilen gezide
Bulgaristan’a giden egitimci grubu Milli Egitim Bakanlhigi basmiifettisi
baskanliginda Edirne Lisesi ilk ve orta bolim Ogretmenlerinden miitesekkildi.
Benzer bir gezi de, Bulgar heyetinin Edirne’ye gelmesi ile gerceklesmisti.*®

Yilmaz Ecer, bu donemde Tiirk Edebiyatinin seckin &rneklerinin
Bulgaristan’da tanindigin1 sdylemekte, Bulgar yayinlarinda Halide Edip, Tevfik
Fikret gibi edebiyatcilarimizin isimlerine rastlandigina dikkat cekmektedir. Resat
Nuri Giintekin’in Calikusu romani Sofya’da basilan Zora gazetesinde 12 Nisan
1931°den itibaren giinliik olarak tefrika edilmekteydi.**

Tirkiye ile Bulgaristan arasinda 1923-1930 yillar1 arasindaki iliskilerde
basinin nemli bir rolii olmustur. Tiirk basininda sik sik Bulgar basininda Tiirkiye
lehinde ¢ikan yazilara yer verilmistir. Bulgar basininda Tiirkiye’ye yonelik olarak
kullanilan olumlu dil iliskilerin erken ddneminden beri dikkat gekmektedir.”
Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda bir itilaf akdi yapilmasi giindeme geldiginde de
Bulgar basini bu yonde net bir tutum almisti. Bulgar basimnina goére “Tiirkiye ile
Bulgaristan arasinda seri bir itilaf akdine lizum” vardi.”® Miizakerelerin gidisati
Bulgar basininda tartisma konusu olmustu. Muhalif gazeteler Tiirkiye ile resmi
iligkilerin tesis edilmesinin gecikmesini hiikiimetin vahim bir hatas1 olarak
degerlendirirlerken, hiikiimet yanlis1 gazeteler hiikiimetin maksadinin bilinmeksizin
erken bir elestiri getirmenin yanhshigmi dile getiriyordu.®* Bulgar matbuatinin
Tirkiye ile ilgili biiyiikk ¢cogunlukla pozitif yaklasimlari olan yazilarinin daha pek
¢ok orneklerine inceledigimiz donemdeki Hdakimiyet-i Milliye gazetesi sayilarinda
rastlamak miimkiindiir.*® Bunlarm yaninda, yukarida 6rnekleri aktarildig: iizere, her
iki iilke basininda iki iilke iligkilerine dair olumsuz yazilarin ¢iktigi, karsilikli
tekziplerin yaymlandig: da goriilmiistiir.

iki iilke matbuatinda gériilen karsilikli ilgi 1920ler sonunda bir kurumsal
yakinlagsma ¢abasi ortaya ¢ikardi. 1930 yili baglarinda somut olarak baglayan Tiirk
ve Bulgar gazetecileri arasindaki yakinlasma gabalari, 2 Agustos 1930 tarihinde
onde gelen Tiirk gazetecilerin (bazilar1 ayn1 zamanda milletvekili idi) Bulgaristan’a

% Bu gezinin ancak 1931 yili Nisan ayinda gergeklesmis olmast, cografi yakinliga ragmen iliskilerin ok
da yogun ve sicak olmadigini diisiindiirebilir. Tirkiye ve Balkan iilkeleri arasindaki iligkilerin egitim
boyutuna dair kapsamh bir degerlendirme icin bkz. Mustafa Sahin, “Tiirkiye-Balkan Ulkeleri Egitim
Mliskileri (Atatiirk Donemi)”, Turkish Studies, Vol 9/1, 2014.

° Pars Tuglac, a.g.e., s.142; Yilmaz Ecer, a.g.e., s. 62

% “Tiirkiye ve Bulgarlar”, Hakimiyet-i Milliye, 3 Agustos 1923.

% “Bulgar Matbuati”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Haziran 1924

% “Tiirkiye-Bulgaristan: Ankara miizakerati miinasebetiyle Bulgar gazetelerinde farkhi miitalaalar
vardir.”, Hakimiyet-i Milliye, 22 Haziran 1924.

% “Bylgaristanla Miinasebetimiz/Makale”, Hakimiyet-i Milliye, 11 Temmuz 1924. “Tirkiye ve
Bulgaristan”, Hakimiyet-i Milliye, 13 Temmuz 1924. “La Bulgari’nin Makalesi”, Hakimiyet-i Milliye, 18
Eyliil 1926. “La Bulgari’nin Bir Makalesi”, Hakimiyet-i Milliye, 5 Temmuz 1928... vd.
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gitmeleri, burada izlenimlerde bulunmalar1 ve bu izlenimlerini gazetelerinde
yazmalar1 bu bashk altinda degerlendirilmelidir.%

Sportif iligkiler de yine bu bahiste ele alinmasi gereken 6nemli bir meseledir.
Cumhuriyet doneminde Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki sportif iliskilerin
baslangici olarak Bulgaristan’in Slavia (Sofya) takiminin Fenerbahce kuliibiiniin
davetlisi olarak Tiirkiye’ye gelmesi ve Fenerbahce ile maglar yapmasi gosterilebilir.
10 Nisan 1925 tarihinde ise Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda ilk milli futbol mag1
oynandi. Yine 1925 yili Agustos aymda Bulgaristan’a giden Fenerbahge futbol
takimi 23, 25 ve 31 Agustos tarihlerinde burada maglar yapmis ve biiyiik ilgi
gormiistiir. Eyliill 1925’te bu sefer Bulgar Levski takimi izmir’in kurtulusunun
ficiincii yili miinasebetiyle Izmir’e gelmis, Atatiirk’iin de izledigi karsilagsmada
Karsiyaka ile oynamistir.”” izmir’in kurtulusu kutlamalarina bir Bulgar takimimmn
misafir olmast; Tirkiye, Bulgaristan ve Yunanistan arasindaki iligkilerin karmasik
yapisint da yansitir niteliktedir. 1926 yili Eyliil ayinda da Besiktas futbol takimi
Sofya’ya gitmis ve burada iki mag¢ yapmustir. Buna dair haberler de gazetelerde yer
bulmustur.”® Besiktas futbol takimi Sofya’dan dondiikten kisa bir siire sonra da
Bulgar Levski takimi maglar yapmak iizere Istanbul’a gelmistir.” Bu tarihten sonra
da iki iilke arasindaki sportif iligkiler temelde futbol takimlar1 {izerinden geligmistir.
1927°de Tiirk milli futbol takimi ilk kez Bulgaristan’a gitmis, Bulgaristan milli
futbol takimi da aym yilin ekim ayinda istanbul’a gelmistir.'® iki iilke arasindaki
sosyal ve kiiltiirel miinasebetlerin gazete sayfalarina yansiyan bu 6rneklerden ¢ok
daha derin ve ¢ok katmanli oldugunda siiphe yoktur.

Sonuc¢

Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki Cumbhuriyet’in ilk yillar1 arasindaki
iligkiler her iki iilkenin i¢ politik gelismelerinden ve uluslararasi iligkilerde savas
sonrast donemdeki konumlarindan etkilenmistir. iki iilke arasinda, herhangi cok
onemli bir diplomatik uzlasmazligin yoklugu ve tarihsel mirasin geregi olarak
iligkilerin baslangi¢c asamasindan itibaren olumlu bir nitelik arz ettigi sdylenebilir.
Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan arasindaki iligkilerin ilk donemine baktigimizda
birkag noktanin alt1 ¢izilebilir.

Bulgaristan Cift¢i Partisi hiikiimetinin, kendileri gibi savastan maglup
¢ikmasina ragmen kendisine dayatilan Sevr Antlasmasi’na direnen Ankara
hitkiimetine sempati duymasi ve Bulgarlarin Trakya’da milli miicadeleye yardimci
olmalar1 olumlu iligkilerin baglangic1 sayilabilir. Bu dénemde resmi diplomatik
iliskilerin kurulmasi i¢in kimi ¢abalar da s6z konusudur.

%Sofya elgiligimizden 12 Agustos 1930°da Hariciye Nazareti’ne yazilan raporda bildirildigi tizere Bulgar
Matbuat Cemiyeti’nin daveti ile Bulgaristan’a giden Tiirk gazeteciler fevkalade ilgiye mazhar olmuslar,
Bulgar basvekili ve bazi bakanlar tarafindan kabul edilmislerdir. Ziyaret vesilesiyle iki iilke basininda
iligkilerin seyri hakkinda olumlu yazilar yayinlanmistir. Bkz. Belgelerle Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk-
Bulgar [liskileri (1913-1938), s. 270-272.

% Pars Tuglaci, a.g.e., 5.154-155.

% «Sofya’da ikinci Mag”, Hakimiyet-i Milliye, 28 Eyliil 1926.

% «Bulgar takim Levski diin gece Istanbul’a gelmistir.”, Hakimiyet-i Milliye, 3 Kanunuevvel 1926.

100 «Bylgarlarla Miisabakamz”, Hakimiyet-i Milliye, 17 Tesrinievvel 1927. Haber soyle demektedir:
“Istanbul ve Sofya (...) arasinda yapilan miisabaka 2-2 berabere neticelendi.”
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Haziran 1923’te Cift¢i Partisinin bir askeri miidahaleyle iktidardan
diismesinin ardindan yeni hiikiimet de Tirkiye ile iliskilere 6nem vermis ve
iligkilerin seyrindeki olumlu hava devam etmistir. Bu donemde yapilan siyasi ve
iktisadi antlagmalar dolayisiyla Tiirk-Bulgar iligkilerinin altin déneminden s6z
edilebilir.

1920’lerin sonuna dogru Dogu Akdeniz ve Balkanlar iizerindeki Italyan
siyaseti, Tiirkiye’yi statiikonun devamindan yana olan Balkan iilkeleri ile dostluk
iligkilerini gelistirmeye ve bir Balkan itilafi arayisina yoneltirken, Bulgaristan
revizyonist dis politika vizyonu nedeni ile Italyanlara yakinlasti. Dolayisiyla
1930’1ara girilirken Tiirkiye-Bulgaristan iligkilerinde gegici bir sogumadan soz
etmek miimkiindiir.

Bu donemde Tirkiye-Bulgaristan iliskilerini = Hdkimiyet-i ~ Milliye
sayfalarindan izlemenin ufuk agici taraflar1 vardir. Birincisi, iligkileri tanimlamada
ve anlamada yalnizca siyasi, iktisadi ve diplomatik antlagmalar ve bunlarin metinleri
yeterli degildir. Biitiin bunlar bir siirecin {iriiniidiirler, belli siireglerin, tartismalarin,
anlagsmazliklarin vs. sonucudurlar. Gazete sayfalarinda biitiin bunlar1 ayrintilar ile
takip etmek miimkindir. Hdkimiyet-i Milliye’de 1923-1930 arasinda Tiirkiye-
Bulgaristan iligkilerinin sadece sonug¢larini/iiriinlerini degil ama ayni zamanda
nedenleri ve olusum siirecini izlemek miimkiin olmaktadir.

Bunun yaninda iki iilke iligkileri sadece iki devletin, devlet biirokrasilerinin
iligkileri olamazdi. Tiiccarlar, iki {lilke arasinda ticari iligkilerin, bilim adamlari,
sanatcilar ve hatta gazeteciler kiiltiirel iliskilerin, sporcular sportif iliskilerin
aktorleridirler. Siyasi ve diplomatik tarih biitiin bunlar1 géz ardi edebilir ancak
donemin Tirk-Bulgar iligkilerine gazete sayfalarindan bakildiginda bunlara dair
bilgiler edinilebilmekte ve ¢ok daha kapsayici bir bakig miimkiin olabilmektedir.
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