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Ozet

Ulkemizde &grenme stilleri alaninda ¢ahsanlara ayrintil, giivenilir bir kaynak
olusturmak, 2000-2013 yillari arasinda Tiirkiye’de 6grenme stillerinin akademik basariya
etkisini incelemek icin yapilan ¢alismalari gesitli boyutlardan incelemek arastirmanin amacini
olusturmaktadir. Calismada 2000-2013 yillari arasinda Tiirkiye'de akademik basari degiskeni
alaninda yapilan toplamda 100 ¢alisma temele alinan 6grenme stillerine, ¢alisma alanina,
arastirma yéntemine, arastirma modeline, arastirma diizeyine, incelenen farkli degiskenlere,
kullanilan 6grenme stili envanterine ve ¢alisilan bilim grubuna gére ayri ayri analiz edilmistir.

Arastirmanin sonuglarina gére; en fazla Kolb Ogrenme Stilinin temele alindigi,
cogunlukla yiiksekégretim alaninda ¢alisildigi, sik olarak nicel arastirma yénteminin
kullanildigi, genellikle betimsel arastirma deseninin tercih edildigi, daha ¢ok yiiksek lisans
diizeyinde ¢alisildigi, akademik basari dediskeni ile birlikte en ¢ok cinsiyet dediskeninin
birlikte incelendidi, en fazla Kolb Odrenme Stili Envanterinin uygulandigi ve adirlikli olarak
Sosyal Bilimler alanlarindaki konular tizerinde ¢alisildidina ulasiimistir

Anahtar Kelimeler: Kolb Odrenme Stili, OGrenme Stili, Akademik Basari.

RESEARCHING THE LEARNING STYLES IN THE FIELD OF ACADEMIC

ACHIEVEMENT VARIABLE IN TURKEY
Abstract

To create a reliable source, to analyze in the field of learning styles in our country,
between the years 2000-2013 studies conducted to examine the effect of academic
achievement of learning styles from a variety of sizes in Turkey is the aim of the study. In the
study, a total of 100 studies on learning styles in the field of academic achievement variable
in Turkey in 2000-2013 years, study area, research methods, research models, research level,
examining different variables, the used learning style inventory and studied science group
have been analyzed separately.

As a result of analysis of the data, It has revealed that studies have been taken on
the basis of Kolb Learning style mostly, studied in the field of higher education, used the
quantitative research methods, mostly preferred descriptive research design, studied more in
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graduate level, academic achievement variable is examined along with most of the variable,
Kolb's Learning Style Inventory is mostly applied and subjects in social sciences areas are
studied.

Key Words: Kolb Learning Style, Learning Style, Academic Achievement.

Giris

Ogrenme stilinin bilissel, duyussal ve cevresel yonleri vardir. Bilissel dgeler,
bilgi isleme sisteminin i¢sel denetimi ile ilgilidir ve bu Ogeler egitim ile
degistirilebilir. Duyussal ve ¢evresel 6geler ise, bireyin tercihine dayalidir ve hem
yetistirme hem de 6gretimsel eslestirme stratejilerine yanit verir (Agikgdz, 1996:
52, 53).

Ogretmen, gelisim diizeyi, 6grenme stillerine gére hazirlanmis 6grenme
cevresi, akran grubu ve anne-babanin tutumu gibi etkenler 6grencilerin akademik
basariya karsi tutumlarini belirlemekte rol oynar. Ogretimin hedefi 6grenmenin
gerceklesmesini saglamaktir. Ogrencilerin uygun 6grenme ortamini olusturmak igin
ogrencilerin nasil 6grenecegini bilmemiz gerekir. Nitekim 6grenme stillerine yonelik
uygun 6grenme ortaminin olusturulmasi 6grenmeyi kolaylastirir ve pekistirir.

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu Atatiirk Universitesi Dil Egitim ve Ogretimi
Arastirma ve Uygulama Merkezinde (ATA DILMER) Tiirkce 6grenen B2-C1 sinifindaki
15 yabanci 6grenci ve bu 6grencilerle 6gretim faaliyetinde bulunan yabancilara
Tirkge 6gretiminde gorevli 5 okutman olusturmaktadir. Nitel arastirmada rastgele
secimi anlamh kilacak biyik gruplarla ¢alisimaz ve genelleme yapmak
amagclanmaz. Nitel arastirmacilar her bir durumu amagli olarak secerler (Glesne,
2012). Arastirmanin ¢alisma grubu segiminde belirli bir amag gozetildiginden dolayi
bu arastirmada amagli ornekleme tiirlerinden uygun o&rnekleme yontemi
kullaniimistir. Bunun nedeni, kolay ulasilabilen ve bu ¢alismaya gonulli olarak
katilmak isteyen &grenci ve okutmanlarin bulunmasidir. Uygun &rnekleme
yonteminde onemli olan nokta, érneklem segiminin kolay ulasilabilen, yapilacak
¢alismaya uygun ve elverisli olmasidir (McMillan ve Schumacher, 2010).

Galisma grubu belirlenirken ileri diizeyde Tirkgce ©6grenen yabanci
ogrencilerin segilmesinin nedeni Tirkce 6grenme sireciyle ilgili daha fazla tecriibe
sahibi olmalari ve Tirkgeyle uzun zaman gecirmeleridir. Bu 6grenciler Tirkge
ogrenmeye iliskin planlamalar yaparak kendilerine mahsus 6grenme yollari
gelistirip ¢esitli materyallerden faydalanirlar. Bu sebeple belirli bir tecriibeye sahip
ogrencilerin 6zerklik davranislarini kazanip kazanmadiklarini tespit etmek Tirkge
O0grenmeye yeni baslamis 6grencilerin 6zerklik davranislarini belirlemekten daha
anlamli  gordlmastir. Calisma grubuna segilen 5 okutman ise arastirmanin
yuritildigi ogrencilerin bulundugu sinifin derslerine girmektedir. Ogrencilerin
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goruglerini derslerine giren okutmanlarin goérisleriyle karsilastirabilmek igin bu
okutmanlarla da goériismeler yapiimistir.

Arastirmaya katilan &grencilerden 8’i erkek 7’si kizdir. Ogrencilerin yas
araliginin ¢ogunlukla 20-25 yas araliginda oldugu anlasilmaktadir. Ogrenciler
cogunlukla lisans diizeyinde &grenim gérecek 6grencilerdir. Ogrencilerin geldigi
Ulkelere bakildiginda diinyanin gesitli Glkelerinden gelen karma bir 6grenci grubu
oldugu anlasiimaktadir. Farkli Ulkelerden ve kiltirlerden gelen &grencilerin
birbirinden farkli 6grenme durumlarina sahip olmasi arastirmayi zenginlestirmistir.
Seidman (2006) arastirmada cesitliligi saglayabilmek igin katihmcilarin farkh bakis
acllarini yansitmalarinin 6nemli oldugunu ifade eder.

Arastirmaya katilan okutmanlardan 2’si erkek, 3’0 bayandir. Okutmanlarin
egitim durumuna bakildiginda 4’lGnin yiksek lisans mezunu 1’inin ise doktora
mezunu oldugu gorilmektedir. Mezun olunan fakilte agisindan 4 okutmanin
edebiyat fakiltesi, 1 okutmanin ise egitim fakiltesi mezunu oldugu anlasiimaktadir.

Calismada 6grenciler icin 01, O,, Os ... kisaltmalari, okutmanlar icin ise Oy,
03, 0s.... kisaltmalari kullanilmigtir.

1.1. Ogrenme Stilleri Modelleri
1.1.1. Kolb O§renme Stili Modeli

Ogrenme siirecinde bireysel farkliliklarin dnemine deginen Kolb, bireyin
O0grenme siirecine etkin katihmi i¢cin kendisine uygun bir 6grenme tarzi se¢mesi
gerektigini belirtmistir. Ogrenme siirecinin de &grencinin 6grenme tarzina uygun
olarak dizenlenmesi gerektigini savunmustur. Yasam boyu Ogrenme felsefesini
benimseyen David Kolb, 1984 yilinda "Yasanti" isimli bir kitabini yayinlamis ve
kitabinda bu felsefesini diinyaya duyurmustur. Kolb' un 6grenme stili, bireyin somut
yasantilarina bir anlam yukleme siireci ve bu slreglerde aktif rol oynayan farkli
o0grenme stillerinden olusur (Deveci, 2011).

1.1.2. Dunn ve Dunn Ogdrenme Stili Modeli

Dunn ve Dunn 6grenme stili modeline goére, bireylerin 6grenme stillerinin
belirlenebilmesi igin dikkate alinmasi gereken 6grenci tercihleri 5 temel uyarici ve
bunlarin alt boyutlarindan olusur (Bozkurt, 2005). Bu temel uyaricilar; gevresel,
duygusal, sosyolojik, fizyolojik ve psikolojik olarak siralanmaktadir.

1.1.3. Grasha ve Reichman Ogrenme Stilleri Modeli

Dunn ve Dunn 6grenme stilleriyle benzerlik gosteren Grasha ve Reichman
o0grenme stilleri modeli, Grasha tarafindan gelistirilen bagimli-rekabetgi-pasif
o0grenme stilleri ile Reichman tarafindan gelistirilen, katilimci-isbirlikgi-bagimsiz
o6grenme stillerinin birlestirilmesiyle olusan bir 6grenme stili modelidir. Grasha ve
Reichman 6grenme stili modeli tim Ogrencilere hitap eder. Ancak ¢ogunlukla
ogrenciler bu 6grenme stillerinden bir veya ikisine agirlik verir (Stiral, 2008).
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1.1.4. Felder ve Silverman Odrenme Stilleri Modeli

Felder ve Silverman ogrencilerin 6grenebilmesi igin bilgiyi alma ve bilgiyi
isleme olmak lizere 2 basamaktan gecirmeleri gerektigini belirtmislerdir. Ogrenci
once cevreden veya kendi i¢ gozlemleriyle bilgiyi algilar. Daha sonra algiladig
bilgileri analiz, uygulama, 6lgme ve degerlendirme islemlerinden gegirdikten sonra
hafizasina depolar ve bu sekilde bilgi elde edilmis olur (Keskin ve Ozer, 2007).

1.1.5. Carl Jung'un Psikolojik Tipler Kurami

Carl Jung tarafindan gelistirilen kisilik tipleri kuramina gore insanlar arasinda
bircok benzer 6zellik oldugu gibi, bircok ta farkli 6zellikler vardir. insanlar arasindaki
farkliliklardan yola ¢ikan Jung, insanlar daha g¢ok psikolojik yénlerden farkhdir
varsayimina dayanarak psikolojik tipler kuramini gelistirmistir (Ozgii, 1976).

1.1.6. Grecorc O§renme Stili Modeli

Bireyin algillama, algiladiklarini kavrama ve dizenleme gibi 6zelliklerinin
Uzerinde duran ve bunun ayrintilarina inmeye ¢alisan Grecorc' a gore her bireyin
yasadigimiz ¢evreyi soyut veya somut bir sekilde algilama yetenegi vardir. Ayni
zamanda da bireyin yasadigi ¢evreden 6grendigi bilgileri dogrusal ya da dogrusal
olmayan dizensiz bir sekilde dizme yetenegi vardir (Glnaydin, 2011). Ayni sekilde
Grecorc Ogrenme Stili modelinde bireyin algiladiklarini diizenleme bicimi oldukc¢a
onemlidir. Diizenleme bigimi de bu model de ardisik ve random (ardisik olmayan)
biciminde 2 sekilde siniflandiriimistir. Bu siniflandirmalardan yola ¢ikilarak Grecorc
o6grenme stilleri modeli 4 sekilde siniflandirilmistir. Bunlar; somut dogrusal, soyut
dogrusal, somut daginik ve soyut daginik 6grenme stilleridir.

1.1.7. Fleming'in O§renme Stilleri Modeli

Fleming'e (1995) gore iyi veya kot 6grenme stili yoktur. Dogru 6grenme stili
vardir. Onemli olan bireyin kendisine en uygun 6grenme stilini bulmasi ve onu
kullanmasidir. Bir 6grencinin bilgiyi algilamasinda ve islemesinde ¢evredeki
duyussal, fiziksel uyaricilar ve bireyin kendi deneyimleri, bilissel yapisi onun
O0grenme stilini belirler. Fleming, David Kolb'un 6grenme stilinden yola g¢ikarak
gorsel, isitsel, dokunsal ve devinimsel olmak lzere 4 6grenme stili belirlemistir.
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1.1.8. McCarthy Ogrenme Stili Modeli (4 Mat Ogrenme Stili)

Basta Kolb olmak (zere, Piaget, Dewey gibi bir¢ok arastirmacinin
tasarladiklari modellerden yola g¢ikan McCarthy, 6grenme sirecinde bilginin
algilanmasinin ve islenmesinin dnemini belirterek yeni bir 6grenme stili modeli
gelistirmistir. McCarthy' e gére 6grenme siirecimde asil 6nemli olan yeni bilgileri
nasil algiladigimiz ve algiladigimiz bu bilgileri beynimizde nasil isledigimizdir. Her
birey yeni bilgiler 6grenebilir ama her bireyin bu yeni bilgileri algilama ve isleme
tercihleri farklidir. Bazi 6grenciler bilgiyi i¢c gozlemleri yoluyla, bazilari gevreyi
izleyerek, bazilari diisiince yoluyla, bazilari da yaparak yasayarak 6grenirler (Peker,
2003). Ogrenme siirecinde belirtilen bu 4 farkli tercihten dolayr McCarthy Ogrenme
Stili Modeli 4AMAT (Mode Application Techniques) modeli olarak ta adlandirilir.

1.1.9. Lawrance Ogdrenme Stili Modeli

Lawrance, Isabel Myers 'in 6grenme stillerinden yola ¢ikarak, 16 farkli
Ogrenen tipi belirlemistir. Bu 6grenen tiplerini ise hisseden, disinen, duygulu,
sezgili olmak lizere 4 baslik altinda toplamistir (Akdeniz, 2007).

1.2. Arasgtirmanin Amaci

Bu ¢alismanin genel amaci, 2000-2013 yillari arasinda Tiirkiye’de 6grenme
stillerinin akademik basariya etkisini incelemek icin yapilan ¢alismalari gesitli
boyutlardan inceleyerek, ililkemizde 6grenme stilleri alaninda ¢alisanlara ayrintili,
glivenilir bir kaynak olusturmaktir.

1.3. Aragtirmanin Onemi

Ulkemizde 6grenme stilleriyle ilgili yapilan arastirmalarda akademik basari
degiskeninin incelendigi c¢alismalarin betimsel analizlerinin yapildigi bir galisma
mevcut literatiirde bulunmamaktadir. Bu ¢alisma; Tirkiye'de 6grenme stilleriyle
ilgili yapilan, akademik basari degiskeninin incelendigi c¢alismalarin igerik
analizlerini, betimsel arastirma yéntemiyle ayrintili olarak isleyerek, 6grenme stilleri
konusunda c¢alisanlara akademik basar degiskeninin etkilerini giincel olarak
incelemek ve faydalanmak adina ayrintili, glvenilir bir kaynak olusturma adina
olduk¢a 6nem arz etmektedir.

1.4. Arastirma Sorusu

2000-2013 vyillari arasinda Tirkiye’de akademik basari alaninda yapilan
o0grenme stillerinin gesitli faktorlere gore incelemek igin yapilan ¢alismalarin igerik
analizleri nasildir?
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Alt Arastirma Sorulari

1. 2000-2013 vyillari arasinda Tirkiye’de akademik basari alaninda yapilan
o0grenme stilleriyle ilgili c¢alismalarda hangi 6grenme stili modelleri temele
alinmistir?

2. 2000-2013 yillari arasinda Tirkiye’de akademik basari alaninda yapilan
o0grenme stilleri ile ilgili ¢alismalar hangi calisma alanlarina gére yapilmistir?
(ilkégretim-Ortadgretim-Yiksekogretim vb.)

3. 2000-2013 yillari arasinda Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan
o0grenme stilleriyle ilgili ¢alismalarda hangi arastirma yontemleri kullanilmigtir?
(Nicel-Nitel)

4. 2000-2013 yillari arasinda Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan
ogrenme stilleriyle ilgili ¢alismalarda hangi arastirma desenleri kullaniimistir?
(deneysel, tarama vs.)

5. 2000-2013 yillari arasinda Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan
ogrenme stilleriyle ilgili calismalar hangi diizeyde yapilmistir? (Yiksek lisans tezi -
makale- doktora tezi vs.)

6. 2000-2013 yillari arasinda Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan
o6grenme stilleriyle ilgili calismalarda akademik basari ile birlikte hangi degiskenlerin
etkileri incelenmistir? (Tutum, deger, beceri, motivasyon vs.)

7. 2000-2013 yillari arasinda Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan
ogrenme stilleriyle ilgili galismalarin veri analizinde hangi 6grenme stili envanterleri
tercih edilmistir? (Felder ve Silverman 6grenme stilleri envanteri, Grasha ve
Reichman 6grenme stilleri envanteri vs.)

8. 2000-2013 yillari arasinda Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan
o6grenme stilleriyle ilgili calismalar hangi bilim gurubuna aittir? (Fen, Tip, Sosyal vs.).

1. Yontem

1.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada 2000 - 2013 yillari arasinda Tiirkiye' de akademik basari
degdiskeni alaninda yapilan égrenme stilleriyle ilgili ¢calismalari incelemek amaciyla,
yurt iginde bu konuda yapilan ¢alismalari analiz etmek icin belgesel tarama yéntemi
kullanilmstir.

1.2. Arastirmanin Evreni Ve Orneklemi

Bu arastirmanin evreni, 2000 - 2013 yillari arasinda Tirkiye' de akademik
basari degiskeni alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalar incelemek
amaciyla yapilan tim galismalardir.

Bu arastirmanin orneklemi ise, 2000 - 2013 vyillari arasinda Tirkiye' de
akademik basari degiskeni alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalari
incelemek amaciyla yapilan ulasilabilir nitelikteki calismalardir.
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1.3. Verilerin Toplanmasi

2000 - 2013 yillari arasinda Tirkiye' de akademik basari degiskeni alaninda
yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalara elektronik ortamda ve farkli
kGtiphanelerde vyapilan kapsamli g¢alismalar sonucu ulasiimistir. Elde edilen
¢alismalarin verilerine ulasabilmek igin her ¢alisma ayrintili incelenerek analizler
yapilmigstir.

1.4. Verilerin Analizi

2000 - 2013 yillari arasinda Tirkiye' de akademik basari degiskeni alaninda

yapilan 6grenme stilleriyle ilgili calismalarin analizinde betimsel istatistiki yontemler
kullaniimistir.

2. Bulgular

A. Tiirkiye’de Akademik Basari Degiskeni Alaninda Yapilan Ogrenme

Stilleriyle ilgili Cahgmalarda Temele Alinan Ogrenme Stillerine iliskin Bulgular ve
Yorumlar

Bu arastirmanin 1. alt amaci olan "2000-2013 vyillari arasinda Tirkiye'de
akademik basar alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalarda hangi
o6grenme stili modelleri temele alinmistir?" sorusuna cevap aramak lizere temele
alinan 6grenme stillerini belirleyebilmek icin betimsel istatistiki analizler yapilmis ve
elde edilen genel bulgular tablo 1’de verilerek yorumlanmistir.

Tablo 1: Temel Alinan Ogrenme Stilleri

Temele Alinan Ggrenme Stili F %
Kolb 40 40,00
Grasha ve Reichman 12 12,00
McCarthy (4 MAT) 9 9,00
Dunn ve Dunn 5 5,00
Felder ve Solomon 3 3,00
Grecorc 2 2,00
Witkin 1 1,00
Jung (BIG 16) 1 1,00
Barsh 1 1,00
Diger 26 26,00
TOPLAM 100 100,00

Tablo 1 incelendiginde; Tirkiye'de akademik basari degiskeni alaninda
yapilan &grenme stilleriyle ilgili calismalarda en ¢ok Kolb Ogrenme Stilinin temele
alindigi gorilmektedir. Daha sonra sirasiyla; Grasha ve Reichman Ogrenme Stili,
McCarthy Ogrenme Stili Modeli, Dunn ve Dunn Ogrenme Stili Modeli, Grecorc
Ogrenme Stili Modeli, Felder ve Solomon Ogrenme Stili Modellerinin calisildigi
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gorulmektedir. Jung, Witkin ve Barsh modelleri de sadece birer kez tercih edilmistir.
Geriye kalan galismalarda ise farkli 6grenme stilleri veya modellerinin temele
alindiginin gorilmesi, tercihlerde oldukga fakli yaklasimlarin oldugunu seklinde
yorumlanabilir.

B. Tiirkiye 'de Akademik Basari Degiskeni Alaninda Yapilan Ogrenme
Stilleriyle ilgili Calismalarin Calisma Alanlarina iliskin Bulgular Ve Yorumlar

Arastirmanin 2. alt amacini olusturan 2000-2013 yillari arasinda Tiirkiye'de
akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleri ile ilgili calismalar hangi ¢alisma
alanlarina gore yapilmistir? Sorusuna iliskin cevap bulmak igin betimsel istatistiki
analiz uygulanmis ve elde edilen veriler tablo 2’de gosterilerek yorumlanmistir.
Tablo 2. Arastirmalarin Calisma Alanlarina Gére Dagilimi

Caligma Alani F %
Yiksekogretim 44 44,00
ilkégretim 2. Kademe 31 31,00
Ortadgretim 17 17,00
ilkégretim 1. Kademe 6 6,00
Yaygin 2 2,00
TOPLAM 100 100,00

Tablo 2 incelendiginde; Tirkiye'de akademik basari degiskeni alaninda
yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalarda en fazla yiiksekégretim alaninda
calisildigl, bunu ilkogretim 2. kademe ve Ortadgretim alaninda yapilan
arastirmalarin izledigi goriilmektedir. ilkdgretim 1. kademe yaygin egitim alanlari
ise en az tercih edilen alanlar olarak dikkat cekmektedir. incelenen calismalarda
okuléncesi alaninda hi¢ bir calismaya rastlanmamistir. Ogrenme stilleri ile ilgili
arastirmalar yapilirken gahsilacak alandaki bireylerin 6grenme stillerinin farkinda
olmasi 6nemlidir. Dolayisiyla galisma alani olarak en ¢ok yliksekdgretim alaninin
tercih edilmesi bu ¢alisma alanindaki bireylerin yas itibariyle daha biiylk olmalari,
bu yizden de 6grenme stillerinin farkinda olmasi ihtimalinin yiiksek olmasi tercih
sebebi olarak gosterilebilir.

C. Tiirkiye’de Akademik Basari Degiskeni Alaninda Yapilan Ogrenme
Stilleriyle ilgili Calismalarda Tercih Edilen Arastirma Yontemlerine iliskin Bulgular
ve Yorumlan

Arastirmanin 3. alt amaci olan "2000-2013 vyillari arasinda Tirkiye'de
akademik basar alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalarda hangi
arastirma yontemleri kullaniimistir?" sorusuna ait istatistiki analizler tablo 3'te
verilmistir.
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Tablo 3. Calismalarin Arastirma Yéntemlerine G6ére Dagilimi

Tablo 3. incelendiginde; Tiirkiye'de akademik basari degiskeni alaninda
yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢calismalarda en fazla nicel arastirma yénteminin
kullanildigl, nitel arastirma yonteminin ise ¢ok az kullanildigi goriilmektedir. Bir
kisim c¢alismada ise hem nicel hem de nitel arastirma ydntemleri birlikte
kullaniimistir.

D. Tiirkiye'de Akademik Basan Degiskeni Alaninda Yapilan Ogrenme
Stilleriyle ilgili Caligmalarda Kullanilan Arastirma Desenlerine iliskin Bulgular ve
Yorumlar

Arastirmanin 4. alt amaci olan "2000-2013 vyillari arasinda Tirkiye'de
akademik basar alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalarda hangi
arastirma desenleri kullanilmistir?" sorusuna cevap aramak igin gerekli olan
betimsel istatistiki analizler yapilmis ve sonuglar tablo 3.4. te gosterilerek
yorumlanmistir.

Tablo 4: Calismalarin Arastirma Desenlerine Gére Dagilimlart

Arastirma Deseni F %
Betimsel 59 59,00
Deneysel 33 33,00
Karsilastirmali/Nedensel 3 3,00
Betimsel/ Deneysel 5 5,00
TOPLAM 100 100,00

Tablo 4. incelendiginde; Tiirkiye'de akademik basari degiskeni alaninda
yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalarin blylk ¢ogunlugunda betimsel
arastirma deseninin kullanildigi (59), deneysel arastirma deseninin daha az
kullanilldigi(33) gorulmektedir. Karsilastirmali/Nedensel deseninin  sadece 3
calismada kullanildigi), farkh 5 g¢alismada ise Betimsel/ Deneysel arastirma
desenlerinin birlikte kullanildigl gérilmektedir.

E. Tirkiye’de Akademik Basari Degiskeni Alaninda Yapilan Ogrenme
Stilleriyle ilgili Caismalarin Arastirma Diizeyine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin 5. alt amaci olan "2000-2013 vyillari arasinda Tirkiye'de
akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili calismalar hangi diizeyde
yapilmistir?" sorusuna cevap olarak betimsel istatistiki analizler yapilmis ve bulgular
tablo 5’te verilerek yorumlanmistir.

Tablo 5: Arastirmalarin Calisma Diizeyi Dagilimi

Caligma Duizeyi F %
Yiuksek Lisans Tezi 58 58,00
Doktora Tezi 20 20,00
Diger Calismalar (Makale) 22 22,00
TOPLAM 100 100,00
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Tablo 5 incelendiginde; Tuirkiye'de 6grenme stilleriyle ilgili yapilan
¢alismalarin  biyidk c¢ogunlugunun yiksek lisans tezi dlzeyinde vyapildigi
gorilmektedir. Ogrenme stilleriyle ilgili bir kissim calismalarin da doktora tezi
diizeyinde ¢alisildigi gériilmektedir. Ogrenme stilleriyle ilgili makale tarzindaki diger
¢alismalarin ise doktora tezlerinden daha fazla, yiiksek lisans tezlerinden ise daha
az sayida oldugu gorilmektedir.

F. Tiirkiye’de Akademik Basari Degiskeni Alaninda Yapilan Ogrenme
Stilleriyle ilgili Cahgmalarda Akademik Basari ile Birlikte incelenen Degiskenlere
iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin 6. alt amaci olan "2000-2013 vyillari arasinda Tirkiye'de
akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili calismalarda akademik
basari ile birlikte hangi degiskenlerin etkileri incelenmistir? (Tutum, deger, beceri,
motivasyon vs.) " sorusuna cevap aramak igin gerekli betimsel istatistiki analizler
yapilmis ve bulgular tablo 6. da verilerek yorumlanmistir.

Tablo 6. Akademik Basari ile Birlikte incelenen Dediskenlerin Dagilimi

Degiskenler F %
Cinsiyet 33 33,00
Tutum 22 22,00
Beceri 7 7,00
Sosyo-Ekonomik Dlzey 6 6,00
Yas 4 4,00
Motivasyon 3 3,00
Diger 25 25,00
100 100,00

Tablo 6. incelendiginde Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan
o6grenme stilleriyle ilgili calismalarda akademik basari degiskeniyle birlikte en fazla
cinsiyet ve tutum degiskenlerinin incelendigi, tutum, beceri, sosyo-ekonomik diizey,
yas ve motivasyon degiskenlerinin daha az kullanildigi gérilmektedir. Bunlarin
disinda farkli degiskenlerin incelenme oraninin yiksek oldugu gorilmektedir.
Galismalarda oldukga farkli degiskenlerin kullaniimasi, kapsamli sonuglarin ortaya
¢ikarilmig oldugunu gdstermektedir.

G. Tiirkiye 'de Akademik Basari Degiskeni Alaninda Yapilan Ogrenme
Stilleriyle ilgili Calismalarda Kullanilan Ogrenme Stili Envanterlerine iliskin
Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin 7. alt amaci olan "2000-2013 vyillari arasinda Tirkiye'de
akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalarin veri
analizinde hangi 6grenme stili envanterleri tercih edilmistir?" sorusuna cevap
bulabilmek igin betimsel istatistiki analizler yapilmis ve bulgular tablo 7. de
gosterilerek yorumlanmistir.
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Tablo 7. Tercih Edilen Ogrenme Stili Envanterlerinin Dagilimi

Ogrenme Stili Envanteri F %
Kolb 44 44,00
Grasha ve Reichman 11 11,00
Felder ve Solomon 4 4,00
Grecorc 3 3,00
Dunn ve Dunn 3 3,00
BiG 16 1 2,00
Barch 1 1,00
Reid 1 1,00
Diger 32 32,00
100 100,00

Tablo 7. incelendiginde Tirkiye'de akademik basari degiskeni alaninda
yapilan o6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalarin veri analizlerinde en fazla Kolb
Ogrenme Stili Envanterinin kullanildigi goriilmektedir (Gencel, 2006; Ertekin, 2005;
Giiven, 2004). Grasha ve Reichman Ogrenme Stili Envanterinin ve 6zel olarak farkli
kisiler tarafindan gelistirilen 6grenme stili envanterlerinin de bir kisim ¢alismalarda
kullanildigi gériilmektedir. Dunn ve Dunn, Grecorc, BiG-16, Felder ve Solomon
envanterlerinin daha az tercih edildigi gérilmektedir. Kolb Ogrenme Stili
Envanterinin ¢ok fazla kullaniimasi bu envantere erisimin kolay olmasindan ve bu
envanterin gegerlik-glivenirlik ¢alismalarinin basarili olmasindan kaynaklaniyor
olabilir. Diger 6grenme stili envanterlerine ise hem erisimin zor olmasi hem de
gecerlik-glvenirlik konusunda beklenilen basari puanlarina ulasilamamasi bu
envanterlerin kullanilma oraninin daha az olmasina neden oldugu fikri yirGtalebilir.
Ayrica 6grenme stili envanterlerinin yapilan galismanin konusuyla iliskili olmasina
gore de secilmis olabilecegi dislinilmektedir.

H. Tiirkiye'de Akademik Basan Degiskeni Alaninda Yapilan Ogrenme
stilleriyle ilgili Caigmalarin Bilim Grubuna iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin son alt amacinda ise "2000-2013 yillari arasinda Tirkiye'de
akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili ¢alismalar hangi bilim
gurubuna aittir? (Fen, Tip, Sosyal vs.)" sorusuna cevap aramak igin betimsel
istatistiki analizler yapilmis, elde edilen bulgular tablo 8. de gosterilerek
yorumlanmistir.
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Tablo 8. Caligmalarin Bilim Grubu Dagilimi

Kapsam Alani F %
Sosyal Bilimler 90 90,00
Fen Bilimleri 9 9,00
Tip Bilimleri 1 1,00
171 100,00

Tablo 8. incelendiginde Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan
o0grenme stilleriyle ilgili c¢alismalar icinde en fazla Sosyal Bilimler ile ilgili
arastirmalarin yapildigi, Fen ve Tip Bilimleriyle ilgili daha az arastirmalarin yapildigi
gorulmektedir. En fazla ¢alismanin Sosyal Bilimler alaninda yapilmis olmasi, Sosyal
Bilimler alaninin egitim - Ogretim ortamiyla daha fazla iliskili olmasina binaen
olduk¢a gesitli olmasindan; bu nedenle de galisma konusu segiminde rahatlik
olusturmasindan kaynaklaniyor olabilir. Fen ve Tip Bilimleri alaninda yapilan
¢alismalarin az sayida olmasinin nedeni, konu cesitliligi sinirliigl olmasindan
kaynaklandigi distintilmektedir.

Sonug

Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleri ile ilgili
toplamda 100 farkli ¢alisma incelenmis olup, arastirmanin alt amaglarina dayal
olarak belgesel tarama yonteminin kullaniimasiyla elde edilen verilerin betimsel
istatistiki analizleri sonucunda asagidaki sonuglara ulagiimistir:
1. Tirkiye'de akademik basari degiskeni alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili
calismalarda en ¢ok Kolb Ogrenme Stilinin temele alindigi gérilmistiir. Grasha ve
Reichman Ogrenme Stili, Kolb Ogrenme Stilinden sonra en ¢ok temele alinan diger
model olmustur. McCarthy Ogrenme Stili Modelinin 9 ¢alismada, Dunn ve Dunn
Ogrenme Stili Modelinin de 5 calismada temele alindigi; Grecorc ve Felder ve
Solomon Ogrenme Stili Modellerinin ise daha az tercih edildigi gériilmistir. Jung,
Witkin ve Barsh modelleri de sadece birer kez tercih edilmistir. Geriye kalan
calismalarda ise farkli 6grenme stilleri veya modellerinin temele alindiginin
gorulmesi, tercihlerde oldukga fakl yaklagimlarin oldugunu géstermektedir.

2. Tirkiye'de akademik basari degiskeni alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili
calismalarda en fazla yiiksekdgretim alaninda calisildigi gorilmistiir. incelenen
¢alismalarda okuloncesi alaninda hig bir ¢alismanin olmamasi dikkat ¢ekmektedir.
Ogrenme stilleri ile ilgili arastirmalar yapilirken calisilacak alandaki bireylerin
o0grenme stillerinin farkinda olmasi 6nemlidir. Dolayisiyla ¢alisilan egitim kademesi
alani olarak en ¢ok yiiksekégretim alaninin tercih edilmesi bu egitim kademesindeki
bireylerin yas itibariyle daha biyik olmalari, bu yizden de 6grenme stillerinin
farkinda olmasi ihtimalinin yliksek olmasi tercih sebebi olabilir.
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3. Turkiye'de akademik basari degiskeni alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili
¢alismalarda en fazla nicel arastirma yonteminin kullanildigl, nitel arastirma
yénteminin ise ¢ok az kullanildigi gérilmdastir. Bir kisim ¢alismada ise hem nicel
hem de nitel arastirma yontemleri birlikte kullanilmistir.

4. Turkiye'de akademik basari degiskeni alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili
¢alismalarin  blylk c¢ogunlugunda betimsel arastirma deseninin kullanildigl,
deneysel arastirma deseninin daha az kullanildigi gorilmustir. Nedensel-
karsilastirma deseninin sadece 3 c¢alismada kullanildigl, farkli 5 galismada ise
betimsel ve deneysel arastirma desenlerinin birlikte kullanildig ortaya ¢ikmistir.

5. Turkiye'de 6grenme stilleriyle ilgili yapilan ¢alismalarin biyilk ¢ogunlugunun
yuksek lisans tezi diizeyinde yapildigi, 6grenme stilleriyle ilgili bir kisim ¢alismalarin
da doktora tezi diizeyinde calisildig goriilmistiir. Ogrenme stilleriyle ilgili makale
tarzindaki diger calismalarin ise doktora tezlerinden daha fazla, yiiksek lisans
tezlerinden ise daha az sayida oldugu ortaya gikmistir.

6. Turkiye'de akademik basari alaninda vyapilan 6grenme stilleriyle ilgili
calismalarda akademik basari degiskeniyle birlikte en fazla cinsiyet ve tutum
degiskenlerinin incelendigi, tutum, beceri, sosyo-ekonomik diizey, yas ve
motivasyon degiskenlerinin daha az kullanildigi gérilmistlr. Bunlarin disinda farkli
degiskenlerin incelenme oraninin yiiksek oldugu belirlenmistir. Calismalarda
oldukga farkl degiskenlerin kullanilmasi, kapsamli sonuglarin ortaya ¢ikariimis
oldugunu gostermektedir.

7. Tirkiye'de akademik basari degiskeni alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili
calismalarin veri analizlerinde en fazla Kolb Ogrenme Stili Envanterinin kullanildigi
gorilmistir. Grasha ve Reichman Ogrenme Stili Envanterinin ve &zel olarak farkli
kisiler tarafindan gelistirilen 6grenme stili envanterlerinin de bir kisim ¢alismalarda
kullanildigi gorilmistir. Dunn ve Dunn, Grecorc, BiG-16, Felder ve Solomon
envanterlerinin daha az tercih edildigi gériilmistir. Kolb Ogrenme Stili Envanterinin
¢ok fazla kullanilmasi bu envantere erisimin kolay olmasindan ve bu envanterin
gecerlik-gtvenirlik ¢alismalarinin basarili olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Diger
o0grenme stili envanterlerine ise hem erisimin zor olmasi hem de gegerlik-gtivenirlik
konusunda beklenilen basari puanlarina ulasilamamasi bu envanterlerin kullanilma
oraninin daha az olmasina neden oldugu fikri yirdtilebilir. Ayrica 6grenme stili
envanterleri yapilan galismanin konusuyla iliskili olmasina gore de segiliyor olabilir.

8. Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili alismalar
icinde en fazla Sosyal Bilimler ile ilgili arastirmalarin yapildigi, Fen ve Tip Bilimleriyle
ilgili daha az arastirmalarin yapildig1 gérilmustir. En fazla gcalismanin Sosyal Bilimler
alaninda yapilmis olmasi, Sosyal Bilimler alaninin oldukg¢a ¢esitli olmasindan; bu
nedenle de calisma konusu segiminde rahatlik olusturmasindan kaynaklaniyor
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olabilir. Fen ve Tip Bilimleri alaninda yapilan ¢alismalarin az sayida olmasi, konu
cesitliligi simrhhgindan olabilir.

Oneriler

Calisma sonucu ulasilan sonuglara dayali olarak 6grenme stilleri ve
akademik basari alanlarinda c¢alisan veya c¢alismayl distnen kisilere asagidaki
oneriler sunulmustur :
1. Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili incelenen
toplamda yiiz ¢calisma igerisinde bu arastirmada ele alinmayan daha birgok 6grenme
stili modellerinin de ele alindigi goriilmustlr. Bundan yola gikilarak bilinen 6grenme
stili modelleri, diger 6grenme stili modellerini de kapsayacak bigimde yeniden
gdzden gegirilerek, bu modellerden yaygin olarak kullanilanlari konu alan yeni
calismalar yapilabilir.
2. Tirkiye'de akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili incelenen
toplamda yiiz calismada genel anlamda galisma alani olarak en fazla yiksekégretim
alaninda calisildigi gorilmastiir. Bu gergekten yola gikilarak yiksekégretim disinda
okul oncesi, ilkokul, ortaokul, ortadgretim ve yaygin egitim alanlarinda da bu
konularlailgili galismalarin sayilari artirilabilir.
3. Turkiye'de akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili incelenen
calismalar icerisinde &grenme stili envanteri olarak en fazla Kolb Ogrenme Stili
envanterinin  kullanildigi  gorilmistlr. Yaygin olmayan diger 06grenme stili
envanterlerinin de uygulanabilirligini ve glvenirligini test eden ¢alismalarin sayisini
artirarak daha fazla kullanilmalari saglanabilir.
4. Turkiye'de akademik basari alaninda yapilan 6grenme stilleriyle ilgili incelenen
calismalarda genel olarak 6grenme stilleri gbéz 6nidnde bulunduruldugunda
dgrencilerin akademik basarilarinda artis oldugu gérilmustiir.  Ogrencilerin
O0grenme ortaminda akademik basari dizeylerinin gelismesi, derslere yonelik
tutumlarinin ve motivasyonlarinin olumlu yonde artmasi igin 6grencilerin 6grenme
stili tercihlerini gerekli 6lgme teknikleriyle belirleyerek 6grenme ortamda buna
dikkat edilerek egitim-6gretime baslanmalidir.
5. Ogretmen ve dgrenci velilerini 6grenme stillerinin 6nemi konusunda gerekli
toplanti, seminer veya paneller araciligiyla bilgilendirmeli ve bu konuda farkindalik
olusturulmahdir.
6. ilk kez Dunn ve Dunn tarafindan ortaya atilan "égrenme stilleri" kavraminin ne
kadar 6nemli oldugu ¢esitli calismalarda (Bozkurt, 2005; Bayir, 2007; Siral, 2008;
Koca, 2011; Aslan, 2012) elde edilen bulgular neticesinde kesinlik kazanmistir. Bu
gbdz onlinde bulundurularak MEB okullarinda yillik planlar hazirlanirken 6grenci
kazanimlari 6gretmen ve Ogrencilerin 6gretme-6grenme stillerine gore yeniden
dizenlenebilir.
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