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Oz

14. ve 15. yy. dnemli Hanefi fakihlerinden biri Bedruddin Ayni’dir. Ayni, iyi bir fakih
oldugu kadar dénemin 6nde gelen hadisgilerinden biridir. Hanefi mezhebinde esine az
rastlanan hadisci-fikih¢1 alim profilinin Snemli bir 6rnegi olan Ayni, hadis¢i kimliginin de
etkisiyle el-Binaye Serhu’l-Hidaye adli eserinde fikhi goriisleri hadisle temellendirmeye
¢aligmustir. Bu makalenin de temel amaci, Ayni’nin Hanefi mezhebi basta olmak {izere fikhi
goriisleri hadisle istidlal ederken kullandigi yontemi ortaya koymaktir. Sonug¢ olarak
Ayn1’nin fikh1 goriisleri hadisle temellendirirken bazi prensipleri gozettigi tespit edilmistir.
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Bedruddin Ayni'nin “El-Bindye Serhu-Hiddye” Adli Eserinde Hadlsle Istidldl Metodu

The Method of Prove with Hadith in
Bedruddin Ayni’s Work Entitled “El-
Binaye Serhu’l-Hidaye”

Abstract

Bedruddin Ayni is one of the major Hanafi jurists in the 14th and 15th centuries. Ayni, as
well as being a good jurist, is also one of the leading muhaddiths of his era. Being a rare
example of muhaddith-jurist profile in Hanafi sect, Ayni, under the influence of being a
muhaddith, tried to justify his jurisprudential views with hadith in his book named el-
Binaye Serhu’l-Hidaye. The basic purpose of this article is to reveal the method which Ayni
used while trying to prove jurisprudential views, especially of Hanafi sect, with hadith. As
aresult, it has been demonstrated that while Ayni justified jurisprudential views with hadith,
he observed some principles.
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1. GIRIS

Bedruddin Ayni, 26 Ramazan 762/1361°de® iilkemizin Giineydogu Anadolu
bolgesinde bulunan ve gilinlimiizde ismi Gaziantep olan Ayintab’da dogdu.
Ayni’nin tam adi, Mahmid b. Ahmed b. Misa b. Ahmed b. Hiiseyin b. Ytsuf b.
Mahmud el-Bedr EbGi Muhammed Ebu’s-Send b. Sihab el-Halebi el-Ayni’dir.
Kiinyesi Ebu’s-Sena’ ve Ebli Muhammed, lakab: Bedruddin’dir.? Ayni diye
isimlendirilmesi, dogdugu sehrin o zamanlar Aymntib® olarak anilmasindan
kaynaklanmaktadir.*

[limle tanman bir ailede diinyaya gozlerini agan Ayni, ilk egitimini babasindan
aldiktan sonra Aymtab’in meshur hocalarindan dersler almis ve kendini
yetistirmistir. Bir siireligine babasma vekéleten Ayimtab kadiligi da yapan Ayni,®
dogdugu yerde aldig1 egitimle yetinmeyerek, Halep’e gitmis ve orada egitimine
devam etmistir. Halep’te aldig1 egitimin ardindan memleketine donmiis, babasinin
vefatindan sonra egitim almak igin Besni, Kahta ve Malatya’ya gitmistir.® Bu
yolculugundan sonra hacca gitmis ve doniisiinde Sam’a ugramistir. Kudiis’e Beyt-
i Makdis’i ziyaret etmek icin gittigi sirada Berklkiyye Medresesi hocast Sirami
(6. 790/1388) ile tanigmustir. Sirami’den etkilenen Ayni, onunla dénemin 6nemli
ilim merkezi Misir’a gitmistir.”

Ayni, kiigiik yaslarda baslayarak fiirGi-1 fikih, usil-1 fikih ve ilm-i hilaf alaninda
birgok kitap okumustur.® Misir’a gitmeden 6nce hi¢ hadis egitimi almamisken
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Misir’da hadis ve hadis usilii ile ilgili bircok eser okumustur.® Iste onun burada
aldig1 hadis egitimi ve bu dogrultuda telif ettigi hadis-fikih merkezli ¢aligmalar,
onu Misir Hanefiligi diye tanimlayabilecegimiz hadis eksenli fikih anlayisinin
onemli temsilcilerinden biri yapmuistir.

Hanefi mezhebinde Imam Ebi Yasuf (6. 182/798) ve Muhammed’in (6. 189/805)
bazi ¢alismalari, Tahavi’nin (6. 321/933) eserleri ile sonradan derlenen Imam
Azam’in (6. 150/767) Miisned’i gibi bazi c¢alismalar istisna edilirse hadis
uzmanlig1 gerektiren cerh, ta“dil, rical, hadislerin derlenmesi, hadis tahrici ve hadis
serhi gibi alanlarda uzun siire caliyma yapilmamustir.’® Ayni’yle beraber ibn
Balaban (6. 739/1339), ibn Tiirkmani (6.750/1349), Zeyla‘i (6. 762/1360),
Mogultay b. Kilig (6. 762/1361), Kurasi (6. 775/1373) ve Ibn Kutluboga (6.
879/1474)" gibi muhaddis Hanefi fakihler, hadiste uzmanlik gerektiren biitiin bu
alanlarda birgok ¢alisma yapmuglardir.'?

2. AYNI VE HADISLE iSTiDLAL
2.1. Ayni’nin Fikih¢ihginda Hadisle Istidlalin Onemi

Sozliik itibariyle “delil talep etme, delilin delaletini talep etme” gibi anlamlara
gelen “istidlal”®; 1stilahi olarak, Allah’in  kullarinda yarathdi temyiz
kabiliyetinden ibaret olan akil ile yapilan ictihad anlamma gelir. Istidlal, hem bir
fakihin diisiince ve ¢6ziim iiretme metotlarint hem de tiretilen diisiince ve ¢6ziimiin
dinin ana kaynaklariyla irtibatlandirilmasimi ve temellendirilmesini ifade eder.*

Mezheplerin tesekkiillerini tamamlayip istikrar buldugu sonraki dénemlerde
yasayan fakihlerin 6nemli bir fonksiyonu, kendilerinden dnce mezhepte olusan
goriisleri delillendirmek olmugtur. Fakihler, bu fonksiyonu daha ¢ok mezhepte
telif edilen muhtasar eserler iizerine serhler yazarak ifd etmeye ¢alismuslardir.’®
Hanefi mezhebinde 6nemli serhler yazarak mezhep goriislerini delillendiren
fakihlerden biri de Ayni’dir. Ayni’nin 6nemli bir hadis¢i olmasi, mezhebin
goriislerini hadisle delillendirme bakimindan onu farkli bir yere koyar. Bu
baglamda Ayni, Oncelikle Hanefi mezhebini hadisle desteklemeye c¢alisan
Tahavi'nin Serhu Me ‘Gni’l-Asdr adli eseri iizerine iki ¢alisma yapmustir.
Bunlardan birincisi s6z konusu eserin ricalini tanitan Megdni 'I-Ahydr'S, digeri ise
mezklr kitab1 serh eden Niihabii’l-Efkar adli eserdir. Ayrica ahkamla ilgili
hadisleri ihtiva eden bir Siinen eseri olan Ebd Davud’un (6. 275/889) Siinen’i
iizerine bir serh yazmustir. Bu c¢aligmalar, onun Hanefi mezhebini hadisle
temellendirme gayretinin 6n planda oldugunu gdstermektedir.

Ayni, Binaye’nin mukaddimesinde hadislerin s6z konusu g¢aligmanin temel
yapitasi olacaginin ipuglarini vermektedir. O, s6z konusu eserin mukaddimesinde
su ifadeleri kullanir:

“Ferdizde kendi goriigiiyle hareket etmek, Rasilullah’in emretmedigi bir
istir. Buna, akilli olan ve nakli bilen hi¢ kimse razi olmaz. llk dénemdekiler,
bunda ihmalkdr davranmadilar ve tam bir sekilde hadislerle amel ettiler.
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Ancak sonrakiler, hadis konusunda ihmalkar davrandilar. Onlarin bu
konuda kusurlari (afetleri), taklitle yetindikleri i¢in gdsterdikleri
gevsekliktir. Goriilmez mi ki, bu kitabin (Hidaye) bircok sarihi ve diger
sarihler, kitaplarim (0¥), “li enne”, (W) ‘innema’ ve (¢S ‘lakin’ ile
doldurmuslardir. Bu durum (akli delil getirme), ancak haberle
temellendirdikten ve eserle saglamlastirdiktan sonra uygun olabilir.
Bazilari, Rasulullah aleyhine uydurulmus bir yalan olup olmadigina
bakmadan; fasilart (feri hiikiimleri) delillendirirken asli olmayan
haberleri zikrederler. "

AynT’nin fikhi bir hitkkmii delillendirirken hadislerin esas oldugunun bagka bir
gostergesi de Hiddye miiellifi Merginani’nin (6. 593/1197), bir mesele hakkindaki
delillendirme yontemini begenmedigi su sozleridir:

“Musannifa hayret! Hasim (Sdfiiler), sahih hadisle istidlal ediyor. O ise
akli delil ile istidlal ediyor. Sonra hasmin séyledigi hadisi, iddia ettigi seye
hamlediyor. Halbuki éncelikle Kitap ya da siinnetten nakli delil ile istidlal
etmesi gerekirdi. Sonra akli delil ile istidldl etmesi, sonra da hasmin delil
olarak getirdigi hadise cevap vermesi gerekirdi.

AynT’nin aktardigimiz bu ifadelerinden Merginani ve sarihleri hiikiimlerin
delillerini nakli delil olan siinneti zikretmeden dnce s6z konusu hiikmiin (&¥) “li
enne”, (W) “innema” ve (0SY) “lakin” gibi akli delilleri zikretmeleri tarzindaki
yontemlerini begenmedigi anlagilmaktadir. Dahasi O, bu yaklagimi elestirmekte
ve bunun ancak taklitten meydana geldigini ifade etmektedir. Bundan da
anlagildig1 tizere onun istidlal yonteminin temelinde nakli deliller yer almaktadir.
Nakli delillerin de Kitap ve Siinnetten miitesekkil oldugu izahtan varestedir.
Ayrica Merginani’yi kastederek “nakli delil zikretmedi”'® dedigi bir¢ok yerde
hadis veya hadisler zikretmesi, onun “nakille istidlal” ifadesinden hadisle istidlali
kastettigini anlamamiza imkan vermektedir. Onun muhaddis bir fakih olmasi,
hiikiimleri istidlal ederken nakli delillere bagvurmasini baska bir ifadeyle fikhi
goriisleri temellendirirken hadislere dnem vermesini anlagilir kilmaktadir.

2.1.1. Ayni’nin Hadisle Istidlal Metodu

Fikhi goriigleri temellendirirken hadislere olduk¢a 6nem veren Ayni’nin hadisle
istidlal ederken benimsedigi ilkelerden 6ne ¢ikanlari asagidaki basliklar altinda
zikretmek miimkiindiir.

2.1.1.1. Hadis Tahrici Yapmak

Hanefi flirGi-1 fikih kitaplarinda hiikkme delil olan hadislerin tahricinin yapilmasi
pek rastlanan bir durum degildir. Fakat Ayni’nin hadisgi kimliginin etkisiyle fikhi
bir hiikiim i¢in delil getirilen hadislerin tahricini yaptig1 goriiliir. Bundan dolay1
Ayni, Bindye’de hadislerin isnad ve sihhat agisindan durumunu belirterek temel
kaynaklardaki yerini tespit eder. Bunun yaninda birden fazla hadisin tek bir hadis
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olarak nakledilmesi durumunda s6z konusu hadisleri asli sekliyle sunarak tahricini
yapar.2°

Ayn1’nin tahric yaparken s6z konusu hadisin temel kaynaklardaki yerini belirtmesi
onem arz eden bir durumdur. Ayni, bir hadisin kaynaklardaki yerini tespit ederken
Buhari (6. 256/870), Miislim (6. 261/875), ibn Hibban (6. 354/965) ve ibn
Huzeyme nin (6. 311/924) Sahih’leri?; Tirmizi (6. 279/892), Nesai (6. 303/915),
Ebii Davud, ibn Mace (6. 273/887), Beyhaki (6. 458/1066) ve Darekutni’nin (6.
385/995) Siinen ’leri;?? imam Safii (6. 204/820), Ahmed b. Hanbel (&. 241/855),
Ishak b. Rahiiye (6. 238/853), Bezzar (6. 292/905), Ebl Ya‘la (6. 307/919) ve Ebl
Hanife’nin Miisned’leri;?® imam Malik’in (6. 179/795) Muvatta1,%* Taberani’nin
(8. 360/971) Mu ‘cem’leri;?® Ibn Ebi Seybe (6. 297/910) ve Abdurrezzak’m (&.
211/826-27) el-Musannef leri?s; Hakim’in (6. 405/1014) Miistedrek,?” Tahavi’nin
Serhu Me 'ani’l-Asdr,?® ibn Adi’nin (6. 365/976) el-Kamil?® ve ibn Hazm’in (6.
456/1064) el-Muhalld’s1 gibi kaynaklari kullanir.

Ayni’nin bazen ele aldigi hadisi temel hadis kaynaklarindan tespit edemedigi
goriilmektedir. Kaynagimni bulamadigi hadisler i¢in “Hadis kitaplarinda yoktur®,
“Bu hadis, gariptir’®!, “Bu hadis, bu lafizla gariptir’®?, “Bu hadis gariptir; hadis
kitaplarinda zikri yoktur”3? gibi ifadeler kullanmaktadir. Bahse konu olan hadisi
s0z konusu raviye nisbet edildigi haliyle bulamamigsa “Bu hadisin [falan kisiye]
nisbeti gariptir”3* ifadesine basvurmaktadir. Ayni, bazen de Hanefi fakihlerin
herhangi bir hadisin temel kaynaklarda olmadigina dair goriislerini naklettikten
sonra s6z konusu hadisin hangi kaynaklarda gegtigini ifade etmektedir.%® Hatta
bazen bu goriislerinden dolay1r Hanefi fakihlerini taklitle ve hadis kitaplarina
muttali olmamakla sugladig: bile goriilmektedir.3®

Hadislerin isnad agisindan durumunu tespit etme, bir muhaddis fakih igin son
derece onem arz eder. Zira hadisin isndd durumu, ondan ¢ikarilacak hiikmiin
derecesini etkilemektedir. Miitevatir haber ile meshlr haberin, meshdr haber ile
ahad haberin ifade ettigi bilginin degeri birbirinden farklidir. Ayn1 sekilde merfa
haber ile mevkif veya makt(i haberin de birbirinden farkli degerleri vardir.¥’
Hiddye basta olmak iizere Hanefl fikih kitaplarinda goriilen rivayetlere iliskin
problemlerden birisi de, bazen sahidbe veya tabilna ait mevkif ve makti bir
haberin Hz. Peygamber’in ifadesiymis gibi merfli olarak nakledilmesidir.
Bindye’de hadislerin isndd durumlarina dikkat ¢eken Ayni, merfi olarak rivayet
edilen hadisin merfii olmadigim1 disiindiigiinde gereken agiklamayi1 yapar ve
hadisin durumunu tahkik eder.® Hadisin durumuna o kadar énem verir ki bazen
sarihleri s6z konusu hadisin merfi/mevkif/makti olmas: hakkinda bilgi
vermediklerinden dolay: tenkit etmektedir.3®

Ayni, bazen Hiddye’de gecen kimi hadislerin tek bir hadisten miitesekkil olmayip
birka¢ hadisin birlestirilmis halinden ibaret oldugunu ifade eder. O, bu durumu
“Bu hadis miirekkeptir” seklinde belirttikten sonra hadisleri asli sekilleriyle
zikreder.%
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Ayni’nin yaptig1 hadis tahricinin dnemli 6zelliklerinden biri de kendisinden 6nce
Hidadye iizerine tahric galismas1 yapmus alimlere atifta bulunmasidir.*t Onun bazen
kendinden onceki Aalimlerin tahricini kabul ettigi, bazen de onlarin hadis
hakkindaki degerlendirmelerini reddettigi goriiliir. Ornegin, Zeyla‘i’nin (6.
762/1360) Hiddye’de gegen “Misvak bulunmamast hdlinde dislerini parmak
temizlemesi” tarzindaki rivayetin garip oldugu yoniindeki ifadelerini aktarir.
Ardindan s6z konusu rivayeti hadis kaynaklarinda gectigi sekliyle naklederek
Zeyla’?’nin iddiasim reddeder.*?

2.1.1.2. Miiteariz Hadisleri Uzlastirmak

Miiteariz hadisler arasindaki geliskiyi ortadan kaldirmak igin ¢esitli yontemler
gelistirilmistir. Cumhur, miiteariz hadisleri uzlastirma yontemi olarak: cem ve
te’lif, tercih, nesh ve tevakkuf (tesdkut) yontemini benimserken; Hanefiler: nesh,
tercih, cem ve telif ve son olarak tesakut tarzinda bir sistem kullanirlar. Bu iki
sistemden farkli olarak hadisgiler: cem ve te’lif, nesh, tercih ve tevakkuf yontemini
kullanirlar.®®

Fikhi hiikiimleri hadis ile delillendirirken Ayni’nin yaptig1 islemlerden birisi de
konu hakkinda geligkili hadisleri uzlastirma ¢abasidir. Onun fikhinin temelinde
hadislerin olmasi, miiteariz hadislerin® telifini zorunlu hale getirir. Muhaddis
Ayn1’nin miiteariz hadisler arasindaki tearuzu gidermeye dair bir yontemi oldugu
goriilmektedir. Oncelikle ona gére iki hadisin tedruz etmesi igin ikisinin konu
birligi, isnad ve sihhat itibariyle esit olmalar1 gerekir.*® O halde ona gore, farkh
konularla ilgili hadisler arasinda bir tedruzdan bahsedilemez. Diger taraftan sahih
bir hadisle sahih olmayan bir hadis arasinda, ayni sekilde merfl bir hadisle mevkaf
bir hadis arasinda herhangi bir tearuz sz konusu degildir.*®

Ayn1’nin miiteariz hadisler arasindaki tearuzu giderme yontemi hakkinda ipucu
verecek bazi sozleri soyledir:

“Tedruzda asil olan cemdir”, “...Sayet sz konusu sahsin haberi sahih

olup tevili miimkiin olmasaydi ve bu iki haberin cem edilmesi imkansiz
olsaydi; o zaman hadisin mensith oldugu kabul edilirdi. 748 A1l olan
ihmal degil, i 'maldir™*, “Nesih igleminde; ndsihin tarihinin sonra olmast,
nasslar arasinda ihtildf olmasi ve ikisinin cemedilmesinin imkdnsizligr gibi
sartlar vardir”®, “...Durumun béyle oldugu ortaya ¢ikinca, hadisin tevil
edilmesi kesinlesir. Ciinkii iki hadisin cem edilmesi miimkiin ise birini

digerine tercih etmekten eviddir %"

Naklettigimiz bu ifadelerinden Ayni’nin miitedriz hadisleri uzlastirma yonteminin
cumh@run yontemine uyumlu olarak; cem, tercih, nesh ve tesdkut oldugu
soylenebilir. Nitekim Umdetii’l-Kdari’yi esas alarak “Menhecii’l-Ayni fi
Mubhtelifi’I-Hadis” adiyla bir tez yazan Semire Ibrahim Hamdéan, Ayni’nin
miitedriz hadisler arasinda tedruzu giderme yoOnteminin; cem, tercih ve nesh
seklinde oldugunu ileri siirmektedir.%2
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2.1.1.3. Kabul Etmedigi Istidldlleri Belirtmek

AynT’nin hadisle istidlal yaparken kimi zaman hadislerle yapilan bir takim
istidlalleri kabul etmedigi goriiliir. Kabul etmedigi istidlalleri genellikle ((z= ¥
SV, (L Y alYaiul) ve (JY8uY) &5 Y)Y gibi lafizlarla ifade eder. Ayni, delil
olan hadisle ile medldl olan hiikiim arasinda bir uyumun olmadig: istidlalleri kabul
etmemektedir. Ona gore s6z konusu istidlallerin bazilarinda hadis gesidi ile s6z
konusu hiikiim arasinda bir tutarsizlik bulunmaktadir. Bagka bir ifadeyle Ayni, bu
gibi yerlerde usil itibariyle bir uyumsuzlugun oldugunu ileri siirmektedir.

Misvak kullanmanin hiikmiiniin siinnet oldugunu hadisle delillendirmesi, bu
hususa iyi bir ornek teskil etmektedir. Merginani, misvakin hitkkmiiniin siinnet
oldugunu belirttikten sonra bunun delilinin Hz. Peygamber’in misvaka devam
etmesi (muvazabet) oldugunu ifade eder. Ayni, delil olarak zikredilen Hz.
Peygamber’in bir fiile devam etmesi ile medlil olan misvak kullanmanin siinnet
olmasi arasinda bir uyumun olmadigini diigiiniir. Ona gore Hz. Peygamber’in bir
fiille devam etmesi yani muvazabet, bir hilkmiin vacip olmasina delalet eder.
Halbuki misvak kullanmamn hiikmii siinnettir.>* Dolayisiyla siinnet olan bir
hiikmiin, vuciibiyeti gerektiren bir delil ile temellendirmesi dogru degildir.

Usil itibariyle uyumsuzluktan dolayr kabul etmedigi istidlal tiirlerinden birisi de
s0z konusu hilkme delil olarak verilen hadisin hadis kaynaklarinda
bulunmamasidir. Ayni, kabul etmedigi bu tiir istidlalleri, temel hadis
kaynaklarinda bulmadig: hadislerle yapilan istidlaller i¢in kullanmaktadir.

Merginani’nin Imam Ebd Yasuf'un “siibhaneke duasma ilaveten veccehtii
okunmasi gerektigi” goriisiinii delillendirmesi ile ilgili disiincesi bu hususta
verilebilecek drneklerden birisidir. Merginani, imam Ebd Ytsuf’un s6z konusu
goriisii icin “Ali’(r.a)den rivayet edilen Hz Peygamber, boyle dedi” rivayetini delil
olarak zikreder. Ayni, bu rivayetin Imam Eb( Ydasufun goriisiine delil
olamayacagini diisliniir. Zira ona goére bu rivayetin Hz. Ali’den nakledilmesi
gariptir. Ayrica ona gére mezkar hadis, bu sekilde garip olmakla beraber Ebi
Yisuf’un goriisiine de delil olamaz. Bu rivayet ancak veccehtii duasini miistakil
olarak okumaya delalet eder.5®

Ayni, bazi istidlallerde hadisin muhteva itibariyle hiikkme deléletinin yanlis
oldugunu veya tam olmadigini ileri siirer. Baska bir ifadeyle o, bu tiir istidlallerde
hitkme delil olarak zikredilen hadisin igerik itibariyle s6z konusu hiikme delalet
etmedigini diisiinir.

Erkegin cariyesi ve karisinin avret mahalline bakmasinin hadisle istidlali, bu
duruma iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Hiddye sarihlerinden tkani (6. 758/1357),
s6z konusu goriisii Hz. Aise’den rivayet edilen “Ben ve Nebi (s.a.v), el-farak
denilen bir kaptan beraber yikaniyorduk”® hadisi ile istidlal eder. Ayni, bu hadisle
delillendirmenin tam olmadigimi ifade eder. Ciinkii Hz. Peygamber ve Hz.
Aise’nin bir kaptan yikanmasi, ikisinin birbirlerinin avret mahalline baktiklarina
delalet etmez. Ayrica ona gore Itkani’nin sdyledigi bu durum, Hz. Aise’den rivayet
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edilen “Rasilullah (s.a.v) vefat etti. Ne O benden bir sey gordii; ne de ben, Ondan
bir sey gordiim” hadisine de aykiridir.%’

Ayni, Merginani basta olmak iizere Hanefi fakihlerin sadece Hanefi mezhebi icin
yaptiklari yanlis istidlalleri degil; diger mezhepler i¢in yaptiklar1 yanlig istidlallere
de deginir ve bunlara itiraz eder. Ornegin, Safii mezhebine gore “yolcunun seferde
bir giin bir gece mest lizerine mesh etmesi” goriisii i¢in Baberti’nin Safii’lere
nisbet ettigi “Abdulvahhab hadisi”®® ile istidlal etmeyi kabul etmez. Ona gore bu
hadisin imam Safii’ye nisbetinin hi¢bir gerekgesi “4l4a 5 ¥ yoktur. Ciinkii hadiste
“dort berid” ifadesi vardir, dort berid ise iki giin eder.®® Bu durumda zikredilen
hadis ile Safiiler’e nisbet edilen goriis arasinda bir uyum bulunmamaktadir.

2.1.1.4. Hadisten Delil Bulunmayan Meselelerde Hadisle Istidlal

Ayn1’nin fikhinin en 6nemli 6zelligi fikh1 bir hitkmii hadisle istidlal etmek oldugu
icin her meselenin -bulabildigi 6l¢iide- hadisten delilini zikretmektedir. Bunun bir
geregi olarak Bindye 'de Hanefl mezhebinin goriisii i¢in hadisten delil getirilmeyen
yerlerde s6z konusu hiikkme delalet eden hadis veya hadisler getirmektedir.

Imam Eb Hanife ve Imam Eb Yisuf’a gére teyemmiim alan kisinin abdest alan
kisiye namaz kildirabilecegini, imam Muhammed’e gére kildiramayacagim ifade
eden Merginani, bu gorislere delil olarak kullanilan herhangi bir hadis
zikretmemektedir. Delillendirmedeki bu eksikligi goéren Ayni, bu durum igin,
“Musannif, ashabimizin ahbardan delillerini zikretmedi” demektedir. Ardindan
kendisi taraflarin  goriislerine delil olarak ileri sirdiikleri hadisleri
zikretmektedir.%

Bununla ilgili zikredilecek bagka bir 6rnek de “el ve yiiziin avret olmadigina” dair
istidlalle ilgilidir. Bu konuda delil olarak higbir hadis getirmeyen Merginani,
Hanefiler’in bu husustaki goriisiinii zaruretle delillendirerek sdyle demektedir:
“Ciinkii kadinin erkeklerle alig veris ve diger muamelelerde ellerini ve yliziinii
acmasinda zaruret vardir.” Muhaddis bir fakih olan Ayni, Merginani’nin ifade
ettigi goriisii benimsemekle beraber yaptigi delillendirmeyi kabul etmemektedir.
Ona gore burada istidlalin hadisle yapilmast daha iyi olurdu. Onun bu konudaki
sozleri soyledir: “Musannif, bu konuda EbG Davud’un Siinen’inde rivayet ettigi
merfll hadisle istidlal etseydi daha iyi ve giizel olurdu.” Ayni’nin bu konuda
istidlal edilmesini istedigi hadis sudur:

“Ebui Bekir’in kizi Esmd, iizerinde ince bir elbise varken Nebi nin (s.a.v.)
yanmina girdi. Rasilullah (s.a.v.), ondan yiiziinii ¢evirdi. Elini ve yiiziinii
isaret ederek: ‘Ya Esmd, bir kadin bulig ¢agina erdiginde surasi ve surasi
hari¢ goriilmesi uygun degildir’ dedi. "

Ayni’nin Bindye’de diger mezheplerin delil olarak kullandiklar1 hadislerin
verilmesi hususunda da ayni hassasiyeti gosterdigi goriilmektedir. Ornegin,
Safiiler’in namaz esnasinda abdesti bozulan kimsenin abdest aldiktan sonra
namazina yeniden baslamasi konusunda Mergindni’nin onlarim delillerini
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zikretmedigini belirtir. Ardindan kendisi Safiiler’in delil olarak kullandig:
hadislerden dort tanesini nakleder.®2

2.1.1.5. Mertebe Ac¢isindan Daha Ustiin Bir Hadisle Istidldl

Fikhi bir hiilkmii hadisle istidlal ederken fakihin hadis egitimi, hadis bilgisi,
bulundugu ¢evrenin hadis kiiltiirii gibi etkenlerden kaynakli farkli hadisler
kullanmast miimkiindiir. Bir fakih, ayni fikhi hilkmii mevkGf bir hadisle
delillendirirken; diger bir fakih, hadis alanindaki bilgi ve uzmanligindan dolay:
merfli bir hadisle delillendirebilir. Ayni sekilde bir fakih, zayif bir hadisle
delillendirirken digeri ayni meseleyi hasen ya da sahih bir hadisle delillendirebilir.
Bu durum, déneminin 6énemli hadis¢ilerinden biri olan Ayni i¢in de gegerlidir.
Muhaddis Ayni’nin Bindye'de “c &, “Js” ve “4as” lafizlarmi kullanarak
Merginani’nin fikhi bir goriis icin delil getirdigi hadis/hadisler yerine farkli bir
hadisle delillendirmeyi benimsedigi yerlerin oldukga fazla oldugu goriilmektedir.
Delillendirme yonteminin bu asamasinda Merginani, séz konusu goriis icin
herhangi bir hadis zikretmesine ragmen Ayni, ayn1 hilkme delalet eden daha iistiin
baska hadis/hadisler getirmektedir. Buna gore mertebe agisindan daha iistiin bir
hadisle delillendirmede {i¢ durumun oldugu soylenebilir:

Birincisi, daha once fikhi bir hitkkme delil olarak getirilen hadisin yerine sihhat
acisindan daha iistiin bir hadisin getirilmesi durumudur. Ornegin, iizerinden bir y1l
gegen iki yliz dithem glimiisten bes dirhem zekat alinmasiyla ilgili olarak
Merginani, “Hz. Peygamber, Muaz b. Cebel’e ‘Her iki yiiz dirhem giimiisten beg
dirhem giimiis almasini’ isteyen bir mektup yazdi” hadisini delil olarak getirir.
Aynl’ye gore soz konusu hadisle istidlalde bulunulamaz. Ciinkii bu hadis,
ravilerinden biri olan Abdullah b. Sebib’ten dolayr malildur. Ona gore bu ravi,
haberlerin yerlerini degistiren ve hadislerden ¢alan biridir.% O, ayn1 hitkme delalet
eden sahih bir hadisle delillendirmenin gerektigini diisliniir. Ona gore s6z konusu
goriisiin Ebl Davud’un Hz. Ali’den rivayet ettigi Nebi’nin (s.a.v.) “Senin iki yiiz
dirhemin varsa ve iizerinden bir yil gecerse onda bes dirhem zekdt vardir”®
hadisiyle delillendirilmesi gerekir.%

Ikincisi, fikhi bir goriise delil olarak getirilen hadis/hadislerin yerine kaynak
itibariyle daha istiin bir hadisle delillendirmektir. Bagka bir ifadeyle
Merginani’nin fikhi bir mesele igin delil olarak getirdigi hadis mevkaf iken;
Ayni’nin delil olarak getirdigi hadis merfi olabilmektedir. Ornegin; Merginani,
ipekten yapilmis esya iizerinde oturmanin haram olmasinin delili olarak Hz.
Omer’in “Acemlerin giysilerinden sakinin” sdziinii kullanir. Bu konuda mevkaf
bir hadis yerine merfll bir hadisle istidlal etmeyi uygun goren Ayni, Buhari’nin
rivayet ettigi Huzeyfe hadisiyle istidlal etmenin iyi olacagini ifade eder. Onun bu
goriise delil getirdigi Huzeyfe hadisi soyledir: “Rasilullah, bizi altin ve giimiis
kaplarda yeme ve igmemizi, ipek ve dibdce elbise giymemizi ve tizerine oturmamizi
yasaklad:.”® Ayni, bu hadisin ipek {izerine oturmanin haramlig1 konusunda agik
oldugunu ve yastik edinmenin de bunun gibi oldugunu belirtir.5
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Ayni’nin hadisle istidlal metodundaki kaynak itibariyle daha tstiin bir hadisle
delillendirme prensibi, merfii ve maktd hadisler i¢in de gegerlidir. Nitekim Ayni,
bazen Merginani’nin merfi hadis diye zikrettigi rivayetin aslinda makti hadis
oldugunu ileri siirer. Ardindan s6z konusu goriisiin merfi hadisle delillendirmenin
daha iyi olacagini belirtir. Ornegin, suf*a konusunda siifadarin hak sahibi olmasi
icin satim akdini duydugu esnada hemen harekete gecmesi gerektigini ifade eden
Merginani, bu goriise delil olarak “Siif"a, harekete gegen (si¢rayan) kimse icindir”
sOziinii zikreder. Ayni, bunun merfl bir hadis olmayip bir tabiin olan Surayh’in
s0zii oldugunu ifade eder. Dolayisiyla ona s6z konusu rivayet, maktd bir hadistir.
Ona gore, bu konuda Tbn Mace’nin rivayet ettigi “Siif'a, bagi ¢ozmek gibidir”
seklindeki Ibn Omer hadisiyle delillendirme daha iyi ve daha dogru olur.5®

Ugiinciisii, fikhi bir hiikiim i¢in hadis verilmis olmasma ragmen Ayni’nin sdz
konusu hadisi kaynaklarda bulamadigi i¢in farkli bir hadisle delillendirme
yapmasidir. Burada yukaridaki 6rneklerde oldugu gibi hiikkmiin delili olan hadis
verilmistir. Fakat digerlerinden farkli olarak s6z konusu delillendirmede sahih
hadis varken zayif hadis, merfii hadis varken mevkaf bir hadisle delillendirme gibi
bir problem yoktur. Buradaki problem, hadisin kaynaklardan tespit edilememis
olmasidir. Bu tiir delillendirmeyi buraya almamizin nedeni, Ayni’nin sdz konusu
hiikmiin kendisinin sdyledigi hadisle delillendirmenin daha iyi olacagini ifade
etmesidir. Ornegin, Hanefi mezhebine gore imamin namazi bozuldugunda
cemaatin namazinin da bozuldugunu ifade etmek i¢in “Kim bir imama uyar, sonra
da imamin abdestsiz oldugunu 6grenirse namazini iade eder” diyen Merginani, bu
gorlis icin “Kim, bir kavme imamlik yaparsa sonra imamin abdestsiz veya ciiniip
oldugu ortaya ¢ikarsa, imam da cemaat de namazini iade eder” rivayetini delil
gosterir. Ayni, bu rivayetin bilinmedigini, fakat bu konuda bazi asarin oldugunu
ifade eder. Ayni, bu husustaki asar1 naklettikten sonra bagka bir hadisle istidlal
etmenin daha iyi ve daha saglam olacagim belirtir. Ona gore, bu hususta Ebi
Davud ve Tirmizi’nin EbG Hiireyre’den rivayet ettikleri “Rasilullah, imam
damindir, miiezzin giivenilirdir. Allahim imamlari irsad et, miiezzinleri bagisla’
demigstir.”® hadisiyle delillendirmek daha iyidir.”® Ayni, s6z konusu hadisin
delaletini akli gerekgelerle izah etmeye c¢alisir. Ona goére bu hadis, imamin caiz
veya fasid olmasi hususunda cemaatin namazinin ddmini oldugunu bildirir. Zira
hadiste imamin kendi namazi i¢in damin oldugu varid olmamistir. Ciinkii namaz
kilan herkes, kendi namazinin daminidir. Bu durumda imamin cevaz ve fesad
acisindan cemaatin namazinin dimini oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Imamin bir
kavmin namazina viiclip ve eda acisindan damin olmasi caiz degildir. Cilinki
bunun murad edilmedigi icma ile sabittir. O halde damanin sihhat ve fesad
agisindan oldugu ortaya ¢ikmaktadir.”

Ayni, hadis kaynaklarinda tespit edemedigi bir hadis yerine tespit edebildigi
hadislerle delillendirme prensibini diger mezhepler ig¢in de uygulamaktadir.
Ornegin, Safii mezhebine gore kusmanin abdesti bozmadigim ifade eden
Merginani, Safii’nin delili olarak “Hz. Peygamber kustu ve abdest almadi”
rivayetini zikreder. Ayni, Merginani’nin imam Safii’nin delili olarak sundugu
hadisin garip oldugunu ve bunun hadis kitaplarinda mevcut olmadigini belirtir. O,
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Imam Safii’nin s6z konusu goriisiinii delillendirirken kullandig1 birgok hadisi
nakleder.”

2.1.1.6. Hadisin Manas: Yerine Bizzat Lafziyla Istidlal

Hiddye’de fikhi bir goriis i¢in delil getirdigi hadisleri bazen lafzen nakleden
Merginani, bazen de bunlar1 mana ile aktarir. Eserini muhtasar olarak kaleme alan
miiellif, muhtemelen konuyu uzatmamak adina hadisler {izerinde bir tasarrufta
bulunarak hadisten anladig1 manay1 6zetlemek suretiyle verir. Bu durum, hadisle
istigal etmeyen bir fakih i¢in olagan bir durum kabul edilebilecekken; bir hadisci
i¢in yadirganacak bir durumdur. Ozellikle muhaddis fakihlerin yasadig1 ve fikih
kitaplarindaki hadislerin tahriclerinin yapildigi1 bir donemde buna dikkat edilmesi
dogal bir durumdur. Nitekim dénemin hatir1 sayilir muhaddis fakihlerinden Ayni,
Bindyede bu tiir istidlallere dikkat cekmektedir.”

Ayni, Hiddye’nin hadislerini degerlendirirken fikhi bir hiikkiim i¢in anlam itibariyle
verilmis bir hadis varsa bunu belirtir ve onun manasini karsilayan baska hadisler
zikreder. Hiddye’de mana ile rivayet edilen hadisleri belirtmek icin genelde ( '3
132 e Cuaall Jadlll) ve (dadll) 13 < je 128)74 gibi ibareler kullanir.

Imamete liyakat sirasinin siinneti en iyi bilen, kiradti en iyi olan seklinde
oldugunu, bu ikisinde esit iseler muttaki olanin imamlik yapmasi gerektigini
sOyleyen Merginani, s6z konusu goriis icin “Kim, muttaki bir dlimin arkasinda
namaz kilarsa sanki bir Nebi’nin arkasinda namaz kilmig gibidir” seklinde bir
rivayet zikreder. Ayni, Merginani’nin zikrettigi rivayeti “Hadis kitaplarinda
olmayan, garip” olarak niteler. Ardindan bu mananin Taberani’nin rivayet ettigi
Miirsed b. Ebi Miirsed hadisinde “Eger namazinizin kabul edilmesini istiyorsaniz,
namazinizi  dlimleriniz  kildwrsin.  Ciinkii  onlar sizinle rabbiniz arasinda
aracidirlar’™ seklinde rivayet edildigini belirtir. Bununla yetinmeyen Ayni, ayni
manay1 veren Hakim’in Miistedrek’inde Yahya b. Yahya’dan rivayet ettigi “En
hayirlilariniz - size imamlik yapsin” hadisi ile Darekutni ve Beyhaki’nin
Siinen’lerinde ibn Omer’den rivayet ettikleri “Imamlariniz en haywhilariniz olsun.
Ciinkii onlar, sizinle Allah arasinda bir aracidirlar” hadislerine yer verir.”

AynT’nin hadis anlasilan mana ile yapilan delillendirmedeki bu tutumu, merfa
hadislere miinhasir degildir. O, aym hassasiyeti mevkaf haberler igin de
gostermektedir.

Hanefi mezhebinde namazda besmelenin gizli okunmasi ile ilgili olarak Ayni,
Merginani’nin zikrettigi “Ibn Mes‘ud’un ‘Dért sey vardiwr ki imam onlart gizli
okur. Bunlar: Istidze, besmele, dmin ve tahmid’ sbziinden dolayr” seklindeki
rivayetin garip oldugunu belirtir. Fakat ona gore s6z konusu hadisin manasi, bagka
formlarla farkli eserlerde rivayet edilmistir. Onun hadisin anlamini karsiladigini
ifade ettigi rivayetlerden bazilar1 sunlardir: Ibn Ebi Seybe’nin Musannef’inde
rivayet ettigine gore “Ibn Mes ‘ud, Besmele, istidze ve tahmid gizli okurdu.”” Sa‘d
b. Hasan’in, Asdr’inda Ebt Hanife’den rivayet ettigine gore “Ibrahim en-Neha i,
Dort sey vardwr ki, imam onlari gizli okur. Bunlar: Istidze, besmele, siibhdneke ve
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amin’dir’™® der. Abdurrezzak, Musannef’inde Ma‘mer’in Hammad’dan rivayet
ettigi hadiste istidze ve amin’in gizli okunacagin zikretmis; fakat siibhdneke’nin
yerine tahmidi zikretmis; sonraki hadiste ise imamin bes seyi gizli okuyacagini
sdylemis ve siibhanekeyi ilave etmistir. EbG Ma‘mer’in Omer Ibnii’l-Hattib’tan
rivayet ettigine gore “Hz. Omer, Imam dort seyi gizli okur: Istidze, besmele, Gmin
ve tahmid” demistir.”

Ayni, Merginani’nin hadis {izerinde tasarrufta bulunarak hadisten miilhem
manayla delillendirdigi yerlerde yalnizca Hanefi mezhebi icin degil, diger
mezhepler i¢in de ayni tutumu sergiler ve onlarin da delillerinin aslin1 verir.
Ornegin, Imam $afii’nin “Bir Miisliiman, besmeleyi kasten terk etse dahi kestigi
yenir” goriisii i¢cin Hz. Peygamber’e nisbet edilen “Miisliiman, Allah i adint ansa
da anmasa da Allah’in adiyla kesmigtir” seklindeki ibarenin garip oldugunu ifade
eder. Ona gdre ayni mana, Darekutni ve Beyhaki tarafindan rivayet edilen
“Miisliimana Allah’in ismi yeter. Eger hayvan keserken Allah’in adimi anmay
unutmussa, Allah’in adint ansin ve yesin!”80 seklindeki hadiste mevcuttur.®!

Yukaridaki orneklerde, fikhi goriislere delil olarak verilen rivayetlerin manasini
karsilayan bagka hadislerin zikredildigi goriilmektedir. Bunun yaninda Ayni’nin
bazen hadis diye one siiriilen rivayetin garip oldugunu soyledigi; ancak s6z konusu
mananin da temel kaynaklardaki hadislerde olmadigini belirttigi ornekler de
mevcuttur. Ornegin, Hiddye’de Hanefi mezhebine gore gobegin avretten
olmadigina delil olarak “Rivayet edilir ki, diz kapagini gecinceye kadar gobekten
asagist avrettir” seklinde bir ifade yer alir. Ayni, hadisin bu lafizla garip oldugunu
ileri siirer. Fakat yukaridaki 6rneklerden farkli olarak s6z konusu mananin mezkar
hadislerden ¢ikmayacagini belirtir.?

2.1.1.7. Zayif Hadisle Istidlal

Ayni’nin Hanefi mezhebinin goriislerini delillendirirken bazen zayif hadisleri
kullandig1 goriilmektedir. Bu durum, Hadis otoritelerinin zayif kabul ettigi hadisle
istidlal yapmak suretiyle tezahiir etmektedir. Fakat Ayni, bdyle bir durumda
hadisin zayifligin1 kabul etmemekte, s6z konusu hadisi sahih kabul etmektedir. &

Hanefiler akrabalik baginin zarar gérmemesi i¢in yakin akrabalarin birbirlerine
yaptig1 hibeden riici edemeyeceklerini kabul ederler. Ayni, Hanefilerin bu goriisii
icin “Eger hibe yakin akrabaya yapilmissa ondan déniis olmaz.” hadisini delil
olarak kullanir. S6z konusu hadis hakkinda ibnii’1-Cevzi ve Beyhaki’nin verdikleri
zaylf hikmiini kabul etmemektedir. Ayni, Hakim’in bu hadisin Buharl ve
Tirmizi’nin sartina gore sahih oldugunu; fakat bu sahislarin mezkir hadisi
kitaplarina almadiklar1 yoniindeki ifadesini nakleder. S6z konusu iddialar1 kabul
etmeyen Ayni, Ibnii’l Cevzi’nin bu hadiste gecen Abdullah b. Cafer hakkinda hata
ettigini, baska yerde bunu sahih saydigini ifade eder. Beyhaki’nin de baska bir
yerde bu hadisin isnadini sahih olarak niteledigini ileri siirer. Ayrica Beyhaki’nin
“Buhari’nin bu hadisle ihticic ettigi” yoniindeki ifadelerini aktarir.%
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Verdigimiz 6rnekte Ayni’nin s6z konusu hadis hakkinda verilen “zay1f” hiikkmiini
kabul etmedigi goriilmektedir. Aslinda bu durum, Ayni’nin hadisleri
degerlendiren muhaddisler hakkindaki tasavvuruyla ilgili bir husustur. Ciinkii
Ayni, bazen hadis otoriteleri olan sahislarin mezhep duygusuyla hareket ettiklerini
diisiinmektedir. Ornegin, bir meselede Hikim’den Safii mezhebini teyid eden bir
rivayeti nakleden Beyhaki, bu hadisin sahih oldugunu ve ravilerini cerheden hig
kimseyi bilmedigini ifade etmektedir. Ayni, Beyhaki’nin bu hadisi zayif olan iki
kisiden rivayet ettigini; halbuki bu iki ravinin zayif oldugunu belirtmektedir.
Ardindan Beyhaki i¢in su sozleri sarf eder:

“Arastirmaci (taharri yapan) olan bu sahis, zayif ravilerden rivdyet
etmigtir. S0z konusu hadis kendi mezhebine uygun ise onu sahihe ¢ikarmak
icin tekelliife girer. Eger hadis, kendi mezhebine muhdlif ise onu zayifa
¢ctkarmaya ¢alisir ve onun aleyhinde konusanlar: zikreder. Eger
arastrmacimin durumu bu ise, Hakim ve diger Safii arastirmacilarin
durumu hakkinda ne dersin! "

Ayni, fikhi bir goriisii delillendirirken zayif hadisleri kullandig1 durumlardan biri
de —yukaridaki 6rnegin aksine- s6z konusu hadislerin zayif oldugunu kabul
etmesidir. Fakat burada konu hakkinda bir¢ok zayif hadisi zikrederek, bu hadisleri
birbirini destekleyecek sekilde kullamr.®” Bu durumda hadislerin niteligi degil;
niceligi devreye girer. Zira onun bu tiir durumlarda hadislerin sayisal cogunluguna
gore hareket ettigi anlasilmaktadir. Ornegin, Hanefi mezhebine gére mehrin en az
miktar1 on dirhemdir. Merginani, Hanefiler’in bu goriislerine “On dirhemden az
mehir olmaz”® hadisini delil getirmektedir. Ayni, bu rivayetin aslin1 verdikten
sonra Darekutni ve Beyhaki’nin bu hadisin biitiin tariklerini rivayet edip bunlar
zayif gordiiklerini ifade eder. Fakat ona gore bu tariklerin hepsi zayif olsa da
bunlar bir araya gelerek kuvvet kazanir ve hiikiim ifade ederler. Ayni’nin bu
husustaki sozleri soyledir: “Ancak bir hadis, bir¢ok tarikle rivayet edilmisse her
ne kadar tek tek zayif ise de toplamda ‘hasen’ olur ve onunla ihticAc olunur.”%®

Ayni, Hanefiler ile baska mezheplerin goriislerini tartisirken diger mezheplerin
delil olarak getirdigi hadisleri zayif gostererek bu delilleri ¢iiriitmeye
calismaktadir. Ornegin, iftitah tekbiri disindaki tekbirlerde ellerin kaldirilmasi ile
ilgili hadisleri verdikten sonra bu hadisleri zayif gdstermeye ¢alismaktadir.

Fikhi gorisleri delillendirirken zayif hadisleri kullanmast ve diger mezheplerin
delil olarak kullandig1 hadisleri zayifa ¢gikarmaya ¢alismasi, onun kendi mezhebine
yardim ettigi algisina yol agmgtir.®* Mutlak ictihad faaliyetlerinin durdugu ve her
fakihin bir mezhebe intisap ettigi bir donemde yasayan Ayni’yle ilgili boyle bir
algmmin olusmasinda kismen bir haklilik payr vardir. Fakat miiellifin bazi
meselelerde Hanefl mezhebinin goriisiine muhalif olarak hadislerin isaret ettigi
dogrultuda davranmis olmasi, en azindan bazi konularda bu diisiinceye ihtiyatla
yaklasilmas1 gerektigini gosterir. Ornegin, kadinin kadina imameti 6rneginde
oldugu gibi mezhebin goriisii olan “mekruh” olmasini kabul etmeyerek konuyla
ilgili hadislerden dolay1 kerahetsiz caiz oldugu goriisiinii benimsemistir. Konuyla

A0

ilgili hadislerden hareketle “6limden sonra telkin”in hiikmii meselesinde,
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mezhebin “telkin”i kabul etmeyen goriisiinden farkli olarak “telkin™i kabul
etmistir. Giines tutulmasi namazinda mezhebin goriisii olan hutbenin olmamasi ve
kiradtin gizli olmasi konularinda mezhebe muhélefet ederek hadislerin
yonlendirdigi “hutbe”yi kabul etmesi ve “kiradtin cehrl olmas1” drneklerinde de
mezhepteki genel goriisten ayrilarak hadislerin  gosterdigi yonde tavir
koymustur.®

Bizce bu problem sadece Ayni’ye mahsus degildir. Ayn1 donemde yasayan ve
herhangi bir mezhebe mensup olan her fakih, az veya ¢ok sdz konusu ithamla
karsilasabilir. Zira mezheplerin istikrar buldugu bir donemde yasayan miintesip
her fakih, mezhebinin goriigiinii delillendirme c¢abasinda olmustur. Miintesip
fakihin s6z konusu faaliyetinin, sonrakiler tarafindan “mezhebine yardim ediyor”
seklinde yorumlanmis olmasi kaginilmaz bir durumdur. Nitekim bir¢ok agidan ibn
Hacer ile Ayni’yi kiyaslayan Cadu’r-Rab Emin Abdiilmecid Muhammed, onlarin
bu konudaki yontemleri i¢in s0yle demektedir:

“Ibn Hacer ve Ayni’nin ikisi de oéncelikle ulemamn bu konudaki
goriislerini, sonra mezheplerin delillerini zikrederler. Ikisi de goriislerden
rdcih olani tercih ederler ve tercih ettikleri goriisii akli ve nakli delillerle
teyit ederlerken, merciih olani reddederler”®, “Her iki imam da muhalif
mezhebin delillerini reddedip, kendi mezhebinin delillerini teyit etmek
suretiyle mezhebine yardim etmek isterler.

2.1.1.8. Biitiinciil Bir Yaklasimla Istidlal

Ahkamla ilgili hadislerin saglikli bir sekilde anlasilmasi ve ondan dogru bir
hiikkmiin ¢ikarilmasi i¢in uyulacak temel ilkelerden biri, hadislerin bir biitiinliik
icinde degerlendirilmesidir.®® Zira hadislerin bir biitiinliik i¢inde anlasilmasi,
pargact bir yaklagim ile kendi hevasina uygun bir seyi Hz. Peygamber’e

onaylatmanin® éniine gececektir.

Ayni, hadisle istidlalde bulunurken biitiinciil bir yaklagim sergilemektedir. Bu
baglamda konu hakkindaki biitiin hadisleri degerlendirmeye ¢aligmaktadir. Bazen
konu hakkinda birbirini teyit eden hadisleri verdikten sonra, s6z konusu hadislerin
tamamini dikkate alarak fikhi bir hiikiim ¢ikarmaktadir. Ornegin, biiyiiklerin ve
hocalarmm ellerinin  Opiilmesi  konusundaki hadisleri zikrettikten sonra
“Zikrettigimiz bu hadislerin tamamindan elin, ayagm, basin ve bogriin
dpiilmesinin miibah oldugu bilinir”®" sdzlerini kullanmaktadir. Fakat el, ayak vb.
seylerin Opililmesinin miibah olmasim mutlak manada kabul etmemektedir. Ona
gore bu fiil, ancak ikram ve iyilik maksadiyla olabilir. Opmenin sehvetle olmasi
halinde ancak esler arasinda caiz olabilecegini diisiinmektedir.*

Ayni’nin biitiinciil yaklagimin bir gostergesi de fakihler arasinda meydana gelen
bazi goriis farkliliklarinin nedeni olan hadislerle ilgili tutumudur. Ayni, ihtilaf
edilen bazi hususlara genis bir perspektiften bakip biitliin fakihlerin delillerinin
sahih oldugunu belirtir. Ozetle Ayni, baz1 hususlarda birgok vechin caiz oldugunu
diisiiniir. Ornegin, korku namazinin kilimis sekli, sehiv secdesinin ne zaman
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yapilacagi, giines tutulmasi namazinda riik(i sayisi gibi konularda her fakihin sahih
bir hadise dayandigini sdylemesi biitiinciil bir yaklagimin iiriinii olmalidir.*°

3. SONUC

Bedruddin Ayni, 762/1361 yilinda Aymtab’da dogmug 788/1386 yilinda Misir’a
gitmis ve burada iki defa Hanefl bag kadilig1 yaparak donemin 6nde gelen Hanefi
fakihlerinden biri olmustur. Ayni’nin fikih anlayisinda yasadigi donemin biiyiik
bir etkisi oldugu anlagilmaktadir. Zira daha onceki egitim hayatinda hi¢ hadis
egitimi almamigken; Misir’da iyi bir hadis egitimi almistir. Misir’da aldig: hadis
egitimi ve bu dogrultuda yaptigi calismalar, onu hadisleri merkeze alip hadis
uzmanligi gerektiren c¢alismalar yapan Misir Hanefiligi’nin 6nemli alimleri
arasinda gosterilmesine vesile olmustur. Bundan dolay1 en 6nemli eserlerinin
baginda gelen Bindye’nin 6ne ¢ikan Ozelligi, fikhi goriisleri hadisle
temellendirmektir. Onun en 6nemli 6zelligi olarak kabul edebilecegimiz bu
yoniini Hanefi mezhebini hadisle desteklemek icin kullandigint sdylemek
miibalaga olmaz. Fakat Ayni, Hanefi mezhebini desteklemenin yaninda diger
mezheplerin de goriiglerine delil olarak sunduklar1 hadisleri belirtir.

AynT’nin fikhi goriisleri hadisle istidlal ederken bazi prensipleri gozettigi
anlagilmaktadir. Bunlardan 6ne ¢ikanlar1 hadis tahrici yapma, miiteariz hadisleri
uzlastirma, hadis ile hiikiim arasindaki uyumsuzluktan dolayr onceki delilleri
kabul etmeme, zikredilemeyen hadisleri nakletme, derece itibariyle daha iistiin bir
hadisle dellillendirme, mana ile aktarilan hadislerin aslin1 zikretme, bazen zayif
hadisle destekleme ve biitiinciil bir yaklasim olarak Ozetlenebilir. Ayni’nin
Bindye’de s6z konusu ilkeleri uyguladigi birgok 6rnegi gérmek miimkiindiir.

AynT’nin Ozellikle mezhebinin goriisiinii delillendirmek igin zayif hadisleri
kullanmasi ve diger mezheplerin delil olarak kullandigi hadisleri zayifa ¢ikarmaya
caligmasi, onun hakkinda “mezhebine yardim ettigi” yoniinde bazi diislincelerin
olugsmasia yol agmustir. Onunla ilgili bu diisiince, bir yere kadar makul
karsilanabilirse de; bazi konularda hadislerden dolayr mezhebin goriigiinii terk
etmesi, s6z konusu goriise ihtiyatla yaklagmay1 gerektirir. Ayrica boyle bir iddia
mintesip her hangi bir fakih i¢in de ileri siiriilebilir. Ciinkii miintesip fakih,
mezhebinin goriisiinii delillendirmeye ¢alisirken gosterdigi caba, kendisi hakkinda
s0z konusu iddianin ileri stiriilmesine yol agabilir.

KAYNAKCA

Abdurrezzak, Ebli Bekr Abdurrezzak b. Hemmam Abdurrezzak es-San‘ani
(1403). el-Musannef. Thk. Habibu’r-Rahméan el-A‘zami. Hindistan: el-
Meclisii’l-Ilmi.

Acar, Y. (2011). Abdiilkddir Kurasi (775/1373) nin Hadis llmindeki Yeri ve El-
Indye bi Ma 'rifeti Ehddisi'l-Hiddye Adli Eseri. Yaymlanmamis Doktora Tezi.
Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

215



Bedruddin Ayni'nin “El-Bindye Serhu-Hiddye” Adli Eserinde Hadlsle Istidldl Metodu

Acar, Y. (2011). Hanefi Fikih Kitaplarindaki Bazi Rivayetlerin Hadis Ag¢isindan
Problemleri. Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 31, 219-248.

Ahmed B. Hanbel, EbGl Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani (1420/1999).
el-Miisned. Thk. Suayb el-Arnait. Yy: Miissesetii’r-Riséle.

Atar, F. (2011). Fikih Usiilii. istanbul: IFAV.

Ayni, EbG Muhammed Bedruddin Mahmtd b. Ahmed b. Musa (1427/2006).
Megani’l-Ahyar fi Serhi Esami Ricali Me ‘ani’l-Asar. Thk. Muhammed Hasan
b. Ismail. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[Imiyye.

Ayni, Ebi Muhammed Bedruddin Mahmid b. Ahmed b. Musa (1962). er-
Ravdu’z-Zahir fi Sireti’l- Meliki’z-Zahir Tatar. Yy: Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-
Avrabiyye.

Ayni, Ebt Muhammed Bedruddin Mahmiid b. Ahmed b. Musa (2012). el-Bindye
Serhu’l Hiddye. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye.

Ayni, Ebti Muhammed Bedruddin Mahmiid b. Ahmed b. Musa (ty). Umdetii’I-
Kari Serhu Sahihi’l-Buhdri. Beyrut: Daru Ihyai’t-Thrasi’l-Arabi.

Bedir, M. (2004). Fikih, Mezhep ve Siinnet (Hanefi Fikih Teorisinde Peygamber’in
Otoritesi). Istanbul: Ensar Nesriyat.

Budak, A. (2008). Tahric Literatzri ve Hadis Tenkidindeki Yeri. Yaymlanmamis
Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Coskun, S. (2003). Hadis Degerlendirmelerinde Biitiinliik. Ankara: Aktif
Yaymevi.

Cakan, 1. L. (2012). Hadislerde Goriilen Ihtilaflar ve Coziim Yollari (Muhtelifii I-
Hadis Ilmi). Istanbul: IFAV.

Ebi Davud, Siileyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdi Ebli Davud es-Sicistani
(1430/2009). Siinenu Ebi Ddvud. Thk. Suayb el-Arnait. Yy: Daru’r-Risaleti’l-
Alemiyye.

Ed-Darekutni, Ebii’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed (2004/1424). Siinenii’d-
Darekutni. Thk. Suayb el-Arnaflit, Hasan Abdiilmiin’im Selebi, Abdiillatif
Hirzullah, Ahmed Berhiim. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale.

El-Bahiiseyin, Yakub Abdiilvehhab  (1422/2001).  Turiku I-Istidlal ~ ve
Mukaddimatiihd inde’l-Menatika ve’l-Usiliyyin. Riyad: Mektebetii’r-Riisd.

El-Beyhaki, Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali (1424/2003). es-Siinenii’l-
Kiibrd. Thk. Muhammed Abdulkadir ‘Ata. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’I-Ilmiyye.

El-Buhari, Ebu Abdullah Muhammed b. ismail (1400). el-Cdmi ‘i ’s-Sahih. Thk.
Muhibuddin el-Hatib. Kahire: el-Mektebetii’s-Selefiyye.

216



Bekir KARADAG

El-Hakim, Eb Abdullah Ibnii’l-Beyyi* Muhammed en-Nisabiri (1990/1411). el-
Miistedrek ale’s-Sahihayn. Thk. Mustafa Abdiilkadir Ata. Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’l-IImiyye.

El-Hamevi, EbG Abdullah S$ihdbuddin Yakut b. Abdullah Yakut (1995).
Mu ‘cemii’l-Biildan. Beyrut: Daru Sadir.

El-Leknevi, Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed (1411/1990).
en-Nafi ‘iil-Kebir. Pakistan/Karagi: Idaretii’l-Kur’an ve’l-Ulimi’l-islamiyye.

Emin Abdiilmecid Muhammed CaAdu’r-Rab (2007). Beynel-imdmeyn el-Ayni ve
Ibn Hacer. Kahire: Daru’l-Muhaddisin.

Et-Taberani, Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-Diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyylib
(1415/1994).  el-Mu ‘cemii’l-Kebir. Thk. Hamdi Abdiilmecid. Kabhire:
Mektebetii Ibn Teymiyye.

Et-Taberani, Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-Diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyyiib
(1985). el-Mu ‘cemii’s-Sagir. Thk. Muhammed Sukdr Mahmid Emrir. Beyrut:
el-Mektebii’l-Islami.

Galayini, Mustafa (1432/2011). Cdmi ‘ii'd-Duriisi’I-Arabiyye. Beyrut: Daru ibn
Hazm.

Gormez, M. (2010). Tahric. XL, 419-420. Istanbul: DIA.

Hamdan, S. I. (2013). Menhecii’I-Ayni fi Muhtelifi’I-Hadis Dirdseten Tatbikiyeten
ala Kitabihi Umdeti’l-Kari Serhi Sahihi’l-Buhadri. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Gazze: EI-Camiatii’l-islamiyye.

Ibn Ebi Seybe, Ebti Bekr Abdullall b. Muhammed b. Tbrahim (1409). el-Kitdbii I-
Musannef fi’l-Ehadis ve’l-Asar. Thk. Kemal Ytsuf el-Hat. Riyad:
Mektebetii’r-Riisd.

Ibn Mace, Ebl Abdullah Muhammed b. Yezid er-Rebei el-Kazvini (1430/2009).
Siinenii Ibn Mdce. Thk. Suayb el-Arnalt, Adil MiirsAid, Muhammed Kéamil
Karabelli, Abdullatif Hirzullah. Yy: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye.

Ibn Tagriberdi, Ebii’l-Mehasin Cemaleddin Ytsuf (1426/2005). el-Menhelii’s-Safi
ve'l-Miistevfd Ba'de’l-Vafi. Kahire: Matbaati Dari’l-Kiitiib ve’l-Vesaki’l-
Kavmiyye.

Ibnii’l-‘imad, Ebii’I-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed (1993). Sezerdtii z-
Zeheb fi Ahbdri Men Zeheb. Beyrut: Daru Tbn Kesir.

Ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaluddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed
Bagdadi (1994/1415). et-Tahkik fi Ehadisi’l-Hildf. Thk. Mes’ad Abdiilhamid
Muhammed es-Sa“deni. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye.

Ibnii’l-Hiimam, Kemaluddin Muhammed b. Abdiilvahid (1424/2003). Serhu
Fethi’l-Kadir. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- IImiyye.

217



Bedruddin Ayni'nin “El-Bindye Serhu-Hiddye” Adli Eserinde Hadlsle Istidldl Metodu

Kahraman, A. (2001). Fikhi Hadislerin Dogru Anlagilip Yorumlanmasi
Hususunda Bazi Esaslar. Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
5, 153-173.

Kahraman, H. (2007). Hadis Serhinde Mezhep Faktorii. Usil: Islam
Arastirmalar, 7, 7-34.

Kaya, E. S. (2010). Serh. XXXVI1I1, 560-564. Istanbul: DIA.
Koca, F. (2001). Istidlal. XXI1I, 323-325. istanbul: DiA.

Ma‘tik, Yusuf Salih (1407/1987). Bedruddin el-Ayni ve Eseruhu fi [Imi’l-Hadis.
Beyrut: Daru’l Besairu’l-islamiyye.

Miislim, Ebii’l-Hiiseyin el-Kuseyri en-Nisabari Mislim b. el-Haccéc (ty.). Sahih-
u Miislim. Thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki. Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasi’l-
Arabi.

Ozel, A. (2013). Hanefi Fikih Alimleri. Ankara: TDV Yay.

Ozkan, H. (2012). Memliiklerin Son Asrinda Hadis: Kahire 1392-1517. Istanbul:
Klasik Yay.

Polat, S. (2003). Hadis Arastirmalari-Tarih, Usil, Tenkid, Yorum-. Istanbul: Insan
Yay.

Sehavi, Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahméan b. Muhammed (ty).
ed-Dav’ti’l-Lami " li Ehli’l-Karni 't-Tdsi . Beyrut: Mengaratu Dari Mektebeti’l-
Hayat.

Sehavi, Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed
(1423/2002). et-Tibru’l-Mesbiik fi Zeyli’s-Siilik. Kahire: Matba‘atii Dari’l-
Kiitlibi’l-Vesaiki’l-Kavmiyye.

Sa’ban, Z. (2005). Usilii’l-fikh (Islam Hukuk Ilminin Esaslary). (¢ev.: Ibrahim
Kafi Donmez). Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar

Yiicel, A. (2011). Hadis Tarihi. Istanbul: IFAV.

218



Bekir KARADAG

NOTLAR

1 Ebii’l-Mehasin Cemaleddin Yasuf Ibn Tagriberdi (6. 874/1469), el-Menhelii’s-Safi
ve'l-Miistevfd Ba'de’l-Vifi, Matbaati Dari’l-Kiitib ve’l-Vesaki’l-Kavmiyye, Kahire
1426/2005, X1, 193; Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed Ibnii’l-‘Imad, (5.
1089/1679), Sezerdtii 'z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb, Daru Ibn Kesir, Beyrut 1993, IX, 418.
Ayni’nin 6grencilerinden Sehavi, ed-Dav’ii’l-Ldami‘ adl eserinde Ayni’nin dogumunu 27
Ramazan 762 olarak vermektedir. Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b.
Muhammed es- Sehavi, (6. 902/1497), ed-Dav i I-Ldmi " li Ehli'I-Karni t-Tdsi ', Menstratu
Dari Mektebeti’l-Hayat, Beyrut Ty, X, 131. et-Tibru’l-Mesbiik, adl1 eserinde ise dogum
tarihini 17 Ramazan 762 olarak vermektedir. Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b.
Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi (6. 902/1497), et-Tibru 'I-Mesbiik fi Zeyli’s-Siiliik,
Matba‘atii Dari’1-Kiitiibi’l-Vesaiki’l-Kavmiyye, Kahire 1423/2002, 111, 140.

2 Sehavi, et-Tibru I-Mesbiik, 11, 140.

8 Klasik kitaplarda Aymtab igin sdyle denilmektedir: “Ayintab, Antakya ile Halep
arasinda Halep’e bagli, kaya i¢ine oyulmus saglam kalesi olan bir beldedir. Aymtab Diilik
diye bilinir fakat Diilik oraya bagl bir yerdir.” Ebii Abdullah Sihabuddin Yakut el-Hamevi,
Mucemii’l-Biilddn, Daru Sadir, Beyrut 1995, 1V, 176.

4 Arap dilinde bir sehrin ve meslegin sonuna nisbet ya’s1 getirilince o sehre veya meslege

mensup olan kisi anlagilmaktadir. Buna gére Ayni’nin Ayintab sehrine nisbeti Ayintabi
seklinde olmasi gerekirken izafet tamlamasina nisbet yasi gelirken muzaf-1 ileyhin diismesi
neticesinde sadece muzaf kalmig ve el-Ayni seklinde nisbet edilmistir. Mustafa Galayini,
Cdmiii’d-Duriisi’I-Arabiyye, Daru Ibn Hazm, Beyrut 1432/2011, s. 220.

5 Sehavi, et-Tibru'I-Mesbiik, 111, 141,
6 Sehavi, et-Tibru'I-Mesbiik, 111, 141.
7 Sehavi, et-Tibru’I-Mesbiik, 111, 142.

8 Bk. Sehavi, ed-Davi’l-Lami’, X, 131; et-Tibru'l-Mesbiik, 111, 141-142; Yasuf Salih
Ma‘tiik, Bedruddin el-Ayni ve Eseruhu fi Ilmi’l-Hadis, Daru’l Besairu’l-Islamiyye, Beyrut
1407/1987, 62.

9 Bk. Sehavi, et-Tibru I-Mesbiik, |11, 142-143; Ma‘t(k, a.g.e, s. 62-63.

10 Murteza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet (Hanefi Fikih Teorisinde Peygamber’in
Otoritesi), Ensar Nesriyat, Istanbul 2004, s. 253. Bu akimin énemli bir temsilcisi olan
Kurasi’nin bu konudaki ifadeleri soyledir: “... Miitekaddim Hanefl alimlerimiz,
kitaplarinda hep delil olan siinneti ortaya koymaya ¢alismiglar ve Tahavi, Eba Bekir er-
Rézi ile Kudari gibi pek ¢ok Hanefi alimi hadislerin sahih olanlarini zayiflarindan ayirt
etmek icin bilyilik ¢aba sarf etmislerdir. Ancak son donem Hanefi alimlerinin, miitekaddim
Hanefilerin 1stildhinda yerlesik hale gelen ustle giivenerek bu konulara ¢aligmalarinda fazla
yer vermemeleri sonucunda muhélifler, Hanefileri siinneti ihmél ya da terk etmekle itham
etmislerdir. Hi¢ kimsenin Hanefileri bu sekilde tohmet altina almas1 dogru degildir...” Bk.
Yusuf Acar, “Hanefi Fikih Kitaplarindaki Bazi Rivayetlerin Hadis A¢isindan Problemleri”,
SUIFD, 31, 222. Ayrica 6nemli Hanefi fakihlerden biri olan Leknevi de Hanefiler’in
hadisle ugrasilarinin az oldugunu ifade etmektedir. Bk. Ebii’l-Hasenat Muhammed

219



Bedruddin Ayni'nin “El-Bindye Serhu-Hiddye” Adli Eserinde Hadlsle Istidldl Metodu

Abdiilhay b. Muhammed el-Leknevi (6. 1304/1886), en-Nafi iil-Kebir, 1daretii’l-Kur’an
ve’l-Uliimi’l-Islamiyye, Pakistan/Karaci 1411/1990, s. 16.

11 Bu isimlerin ortak dzelligi hem fakih hem de hadisgi olmalaridir. Bunlarin diginda bu

donemin 6nemli fakihleri olarak kabul edilen fakat hadis alaninda herhangi bir ¢aligmast
olmayan ama yine de biyografi eserlerinde hadisci oldugu zikredilen Sertici (6. 710/1310),
Baberti (6. 786/1384), Ibnii’l-Hiimam (6. 861/1457) gibi isimlerinin de zikredilmesi
gerekir. Bk. Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, TDV Yay, Ankara 2013, s. 125, 153, 183.
Memliiklerin Son Asrinda Hadis (1392-1517) adh bir ¢alisma yapan Halit Ozkan, bu
dénemde hadisle ilgilenen énemli Hanefi aileleri arasinda Ibnii’l-Adim, Ibnii’t-Tiirkmani,
Ibnii’d-Deyri ve Tefehniler ailelerini sayar. Bk. Halit Ozkan, Memliiklerin Son Asrinda
Hadis: Kahire 1392-1517, Klasik Yay, Istanbul 2012, s. 116.

12 By ¢aligmalarin kiiciik bir listesi i¢in bk. Ahmet Ozel, a.g.¢, s. 130, 150, 181, 199; Bedir,
a.g.e, . 254-255.

13 yakub Abdiilvehhab el-Bi Hiiseyin, Turuku’l-Istidldl ve Mukaddimatiihd inde’l-
Mendtika ve’l-Usiiliyyin, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 1422/2001,s. 201.

14 Ferhat Koca, “Istidlal”, DIA, TDV Yay, Istanbul 2001, XXIII, 323.

15 Serhlerin 1. Hiikiimleri delillendirme, 2. Onceki katkilar1 degerlendirme, 3. Yeniden

ifade etme, 4. Metni tenkit, 5. Terim ve ifadeleri agiklama gibi islevleri vardir. Eyyiip Said
Kaya, “Serh”, DI, TDV Yay, Istanbul 2010, XXXVIII, 560-561.

16 By eserin tam adi, Megdni’l-Ahydr fi Serhi Esami Ricdli Me 'ani’l-Asdr’dir. Ayni, bu

eserin mukaddimesinde Tahavi’nin eserine metheder ve soyle der: “Bu eserden ancak onu
kiskanan, fesatg1, inat¢1 mutaassip veya bu ilimden haberi olmayan bir kisi yiiz ¢evirir.” Bk.
Ayni, Megani’l-Ahyar, |, 10.

17 Ebl Muhammed Bedruddin Mahmiid b. Ahmed b. Musa (6. 855/1451), el-Bindye
Serhu’l Hiddye, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 2012, 1, 102,

18 Ayni, Bindye, VI, 12. Bindye’de Hiddye sarihlerini hadisle istidlal ydnteminden dolay1

tenkit ettigi bir yerde soyle der: “Once ashabimzin delil olarak kullandigi hadisleri
getirmek, sonra hasmin deliline cevap vermek, sonra da goriisiinii baska delillerle
desteklemek gerekir.” Ayni, Bindye, |, 211.

19 Ayni, Bindye, |, 199,

20 Arapca’ da “giris” anlamina gelen (Js22) kelimesinin zit anlama sahip olan “cikis”

anlamina gelen (zss>) kelimesinin mezid baplardan (J=&) babimna nakledilmesiyle elde
edilen (z_23) kelimesi “gikarmak” ,“hiikiim elde etmek “anlamlarina gelen tahric, 1stilahi
olarak hadis ilminde hicri ilk dort asir ve sonraki donemler olmak iizere iki anlamda
kullanilmustir. Hicri ilk dort asirda “bir kimsenin bir hadisi sozlii veya yazili olarak ilk
kaynaklarindan alip senediyle birlikte eserine almasi”; sonraki dénemler igin kullanilan
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Yay, Istanbul 2010,XL, 419; Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, IFAV, Istanbul 2011, s. 136-138,
154; Ali Budak, Tahric Literatiirii ve Hadis Tenkidindeki Yeri, (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Hadis Anabilim Dali, Ankara
2008), s. 6-20.
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3 Ayni, Bindye, |, 226, 504, 675;V, 111, 257, 266; VII, 115.
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sonraki alimlerden birine ait olan s6z fiil veya takrirlere denir.

Hanefilere gére mutassil haber {i¢ kisma ayrilir: 1. Miitevatir haber: Yalan iizerinde
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haber, miitevatir ve ahad olmak tizere iki kisimdan olusur. Miitevatir haber, Hanefiler’in
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Makbul bir hadisin ayn1 konuda kendisi gibi makbul bir veya bir¢ok hadise yahut 6teki
delillere, goriiniirde veya ger¢ekte manen muhalif olmasindan ve bu muhalefetin giderilme
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4 Ayni, Bindye, XI, 480.

4 Ayni, Bindye, |, 274.
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Kiitiibi’l-iimiyye, Beyrut 1424/2003, 111, 197.
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238.
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S Taberani, el-Mu ‘cemii’l-Kebir, XX, 328; Ebii Abdullah Ibnii’l-Beyyi* Muhammed el-
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