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Oz

21. ylizyilda diinya insanligi i¢cin hidrokarbon kaynaklari hala
onemini korumaktadir. Birinci ve ikinci Diinya Savasi’na neden
olan bu enerji kaynaklari, Soguk Savas siirecinde de emperyalist
politikalarin temel nedeni olmustur. Gerek Orta Dogu’'da gerek
Kafkasya’da gerekse de Orta Asya’da bu nedenle kiiresel gii¢lerin
bitmek bilmeyen bir miicadele icerisinde olduklar1 gorilmiistiir.
Bilindigi lizere Soguk Savas sonrasinda diinya insanligl icin en
onemli sorun olarak; gida ve enerji ihtiyaci ortaya ¢ikmustir.
Covid-19 Pandemisi siirecinde de diinya insanliginin ayni sorunla
kars1 karsiya oldugu goriilmiistiir. Diinya tizerinde var olan enerji
kaynaklarinin teker teker azalmasi nedeniyle kiiresel giicler
arasinda yeni enerji alanlar1 bulma ya da alternatif enerji
kaynaklar1 edinme yarisi baslamistir. Bu nedenle Akdeniz, sahip
oldugu enerji kaynaklar1 nedeniyle kiiresel giicler i¢in 6nemli bir
bolge haline gelmistir. Tiirkiye'nin Akdeniz’'deki varligi, uzun bir
stiredir kiiresel giicleri rahatsiz etmektedir. Ozellikle Kibris
konusunda Tirkiye’'nin ortaya koydugu hakl irade, kiiresel giicler
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icin rahatsiz edici olmustur. Tiim engellemelere ragmen Tiirkiye,
uluslararasi hukuktan dogan haklarini korumak i¢in Akdeniz’deki
varligini korumaya c¢alismaktadir. Bu c¢alismada 2000°li yillar
sonrasinda diinya giindemini oldukea fazla isgal etmeye baslayan
Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin éneminden bahsedilecektir.
Daha sonrasina bolge tizerinde kiiresel ve bolgesel giiclerin
olusturmaya ¢alistig1 politikalarin alt yapisi1 analiz edilecektir. Son
tahlilde ise; AB, ABD ve Tirkiye ekseninde Dogu Akdeniz’in
gelecegi lizerine tespitlerde bulunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, AB ve ABD'nin Dogu Akdeniz
Politikasi, Hidrokarbon Kaynaklari, Kiiresel ve Bolgesel Giigler iqin
Dogu Akdeniz’in Onemi.

Abstract

Hydrocarbon resources still maintain their importance for world
humanity in the 21st century. These energy resources, which
caused the First and Second World Wars, were the main reason
for imperialist policies during the Cold War. For this reason, it has
been seen that global powers are engaged in an endless struggle
in the Middle East, the Caucasus, and Central Asia. As it is known,
food and energy needs have emerged as the most important
problems for humanity after the Cold War. It has been seen that
the world's humanity is facing the same problem during the
COVID-19 Pandemic process. Due to the decrease in the world's
energy resources, one by one, the race to find new energy fields or
to acquire alternative energy sources has started among the
global powers. For this reason, the Mediterranean has become an
important region for global powers due to its energy resources.
Turkey's presence in the Mediterranean has been troubling global
powers for a long time. The rightful will of Turkey, especially
regarding Cyprus, has been disturbed by global powers. Despite
all the obstacles, Turkey is trying to preserve its presence in the
Mediterranean in order to protect its rights arising from
international law. In this study, the importance of Eastern
Mediterranean energy resources, which started to occupy the
world agenda after the 2000s, will be mentioned. Afterwards, the
infrastructure of the policies that global and regional powers are
trying to create for the region will be analyzed. In the final
analysis, determinations are made on the future of the Eastern
Mediterranean in the axis of the EU, the USA and Turkey.

Keywords: Eastren Mediterranean, Eastren Mediterranean Policy
of EU and USA, Hydrocarbon Resources, Importance of Eastren
Mediterranean for Global and Regional Powers.
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Giris

Son donemlerde Dogu Akdeniz’de fark edilen enerji kaynaklari,
basta Kibris konusu olmak tizere bolgedeki sorun ve ¢atismalarin
¢ozimi noktasinda bir katalizor gorevi gorebilecegi tartismasini
ortaya cikarmistir (Yilmaz, 2018: 1). Osmanl’dan glniimiize
Tiirklerin Akdeniz’deki varlig, kiiresel giicler icin bir tehdit olarak
algilanmistir. 1960’1l yillardan bu yana 6zellikle Kibris konusunda
Turkiye'nin ortaya koydugu tez, kiiresel giicleri rahatsiz etmistir.
Son donemlere gelindiginde ise Akdeniz'in sahip oldugu enerji
kaynaklari ile diinya giindemini mesgul ettigi gorilmiustiir. Her
yonii ve her boyutu ile Tirkiye icin bir hak ve hukuk miicadelesi
alanina doniisen Akdeniz, Tirkiye ve kiiresel giicler arasinda
cekismeli bir alan olmustur.

Akdeniz'in degeri, bir kosesinde Rusya, Ortadogu ve Kuzey
Afrika bulunmak tzere ekonomik kalkinmanin devami igin
enerjiye bagh Avrupa Birligi'ni, ABD’yi, Cin’i kalkindiran degerli
enerji kaynaklarinin yer aldig1 bir liggenin tam ortasinda yer
bulunmasindan ileri gelmektedir (Kedikli ve Deniz, 2015: 401).
Her yo6nii ile diinya insanlig1 i¢cin 6nemli bir stratejik alana karsilik
gelen Akdeniz, son donemlerde 6zellikle degerli enerji kaynaklar:
ile kiiresel giiclerin ilgisini cekmektedir. Bolge tlizerinde lretilen
politikalar incelendiginde uluslararasi hukukun yok sayilmaya
calisildigi  goriilmektedir. Ozellikle Tiirkiye’'nin uluslararasi
hukuktan dogan haklarin1 korumak icin bodlge lizerinde ortaya
koydugu hakh irade, kiiresel giicleri rahatsiz etmektedir. Gerek
kiyidas tlkeler gerekse de kiyidas olmayan iilkeler i¢in olduk¢a
onemli bir bolgeye dontlisen Akdeniz’in gelecegini, uluslararasi
hukuktan ziyade “gli¢ siyaseti”nin belirleyecegini diisiinenlerin
sayisi bir hayli artmis goriilmektedir.

Bilindigi iizere 6zellikle Dogu Akdeniz bolgesi, cografi olarak ti¢
kitay1 bir araya getiren, Dogu ve Bati arasindaki ticari yollarin
temel merkezi olan ve Karadeniz'e kiyis1 olan devletlerin acik
denizlere gecmesine firsat veren tek cografi alandir (Peker, Oktay
ve Sensoy, 2019: 64). Hem stratejik konumu hem de sahip oldugu
enerji kaynaklari ile 6nemli bir bolge olan Dogu Akdeniz, tarihin
her doneminde ugruna cetin miicadeleler yasanmis bir boélge
olmustur. Bugiin icin gerek Batili kiiresel giiclerin gerekse de
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Dogulu kiiresel giiclerin bolge tuzerinde politika tiretmeye
calistiklar1 goriilmektedir. Hindistan’dan Cin’e oradan Rusya, AB
ve ABD'’ye kadar tiim kiiresel ve bolgesel glicler icin istah kabartan
bir durumda oldugu goriilmektedir.

Anlasilacag: tizere kiiresel dogal gaz talebinin hizla artmasi,
Dogu Akdeniz'de baslanan petrol ve dogal gaz arama faaliyetleri,
elde edilen veriler ve verimli dogal gaz alanlarinin bulunmasi,
bolgeyi kiiresel anlamda onemli bir dogal gaz bdlgesi haline
getirmektedir (Harunogullari, 2020: 456). Tiim diinya insanliginin
bugiin icin hidrokarbon kaynaklarina ihtiyaci bulunmaktadir.
Ciinkii diinya insanliginin en temel ihtiyaclarindan birisi enerjidir.
iki diinya savasina neden olan enerji ihtiyaci, giiniimiize
gelindiginde de diinyay1 bir kan goliine cevirecek kadar degerli
goriilmektedir.

20. yuzyilin basindan beri Orta Dogu tlzerinde tretilen
politikalarin temeline inildiginde ana nedenin, enerji kaynaklar:
oldugu gorilmektedir. Ciinkii petrol, sudan sonra diinya
insanliginin ihtiya¢ duydugu en 6nemli sivi konumundadir. Bu
noktada kiiresel giiclerin petrol ve dogal gaz ihtiyag¢larim
karsilamak icin olduk¢a c¢etin miicadelelerde bulunduklar
goriilmektedir.

Enerji, ekonomi ve siyaset arasindaki iligkinin, kiiresel sistem
anlamina geldigi bir déonemi yasamaktayiz. Bu noktada sahip
olduklar: enerji kaynaklari nedeniyle Dogu toplumlarinin, kiiresel
sistemin dayatmalar1 altinda kaldiklar1 goériilmektedir. Ozelikle
Orta Dogu, Kafkasya ve Orta Asya bolgesi sahip olduklarn enerji
kaynaklar1 nedeniyle kiiresel aktorlerin hedefi konumuna
gelmistir.

Bilim ve teknolojideki gelismelerle son donemlerde alternatif
enerji kaynaklarinin tespit edilecegi dile getirilmistir. Fakat bugiin
icin hidrokarbon kaynaklarinin yerini alabilecek bir enerji kaynagi
ortaya ¢ikmamistir. Bu nedenle hidrokarbon kaynaklarina sahip
bolgeler, kiiresel ve bolgesel giicler icin hayati 6nemini korumaya
devam etmektedir.

Bugiin i¢cin zengin hidrokarbon kaynaklarina sahip bir bolge
olarak Dogu Akdeniz’'in 6ne ¢iktigin1 gormekteyiz. Bolge lizerinde
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tretilmeye calisilan tiim politikalarin da yine bu eksen tizere can
buldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye’nin bélge lizerinde ortaya attig1
hakl tezler ise her daim kiiresel giicler tarafindan engellenmeye
calisilmaktadir. Fakat her seye ragmen Tirkiye, uluslararasi
hukuktan dogan haklarini korumak i¢in Akdeniz'deki varligini
surdurmektedir. Esasinda Turkiye'nin Akdeniz’'deki varligi yarim
asirdan fazla bir siliredir, kiiresel giicleri rahatsiz etmektedir.
Ozellikle Kibris konusunda Tiirkiye'nin ortaya koydugu hakh
iradeye kars1 kiiresel giicler tarafindan karsit tezler one
stirilmektedir. Tim inis ve c¢ikislara ragmen gerek Kibris
konusunda gerekse de Dogu Akdeniz enerji kaynaklar1 konusunda
Turkiye, halki olarak elinden geleni yapmaktadir.

Turkiye, Dogu Akdeniz’de en biiyiik kiyiya sahip tilkedir. Ayrica
bolge tilkeleri ile 6nemli bir siyasi ve kiiltiirel iliski agina sahiptir.
Gerek Misir gerek Kibris gerekse de Israil- Filistin sorunu
konusunda Tiirkiye'nin bélge iilkeleri i¢cin 6nemli bir konumda
oldugu gorilmektedir. Bu nedenle kiiresel ve bolgesel giiclerin,
Dogu Akdeniz’de Tiirkiye olmadan bir ¢6ziim arayisinda olmasi,
realpolitige uygun bir davranis degildir. Siyasi ve tarihi arka plan
dahilinde Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de bir ev sahibi konumunda
oldugu anlasilmaktadir.

Bu c¢alismada o6zellikle 2000°li yillar sonrasinda diinya
giindemini oldukc¢a fazla mesgul eden Dogu Akdeniz enerji
kaynaklarinin 6neminden bahsedilecektir. Daha sonrasinda bolge
lizerinde politika iliretmeye calisan kiiresel ve bolgesel aktorlerin
politik yaklasimlar1 analiz edilecektir. Daha sonrasinda AB, ABD
ve Tiirkiye arasinda ciddi bir soruna dontisen Dogu Akdeniz enerji
kaynaklarinin paylasimi konusunda atilmasi gereken adimlara
deginilecektir. En nihayetinde ise Akdeniz’e kiyis1 olmayan Rusya
ve Cin gibi {tlkelerin bolge tlzerindeki politikalar1 analiz
edilecektir. Sorunun bariscil yollarla ¢oziilebilmesi i¢in atilmasi
gereken adimlar dile getirilecektir. Son tahlilde ise Tiirkiye'nin
bolge tlizerinde ortaya koydugu politikalarin haklihik paylan
vurgulanarak, Tiirkiye’nin Akdeniz’de var olmasinin Tiirk diinyasi
ve Islam diinyas i¢in tasidig1 éneme deginilecektir.

Calisma siirecinde konu hakkinda Ingilizce ve Tiirkce yazilmis
eserlerden istifade etmeye c¢alistik. Elde ettigimiz bilgileri
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ekonomik, kiltiirel, sosyolojik ve siyasal boyutlar1 ile analiz

ederek c¢alismamiza ekledik. Calisma siirecinde elde edilen

donelerin kronolojik siralamasina dikkat etmeye c¢alistik. Son

tahlilde elde edilen bilgi, veri ve analizler esliginde calismamizi bir

arastirma-derleme ¢alismasi boyutuna ulastirmaya ¢alistik.
1.AB’nin Dogu Akdeniz Politikasi

AB’nin (Avrupa Birligi) Dogu Akdeniz politikalarina gegmeden
once genel hatlar ile AB’nin dis politikasina deginmek gerektigi
kanaatindeyiz. AB'nin dogru bir sekilde dis politika olarak
tanimlanabilecek bir seye sahip olmasi nispeten yeni bir olgudur.
Uzun bir stire Avrupa Toplulugu'nun dis politikalar: ticaret ve
kalkinmaya odaklanmistir. Dis politika, kendi basina kiskanclikla
korunan bir iiye devlet ayricaligi olarak kalmistir. AB’nin dis
politikasinin kademeli olarak ortaya c¢ikisinin oOykisu, iyi bir
sekilde prova edilmistir. Cogu yorumcu, Ortak Dis ve Giivenlik
Politikasi’na iligkin hiiktimleriyle birlikte 1992 yilinda imzalanan
Maastricht Antlagsmasi’ni, uygun bir sey olarak kabul edilebilir bir
dis politikanin gercgeklestigi an olarak tanimlamisladir (Westlake,
2020: 1). ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki siirecte olusmaya
baslayan ve kiiresel siyasette oldukca aktif bir konuma gelen AB,
1990’h yillar sonrasinda gii¢lii dis politika prensipleri
olusturmaya baslamistir. Bir kitasal birlik olma 6zelligini tasiyan
AB, bilindigi iizere kendi kitasinda; mallarin, paranin ve insanin
serbest dolasimini temel alan bir yapida olusmustur. Fakat
glinimiize gelindiginde AB’'nin sadece kendi kitasinda degil
diinyanin baska yerlerinde de politika iiretir bir aktér konumuna
geldigi goriilmektedir.

Bilindigi lizere AB’nin yeni jeopolitik ortami bir dizi énemli
gelismeyi icermistir. Birincisi, Afrika’nin ekonomik bir blok olarak
devam eden evrimi ve AB’nin hizla ortaya ¢ikan bu gergegi kabul
etmesi olmustur. Mart 2018’de, Afrika Birligi'nin 55 iiye
devletinden 49’nun onaylamasi halinde, kurulusundan bu yana
katilimci tlkeler acgisindan diinyanin en biiyiik serbest ticaret
alanini temsil edecek bir Afrika Kitasal Serbest Ticaret Bolgesi
(AFCFTA) olusturmak icin bir antlasma imzalanmistir. Jean-
Claude Juncker’in Eylill 2018’de Avrupa Parlamentosu’'na (AP)
yaptig1 “Birligin Durumu” konusmasinda belirttigi gibi, “Afrika’nin
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gelecek donemde yani 2050°de nifusu 2,5 milyar olacak,
diinyadaki her dort kisiden biri Afrikali olacak... Afrika’'nin hayir
islerine degil, gercek ve adil ortakliklara ihtiyaci var.” demistir
(Westlake, 2020: 3). Kurulusunda ABD’nin ciddi bir etkisini
ordiigiimiiz AB, ilerleyen stirecte ABD’nin ekseni disina ¢ikacak
adimlar atmaya baslamistir. Ozellikle diinya iizerinde cesitli
ekonomik ve siyasi projeler liretme konusundaki tutumu, AB’nin
sadece ekonomik kitasal bir birlik olmadigini, ayni zamanda
kiiresel siyasette aktif rol alan bir yap1 oldugunu gostermistir.

Anlasilacagr lizere ABnin  “gok tarafliik”a  baghhgy,
muhtemelen biliyliyerek bir dis politika aktérii haline gelmesinin
bir yansimasidir. Dis iliskiler, 1957’den bu yana Avrupa
entegrasyon siirecinin bir yoni olmustur. Bunun a¢ik bir 6rnegi
ticaret politikasidir. 1950’lerde bunun politik yonleri daha az
belirgin olsa da ortak bir ticaret politikasinin zorunlu olarak bir
dis boyutu vardir. Diinya Ticaret Orgiitii Reformu ve Atlantik’teki
mevcut farkl goriisler baglaminda, ekonomik aciklig1 desteklemek
ve korumaci egilimleri etkisiz hale getirmek her zamankinden
daha onemli olmustur. Ekonomik “cok taraflilik”, AB’nin
cabalarinin 6nemli bir parcasidir. Benzer sekilde, bazilarinin
derinden bir i¢ politika olarak gorecegi tarim politikasinin da
zorunlu olarak giicli dis etkileri vardir (Westlake, 2020: 24).
Siyasal, ekonomik ve teknolojik olarak uzun bir dénemdir AB’nin
olusturmaya calistig1 “cok taraflihik” politikasinin etkileri, bircok
konuda kendini gostermistir. Ozellikle Dogulu kiiresel ve bélgesel
glicler ile kurulan iligkiler, bu durumun en ciddi 6rnegi olarak
goriilmektedir.

AB’nin dis politikasinin analizi uzun zamandan beri, “yazilim”
boyutlarindan ziyade “donanim” boyutlarina ¢ok daha fazla vurgu
yapmistir. AB’nin yasaminin ilk elli yili boyunca, tiim boyutlarda,
diinyanin geri kalaniyla iliskilerine iligkin tartismalarin biyiik
cogunlugu siyaset, politikalar ve pratikler lizerine odaklanmistir.
Ornegin, AB'nin Ortak Ticaret Politikasi, Ortaklik Antlasmalari,
Kalkinma Politikasi, Dis Iligkiler ve Siyasi Is Birligi'nin incelenmesi
gibi konular bunlarin basinda gelmistir. Soguk Savas’in sona
ermesinden bu yana AB’nin diinyanin geri kalaniyla iliskilerine
iliskin tartismalar degismistir. AB’yi diinya siyasetine katilan ve
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kismen bu katilimdan olusan siyasi bir varlik olarak anlamak,
kavramsallastirmak ve daha genis diistinmek iizerine artan bir
vurgu yapimaktadir (Lucarelli and Manners, 2006: 1). Bu
vurgunun etkisiyle aktif bir dis politika olusturmaya calisan AB,
Afrika’dan Orta Dogu’'ya ve Kafkaslara kadar mevcut dis
politikasinda birtakim degisimlere gitmistir. Ozellikle Akdeniz’e
kars1 olan politikasinda ciddi degisimlerin = yasandigi
gorilmektedir.

Anlasilacag lizere AB, giderek dis politikada ilkeli bir davranisa
sahip, uluslararasi bir aktor olarak sunulmaktadir. Hem Kkilit
politika aktorleri hem de akademik yorumcular, AB’nin diinya
siyasetinde kendine 0zgii dogasindan kaynaklanan farkli bir
rolline isaret etmektedirler. Ayrica bu imaj bir dizi dinamik, ancak
tanimlanabilir degerlere, ilkelere ve diinyaya iliskin goriintiilere
gore hareket eden yeni bir uluslararasi aktoriin yontine isaret
ediyor gibi goriinen dis politika 6rnekleriyle pekistirilmektedir.
Biitiin bunlar, anlasilacag1 gibi, AB’yi yeni bir uluslararasi aktor
tipi olarak betimleyen bir literatiirde yer almaktadir (Lucarelli
and Manners, 2006: 2). 2000°li yillar sonrasinda olduke¢a
belirginlesen AB'nin yeni dis politika konsepti, pek tabiki askeri
bir glic olmay1 da gerektirmektedir. Uzun bir donem askeri gli¢
konusunda ABD’den beslenen AB’nin kiiresel bir aktor olarak,
ABD'nin ekseninden ¢ikmasi durumunda 6nemli bir askeri gii¢
olmasi da gerekmektedir.

Bilindigi tizere “degerler”, Sovyet Komiinizminin ¢okiisiiniin ve
11 Eylul sonrasi devletsiz ag aktoérlerinin meydan okumasinin
ardindan siyasi soylemde yeni bir énem kazanmistir. Francis
Fukuyama'nin liberalizmin tstiinliigiine dayanan “Tarihin Sonu”
tezine, neo-liberal ekonomi ve tekno-bilime karsi ¢ikan hareketler
tarafindan da meydan okunmustur. John McMurty’'ye gore bunlar,
Bati teknokratik diizeninin kiiresel uzantis1 tarafindan
yapilandirilmis “Deger Savaslari”dir (Lucarelli and Manners,
2006: 59). Bugin icin AB’nin kiiresel siyaset icerisinde bir “deger
savasl” verdigi anlasimaktadir. Bu nedenle gerek Dogu
Akdeniz'de gerekse de diger diinya toplumlariyla kurmaya
calistigr iliski agini, bu perspektif dahilinde analiz etmemiz
gerekmektedir.
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Esasinda AB, Akdeniz stratejisini “Yenilestirilmis Akdeniz
Politikas1” olarak dizayn etmistir. Bu yeni perspektif dahilinde
bolgeye daha fazla maddi kaynak ayrilmistir. Bolgesel is birligi
politikalar1 olusturulmus ve kamuoyunu bu is birliginden yana
sekillendirmek i¢in “sivil toplum orgiitleri” projeleri uygulamaya
calisiimistir (Kog, 2002: 2). Nihayetinde AB’nin Akdeniz
politikasini yuzeysel bir politik bakis acisi ile analiz etmek dogru
degildir. Genelinde Akdeniz bélgesine 6zelde ise Dogu Akdeniz’e
yonelik AB politikalarini, biiylik bir perspektif dahilinde analiz
etmemiz gerekmektedir. Bu nedenle AB’nin Dogu Akdeniz
politikalarini, enerji politikalar1 iizerinden degerlendirmemiz
gerekmektedir.

Temelde AB'nin Akdeniz bolgesindeki giivenlik politikasi
ekonomik liberallesmeyi, demokrasinin kurulmasini, sosyal
birlikteligi ve stratejik gayeleri i¢ine alan oldukc¢a genis bir
giivenlik algisina dayanmaktadir (Ozer, Ayhan ve Irdem, 2017:
177). Bu alginin temelinde pek tabiki AB’'nin ¢ikarlar1 en 6nemli
boyutu olusturmaktadir. Bolge tilkeleri ile yapic iliskiler seklinde
temellenen AB’nin Akdeniz politikasinin temel gayesi: Dogu
Akdeniz enerji kaynaklarina ulasabilmektir.

Bugilin AB’'nin Dogu Akdeniz'deki sondaj faaliyetlerine iliskin
sadece Uyeleri olan Yunanistan ve GKRY politikalarim
benimseyerek hareket etmesi, dikkatlerden
kagmamaktadir. Tiirkiye, AB’yi Kibris'ta heniiz ¢6ziime varmadan
GKRY'nin tim Ada’'ya hiikmediyormus gibi liyesi yapmakla ve
Rumlarin giidiimiinde olmakla itham etmektedir (Giilal, 2021:1).
AB'nin Akdeniz’deki politikalarini, Kibris noktasinda analiz edecek
olursak, her yo6ni ile Rumlarin tezlerinin desteklendigini
gorebilmemiz mimkiindir. Bu noktada Turkiye’'nin hakli olarak,
bir karsi miicadele verdigi goriilmektedir. Kibris konusunda
AB’nin olusturdugu politikalarin temeline inildiginde, AB’nin
sadece liyesi olan Yunanistan ve GKRY icin Kibris konusunda
diretmedigi ortaya ¢ikmaktadir.

AB’nin Kibris konusunda ortaya koymaya calistig1 politikanin
temel hedefi: Tiirkiye’yi Akdeniz'de pasif bir noktaya iterek, Kibris
tizerinden Dogu Akdeniz enerji kaynaklarina ulasmaktir. Bu
nedenle AB’nin adadaki Rumlar1 bahane ettigini ve Rumlarin
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tezlerini destekledigi gibi bir durumun ortaya c¢ktig
gorulmektedir. Esasinda AB’nin temel amaci: Dogu Akdeniz enerji
kaynaklarina sorunsuz bir sekilde ulasabilmektir.

Tablo-1
ENER]i KAYNAKLARI

@ Dodal gaz

@ Kdmauor
Yenilenebilir
kaynalk

& rilkleer

& FPetrol

Diinyada enerji kaynaklanmn yiizdelik dagihrm

Kaynak:https://app.emaze.com/@AOLCCLFFI#1, (06.03.2022)

Mevcut veriler 1s18inda Tablo-1'de verilen bilgiler analiz
edildiginde, kiiresel anlamda hidrokarbon kaynaklarinin hala
biiylik bir dneme sahip oldugu goriulmektedir. Yizdelik dilim
icerisinde degerlendirildiginde diinyanin enerji kaynaklarinin
yaklasik yiizde 80’'ninin hidrokarbon kaynaklarindan olustugu
gorilmektedir. Bu nedenle Dogu Akdeniz bdlgesi, sahip oldugu
enerji kaynaklar1 nedeniyle kiiresel diizende 6nemli bir yere
sahiptir. Bu nedenle AB'nin dis politikasinda Dogu Akdeniz’'in
kiymeti her gecen giin artmaktadir.

2.ABD’'nin Dogu Akdeniz Politikasi

Soguk Savas’in sona ermesi, 50 yillik “iki kutuplu”luk altinda
isleyen uluslararasi sisteme yapisal bir yeni dilizenleme
getirmistir. 1991'den bu yana, ABD’nin uluslararasi sistemin
merkez Ussi oldugu yeni bir diinya diizeni ortaya ¢ikmistir.
Gercekte ABD, Roma Imparatorlugu, Napolyon, Hitler veya
SSCB’nin yaptig1 gibi, geleneksel kiiresel egemenlik pesinde
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olmayan bir “hegemon gii¢”tiir. Soguk Savas'in sona ermesinden
hemen sonra ABD’nin ana siyasi hedefi: Baskin bir Batili yumusak
giic yapisinin kurulmasi ve kiiresel ticaretin engelsiz bir sekilde
devam etmesi icin serbest deniz yollarinin korunmasi olmustur.
Bunun da otesinde Washington, Rusya’'nin Soguk Savas’tan
ekonomik ve siyasi olarak yikilmis halde ¢iktigini, ancak yine de
sert giic yapisini koruma kapasitesine sahip bir niikleer giic
oldugunu bilmistir. Ayrica, Soguk Savas sonrasi déonemde bir
baska etkili aktor olarak Cin de ortaya ¢ikmistir. Cin’in kapitalist
sistemin bazi temel bilesenlerinden yararlanma konusundaki
derin istahi, Pekin’in Soguk Savas sonrasi kiiresel ekonomideki
statlisiini yukseltmesine izin vermistir (Litsas, 2020: 113). Soguk
Savas'in sona ermesi tim diinyada dengeleri degistirmistir.
Degisen dengelerle beraber yeni bir diizenin kuruldugu, bu
diizenin de ABD 6nderli “tek kutuplu” sistem oldugu gortilmiistiir.
Soguk Savas sonrasinda ABD’nin bu biling ile diinyanin bir¢ok
bolgesinde politika Gretmeye basladig1 goriilmistiir. Pek tabiki bu
bolgelerin basinda da Akdeniz gelmistir.

ABD'nin dis politikasini dogru bir sekilde analiz edebilmek i¢in
mevcut politikalarini muhtemel rakipler tizerinden okumamiz
gerekmektedir. Bu noktada Rusya’ya ayr1 bir yer a¢gmamiz
onemlidir. Alexander Nevsky'nin en kiiciik oglu Prens Daniil
Aleksandrovich, MS 1283’te Moskova prensligini kurdugundan
beri Ruslar, orta ¢ag uluslararasi arenasinda lider bir rol
oynamaya baslamistir. Rusya, bugiline kadar kiiresel jeostratejik
meselelerde birincil unsur olmasina ragmen, denizlerdeki varhgi,
en azindan yirmi birinci ylizyilin basindan beri, karadaki varlig
kadar gelismis degildir. Biliyik bozkirlardan olusan Rus
topraklarinin cografi bosluguyla birlikte, Rusya’nin tarihi boyunca
karsi1 karsiya kaldigi askeri tehlikelerin dogasi, Moskova’yi biiyiik
bir gli¢ yaratarak yetenekli bir kara savasinin zorlu stratejik
kiltirini gelistirmeye tesvik etmistir. Cografyanin Rus stratejik
kultird tzerindeki etkisi, devleti kusatan ve planlarini uygulamak
icin Rus topografyasindan yararlanan sayisiz dismanin
eylemleriyle siklikla dogrulanmistir (Litsas, 2020: 192). Soguk
Savas siirecinde ABD’nin o6tekisi olan SSCB, Soguk Savas
sonrasinda tarih sahnesinden silinmistir. 2000’li y1llara kadar “tek

ASOBID e Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Say1/Issue 12 e Aralik/December 2022 o Sayfa/Page: 1-26

11



12

Erden KISI

kutuplu” sistemin onciisii olan ABD, 2000°li yilar sonrasinda
kiiresel sistemde yeniden Rusya’nin yiikselisi ile karsi karsiya
gelmistir. Bir¢ok bolgede catisan c¢ikarlara sahip olan ABD ve
Rusya arasindaki iliskilerin, Akdeniz konusunda da g¢ikmaza
girdigi goriilebilmektedir.

Olduk¢a anlasilir bir sekilde, analistlerin ¢ogunlugu Cin ve
Rusya’'nin Dogu Akdeniz'deki jeostratejik ve sosyopolitik gilic
dengesinde sahip oldugu etkiye dikkat ederek boélgedeki yeni
yapisal gelismelere iliskin faydali sonuclar ¢ikarmislardir.
Bununla birlikte, bugiin Dogu Akdeniz'deki ABD statiisi ve
NATO’nun gelecegi icin en biuyik zorluk, Tirk varhigl olarak
gorilmektedir (Litsas, 2020: 199). Ozellikle Kibris konusunda
Tirkiye’'nin tezlerini ciiriitmeye c¢alisan ABD’nin asil amacinin,
Akdeniz’deki statiisiinii korumak ve Dogu Akdeniz enerji
kaynaklarina ulasmak oldugu anlasilmaktadir.

Esasinda ABD dis politikasindaki kavramsal bosluklarla
birlesen “cok kutuplu” sistemik zorluklarin asir1 derecede
degisken bir jeostratejik ortam yaratmasi ile Dogu Akdeniz'de
yeni bir donem baslamistir. Ancak bugiin ABD’nin bdlgede
yuzlesmek zorunda oldugu sorunlari birbirinden ayirmak hayati
bir 6nem tasimaktadir. 1805'ten beri ilk kez Beyaz Saray,
kendisini ABD'nin bolgede verilen uyarinin farkli dogasini ve
seklini ele alabilecek ve agikca kategorize edebilecek ¢ok boyutlu
bir yaklasim gelistirmesi gereken zorlu bir konumda bulmaktadir
(Litsas, 2020: 207). Cunkii gecmis donemlere kiyasla Dogulu
kiiresel gliclerin daha yiiksek teknolojik ve ekonomik imkanlara
sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle Cin ve Rusya’nin bu noktada
ciddi bir rakip olduklar1 géze carpmaktadir.

Enerji politikalar1 noktasinda ABD ve AB is birligi son
donemlerde basinda ¢ikan hem ABD hem de AB’den gelen
ifadelerde GKRY’nin Kibris'in hepsinin temsilcisi olarak ifade eden
ve onun “Miinhasir Ekonomik Bolge”si olarak adlandirdiklari
bolgelerde Tiirkiye'nin sondaj c¢alismalar1 yapmasini kusku ile
karsiladiklar1 yoniindeki ifadeler, bu yonde de benzer fikir ve is
birligi icinde olduklarini ortaya ¢ikarmaktadir (Unver Noi, 2019:
14). Kibris lizerinden Tirkiye'nin bolgedeki  varhigini
etkisizlestirmek isteyen ABD, GKRY ve AB ortakligi, Dogu Akdeniz
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enerji kaynaklarina tek baslarina ulasma gayesi giitmektedir. Bu
politik tutumun etkisi, 1960'Lh yilardan beri varligini
korumaktadir.

Gortilecegi lizere 2020 yilinda ABD, uzun zamandir Kibris'taki
iki farkli yap1 olan KKTC ve GKRY’ye uyguladigi silah
ambargosunu tek tarafli kaldirarak, GKRY’'ne silah satisina imkan
vermis ve GKRY Rum Milli Muhafiz Ordusu’nu Dogu Akdeniz’de
istikrar1 olusturma gayesiyle askeri egitim ve talim faaliyetlerine
katarak, savas kabiliyetini artiracagim ifade etmistir (Ozgoker,
2020: 1). Turkiye’'nin adadaki varligini her yonu ile silmeye
calisan ABD, Rumlar iizerinden yeni bir politik siire¢ olusturmaya
calismaktadir. Esasinda ABD’nin bu politikadaki amaci: Rumlarin
adadaki guivenligini saglamaktan c¢ok Dogu Akdeniz enerji
kaynaklarina Turkiye’'nin ulasmasina engel olabilmektir.

Yunanistan Cevre ve Enerji Bakan1 Kostis Hatzidakis'in gecen
donemlerdeki aciklamasina gore ABD, 13 Ocak 2021 itibariyle
Dogu Akdeniz Gaz Forumu’'na katilim istegini resmi bir sekilde
dile getirmistir. Forum, Dogu Akdeniz'de enerji konusunda is
birligini hedefleyen bir platform olarak tasarlanmistir. Fakat bu
yapiya lyelik icin Dogu Akdeniz'e kiyis1 olmak gibi bir sart
bulunmamaktadir (Ozan, 2021: 1). ABD, Yunanistan ve GKRY
arasinda ilerleyen ticari ve siyasi iliskiler incelendiginde tim
hedeflerin, Dogu Akdeniz enerji kaynaklarina ulasmak oldugu
gorilmektedir. Bu noktada Tirkiye'nin bolgedeki varligini
sinirlamak i¢in ciddi bir miicadele verildigi anlasilmaktadir.

Bilindigi tizere Dogu Akdeniz, son donemlerde uluslararasi gii¢
catismasinin o6ne ¢iktig1 bolgelerinden biri olmustur. Filistin
konusu, Arap-israil catismasi, Kibris sorunu, Arap Bahari,
Suriye’de i¢ savas vb. bir¢ok uluslararasi konuya ev sahipligi
yapan Dogu Akdeniz’de bir de zengin dogalgaz kaynaklari
bulununca, kiiresel ve bolgesel aktorlerin Dogu Akdeniz’e olan ilgi
ve alakas1 artmistir (Ozan, 2020: 160). ilerleyen siirec icerisinde
Tiirkiye’'nin bolgedeki varliginin oldukg¢a rahatsizlik uyandirdigi
gorilmiistir. Fakat tim engellemelere ragmen Tirkiye gerek
Kibris konusunda gerekse de Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin
paylasimi konusunda, uluslararasi hukuktan dogan tiim haklarinin
koruyucusu oldugunu tiim diinyaya ispat etmistir.
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3.Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz Politikasi

Turkiye'nin Dogu Akdeniz politikasina ge¢meden 06nce
Tiirkiye’'nin dis politikasinda ABD’nin yerine deginmenin faydal
olacagl kanaatindeyiz. Bilindigi lizere Turk-Amerikan iliskisinin
stratejik dogasi, ABD’nin Tiirkiye’ye askeri yardimi i¢in kritik bir
rol Ustlenmistir. Turk Silahli Kuvvetleri'nin (TSK) Cumhuriyetin
koruyucusu olarak Tiirk siyasetindeki o©nemi g6z Oniline
alindiginda, ABD’'nin Tirkiye’'ye yaptigi askeri yardimin,
istikrarsiz bir bolgede modern bir orduyu siirdiirmenin 6tesinde
Tirkiye icin cok yonli sonuglart olmasi beklenmektedir. Tirk-
Amerikan iliskileri igin kritik olan bir ¢ikarim, ABD askeri
yardiminin Tiirk kamuoyunun ABD hakkindaki gortsiini nasil
etkiledigidir. Ozellikle, Baskan George W. Bush’un “ser ekseni” ve
“hacgh seferi” konusmalarindan 2003’teki Irak isgaline kadar
uzanan ¢ok cesitli Amerikan dis politika eylemleri géz Oniine
alindiginda, 11 Eylil sonras1i donemde ABD’nin Tiirkiye'ye yaptig
askeri yardimin Tirk kamuoyunun ABD’ye yonelik algisi
tizerindeki etkilerini degerlendirirken ABD-Tiirkiye iliskilerini goz
onine almamiz gerekmektedir (Sadik, 2009: 21). Turkiye, bir
NATO {iyesi olarak ABD tarafindan her daim 6nemli bir miittefik
olarak tanimlanmustir. Ozellikle Soguk Savas siirecinde komiinist
tehlikeye karsi Tirkiye’nin “en ileri u¢ karakol” oldugu ifade
edilmigstir. Donem iliskilerde birtakim sorunlar yasansa da iki tilke
iliskileri “stratejik ortaklik” anlayisi ile ilerlemistir. Fakat Kibris
konusu ve Dogu Akdeniz meselesi gibi konular nedeniyle Tiirk
kamuoyunda ABD’ye karsi bir olumsuz algi olustugu
goriilmektedir.

Turkiye, NATO'nun giiney kanadinin kalesi olarak, bazi Dogu
Avrupa llkeleriyle ve ayrica Suriye ve Irak gibi eski Sovyet
yandaslariyla ortak sinirlara sahiptir. Bugiin bu bdlge hala
diinyanin tehlikeli ve istikrarsiz bir bdlgesi olmaya devam
etmektedir (Sadik, 2009: 25). Bu nedenle Tiirkiye'nin sinir
giivenligi 6nemli bir konudur. Bu noktada Tirkiye, “stratejik
ortak” olarak niteledigi ABD’den ve flyesi oldugu NATO’dan
gereken destegi gorememistir. Ozellikle MIM-104 Patriot ve F-35
meselesi, Tirkiye ve ABD iliskilerinde derin yaralar acan
sorunlara doniismiis durumdadir.
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2002 yilindan bu yana ABD’nin Turkiye'ye yaptig1 askeri
yardimdaki artis ve azalislar konusunda Tiirk kamuoyu paralel bir
seyir izlese de bu iliskide 2000-2002 déneminde de bir anormallik
gozlemlenmistir. Ornegin, ABD askeri yardimi neredeyse sekiz kat
artmasina ragmen, Tirk kamuoyunun ABD’ye yonelik olumlu
gorusi 2000’de yuzde 50'nin tzerindeyken 2002’de yizde 30’un
altina dismiistiir (Sadik, 2009: 29). Tiurk kamuoyunda boyle bir
alginin olusmasinin temel nedeni ise ABD tarafinin samimiyetsiz
oldugunun diisiiniilmesidir. Ozellikle teroérle miicadele konusunda
Tirkiye ne ABD'den ne de NATO’dan bekledigi destegi
alamamaktadir. Ayrica Kibris konusunda da ABD’nin Tiirkiye'ye
kars1 uygulamis oldugu cifte standart, bu giivensizlik ortaminin
olusmasindaki bir diger nedendir.

Gortlecegi lizere 24 Nisan 2004’te Kibrish Tiirklerin tgte ikisi,
BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in 6nerdigi “Kibris Sorununun
kapsamli ¢6ziiml” (Annan Plani) lehinde oy kullanirken, Kibrish
Rumlarin dortte liglinden biraz fazlasi bu 6neriyi reddetmistir. Bir
hafta sonra, 1 Mayis 2004’te Kibris Cumhuriyeti, Avrupa
hukukunun uygulanmasinin Kibris Hiikkiimeti'nin kontrolu altinda
olmayan alanlarda siyasi bir ¢o6ziim bekleyene kadar askiya
alinmasi sartiyla Avrupa Birligi'ne katilmistir. Kibris sorununu son
yillarda yakindan takip edenler, genellikle bu olaylar dizisine
sasirmiglardir. Bu siirecte Avrupa Birligi, siyasi soruna dnceden
bir ¢6ziim bulunmadan Kibris Cumhuriyeti'nin iyeligini nasil
kabul edebilir? Daha da ilginci, Annan Plani'na karsi oy verenler
neden bundan faydalansin? AB iiyeliginde, Plani destekleyenler
AB hukukunun disinda mi tutuluyor? Gibi hakli sorular giindeme
gelmistir (Hoffmeister, 2006: XI). Ilerleyen dénemde Kibris
konusunda ABD ve AB’nin bir fikir birligi yaptig1 gorilmiistir.
Nihayetinde Tiirkiye’nin haklar1 yok sayilarak, adadaki Rumlar
yonetimde tek s6z sahibi olarak goriilmiis ve adadaki Tiirklerin
haklar1 gormezden gelinmistir. Akdeniz’de Tiirkiye’nin ABD ve AB
ile yasadig1 sorunlarin temelinde bu olguyu goérebilmemiz
mumkiindir.

Bilindigi tizere Eski donemlerde Kibris farkl giicler tarafindan
yonetilmistir. MO 58'den MS 395’%¢ kadar bir Roma eyaleti
olmustur. Daha sonrasinda Bizans Imparatorlugu’nun (395-1184)
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bir parcasi olmus ve Lizinyan (1192-1489) ile Venedik (1489-
1571) dénemlerinden sonra Osmanli Imparatorlugu aday
devralmistir (1571 1878). Sonrasinda ise Biiylik Britanya, Kibris1
1878-1914 yillann arasinda Osmanh Imparatorlugu’'ndan
kiralamis ve daha sonra Birinci Diinya Savasi’nin patlak vermesi
nedeniyle ilhak ederek 1960 yilina kadar bir koloni olarak
yonetmistir (Hoffmeister, 2006: 1). Anlasilacag iizere Kibris'ta,
Turklerin varligi oldukca eski donemlere uzanmaktadir. Bu
nedenle ABD ve AB tarafindan Tirklerin Kibris'ta yok sayilmasi,
uluslararasi hukuku hice saymak demektir. Bu nedenle Tiirkiye,
hakl olarak Kibris konusunda gerekli miicadeleyi vermektedir.

Yakin tarihe donelecek olursa 1950°de, yeni secilen
Baspiskopos IIl. Makarios'un onderliginde Kibris Rum Ortodoks
Kilisesi, bir kampanya baslatmistir. Kibris'in herhangi bir sakini,
her sayfasinda “Kibrisin Yunanistan ile birlesmesini talep
ediyoruz” ifadesinin yer aldigi buyik kampanyaya imza
atabilmistir. Bildirildigine gore 224.000 Kibrish Rum’dan
215.000’i Yunanistan ile birligi desteklerini ifade etmistir. Sonug
BM Genel Sekreterime iletilmistir. Ikili iliskilerini bozmak
istemeyen Ingiltere ve Yunanistan’dan da bu konuda olumsuz bir
tepki gelmemistir (Hoffmeister, 2006: 2). Makarios onciiliiglinde
Kibris'ta baslatilan “oldu-bitti siyaseti”, tam anlamiyla bir hukuk
katliam1 olmustur. Kibris'ta Tiirklerin haklar1 goérmezden
gelinmistir. Bu durum karsisinda sessiz kalmayan Tirkiye,
uluslararasi hukuktan dogan haklarin1 savunmak icin gerekli
miidahalede bulunmustur. O giinden bugiine, ciddi bir sorun
olarak varligini koruyan Kibris sorunu, ABD ve AB’nin
samimiyetsiz tavr1 nedeniyle ¢6ziime kavusamamistir. Bugiine
gelindiginde ABD ve AB’nin Kibris konusunda neden bu kadar
1srarci olduklar agik bir sekilde ortaya cikmustir. Ozellikle Dogu
Akdeniz enerji kaynaklarina sorunsuz bir sekilde ulasabilmek icin
Turkiye'nin Akdeniz'den uzaklastirilmak istendigi gérilmiustiir.

Turkiye'nin Dogu Akdeniz politikasinin 6ncelikli amaglarindan
ilkini, Turkiye’nin uluslararas1 hukuktan dogan ekonomik
haklarinin ve c¢ikarlarinin giivence altina almasi olusturmaktadir.
Enerji kaynaklar1 noktasinda biiytik oranda dis tedarikgilere bagh
olan Tirkiye adina, Dogu Akdeniz'in bulunan ve bulunmayi
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bekleyen gliclii dogalgaz ve petrol kaynaklar1 6nemli bir degere
sahiptir (Inat, 2020: 1). Mevcut arka plan dahilinde Tiirkiye’'nin
gerek Kibris konusunda gerekse de Dogu Akdeniz konusunda
ortaya koydugu irade, mesru bir iradedir. Bu nedenle Tiirkiye,
Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin paylasimi konusunda hakl bir
miicadele vermektedir.

Yakin tarihe dontlecek olursa Tirkiye, 27 Kasim 2019 yilinda
Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile “Deniz Yetki Alanlarini
Sinirlandirma Antlasmas1” yapmistir. Boylece Yunanistan'in Girit,
Karpathos ile Rodos adalarinin giineyinde kalan alani, kita
sahanhgl icinde gordiigini duyurmus ve antlasmayr BM'ye
yazdirmistir (Yilmaz, 2020: 29). Tirkiye'nin stlre¢ igerisinde
uluslararast hukuka uygun bir sekilde hareket ettigi
gorulmektedir. Lakin kiiresel gliclerin bolge iizerinde secilmis
hiikiimetler dururken, terér orgiitleri ile is birligi icerisinde
oldugu goriilmektedir. Ozellikle Libya 6rneginde bu siirecin
yasandig1 anlasilmaktadir. Kisacasi Tlrkiye, her yonii ile bir hukuk
miicadelesi verirken, ABD ve AB’nin bir hukuk katliami yaptigi
gorilmektedir.

Petrol ve dogal gaz rezervleri noktasinda oldukga giiclii olan bu
bolgenin, enerji kaynaklar1 konusunda disariya bagh olan
Turkiye'nin talebini karsilamasi adina biiyiik bir 6nemi oldugu
gorilmektedir (inat, Ataman ve Duran, 2020: 10). Bu nedenle
Dogu Akdeniz’in Tirkiye’nin ekonomik ¢ikarlar1 icin biiytik bir
onemi oldugunu ifade etmemiz gerekmektedir. Fakat bunun
yaninda bir manevi degeri oldugu, bir hak ve hukuk miicadelesine
doniistiigiini de vurgulamak gerekmektedir.

Tiirkiye, Dogu Akdeniz'deki yasal haklarina sahip ¢ikip ve
korumaya yonelik, bolgede atmis oldugu saghkli adimlarla
beraber masada da diyalog araciligiyla bolgede haklar1 olan tiim
bolge devletleri ile bariscil bir zeminde sorunlari ¢6zmekten yana
oldugunu ifade etmistir (Yorulmaz, 2020: 3). Bu nedenle
Tlrkiye’'nin Dogu Akdeniz'de ortaya koydugu irade, bir hak
arayisidir. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz konusunda gerek sahada
gerekse de masadaki tutumu, bélge iilkelerinin de haklarina saygi
temelinde ilerlemektedir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz’'de bir hukuk
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miicadelesi vermekte ve paydaslarinda haklarina saygi duyarak
konuyu, bariscil bir zeminde ¢6ziime kavusturmak istemektedir.

4 .Kiiresel Zeminde Dogu Akdeniz’in Muhtemel Gelecegi

Tirkiye’'nin artan diplomatik etkilesim hacmi sayesinde,
ozellikle kapali bir ekonomik rejimden ciddi bir kiiresellesmeye
gecerken, Tirkiye'nin genis cevresinde ticaret ve ekonomik
genislemesini kolaylastirmistir. Avrupa Birligi ile Giumrik
Birligi'ne ve Iran ve Pakistan’1 da iceren halihazirda mevcut olan
ECO’ya (Ekonomik Isbirligi Orgiitii) ek olarak, baz1 Orta Asya
tilkelerini de kapsayacak sekilde genislemistir. Ayrica Tirkiye'nin
onciliigiinde, Karadeniz disinda gozlemci statiistinii talep eden
veya lstlenen tilkelerin sayisina bakilirsa gekici bir kurum haline
gelen Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilah da énemli bir
noktadadir. Tiirkiye, ayrica Akdeniz'deki ¢ogu tilke ile ikili serbest
ticaret iligkileri gelistirmistir (Kibaroglu, 2006: 7). 2000’1li yillar
sonrasinda her yonii ile diinyaya acilan bir Tiirkiye, gorebilmemiz
miimkiindiir. Ozellikle diplomatik iliskilerle desteklenen ticari
iligkilerin hem Tiirkiye hem bolge tilkeleri hem de kiiresel ticari
dengeler icin ¢cok sey ifade ettigi goriilmektedir. Bolgesel bir giic
olma boyutunu coktan geride birakan Tiirkiye’'nin kiiresel ticari
politikalar;, pek tabiki birtakim kiiresel glcleri rahatsiz
etmektedir.

Bolgesinde ve kiiresel alanda artan ticaret hacmi ile yeni enerji
kaynaklarina ihtiya¢ duyan Tiirkiye’nin hakl olarak Dogu Akdeniz
enerji kaynaklarina ulasma talebi, kiiresel anlamda ciddi bir
rahatsizlik yaratmaktadir. Lakin Dogu Akdeniz'de kurulacak
herhangi bir diizenin, Tiirkiye olmadan basariya ulasmasi
miimkiin degildir. Tirkiye, bolgesinde ve kiiresel alanda her
tilkenin is birligi yapmak istedigi bir tilkedir. Fakat Dogu Akdeniz
enerji kaynaklar1 konusunda Tiirkiye’'ye hak ettigi pay1 vermemek
tizere kurulan bir sistemin oldugu goriilmektedir. Tim
engellemelere ve tiim hesaplara ragmen Dogu Akdeniz’de barisgil
ve adil bir ¢6zlim i¢in Tlrkiye'nin sisteme dahil edilmesi sarttir.
Kiiresel gliclerin bu gercekligin farkina varip, Dogu Akdeniz’de
baris¢il bir temelde sorunlari ¢ézebilmesi i¢in bu gercekligi kabul
etmeleri gerekmektedir.
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Akdeniz'deki bir diger sorunlu boélge olan Kibris konusuna
donecek olursak, adayr Dogu Akdeniz baglaminda ele aldigimizda
Kibris jeopolitigi 6ne cikmaktadir. Adanin sakinleri Tirkler ve
Rumlar oldugu igin iki tilke Turkiye ve Yunanistan'in ¢ikarlari soz
konusudur. Bu iki tlke arasindaki Kibris sorununa iliskin
miicadelenin tarihi, tam olarak bdyle bir tanimlamay:
dogrulamaktadir (Kibaroglu, 2006: 35). Tarihi, siyasi, kiiltiirel ve
sosyolojik sartlar Kibris'ta Turklerin varligini ortaya koymaktadir.
AB ve ABD eliyle Kibris konusunda ortaya konulan tutum, tarihi
bir gercekligi gormezden gelmektedir. ABD ve AB eliyle
gelistirilen tam anlamiyla bir uluslararasi hukuk ihlali olan bu
yaklasim, dogal olarak Tirkiye'nin haklh direnci ile
karsilasmaktadir. Kibris, kiiresel denklemde sadece bir ada olarak
deger gormemektedir. Kibris, Akdeniz enerji kaynaklari ve ticaret
yollar1 icin O6nemli bir s olarak gorilmektedir. Turkiye'nin
adadan ve Akdeniz'den uzaklasmasi, AB ve ABD mengseli ticari
yapilar icin onemli bir kazanim olacaktir. Lakin Akdeniz’'de
bariscil bir ¢6ziim i¢in Tiirkiye’nin hesaba katilmasi ve hak ettigi
kazanimlar1 almasi gerekmektedir. Aksi bir durum, Akdeniz’e
baris getirmeyecektir. Tiirkiye, Akdeniz’de ve Kibris'ta
uluslararasi hukuka uygun olarak hareket etmektedir. Hukuk katli
ve “oldu-bitti siyaseti” ise Batih aktorler tarafindan
uygulanmaktadir.

Orta Dogu’'nun Avrupa’ya ulasimi, biiytik oranda Dogu Akdeniz
aracilig1 ile olmaktadir. Mevcut durum bélgeyi, daha 6énceden de
oldugu gibi ticaret faaliyetlerinin en 6nemli glizergah1 yapmakta
ve stratejik kiymetini ylikseltmektedir (Tugrul, 2018: 17). Her
yoni ile kiiresel glicler icin 6nemli bir alana tekabtil eden Dogu
Akdeniz, 6zellikle yeni enerji kaynaklarini barindirmasi ve Orta
Dogu enerji kaynaklarinin Bati'ya ulasabilmesi i¢cin en 6nemli
bolge konumundadir. Mevcut veriler 1siginda biiyik resme
baktigimizda, Batili kiiresel giiclerin neden bu kadar Tiirkiye'nin
Akdeniz’de olmasina karst ¢iktiklar, net bir sekilde
anlasilmaktadir.

Dogu Akdeniz enerji kaynaklar denilince israil’in faaliyetlerini

de dile getirmemiz gerekmektedir. Israil'in deniz yetki sahasinda
yapilan ilk bulus, Ocak 2009’da ABD’ye ait Noble Energy ve Israilli
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Delek Drilling ve Avner Oil'in Hayfa Sehri'nin 50 mil yakininda
Tamar adli gaz bolgesinin bulunmasi ile olmustur (Ozekin, 2020:
15). Anlasilacagl tizere, Dogu Akdeniz enerji kaynaklar1 hem boélge
tilkelerinden hem de kiiresel gliclerden ciddi bir ilgi gormektedir.
AB, ABD, Yunanistan, GKRY ve Israil arasinda kurulan denklemin,
Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz enerji kaynaklarina ulasma noktasinda
engellemeye calistigl goriilmektedir. Fakat tiim engellemelere
ragmen Tirkiye, wuluslararasi hukuktan dogan haklarim
kullanarak gerekli faaliyetleri yiirtitmektedir.

Tablo-2

L
ll ( i
(843
a7 |
l, 2
i3

Y B KxTCN TPROA YETK VERDIGI BOLGE

f 8 Gy nin wax ivoia ETiS] BbLGE

Kaynak: Al Jozeera

Kaynak:https://insamer.com/tr/dogu-akdeniz-eneryji-
rekabeti_366.html, (06.03.2022).

Mevcut bilgiler 1s18inda Tablo- 2’de verilen bilgiler
incelendiginde, Dogu Akdeniz'deki enerji kaynaklarinin yogunlugu
goriilmektedir. Ozellikle Kibris adasinin etrafinda yogunlasmis
enerji bolgelerinin varligi goéze c¢arpmaktadir. Tirklerin ve
Rumlarin oldugu boélgelerde farkli sekillerde kiimelenmis enerji
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alanlarini gérebilmek miimkiindiir. Ayrica Israil’in yetki sahasinda
da enerji kaynaklarinin oldugu anlasilmaktadir.

Tablo-3

Aalye TURKIYE  Mersin

e Iskenderun
- @

: KKTWeri
“ﬁ KE.K.T.C,"

~ Kibris Rum
Kesimi .

04 /os- /06

. 10
Tirkiye ile tartigmal

Kaynak:https://www.sde.org.tr/guray-alpar/genel/dogu-
akdenizdeki-enerji-mucadelesinin-guvenlik-acisindan-muhtemel-
sonuclari-kose-yazisi-9523, (06.03.2022).

Mevcut arka plan dahilinde Tablo-3 incelendiginde ise
Akdeniz’'de Tirkiye, KKTC ve GKRY yetki alanina giren boélgelerin
oldugu goriilmektedir. Ayrica Tiirkiye ile GKRY arasinda ve KKTC
ile GKRY arasinda tartismali alanlarin oldugu anlasilmaktadir.
Tlim veriler ve bilgiler 1s1831nda Tiirkiye'nin Akdeniz’de bir ev
sahibi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica KKTC’'nin de Akdeniz'de
bir paydas oldugu ortaya ¢cikmaktadir. Dogu Akdeniz'de baris¢il
bir ¢6ziim icin bu gergekligin, tiim kiiresel ve bolgesel aktorler
tarafindan kabul edilmesi gerekmektedir.
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Sonug¢

21. yuzyilin ilk ¢eyreginde diinya tlizerinde yeni dengelerin
kuruldugu gorilmektedir. Afganistan’dan Ukrayna’ya kadar yeni
bir duizenin tesis edilmeye c¢alisildigi anlasilmaktadir. Bu yeni
diizenin yaratmis oldugu calkantilar, bolge insanlar icin i¢cinden
cikilmas1 zor olan sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Orta
Asya’dan Dogu Avrupa’ya kadar Kkiiresel glicler tarafindan
olusturulmaya c¢alisilan projelerin, kiiresel giiclerin ¢ikar
dogrultusunda olustugu bilinmektedir. Kiiresel diizenin 06nci
aktorleri, donem icerisinde rol degisimi yasasa da degismeyen
gerceklik, bolge halklarinin bir “mutlak yoksullasma”ya itildigi
gercegidir. Kiiresel gliclerin yiiriitmiis oldugu emperyalist
politikalarin, Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin paylasimi
konusunda da varlig1 géze carpmaktadir.

21. yuizyll halen daha devletlerin hidrokarbon kaynaklarina
bagimliliginin siirdigi bir yiizyildir. Bu nedenle kiiresel giigler,
bolge lizerinde kendi ¢ikarlar icin bir diizen tesis etme geregi
duymaktadirlar. Uluslararasi hukuku hice sayan bu politikalar,
Tiirkiye'nin bolgedeki haklarini gérmezden gelmektedir. Kiiresel
gliclerin tiim politikalarina ragmen Tiurkiye, halki miicadelesine
devam etmektedir.

Bilindigi lizere bir bolgenin sahip oldugu 6zellikler, o bélgenin
uluslararasi hukuktaki yerini tayin etmektedir. Dogu Akdeniz
bolgesinin sahip oldugu tarihi, kiiltiirel, siyasi ve sosyolojik gecmis
Tiirkiye'nin bu bodlgede ev sahibi konumunda oldugunu
gostermektedir. Ayn1 durum Kibris konusunda da gecerlidir. Bu
sebeple bolge ilizerinde barisgil bir ¢o6ziim igin Tirkiye'nin
bolgedeki varliginin tiim kiiresel ve bolgesel giicler tarafindan
kabul edilmesi gerekmektedir.

2000°1li yilarin basinda itibaren bolgede kesfedilen enerji
kaynaklar1 ABD, AB, GKRY, Yunanistan ve Israil denkleminde
paylasilmaya c¢alisilmaktadir. Kiyidas bir lilke olmasina ragmen
Turkiye'nin bolgedeki halklar1 gormezden gelinmektedir. Tabiri
caiz ise Dogu Akdeniz bolgesi, bir “enerji savaslar’” bolgesine
doniismiis dorumdadir. Siire¢ icerisinde en ciddi anlasmazhgin
Turkiye ile GKRY arasinda yasandig1 goriilse de esasinda siireci
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bir ¢oziimstizlik noktasina iten ABD ve AB’nin GKRY tlizerinden
uretmeye calistig1 politikalardir.

Bolgedeki sorunun ¢ozimi i¢in bir is birliginin olmasi
gerekmektedir. Bu noktada Tirkiye’'nin haklarinin gozetilmesi ve
ev sahibi statlistiniin kabul edilmesi elzemdir. Sorunun barisgil
yollarla c¢oziilebilmesi i¢in Tirkiye, sahada ve masada atmasi
gereken tim adimlari atmistir. Ayrica diplomasi yolunu daima
acik tutarak, baristan yana olan ve uluslararast hukukun
gereklerini kabul eden bir konumda oldugunu tiim diinyaya
ispatlamistir.

Tiirkiye'nin bolgedeki kararl tutumu, 6ntimiizdeki déonemlerde
stiphesiz ki goriiniirde Tiirkiye'yi GKRY ve Israil ile kars: karsiya
getirecektir. Lakin goriinenin Otesinde, Tirkiye'nin Dogu
Akdeniz’deki asil rakipleri, ABD ve AB’dir. Tiirkiye, her seye
ragmen bolgedeki haklarini savunacaktir. Tuirkiye tarihiyle, siyasi
tecriibesiyle ve mevcut durumu ile her durumda hak ve hukukunu
korumaya muktedir bir tlkedir.

Turkiye'nin giiciiniin farkinda olan birtakim kiyidas tlkenin,
Turkiye'nin  direk karsisina ¢kmak gibi bir cesaret
gosteremedikleri ortadadir. Bu nedenle bu bolge iilkeleri, AB ve
ABD’den medet ummaktadirlar. Bu noktada da yasanan siireg,
Tiirkiye’nin ne kadar 6nemli bir gii¢ oldugunu gostermektedir.
Hicbir tilkenin hakkina goz dikmeyen Turkiye'nin sahip oldugu
haklari, kimseye yedirmeyecegini tarih tiim diinya insanligina
gostermistir. Tiirkiye, bir hak ve hukuk miicadelesi vermektedir.
Daha adil bir dinya diizeninin olusmasi icin miicadele eden
Tilrkiye, takdire sayan bir konumdadir.

Dogu Akdeniz bolgesinin sahip oldugu enerji kaynaklarina ek
olarak bolge iilkelerinin de o6nemli hidrokarbon kaynaklarina
sahip oldugu bilinmektedir. Ozellikle Libya ve Misir basta olmak
lizere bolge lilkelerinde 6nemli miktarda hidrokarbon rezervlerin
bulundugu gorilmektedir. Bu noktada da Tiirkiye'nin bolge
tilkeleriyle kurmaya c¢alistigr yapici iliskilerin kiiresel glcler
tarafindan sekteye ugratildig1 bilinmektedir. Tiirkiye, uluslararasi
hukuka uygun olarak secilmis hiikiimetler ile iliski kurmaya
calisirken, kiresel giliclerin terdr orgiitleri ile iliski icerisinde
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oldugu ve Tiirkiye’'nin yapici diyalogunu baltalamaya calistiklar
anlasilmaktadir. Teror orgiitlerine alan agmak, darbecileri iktidara
tasimak gibi eylemlerde bulunan kiiresel giicler, bu noktada da
uluslararast hukuku ihlal etmektedirler. Tim hukuksuzluga
ragmen Tirkiye, uluslararas1 hukuka uyarak atmasi gereken tiim
adimlar1 atmaktadir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz'de liretmeye ¢alistigl politika hem
Tiirk diinyas1 hem de Islam diinyasi i¢in biiyiik bir 6neme sahiptir.
Gerek Kibris konusunda gerekse de Dogu Akdeniz konusunda
Tiirkiye’nin kazanimlari, Tiirk ve Islam diinyasi icin kiymetlidir.
Oniimiizdeki dénemde Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de yeni rakiplerle
kars1 karsiya gelebilir. Muhtemel yeni rakiplerin, her daim
Akdeniz’e inmeye calisan Rusya ile biiyiik bir ekonomiye sahip
olan, bu nedenle ciddi oranda enerji ihtiyaci duyan Cin’in olmasi
kuvvet ile muhtemeldir.
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