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Oz

Kuilttirel cografya, Amerika'da Carl Sauer tarafindan kurulmus ve geleneksel ktiltiirel
cografya olarak adlandinlmistir. Beseri cografyamin pozitivizm elestirisinin bir parcast
olan bu yaklasim, 1980'lerde kiiltiirel déniis stirecinde, ontolojik ve epistemolojik
gerceklerle elestirilmistir. Ctinkt ktiltiir yaklasimlan tarihin, kirsalin yorumlanmasiyla
smurlt ve cagdas ktiltiirel konularla ilgisizdir. Bireylerin cinsiyetleri, sosyal swuflan
agisindan nasil farklilastinldigint gérmemislerdir. Yeni ktilttirel cografyacilar bu
elestiriyle, geleneksel ktiltiirel cografyaya meydan okumus, konunun miilkiyeti tizerine
tartisma olusturmustur. Bu durum, 1990 yillarda kiiltiirel cografyarnin, daha btiytik
disiplinin kritik dontistint canlandwran, disiplin konumlandirmasini hizlandirmaya
yardimct olmustur. Bu baglamda ¢calismanin amact, kiilttirel cografyanin nasil 6gretilmesi
gerektigini belirlemektir. Bu calisma, 2020-2021 egitim ve égretim yiinda, Marmara
tiniversitesi cografya ogretmenligi boliimiinde okuyan yirmi bes 6grenci ile yar
yapulandinimis gértismeler araciigiyla yapilmistir. Yapuandirilmis gémiilii teori
yontemiyle ytirtitiilen calismada, katiimcilann kiilttirel cografya égretimi stirecindeki
deneyimleri, yasamlannda ktltiirtiin nasil etkili oldugu, bununla ilgili deneyimleri ve
algilanini ortaya koymak istenmistir. Ktilttirel cografya 6gretimiile ilgili daha énce calisma
yapumamast agisindan énemlidir. Sonug olarak, sosyal dtizen verili veya dogal bir durum
degildir. Bu sosyal diizen kapitalizm icin olusturulmus, adaletsizliklerin nedeni olan gti¢
ise kurumsallasmistir. Giictin kurumsallasmasinda temsiller, ataerkil yapi, kultiir
endtistrileri, séylemler, pratikler etkili olmustur. Gtictin elestirilmesiyle bireyler tizerindeki
olumsuz etkisi azaltilabilir ve béylece toplumsal déntistim saglanabilir. Bu déntistim, yeni
kiilttirel cografya 6gretiminin yayginlastinlmasiyla miimktin olabilir.

Abstract

Cultural geography was founded by Carl Sauer in America and named as traditional
cultural geography. This approach, which is a part of the positivism critique of human
geography was criticized with ontological and epistemological realities during the cultural
turn process in the 1980s. Because their approaches to culture are limited to the
interpretation of history and the countryside and irrelevant to contemporary cultural
issues. They did not see how individuals were differentiated in terms of their gender and
social class. With this criticism, new cultural geographers challenged traditional cultural
geography and created a debate on the ownership of the subject. This helped to accelerate
the discipline positioning of cultural geography in the 1990s, which revived the critical turn
of the larger discipline. In this context, the aim of the study is to determine how cultural
geography should be taught. This study was conducted through semi-structured
interviews with twenty-five students studying in the geography teaching department of
Marmara University in the 2020-2021 academic year. In the study carried out with the
structured embedded theory method, it was aimed to reveal the experiences of the
participants in the cultural geography teaching process, how culture is effective in their
lives, their experiences and perceptions about it. It is important that there is no previous
study on cultural geography teaching. Consequently, the social order is not a given or a
natural state. This social order has been created for capitalism and the power that causes
injustice has been institutionalized. Representations, patriarchal structure, cultural
industries, discourses and practices have been effective in the institutionalization of
power. By criticizing power, its negative impact on individuals can be reduced and thus
social transformation can be achieved. This transformation can be possible with the
dissemination of new cultural geography teaching.

* Bu makale, Miyase OKUR'un "Kiilttirel Déntis ve Kiiltiirel Cografya Ogretimi: Yapilandirilmis Gémuili
Teori Yaklasimi" baslikli doktora tezinden tiretilmistir. Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiist
Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali, Cografya Ogretmenligi Doktora Programi égrencisi Miyase OKUR tez
asamasinda olup, Doc. Dr. Miintir BILGILI danismanliginda “Yapilandirilmis Gémiilii Teori Yaklasimi
fle Kultiirel Cografya Ogretimi* baslikli tezinin uygulama calismasini Cografya Egitimi Ana Bilim
Dali'nda yuriitmesi uygun gérilmustir. 12.11.2020. Ilgi: 06.11.2020 tarihli ve E-65796619-
302.08.01-2000298080 sayili belge.
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Giris

Geleneksel kulttirel cografya, Kuzey Amerika’da Carl Sauer (1889-1975) tarafindan
kurulmustur. Sauer, kultirin maddi yoOnleriyle o6zellikle kultirtin doga ile
iliskisinin tezahurleri olarak goérdigu peyzaj ile ilgilenmistir. Sauer, The Morphology
of Landspace (1925) makalesinden en c¢ok alinti yapilan pasajda, kulttrel

cografyanin nasil anlasilacagini su sekilde aciklamistir:

Kultarel peyzaj, bir kaltir grubu tarafindan dogal bir peyzajdan
dogar. Doga aracg, kulttrel peyzaj ise sonuctur. Belli bir kulttrtin
etkisi altinda zamanla degisen peyzaj, gelisimden, asamalardan
geciyor ve en sonunda gelisim doénglisintin sonuna ulasiyor. Baska
bir ifade ile ktilttir, dogal peyzajin yeniden canlandirilmasi ya da yeni
bir peyzajin daha eski olanin kalintilarina eklenmesidir. Dogal peyzaj
elbette temel 6neme sahiptir, cinki peyzajin olustugu hammaddeleri
saglar. Bununla  birlikte sekillendirme  kuvveti kulttirtin

kendisindedir (Sauer’den aktaran Horton ve Kraftl, 2014, s. 9).

Bu aciklamayla geleneksel kulttirel cografya, dogal peyzajin farkli kulttrler
tarafindan degistirildigini ve insan eseri olarak kulttirel peyzajlar ile kendini ifade
ettigini godstermeye calismistir. Ayni1 zamanda kultlirlerin birbirini izlemesi ile
peyzajlarin da birbirini izledigini belirtmistir. Ozey, Bilgili ve Kocalar, Cografya’da
Peyzaj Teorisi (2018) makalesinde peyzaji su sekilde aciklamistir: “Peyzaj dis
diinyadur, disarisidir. Peyzaj disarist olsa da bizler onun disinda degiliz. Bizzat icinde
yasworuz ve onu sekillendiriyoruz. ... Bu nedenle cevre ve peyzaj diizenlemeleri gtic
iliskileri ve politik aglann disinda degildir” (Ozey ve digerleri, 2018, s. 131-132). Bu
alintida, peyzajin aktif olarak insanlar tarafindan olusturuldugunu, glicin énemini
vurgulamislardir. Bu nedenle peyzaji anlamak ve yorumlamak sadece o peyzaji degil
aynit zamanda onun temsillerini de incelemeyi gerektirir (Ari, 2005). Cunkt
temsiller, glc ile cok yakindan ilgilidir ve cogunlukla temsili gucliler
sekillendirmektedir. Ornegin, erkek-kadin, beyaz-siyah, heterosekstiel-escinsel,
baba-anne gibi dikotomiler temsiller ile yukludir ve gindelik yasamin dogal

parcalar: olarak gérulmektedir (Okur ve Bilgili, 2021).

Gundelik yasam akademik arastirmaya layik bir konu gibi gériinmeyebilir.
Rutin olmasi nedeniyle, cogumuz giinltik yasamlarimiz: ¢cok fazla diisinmeyiz ve ev
igleri olarak gbériirtiz. Bu nedenle yeni kultirel cografyacilar, yasamimizin ginlik,
sorgulanmamis gecmisini daha fazla fark etmemiz icin cagrida bulunmuslardir.
Cunkd toplumun isleyisi ekonomik, politik, sosyal alanlardan daha c¢ok

otekilestirilmis alanlardan daha iyi anlasilabilir. Yeni kulttirel cografyacilar
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ekonomi, peyzaj, kimlik, kulttirel uretim ve tuketim, yoksulluk, irkeilik,
cinsiyetcilik, sosyal sinif gibi sorunlari, esitsizlikleri arastirmis ve sorgulamislardir.
Boylesine glindelik yasama dikkat etmek, bazi temel ayrintilari1 ve calismalar: ortaya
cikarmistir. Ornegin, sosyal sinifin yasadigi ginliik saygisizlik, ofke, yetersizlik,
utanc¢ gibi duygular pratikte simif esitsizligini olusturmustur. Sosyolog John
Shotter, bir ucak fabrikasinda mtihendis ciragi iken bu tlr bir gizli yaralanmaya su

Ornegi sunmustur:

Binlerce isci saat 7.30’da, fabrikanin arkasindaki tek bir kucuk
kapidan iceri girdik. Zamaninda geldigimizden emin olmak icin
birbirimizi iterek girdik. Her gec¢ dakika bize 15 dakika 6deme
maliyetiydi. Yonetim ve Kraliyet Hava Kuvvetleri subaylari, 6n
taraftaki buyuk cift kapilardan saat 9.00’da adimlar atarak iceri
girdiler. Bundan da o6te, onlar 6gle yemegini bir asma katta, bizim
bes metre yukarimizda yediler, garson servisi ve beyaz 6rtuleri varda.
Biz dilimlenmis ekmegi masanin Usttindeki paketinden tere yagladik

(Shotter’den aktaran Horton ve Kraftl, 2014, s. 188).

Bu alintida Shotter’in fabrika hayatina dair gozlemleri, sosyal sinifin
arkasinda yatan ayrintili calismalarin nasil ortaya cikarilabilecegini géstermistir.
Ayni1 zamanda sosyal ve kultuirel cografyalarin duygusal ve duygulandiran dogasini
da gosterir; gecmis, bugin ve gelecek algilarimizi etkileyebilir. Bir yasam pratigi
olarak mekan, belirli bir egemenlik ve gic¢ hiyerarsisinin kacinilmaz oldugu bir
alandir (Sar1 ve Ozgen, 2021). Béylece yer okumak, giic mticadelelerini okumamiza
izin verir; bazi gruplarin bu glct digerlerinden daha fazla kullanma firsati
oldugunu gosterir. Dolayisiyla “kiiltiirti ve yerleri kontrol eden gruplar, bu déntistimii

saglayacak gtice sahiptir” ctinkti “onlar baskin gtice sahip” (Anderson, 2015, s. 76).

Geleneksel kulttirel cografyacilar, kultirt verili olarak kabul ettikleri icin
kultard olusturan bu dinamik surecleri ve pratikleri gormezden gelmislerdir
(Horton ve Kraftl, 2014). Yeni kulturel cografyacilar ise kultiri insanlarin
olusturdugu dinamik bir sembol, inang¢, dil ve pratiklerin karisimi olarak
gormusler; mekanlardaki esitsizlikleri géstermeye calismislardir. Ctunkt kultir;
kadinlarin, escinsellerin, engellilerin, azinlik etnik gruplarin, cocuklarin ve alt
sinifin dislanmasina neden olmustur. Kulttr, artik Sauer’in gérdtigti gibi evrimsel
bir miras degildir; glcliler tarafindan olusturulmustur. Ayrica geleneksel kultiirel
cografyacilar kultiiriin bireyleri, sosyal, tarihi ve politik baglamlar: sekillendirdigini
distinmusler ancak kilttirtin bireyler, sosyal faktorler, kiiltirel politika tarafindan

sekillenebilecegini gézden kacirmislardir. Bu nedenle yeni kultirel cografyacilar;
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kultar politikalarin1 ve bu kultir politikalarinin gii¢ ile olan iliskilerini ortaya

koymaya calismislardir.

Sauer’in kulttirel peyzaji ile nicel devrim dénemindeki peyzaj yorumlarinda en
dikkat cekici unsur farkli distnce ve paradigmalarin cok kisir bir boyutta
kalmasidir (Ozey ve digerleri, 2018). Cuinkti kuilttirel peyzaj ve kultiirel cografya
calismalarinda Sauer’in ilgisi kultir tarihi ve maddi kultir o6geleri ile ilgiliydi
(Kayserili, 2011). Bundan dolayi, geleneksel kulttirel cografya acilen yeniden
degerlendirilmeliydi; kulttir anlayisi oldukca eski, peyzajin fiziksel ifadesine olan
ilgisi  smirhyd: (Jackson, 1989). Kultir yaklasimlari tarihin, kirsalin
yorumlanmasiyla simirlandirilmisti. Peyzajlari, ambar ve kultibeleri, tarim
sistemlerini, mezarliklar1 statik olarak haritalandirmis, cagdas kultirel konularla
ilgisi yoktu. Bu nedenle 19707lerde gelisen ve 19807lerde yukselen kulturel
calismalar, Ingiliz cografyaci grubuna son derece heyecan vermistir. Uc yil sonra,
Denis Cosgrove (1983), gliclil gruplarin mekan ve kultirin kontroltine odaklandig:
radikal bir kulttrel cografya gelistirmek icin zamanin uygun oldugunu belirtmistir.
1980’li wyillarin ortasinda gerceklesen kulttirel dontisle, baslangicta cogunlugu
Ingiliz cografyacilardan olusan cografyacilar, yeni kultiirel cografya cagrisinda
bulunmuslardir. Yeni kultirel cografyayr gelistirmek isteyenlere gbére amag,
cografyacilarin nadiren ele aldig1 sosyal yasam alanlarina dikkat ¢cekmek, tamamen
politik bir kulttir kavrami olusturmaktir (Jackson, 1989). Ayrica kultiirel cografya,
calisma ve analizden daha fazlas1 olmaliydi. Cunkd kultdr, diger bir ifade ile
politika oldugu icin, artik kulttirel cografya kulttirel politikaya mtidahale etmeliydi.
Her yerde hala yapilmasi gereken kultiirel adalet calismasi icin baska hicbir
kultarel cografya yeterli degildi (Mitchell, 2000) yeni kulttirel cografya gerekliydi.
Boylece cografya icinde radikal, marksist, feminist, htimanistik, elestirel ve
dontisimct yaklasimlarin baskin bir konuma gelmesi ile kulttirel manzara
yaklasimi poptlerligini ve etkinligini yitirirken; onu kultiirel cografya icinde baskin
paradigma olmaktan c¢ikard: (Ozey ve digerleri, 2018). Ancak 1980’li yillardan
itibaren cok paradigmali déneme gecisle birlikte beseri cografyacilar, mekanin bu
disiplinlerde yeterli derecede ele alinmadigini fark etmisler; mekanin toplumsal olay
ve olgularla i¢ ice arastirilabilecegini ortaya koymuslardir (Temurcgin ve Keceli,

2015).

Kulttirel doénts, beseri cografya calismalarinda yeni yaklasimlari ortaya
cikarmis ve yeni kultirel cografyanin dogusunu saglamistir (Kaya, 2015). Ctinku

1960 ve 19707lerde, beseri cografya ve diger akademik disiplinlerdeki

_ 1 386 L




l Miyase OKUR, Miintir BILGILI DTCF Dergisi 62.1(2022): 383-408

arastirmalarda nicel yaklasimlar hakim olmustur. Bu nedenle yeni kulttirel
cografyacilar, nicel yaklasimla bireylerin motivasyonlarini, deneyimlerini, gunluk
cografyalarin ayrintilarini anlamanin zor olacagini savunmuslar; yeni fikirler ve
yontemler aramislardir. Bu durum diger disiplinlerden gelen kavramlari ve
literattiri kesfetmeyi gerektirmistir. Boylece yeni kulttirel cografyada gelistirilen
kavramlar, sorular ve yontemler beseri cografyanin diger bircok alaninda oldukca
etkili olmustur. Yani kulttirel cografya artik sadece kulttirel cografyacilar tarafindan
calisilmamaktadir. Daha ziyade, kultiirel cografyanin sorulari ve uygulamalar:
bircok beseri cografyaci tarafindan benimsenmistir. Tim “cografya kiiltiirel séylem

tarafindan somutlastirdnustir” (Cook, Crouch, Naylor ve Ryan, 2000, s. xii).

Kulturel cografya uzun bir kurumsal ve entelekttiel tarihe sahip olsa da, beseri
ve sosyal bilimlerde son dénemlerde gorillen déntisiimlerin bu alana da yansimasi
nedeniyle, cagdas kultirel cografya kendini yeniden konumlandirmistir (Sahin,
2019). Ayn1 zamanda Clive Barnett, beseri cografyanin tamamini temsil etmek icin
bir alt disiplin olarak kultiirel cografya olusturdugunu iddia etmistir (Johnson,
2013). Baz1 cografyacilar kultiirel cografyay: beseri cografyaya alternatif bir bashk
olarak kullanirlar (Tamertekin ve Ozgulic, 2020). Ctinki ntifus, gog, yerlesme, siyasi,
turizm, sanayi, tarim, ulasim hepsi kultirdtr. Kultirel cografya her yeni yoéne
kosmustur, giniimuizde ise her yerdedir. Béylece kulttirel cografya alt disiplini, yeni
kultiirel cografyanin ardindan hizla ve her yénden gelismistir. Bu ¢calismanin amaci,
kultiirel cografyanin nasil 6gretilmesi gerektigini sorgulamak, hangi yoénde

gelistigini belirlemektir.
Yontem

Bu calismada, Kathy Charmazin yapilandirilmis goémult teori yaklasimi
kullanilmistir. Charmaz, yapilandirmac: terimi ile arastirmacinin 6znelligini,
verilerin insasina, yorumlanmasina katilimini vurgulamistir. Bunun yapilmamasi
mevcut ideolojiler, séylemler ve glic iliskileri risklerini cogaltir (Charmaz, 2014).
Cunkti kulttr, bir glic ve otoritenin sistemidir, insanlarin diinyayr anlama
bicimidir. Clifford Geertz’in formulasyonunda ise kendileri hakkinda anlattiklar
hikayelerdir (Mitchell, 2000). Bu nedenle Charmaz, arastirmacinin tarafsiz
olmadigini, insa teorisinin arastirmacinin goéris ve degerlerinden etkilendigini
sOylemistir. Tutarli bir analiz yontemi sunarken, formul receteleri yerine genel
ilkeleri ve esnekligi vurgulamistir. Arastirmacilar, katilimcilar, diger veri
kaynaklariyla paylasilan deneyimler ve iliskilerden yeni bilgiler ve teorik yorumlar

olusturmay1 amaclamistir (Charmaz, 2014). Onun bakis agisindan arastirmacinin
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konumunu, ayricaliklarini, bakis acilarin1 ve etkilesimlerini dikkate almak
gerekiyordu. Onlar bir yapi oldugu icin sosyal dinyanin dogal bir parcasidir. Bu
nedenle gdmull teorileri, gecmis ve simdiki katilimlarimizla, insanlarla, bakis
acilaryla, arastirma uygulamalariyla, etkilesimler ile insa ediyoruz. Ancak, bir
metin her zaman coklu okuma ve yorumlara acgiktir; ¢clinkti nedensel glicii vardir

(Duncan, 1990)

Charmaz (1996), bilgi Uuretiminde yorumlayic1 ve pozitivist varsayimlari
birlestirerek yasanilan deneyimler ile yapi, glc, degerler ve ideolojiler arasindaki
iliskilerin anlamlarini birlestirmeye calismistir. Bu nedenle yapilandirilmis teoriler,
yalnizca katilimcilarin gértislerine, deneyimlerine degil, daha derin yapisal konulara
ve sonuclarina dayanmaktadir. Bireyleri, diger insanlardan ve etrafindaki diinyadan
ayr1 olarak incelemek yeterli degildir. Charmaz’a (2014) gore, calisilan deneyimin
cogunlukla gizli yapilar, aglar, durumlar ve iligkilere nasil, ne zaman ve ne 6l¢ctide
dahil edildigini 6grenmek gereklidir. Boylece, insanlar arasindaki ayrim ve
farkliliklar, bu ayrim ve farkliliklar1i koruyan, sturdiren gui¢c, gérunlir hale gelir.
Bilgi, sosyal diinya icinde olusturulur. Ayni zamanda insanlar kendi anlamlarini da
olusturuyor. Kendi 6zellerini ve dlinyay: yorumlayarak onlara gbére hareket ediyor.
Onlar gecici, kulturel ve yapisal baglamlarda yasanmis deneyimler yoluyla 6znel

anlayislar gelistiriyor (Charmaz, 2000).

Holliday, arastirmacilar ve yontemlerinin sosyal diinyanin politikalariyla iliskili
oldugunu soOylemistir (Holliday, 2002). Sonug olarak, yasamlarimiz ve degerlerimizin
arastirmamizi nasil etkiledigini; veriler ve kavramlar hakkindaki 6ényargilarimizi
nasil etkileyebileceklerinin farkinda olmamiz gerekir (Charmaz, 2014).
Yapilandirilmis gémulti teori, kisisel deneyimlere deger verir; gercekliklerimizi
toplumsal duzeylerde kesfetmek ve analiz etmekle ilgilenir. Bu nedenle toplumda
marjinalize edilmis, sosyal ve kultirel gruplarin deneyimlerine dikkat cekmek,
sorunlarini arastirmak icin yeni, nitel arastirma yoéntemleri gelistirmek ve
yayginlastirmak gerekliydi (Rose, 1993; WGSG, 1997). Béylece yapilandirilmis
gomull teori “dislanan gruplann ve digerlerinin cagdas kiiltiir icinde temsilini ya da
yetersiz temsilini anlamak i¢in teorik bir cerceve sagladit” (Horton ve Kraftl, 2014, s.
17). Bu baglamda, katilimcilarin deneyimlerine dayanan ve kulttirel cografyanin
nasil 6gretilmesi gerektigine dair yeni teoriler olusturmak istenmistir. Bu arastirma,
Marmara Universitesi cografya 6gretmenligi b6limut Uclncd siniftan 9, dérdtinct
smiftan 16 katilimci olmak tizere 25 katilimec ile yapilmistir. Arastirma 2020-2021

egitim ve o6gretim yilinda, zoom TUzerinden yar1 yapilandirilmig gortismeler
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araciligiyla yapilmis; toplanan veriler analiz edilerek kodlar tretilmistir. Kodlar,
kulttirel cografya Ogretimi stirecindeki deneyimler, mekan deneyimleri, mekan ve
kultar arasindaki iliskiselligi belirlemeye yonelik sorulardan ortaya cikmistir.
Kodlar1 sunarken, katilimcilar terimi kullanilmis ve alintilar orijinal olarak
aktarilmistir. Ayrica arastirmaya katilanlarin gizliligini korumak amaciyla alintilar,
katilimcilara verilen takma ad ve transkripsiyondaki sayfasi ile belirtilmistir.
Katilimcilarla gértismeler sonucunda mekan ve hafizalardaki kultir farkindaligi,
kultar uretiminde gl¢ ve kultir endustrileri, kapitalizmin yayilis1 ve kulttrel
tiketim, ataerkil yap1 ve cinsiyet, mekanda dislama ve 6tekilestirme kodlar1 ortaya

cikmistir. Bu kodlar sunlardir:
Mekan ve Hafizalardaki Kiiltiir Farkindalig:

Kultar, bir ideolojidir; gucli smiflarin  (erkek, heteroseksiiel, beyaz)
calismalarindan olusur, cogunlukla onlara aracilik eder. Bu nedenle kultar
organize edilmistir. Dolayisiyla toplumda kultiriin nasil isledigini gbsteren bir
kaltir tanmimi ve gelistirilmesi yerine, kultir olusturan o6rnekler cogalmistir.
Gundelik yasam, sanat eserleri, ekonomik olusumlar, dini inanclar, giyim tarzlari,
yeme aliskanliklari, muizik gibi. Boylece mekan ve hafizalarda olusturulan kultur,
hem hayali hem gercektir; gerceklik genellikle sdylem, temsil ve pratiklerle
olusturulmustur. Bilge’nin acikladig: gibi:

Bu dersi aldiktan sonra klasik tanim vardir ya kultir, maddi ve
manevi degerlerin blitintdur. Ama halbuki yasamin ta kendisidir.
Insan yasaminin her alaninda, dogumdan &ltime kadar insanla i¢ ice
yasar, kultir. Yememize, icmemize, karakterimize, siyasi
goristimuize yerel ve evrensel bakis acimiza, evlilik hayatimiza, okul
hayatimiza, ask hayatimizda bircok konuda kultirle karsi karsiya
geliyoruz. Dogrudan ve dolayli olarak hayatimizin her alaninda
kulttr bizi etkiliyor (Bilge, s. 1).

Cunkt kulttr politiktir; hem siradan gérinir hem de bilinenin en iyisidir.
“Insanin icinde olan, cevresinde olan sey oldugu icin, hayatimizin her noktasinda bir
noktaya ulaswyor. Bu genisligi beni sasirttt. Hayata ve evrene bakis acimiz da kiiltiirel
cografyamin bir parcasidwr” (Eray, s. 1). Kaltar, “insanin icinde” ifadesi kultirtin
icsellestirildigini gosterir. Ayrica gici kullananlarin mesruiyetini gosterdigi icin
bazen de “insanin icinde” gizlidir. “Hayata ve evrene bakis agisini’ olusturan kulttir
ideolojisi, zihinlerde anlamlar olusturarak sosyal bir gercek olmustur. Dolayisiyla

“bu derste bir felsefe dersi gérdiigtimii séyleyebilirim” (Ferkan, s. 2). Ayn1 zamanda
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“ders, hiimanist bir bakis acgist getirdi. Insanlann esitlik icin yaptigi miicadeleler,
herkesin esit oldugunu, sadece cevreden ibaret olmadigumizi, insanin cevreye odakl
determinist bir bakis agistnin olmamast gerektigini, diinyanin ¢ok ktictik oldugunu,

teknolojik gelismelerle elde ettigimiz diinya kiictilmesini, bana gésterdi’” (Can, s. 1).

Kultur kitap, dergi, gazete, televizyon, muzik gibi kualtir endustrileri
araciligiyla Gretilmistir. Acelya’nin soyledigi gibi:
Kitaplarda, metinlerde Uretilen bir seyleri fark etmeye basladim. Biz
farkinda olmadan oradaki bir seyler, bizim beynimize yerlestiriliyor.
Klasik bir kitabi okurken de fark ediyorum: kadinlar su sekilde
hareket etmeli, kadinlar bdyle olmali, erkekler boyle olmali, bdyle
olunca bazi seyler dogru ilerler. O konuda bir farkindalik olusuyor.
Kitaplarin vermek istedigi seyleri fark etmeye basliyorum. Kitaplarda
cinsiyetlesmis sosyal roller bize gosteriliyor. Ozellikle Rus

klasiklerinde Tolstoy, cok yapiyor bunu (Acelya, s. 1).

Boylece kulttirel metinler, ideolojik olarak okunabilir; ¢tink® onlar: tiretenlerin
cikarlarini yansitmistir. Ayrica toplumdaki esitsizlikleri ve ktilttirel Giretimi gizlemis,
onlar1 sorunsuz, dogal gostermistir. Dolayisiyla kapitalizmin benimsenmesi

kolaylasmis, egemenligi gliclendirilmistir.

Gunlik yasami rutin olmasi nedeniyle cogumuz c¢ok fazla distinmeyiz.
Gunlik yasamin distntlmemesi giinlik mekanlarin, pratiklerin, olaylarin ihmal
edilmesine neden olabilir. Katilimcilar, kultirel cografya dersini aldiktan sonra,
giinlik yasamda detaylara daha cok dikkat etmeye baslamislardir. Ornegin,
“starbucksa veya bir kafeye gittigimde kapitalist kiiltlire daha c¢ok dikkat etmeye
basladim” (Fuat, s. 1). “Kapitalist kulttir”, mekandaki gug iliskileri araciligiyla elit
bir sinifi olusturarak ekonominin, politikanin glicint yansitmistir. “Starbucksta

icilen bir kahvenin sana ytikledigi anlam mesela, elit kiiltiirdtir” (Arda, s. 1).

Kulttirel cografya dersi, peyzaja karsi, kulttire karsi daha natirel
bakmami 6gretti. Onceden, gérdiigiim her yesil alana dogal diyordum
ama her yesil olanin dogal olmadigini 6grendim. Oranin arka planini
gébrmUyoruz, o ana gore dusUntyor ve konusuyoruz. Cevreye,
kulttre farklh acilardan bakmami sagladi. Kultiirel cografi bakis acisi

kazandirdi, bana (Umut, s. 1).

1 390 L




l Miyase OKUR, Miintir BILGILI DTCF Dergisi 62.1(2022): 383-408

Peyzaj temsili, ideolojik veya gorsel olarak baskici oldugu icin bazen
goruntilerin sosyal baglamlardaki etkilerine dikkat etmeyebiliriz. Ancak,
katilimcilar peyzaji okuyarak “her yesil olanin dogal olmadigini” 6grenmislerdir.
Umut’a gore:

Kulttirel cografya, genele hitap eden bir yaklasim. Herkesin bundan
nasibini almasi gerek bir konudur. Cografyanin en temelidir. Su
anda beseri cografya gortiyoruz, hepsinin temelinde kultar var.
Kulttirel cografyada, insanlarin yasadig sikintilara sahit olduk.
Kultar coktur, coguldur. Avrupali, dogulu diyemeyiz. Ekonomik,
sosyal esitsizlikler insanlarin bir tarafta ezilmesini olusturdu.
Onceden Turkiye’de soyle bir algi vardi. Mesela, doguya giden
otobUisler bile kalitesizdi. Doguya giden otobuslerin ici ahir gibi
kokuyor derlerdi. Bunu olusturan insan, uydurma. Bir seyi
duydugumuz zaman inanmamaliyiz, arastirmaliyiz. Kualttr esittir
kafa yapisidir. Insanlarin kendilerini glincellemeleri ve saygili

olmalari lazim” (Umut, s. 5-6).

“Ktltiir esittir kafa yapisidwr” ifadesi kultirtin zihni nasil yapilandirdigi,
gercekligi nasil olusturdugunu gostermistir. Boéylece soOylemler, yalniz Otekiyi
Uretmemis 6tekinin nasil oldugunu da Uuretmis ve ben imajini olusturmustur. Bu
nedenle kulttr irk, cinsiyet, cinsellik gibi sosyal kategoriler, sOylemler yoluyla
esitsizlikleri Uretmistir. “Her seye ragmen insanda deger vermemiz gereken sey
kisiliktir. Ctinkii cok farklyiz, hepimiz. Hepsi kiiltiirtin getirisi ve gétiirtisii. Bu

farkliliklar arasinda asu kistas, kisilik olmali” (Yigit, s. 2).
Kiiltiir Uretiminde Giic ve Kiiltiir Endiistrileri

Kultur, cogunlukla beyaz, egitimli, Gist sinif erkekler, ekonomik ve kulttrel
birikim acisindan zengin olanlar tarafindan turetilmistir. Ozellikle kadinlar, etnik ve
dini azinliklar, engelliler, ekonomik ve kulttrel birikimi olmayanlar, kulttrel
endustrilerde, yayincilik ve medyada yeterince temsil edilmemistir. Daha dogrusu,
kulttirel Gretime katilimda sosyo ekonomik esitsizlikler s6z konusudur. Kultirel
Uretimin bircok alaninda yuksek stattideki roller, genellikle ayricalikli olanlar
tarafindan temsil edilmis; sosyal olarak dislanmis gruplar yeterince temsil
edilmemistir. Dolayisiyla kulttirt kimin Urettigi ya da kimin tretmedigi metinlerin
ve medyanin icerigini etkilemistir. Ayni zamanda medya, bazen halka acik
mekanlarda meydana gelen saldirilart duyurarak, sokagin tehlikeli bir yer oldugu

algisinin olusturulmasina yardimci olmustur. Cansel’in séyledigi gibi:
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Mekanda kendimi c¢ok o6zglr hissetmiyorum. Giyecegim kiyafeti
gittigim yere gore secmeye calisiyorum. Gittigim yerden gec
gelmemeye calistyorum. Etek normal bir kiyafet, boyu hi¢c 6nemli
degil. Gidecegin yerden dolay1 giyinemiyorsun ve pantolona
yoneliyorsun, bu artik bir aliskanlik oluyor. Etek giydigimizde
insanlar cok tuhaf bakiyor, genellikle pantolon giydigimiz icin. Son
donemdeki taciz olaylarindan korktugumuz icin bu durum bdyle,
baktiklarindan dolay: degil. Bir stirti haber gortiyoruz ve ben de cok

etkileniyorum, daha dikkatli olmaya calisiyorum (Cansel, s. 1-2).

Kadinlarin mekandaki korku algilari, cogunlukla mekanda kimin bulundugu
ve mekan: kimin kontrol ettigi ile iliskilidir. Ctinkti medya, kadinlar1 evin 6zel

alaniyla, erkekleri de sokagin kamusal dliinyasiyla iliskilendirmistir.

Katilimcilara gore, bazi dizilerde irkcilik yapiliyorken, bazi yabanci dizilerde

dislanan ve gérintrligi engellenen LGBT bireyleri daha gérinir olmustur.

Ornegin, 99 Brooklyn nine. Basroldeki bir komiser siyah ve geydi.
Toplumda dislanan bir birey basroldeydi. Baz1 dizilerde erkekler cok
fazla egemen, bazi dizilerde de onu yikmaya calisiyor, kadin
karakterlerini 6n plana sokmaya calisiyorlar. Erkeklerin oldugu
diziler, silahli, vurmali olurken kadinlarin oldugu diziler, daha
romantik oluyor. Kitaplarda, romanlarda, klasiklerde de isin icinde
kadin varsa o kitap ask kitab1 oluyor. Erkekler mantikli, kadinlar
daha duygusal, topluma bu yerlesmis izlemeye, okumaya alismisiz.
Toplum farkli bir sey goérmek istemiyor, degistirmek istemiyorlar.
Belki de islerine bu geliyor, aliskanlik olmus. Boyle bir sey tuttu
demek ki. Dizilerde hep ayni konular var. Zengin bir patron, fakir bir

kiz ve bu izleniyor (Acelya, s. 2).

Boylece diziler, kitaplar bedeni, zihni aligkanliklara hazirlayarak toplumdaki

istekliligi 6ngérmustir. Kulttir, mekanlarda farkl: sekillerde tiretilmistir.

Mesela Bagcilarda, belli bir sosyo-ekonomik yapi, diistince yapis1 var
ve ona gore Bagcilar kultirt ortaya cikmis. Nisantasi kalttira daha
yuksek kulttir, oradaki insanlari daha zengin, olmasi1 gereken
kultirmis gibi goérayoruz. Kultir olusturan gugcliler, her sey
onlarin yaptigr gibi olmasi isteniyor. Ama onlardan farkli olarak
kendi kulttrlerini yasamak isteyen farkli gruplar da ortaya cikiyor

(Acelya, s. 5).
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Bu nedenle kultlir mekani glnceller, dontstirdr, sekillendirir. Mekanda, o

kultdre ait izleri gdrmemiz mumkindur.

Hollanda'’ya baktigimizda ilk escinsel evliligin kabul edildigi yerdir.
Oradaki escinsellerin, mekanlarda 6zglrce hareket edebilmeleri
mekanlar1 da sekillendiriyor. Istanbul’da baz kafelerdeki tuvaletlerde
cinsiyet ayrimi yok. Insanlar &yle yerleri ariyor artik, ntifus arttig
icin. Oradaki kulttirle mekan arasindaki iliski farkli, buradaki
kulttrle mekan arasindaki iliski farklidir. Burada ayni olay:
gérmemiz mUmkUtn degil gibi gérintyor. Ge¢cmisten bu yana gelen
kulttrel farkhilik, insanlarin 6rf ve adetleri, gelenekleri bu farklilig:

etkilemektedir (Umut, s. 2).

Erkekler ve kadinlar mekanlari, yerleri cinsiyet ayrimi ve guc¢ iliskileri
nedeniyle farkli sekilde deneyimlemislerdir. Boylece deneyimler, cinsiyetin sosyal

yapisini ve yeri olusturmustur. Eray’in soyledigi gibi:

Babaannem anlatiyor: kéyde erkekler yurtrken, kadinlar erkeklerin
ontnden gecmeye korkarlarmis. Bunlar bir yerde yazmiyor; sonucta
onlar da baskalarindan gordu, ktltirel aktarim boyle devam ediyor.
Ulkemizin bazi yerlerinde kultiirti erkekler olusturmakta ama bu
mekanlara gore degisiklik gostermektedir. Bati tlkelerinde bile

bunlar vardir; belli mekanlarda, belli zamanlarda (Eray, s. 2).

Ozellikle soéylemler, argo kelimeler kadina koétii bakilmasindan
kaynaklaniyor. Aslinda erkeklerin, biraz daha st oldugunu
gosteriyor. Kullandigimiz atasézleri bir sdylemdir, kadinin hor
goruldtglti atasozleri cok var. Her basarili bir erkegin arkasinda bir
kadin vardir, s6zi de yanhs. Kadin o kadar cok emek veriyor ki,
kadinla birlikte bu yolu yurtyor aslinda. Erkek, o basarilar
yakalarken kadinin etkisiyle basariyor. Kadinin ikinci rolde, yan

rolde oldugunu goértiyoruz; aslinda kadin 6n planda” (Fuat, s. 4).

Boylece kultir, mekanlarda ve zihinlerde soOylemler, temsiller, pratikler

araciligiyla olusturulmus ve yer almistir.

Din, insantistiinde bir glictin varhigini hissetmektir. Insanlarin psikolojisine iyi
geldigi gibi sosyal diizeni de saglar. “Dogan cocuklarin kulaklarina ezan okunmast
bizim kiilttirtimiiztin baslangict, hayatimuzin her tarafinda” (Can, s. 1). Kultirel
yasam dinle baslamis ve insanlar dini inan¢ konusunda soOylemler Uretmistir.

“Mesela, Hristiyanlara gavur, ateistlere Allah’ siz diyebiliyoruz;, Kkiiltiirel
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kullanimlarimiz var argoda” (Fuat, s. 2). Dinler, toplumdaki kultirel normlar:

belirlemistir. Ferkan’in acikladig: gibi:

Kultirtin en 6nemli parcasi dil olarak goéztikliyor ama benim icin
kulttrd olusturabilecek en temel etken din anlayisidir. Dindir
kulttard olusturan, dogruyu ve yanlisi sdyleyebilecek olan. Olmasi
gerekeni soyler, yanlis yaparim ama o dogruyu da reddedemem.
Kultirimil ailem ve din olusturdu. Inancg, toplumda nasil hareket
etmemi, giyimime nasil yén vermem gerektigini sdyleyen bir kaidedir.

En temel etken benim icin odur (Ferkan, s. 2).
Kapitalizmin Yayilis1 ve Kiiltiirel Tiiketim

21. yuzyilda yerlesmis buyltk bir evrensel kultur vardir. Yerel kulttirler ne
kadar dirense de kazanan cogunlukla evrensel kultir olmus ve evrensel kultur,
kapitalizmin etkisiyle yayilmistir. Can’in soyledigi gibi:

Acilan fast food zinciri, McDonald’s ciddi degerde bir kulttir sagliyor.
Amerikan kultGrint oraya gottrtyor. Starbucks, McDonald’s
lUzerinden yerel halka kendi kulturlerini empoze ediyorlar. Yerel
kuiltiirtin evrensel kiiltiire yenilmesi olagan bir sey. Insanlar nike ya
da tommy hilfiger aldiklarinda statti atladiklarini zannediyor;
bulundugu kulttrde, toplum icinde 6nde geldigini distntyor (Can,

s. 2-3).

Bundan dolay1 kuresel ve yerel kultir i¢c ice gecmis, karma bir kultar

olusmustur.

Tuketim, bir yerde zaman harcamak veya bir mekanla iliski kurmaktir. Bu

nedenle mekanlarda sadece tiketim gerceklesmez, mekanlar da tuketilir.

Ornegin, starbucksa sadece kahve icmeye gitmiyoruz, ayni zamanda
starbucks kulttirintin icinde olmaya gidiyoruz. Starbuckstan kahve
aldigimiz zaman kendimizi daha havali hissediyoruz. Cevremde
starbucks kullanan insanlardan veya sosyal medyadan,
starbuckstan kahve almadan glne baslayamam gibi sozler...
Insanlar, o sézlerle cok havali olduklarini zannediyorlar ama degiller

(Acelya, s. 2).

Boylece kapitalizm, reklamlar araciligiyla kultara kullanmistir. “Ramazan
bayramu bizim kiiltiiriimiiz. Bazt markalar, kiltiirti reklamlarda kullanarak bizi
etkilemeye caliswyorlar. Starbucks, Coca Cola, giyim olsun hepsi bizi etkilemek, satis

yapabilmek icin ktlttirti kullanwyorlar” (Melih, s. 2).
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Kualttran etkilemedigi hicbir sey yok. Ayakkab:r alirken bile etkiler.

Cin’de onceki kulttirlerinde porselen ayakkabi giyerlermis. Burada

kulttr etken, ekonomi bir etkendir. Elitizm bir dévme yaptiriyoruz,

Unlt bir kisinin adini séyltiyor, cok elit olmussun diyor. Sonrasinda

baska bir dévme yaptiriyorsun, keko dévmesi gibi diyorlar. Unlu

kisinin yaptirdigr dévme ile kekonun yaptirdigi dévme fiyati ayni

degil. Kapitalizm isin icine giriyor. Kapitalizmde tuketici kualttirt

éntmize cikiyor, politika cikiyor (ilker, s. 3).

Soylemlerle kapitalist kulttir yayiliyor.

Tuketim kadinlar Gizerinden yillardir anlatilmis ve bunlar hayatimizin

bir parcasi olmus, gindelik yasamimiza yerlesmistir. Ornegin,

kadinlarin giyim tarziyla alakali belli kalip yargilar var. Maskilen

tarzda giyinen kadinlara farkli gozle bakilmasi, sacini tic numaraya

varan bir kadinla ilgili farkli yorumlar yapilmasi.

kultirimuzde bunlar var (Eda, s. 2).

Bizim

Mekanlar belli kulttirel kodlara sahiptir. Ornegin, bir kafe o6tekilestirilen,

dislanan kimlikler icin dijital yollarla, muzigin tuketimi yoluyla hareketli gizli

mekanlar1 olusturabilir. Ctiinkt “bir insan bir mekdna girdigi zaman, oraya uygun

davraruslar sergilemek zorunda hissedebiliyor kendini” (Utku, s. 1).

ktilttirel tiiketim mekanlara gore farklilik géstermistir. Ornegin,

Dolayisiyla

Hollanda'’ya gidiyorsunuz, uyusturucu siparis edebiliyorsunuz ve

kullaniyorsunuz. Turkiye'de uyusturucu adini sdylediginizde bile

yasal bir yuktmlalik altina giriyorsunuz. Mekansal

olarak

farkliliklar var. Bazi kepslerde, inekler smnir1 gectikten sonra

Hindistan’da 6zgltir. Clinkd onlar icin kutsallar, onun gibi iste. Bu

yuzden Hollanda’da uyusturucu, seks, alkol turizmi

gelistigini

gordum. Turkiye’de iklim turizmi, doga turizmi var; iklimi sicak,

dogasi1 guizel. Nerede ne gelistiyse oranin ekonomisini, is imkanlarini

etkiliyor (Yigit, s. 3).

Ataerkil Yap:1 ve Cinsiyet

Ataerkillik, erkeklerin kadinlardan daha Usttin oldugu, esleri ve cocuklari

Uzerinde otoriteye sahip oldugu, onlarin Uizerinde sosyal denetimi olan babanin

yasasini ifade eder. Erkegin tUstinltigl sodylemlerle, tutum ve davranislarla,

temsillerle, sosyal gtivenlik sistemiyle olusturulmus ve korunmustur. Katilimcilara

gore, kadina ve erkege verilen anlam, toplumumuzda biraz degismeye baslamistir.
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Eskiden kadin yemek yapacak, bulasik yikayacak, cocuguna
bakacak o kadardi. Sanayi devrimiyle dunyada, Turkiye'de
degismeye basladi. Turkiye’de kadinlar is yasamina baslayinca, eve
ekonomik anlamda katkisi olunca, daha birey olarak gortilmeye
baslandi. Eskiden soyleydi hala olmakla birlikte, erkek gelir evde
oturur, kadin hizmetini yapar. Anneanneler ve babaannelerde erkek
torun, erkek cocuk sevdas: hala var. Erkek TuUsttindur, erkek
dogrudur, erkek yaparsa yapar. Boyle devam etmis bu anlayis

(Acelya, s. 3).

Boylece heterosekstielligi diizenlemek icin erkeksi ve kadinsi normlari tanimlayan
hegemonik normlar, cinsiyet performans: olarak olusturulmus, kadinlarin
ikinciligini gliclendirmistir. Bilge’nin acikladig gibi:

Karedeniz erkekleri fazla ataerkildir. Aileler baba merkezli, erkek
merkezli kurulmus. Erkek ne derse o olur, son s6zi o séyler. Onun
Ustline s6z sdylenmez. Genelleme bu, istisnalar kaideyi bozmaz.
Ataerkillik, kultiirtin bir parcasidir. Islam kultiirtinde cok daha fazla
var. Avrupa, bati1 kultirinde cok olmayan bir sey. Ctinkti sunu da
fark ettim: Islam’da bazi konularda erkek tstiinltigi vardir, evlilik
gibi. Erkeklerin cogu, onlari kendi cikarlarina goére kullaniyor.
Kendine bir ustinluk, kibirlik atfediyor, ben senden daha UGstiintim
daha fazla haklara sahibim. Islam kullaniyor, bu beni cok rahatsiz
ediyor. Tabi ki, bazi durumlarda kadinlar, bazi durumlarda erkekler
tUsttin Islam’da, kimse bunu inkar edemez zaten. Bunlar kendi
cikarlarina gore, kendilerine gére yorumlamalar:i cok rahatsiz edici
bir sey. Ben bu haklara sahibim, senin goérevin su, senin yerin su
(Bilge, s. 3).

Cinsiyet kultuiri medyada, ailede, okulda, sosyal yasamin tim alanlarinda
aktif bir sekilde olusturulmustur. Ayni zamanda kultirel kurumlardaki ataerkil
iliskiler, medyanin uretimi ve sekillendirmesiyle, kadin temsilleri tizerinde erkek
egemenliginin gostergesi olmustur. Bu nedenle televizyon, medya ve romanlarda
kadinlar genellikle cinsel olarak cekici, anne, es, erkekler ise glic pozisyonunda
gosterilmistir. Romanlarda, filmlerde tasvir edilen erkek giicti, saldirganlig ile kadin

kibarlig1 ve sabr1 toplumun gériisini yansitmistir.

Ornegin, Anna Karenina romaninda bir yasak iliski vardi. iliski iki
kisi arasinda yasandigi halde, o iliskinin faturasi kadina kesildi. Bu
toplumda da bdyle, hala devam ediyor. Kizla erkek sevgili oldugunda

kiza aileden tepki geliyor; sen kizsin bunlar1 yapamazsin, komsu ne
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der, el ne der; erkek olunca o yapar, canim oglum deniliyor. Bu hala
var. Erkek bir kizla sevgiliyse o kiz distintlmutyor clnkd erkek
yapar. Erkeklerimiz padisah gibi yasiyor toplumumuzda (Acelya, s.
3).

Kadinlik ve erkeklik ataerkil yapiyr olusturan eylemlerin bir parcasini
olusturur ve sosyallesme surecinin sonucudur. Erkek ve kadinlar cinsiyeti icin

uygun davranislar 6grenirler. Ornegin:

Universitede yapilan bir arastirmaya gére, Uiniversite okuyan kadin
ogrencilere nasil bir es aradiklarini soruyorlar. Baskin, masaya
yumrugunu vuran, kendi yanlarinda baskin olacak es aradiklarini
soyltiyorlar. Esim bana calis derse calisirim, degilse calismam o tarz.
Kendi tzerinde agrhigini koruyacak, ben bu ailenin bireyiyim
diyecek, erkekler aradigini séyltyorlar. Bu o6rnek bile kultara
erkeklerin daha baskin bir sekilde olusturdugunu gésteriyor. Onlarin
yetistirilis bicimlerinden kaynaklandigi diisintiyorum. Onlarin anne
babalarinin da erkekler yapar dtistincesi, misafir 6ntinde erkeklere
cok fazla olanaklar verilmesi, daha simartilmasi, kiz cocuklarinin

daha geri planda tutulmas: aslinda bunun bir 6rnegi (Anil, s. 2).

Cinsiyet rolleri genellikle aile araciligiyla olusturulmustur. Kadinligin sosyal
insas1 bazi kadinlara zevk ve haz vermis, kadinlar ataerkil iligkilerle baglanmis ve
konumlarini kutlamislardir. Ayni1 zamanda ataerkillik, erkeklere benlik ve kimlik
duygularinin, varlik nedenlerinin baskalarina huikmetme kapasitelerinde yattigini

Ogretmistir.

Kirsal kultirde  ganltk  pratikler, soOylemler, c¢oklu mekanlarin
cinsiyetlendirilmesine neden olmustur. CuUnkd kirsalda kadinlar, cogunlukla
ataerkil gtc iliskilerine Oncelik vermis; ev islerine, Uiremeye, evlilige, aileye 6nem
vermislerdir. Dolayisiyla cinsiyet rolleri ve performansla ilgili hegemonik normlar,

ataerkil deneyimleri ve sdylemlerini sekillendirmistir. Ornegin:

Yasadigim yer kdy, buras: kirsal bir bolge, 6zellikle erkeklerin htikiim
strdigld ataerkil bir toplum var. Cogunlukla erkekler ne derse o
olur. Bizim kultdrimuizde kadin, daha cok ev isleriyle ilgilenir; daha
pasif olarak gorultyor, kirsal kesimde s6z hakk: yok. Mesela, burada
adliye ile ilgili bir sey oldugu zaman sahitlik yapilmasi gerekiyor,
erkekler 6ne strultiyor. Gecen glin bir sey oldu, kadina dedim ki, sen
de sahit ol. Ben kadinim olamam diyor. Neden olamazsin dedim.
Benim beyim varken, ben onu yapmam diyor. Bir sey alirken bile

onlara danisiyorlar. Artik burada kadinin 6n plana cikip bir erkek
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gibi yasamasina, kadinlar bile tepki gosteriyor. Sen bir kadinsin geri
cekil, ayip. Aslinda ayip degil. Burada kadinlar bile erkeklerin

tarafini tutuyor, erkek hegemonyasini istiyorlar (Bilgehan, s. 2).

Erkegin kadin tUzerinde egemen olmasinin nedeni genellikle sosyal olarak
olusturulan heterosekstellik olmustur. Bu nedenle heteroseksuellik, ataerkil
toplumlarda cogunlukla zorunludur. Erkek cinselligi, kilttirel pratikler araciligiyla
glclendirilirken, kadinlar genellikle glic yoluyla, evlilik ve dogumla kontrol
edilmistir. Anmilin acikladig: gibi:

Hocamiza bosanma durumunda olan bir kari-koca aile geliyor. Adam
esini aldatmis, yalvariyor esine ayrilmayalim diye. Dil dékuyor,
agliyor, hayatim hata yaptim diye. Kadin, olmaz bosanacagiz diyor.
Sonraki seansta kadin, artik bosanmamiza gerek yok; ben de seni
aldattim diyor. Kadin bunu dedigi zaman erkek, tamam bosanacagiz
diyor. Sonra kadin, ben sana yalan séylemistim, seni denemek icin
diyor. Erkek orada bir sey diyemiyor ve ayriliyorlar. Bu aslinda
erkeklerin bakis acilarinin ve toplumun bakis acisinin ne kadar
ataerkil oldugunu goézler 6ntine seriyor. Erkekler, kendisi yaptiginda
sugsuz olarak  bakiyor, ayni hatayr kadin yaptiginda
affedilemeyecekmis gibi bakiyor (Anil, s. 3).

Genellikle kapitalizm ataerkilligi olustururken ataerkillik heterosekstelligi
olusturmus; kapitalizmin yukselisinde aile 6nemli oldugu icin erkek ve kadinin
escinsel olmasi cogunlukla hos gérilmemistir. Bu nedenle homofobi, mekanlarda
erkeklerin ve kadinlarin pratiklerini genellikle ataerkil yapi araciligiyla kontrol

etmistir. Utku'nun soéyledigi gibi:

Babalarin kizlarini baskiyla yetistirdigini soylemistim ya erkek
cocugunun cinsiyet degistirmek istedigini diisiintin, doguda bu
kafayla cinayet bile islenebilir. O ylizden Turkiye’de bir baba c¢ikip da
benim oglum escinsel diyemez, gururlanilacak bir durum degildir
yani. Kizzim da escinsel diyemez. Erkeklerde erkeklik ve
heterosekstuellik olusturulur. Erkek cocuklar: konusmaya baslayinca
kuftr o6gretilir. Turk ailelerinde vardir bu. Cocuk babasindan ve
annesinden Ogrenmese bile kuzenleri gelir 6gretir veya dayisi1 gelir

ogretir; illa ki, ktifir 6grenir (Utku, s. 1-2).
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Mekanda Dislama ve Otekilestirme

Mekan, sosyal iliskilerin ve olaylarin gerceklestigi yerdir. Cinsiyet, cinsellik,
simif, 1irk gibi kategoriler sosyal olarak olusturulmustur. Bu sosyal kategoriler,
mekanda sabit ve birbirini digslayan olarak gorulebilir. Bu nedenle mekan,
toplumsal glgclerin Grdn(; sosyal farkliliklar ise mekansal esitsizliklerin nedeni
olmustur. Kimlikler, ayniliklar1 ve farkliliklar1 acisindan insa edilmis dolayisiyla
kamusal mekanda normatif, ahlaki kodlar tretilmistir. Boylece mekanlar, genellikle

dogal veya normal olarak, heteroseksiiel mekan olarak Uretilmistir.

Escinseller acgisindan baktigimizda onlarin kendi boélgeleri, sokaklar:
var, oralarda rahatlar. Kirsala dogru gidebilecekleri yerler sinirl,
kabul edilmiyorlar ctinkti. Bundan dolayr daha buytk sehirlerde,
buytk sehirlerin bazi kesimlerinde daha rahatlar. Kadikdy ile
Pendik’te farkli karsilanirlar. Turkiye’de kultirel ve dini yapinin
disina c¢ikmak biraz zor oldugu icin onlar da belli yerlerde
bulunabiliyorlar. Toplum tarafindan benimsenmedikleri icin her
yerde rahat degiller, kadinlar icin de 6yle aslinda. Ctinkl mekan:

Ureten, daha gticlti olan erkek (Acelya, s. 6).

Kirsal, cogunlukla heterosekstiiel aile yasamina ve ataerkil cinsiyet iliskilerine baglh
bir temsili ifade etmistir. Bu nedenle escinseller genellikle kirsaldaki homofobi ile
karsilasma korkusu nedeniyle sehirlere géc edebilir, sehrin anonimliginde kendi

kimliklerini olusturabilirler.

Toplumlar birligi farkliliktan tGsttin kilmis, sosyal dislamalar tiretmislerdir. Bu
nedenle escinseller, heterosekstiel normun aksine sorunlu olarak goéralmustur.
Cinsellik ve mekan birbirine siki sikiya baglidir, glictin isleyisi cinselligi olusturmus
ve Uretmistir. Bu nedenle cinsellik heteroseksuel ile es anlamli; cinsiyete dayali
roller ve performansla iliskili hegemonik normlar, heteroseksuelligi ve erkekligi

olusturmustur. (")rnegin:

Devlet tiniversitesinde okuyan escinsel bir arkadasim vard: (okudugu
Universite ve bolimu gizli tutulmustur). Escinsel oldugunu sonradan
soyledi. Baska arkadaslar gelince, daha erkeksi 6zelliklerini 6én plana
cikarmaya calisiyordu. Clinkt hor gértlmesinden korkuyordu. Bizim
yanmimizdayken biraz daha rahatti clnkt samimiydik. Yurt
ortaminda erkeksi Ozelliklerini 6n plana c¢ikarmaya calisiyordu.
Insanlar 6nyargili oldugu icin davranislarim1 degistiriyordu. O
yaparken farkinda miydi bilmiyorum ama biz anliyorduk. Onun i¢in

arastirma yaptim. Bu hastallk midir nedir diye, maalesef caresi
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olmadigini anladim. Onu tanidiktan sonra, dini duygular insani
bazen koreltebiliyor, empati duygusunu koéreltiyor, 6zellikle bu tar
konularda. O siralarda onun bu yaklasimini, ailesini, yasantisini
gortince insanlara Onyargili yaklasmamak gerektigini hissettim
(Hakan, s. 2-3).

Mekanlarda etnik koken gibi sosyal 6zellikler, alansal siiflandirmalar
Uretebilir; irksal ayrimcilik ise bunun en belirginidir. Irkcilik tarihsel, sosyal,

politikalar yoluyla tretilmis, sosyal iligkilere gomuilt bir sistemdir.

Irklar yoktur ama irkcilik vardir. Irkcilik denilince aklimiza beyaz-
siyah ayrimi geliyor ama Turkiye’de de var irkcilik. Suriyelilere, Afgan
gocmenlere karsi irkcilik yapiyoruz maalesef. Turk-Kurt iligkilerinde
de yapiyoruz. Genellikle azinlikta olan kesime yapiliyor. Dlinyada da
en cok bilinen beyaz-siyah ayrimidir. Go¢cmenler istenmiyorlar. Hep
bu Suriyeliler ylztnden, onlar geldi bdyle yaptilar s6éztni, cok
duydum. Bu bizim utlkemize 6zgli bir muamele degil, dinyanin her

yerinde 6yle (Acelya, s. 6).

Hosgorusuzluk, dar gortslulik bazi toplumlarin baskici bir o6zelligidir. Irksal
farkliliklar genellikle biyoloji ile belirlenmis, bedenlerin 6ze sahip oldugu
dustnilmustir. Oz, sosyal olarak olusturulmus farkliliktir; biyolojiden ziyade

cogunlukla pratikler, sOylemler, temsiller ile tiretilmistir.

Ulus fikri genellikle etnik yapiya baghdir; yabanct kulturlerine,
aligkanliklarina, tehdidine karsi olusturulmus ve dogal gosterilmistir. Ege’nin
soyledigi gibi ‘“Ttirkmenistanlt oldugum i¢in sen orijinal Tirk’stin diyorlar, mekana
baglamuslar Ttirkligii ve kiltiiri” (Ege, s. 1). Irk ve etnik farkliliklar dogallastirilmis,
insanlar farkli olarak insa eden tarihsel, toplumsal strecler goz ard: edilmistir. Bu
nedenle azinlik gruplar1 bazen sosyal, ekonomik, kulttirel, siyasi dislama gibi
adaletsizlik bicimlerini deneyimleyebilir. Kékeni 6tekinin nefreti ve korkusunda
yatan milliyetcilik, azinlik gruplart icin dar goérusluligit, bagnazlig, irkcilig,
saldirganligi, kulttirel baskiyr olusturabilir. Bu nedenle ‘farkliliklara saygt
duymaliyiz, escinsellere saygt duymalyiz. Farkli wrklar renktir, cesittir, herkes ayni
olursa bir anlami kalmaz. Herkes birbirinden bir sey 6grenebilir. Farkliiklara deger

ve 6nem vermeliyiz” (Meltem, s. 2).
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Kodlar Arasindaki Iliskiler

Tarihsel stre¢ kapitalizmin olusumuyla sonuclanmistir. Kapitalizm, kultar
araciligiyla yasamlarimizi, mekanlari, zihinleri etkisi altina almis; ekonomik ve
sosyal esitsizlikler insanlarin ezilmesine neden olmustur. Bu nedenle insanlari
dislayan, s6muren, onlara zarar veren, guUcliler tarafindan harekete gecirilen,
stirdurtlen bir gerceklik vardir. Bu olusturulan gerceklik dil, medya ve ideoloji
araciligiyla soylemsel olarak gercegi tamamen golgede birakmistir. Gercekligin
olusumunda ise temsiller 6nemlidir. Beyaz, orta-tist sinif, heteronormatif ve cogu
zaman erkek temsillerine, perspektiflerine ayricalik taninmistir. Temsil surecleri
iletisimin basarisidir; sosyal gruplarin hafizasini, ideolojiyi olusturmustur. Temsil,
tim insan yasaminin temel bir surecidir; zihnin, benligin, toplumlarin ve
kulltiirlerin  gelisiminin temelini olusturmustur. Insan diinyasmnin gercekligi
butinuyle temsilden yapilmistir. Boylece kultiir, temsillerden olusmus, gucliler
tarafindan dUretilmis ayni zamanda temsiller glici olusturmustur. Kapitalist
gelismenin mantigin1 takip eden, bilginin sosyal organizasyonundaki egilimleri
dogrulayan, hizlandiran iletisim alanindaki teknolojik gelismelerdir. Boylece
sermayeye hizmet edecek iletisim teknolojilerinin gelistirilmesi, bilgi akisini ve
kultdr enduUstrilerinin ortaya c¢ikmasini saglamistir. Kultir endustrileri kitap,
televizyon, sosyal medya araciligiyla kiilttrti tiretmis ayni zamanda tlkettirmistir.

Bu sekilde yasam diinyasini sermaye i¢in kolonize etmis, sonuc¢ kultiir olmustur.

Genellikle kapitalizm, ataerkilligi olustururken ataerkillik heteronormativiteyi
olusturmus ve herkesin heterosekstiel oldugu varsayilmistir. Ataerkil yaps,
mekanlarn kamu-erkek, 06zel-kadin olarak cinsiyetlendirmistir. Bu nedenle o6zel
olarak nitelendirilen ev, kadinin (is) yeri olmustur. Kapitalizmin ytkselisinde aile
onemli oldugu icin escinseller genellikle dislanmis, sorunlu, anormal olarak
gosterilmistir. Boylece kapitalizm, kar yoluyla ekonomik sisteme koék salarken,
ataerkil yapi toplumda diizeni, kontrolii saglamistir. Dolayisiyla cinsiyet esitsizligi,
kapitalist iliskilere baghdir. Ataerkil yapi, ktiltir endustrileri cogunlukla kapitalizm
icin duzenlenmis bir sistemdir. Bu sistemde sermayenin kultir haline gelmesi
Uretimi, giict erkeklerin ve kadinlarin yasam diinyasiyla birlestirmistir. Bu nedenle
kadinlar, cogunlukla kontrol edilmis ve kontrol altina alinmistir. Kendimizden farklh
olanlardan korkmak ya da hoslanmamak genellikle ayrimciligin temelini
olusturmustur. Boylece toplumlar birligi farkliliktan dustin kilmis, farkliliklar

dislanmis ve otekilestirilmistir. Bu nedenle kiiltiiri anlamak ancak kapitalizm ve
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temsillerin 6gretim ile mtimkundur; disiplinler aras1 6gretim olmalidir ve asagidaki

sekilde gosterilmistir:

—
—

Pl | [ Kapitalizm ] ~

7 / l Temsil I \ \
_/ [ Kiltar endstrileri ] [ \\
l i
| \ \ :
\‘ Kiltdr Gretimi Kultur tiketimi Mekanin Farkliliklar1 diglama /

\ cinsivetlendirilmesi ve Gtekilestirme /
\ P

\.\\ ‘/‘/
.\'\w\ _ .,-/

Ataerkil yap1 ]

Sekil 1. Kulturel cografya 6gretiminde kapitalizm ve temsil
Sonuc¢

Bu calismada katilimcilar, kadinlarin, escinsellerin, azinlik etnik gruplarin
otekilestirildigini sdylemislerdir. Charmaz’a (2014) goére yapilandirmaci, gercekleri
ve degerleri baglantili olarak gorir, gercekler goérdiklerinize ve goérmediklerinize
dayanir. Bu nedenle irk, cinsiyet ve cinsellik cografi bir projedir (Mitchell, 2000).
Dolayisiyla bu projede cinsiyet, cinsellik, irk kultiriin merkezine yerlestirilmis;
kapitalizm icin olusturulmus temsillerdir. Bu temsiller, mekan icinde ve mekan
sayesinde olusturulmustur. Bu baglamda mekan uretiminin gug iliskileriyle siki
sikiya iliskili oldugunu, mekan tretimi ve tirlerine biraz yakindan baktigimizda glic
iliskilerini rahatlikla gorebilecegimizi séyleyebiliriz (Bilgili, 2016). Mekandaki glici
olusturan bu temsiller, zihnin, benligin, toplumlarin, kultirlerin gelisiminin
temelini olusturmustur. Jovchelovitch’e (2007) gore kolektif temsiller, bir topluluk
tarafindan paylasilan duistince ve eylemlerdir. Ornegin, bireylerin pratiklerini,
distincelerini, duygularini, rittelleri ve gelenekleri icerir. Bu nedenle kolektif
temsiller, sosyal bag: sinirlayarak, topluluklara ayni mekanlar: yaparak buttinliga,

homojenligi saglamistir.
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Kapitalizm cinsiyet, cinsellik ve 1rk i¢ ice gecmistir. Larry Knopp’a (1992) gore,
normatif heterosekstellik, kapitalizmde turetken bir iliskidir. Knopp, ataerkil,

kapitalizm ve heteroseksizm arasindaki iliskiyi su sekilde kurmustur:

Cinsellik, dogurganlhigin dtizenlenmesi icin bir aractir ve dolayisiyla is
glcinuin yeniden Uretiminin 6nemli bir yontint kontrol eder. Bu,
ozellikle kontrol edilen bireylerin kadin olmasi: durumunda gecerlidir.
Gercekten de heteroseksizm, ataerkillik gibi is glicinln yeniden
Uretiminin, kapitalizm altinda nasil o6rgitlendigini de gosterir

(Knopp’dan aktaran Mitchell, s. 182).

Boylece kapitalizm altinda, ginlik yasamin yeniden Uretimi, is glcUinUin
cogalmasina baglidir. Kapitalizm, mekanlarda kadinlarin ve erkeklerin hayatlarini
kontrol etmelerini insa etmek icin dinyadaki tim fark: yaratir (Mitchell, 2000).
Ureme, tim kosullarda gerceklesmesi gereken peyzajlarin sekillendirilmesi ayni
zamanda bu tir Uremenin alacagi seklin kuvvetli bir belirleyicisi olmustur. Bu
nedenle marksist feministler, erkeklerin ekonomide kadinlarin rollerini kontrol etme
ve belirlemenin yani sira genis kultirel alanlarda, nasil temsil edildiklerini

aciklayan ataerkilligi déntstirmeye calismislardir (Cresswell, 2013).

Irkcilik, insan dogasinda olmayani olusturmak ve uygulamak icin mekansal
bir stratejidir. Susan Smith’in (1989) soyledigi gibi, irkcilik gecmisin mirasini
azaltabilir ve ileri sanayi ekonomisinde gelecek bir strateji olabilir. Cunku
kapitalizm, homojen ve heterojenligi olusturmak icin 6nemli bir gic¢ haline
dontsmustir. Emegin irksallastirilmasi, makul Ucretin bir sekilde dogal olmayan
veya haksiz siniflar olusturarak, sermayenin yarari icin 6rglitlenebilecegi bir arac
olmustur (Jackson, 1992). Boylece irkcilik, isci gruplarini ayirma, iggliciinti bélme,
belirli sektorlerin asirt sOmuUrdsini mumkin kilmak icin irksal, ulusal ve cinsel
kategoriyi kullanmistir. Baska bir deyisle irk, ileri kapitalist toplumlar icin bir
stratejidir; sosyal olani dogal hale getirme glicti vardir. Ekonomik haklarin esitsiz
dagitilmasi ise sonuc¢ olmustur (Smith, 1989). Bu nedenle kultir olusumunda ve
Uretiminde en 6nemli glic kapitalizmdir. Boylece ekonomik ve sosyal esitsizlikler
kadinlarin, escinsellerin, engellilerin, azinlik etnik gruplarin ezilmesine ve
dislanmasina neden olusturmustur. Kapitalizmi elestiren séylemler, hegemonik
cerceveler dahilinde her zaman mesru veya ilgili gérilmez (Balfour, 2010). Bu
ancak, emegin  s6émurilmesi, kadinlarin, cocuklarin, irk  gruplarinin
marjinallestirilmesi Uzerine yeni perspektifler sunan ekonomik, ahlaki ve etik

tartismalarda gorulebilir.
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Gercek dunya ile onu sekillendiren ekonomik gulcler arasindaki temel
ayriliktan duyulan yaygin memnuniyetsizlik kulttirel tirtinlerde belirgindir. Ornegin
roman, gerceklik ile dil, sinif, cinsiyet, irk gibi isaret sistemleri arasindaki ayrimi
basarmak icin kullanilan bir ara¢ olmustur. Bu nedenle gerceklik metinsel olarak
Uretilmistir. Metinlerde kurgularin parcasi olarak goértilmeyen, olaylarda karakter
olmayan insanlar icin kapitalist pratiklerin, onlar icin bir sonucu vardir. Boylece
kapitalizm icin gerekli olan zihin aligkanliklarini (Adorno, 1997) sekillendirmis,
kalic1 hale getirmis; kapitalist bir ktilttirel tiretim bicimiyle yasam tarzi Uretilmistir.
Bolano’ya (2015) gore, kitle iletisim sistemleri sadece kapitalist orglitlenmeyle
saglanamayacak bir disiplini garanti etmek amaciyla, davranis modellerinin
Uretiminde egitim, aile ve dinin yerini alacaktir. Béylece benzer Utirtinleri tiiketen,
ayni filmleri izleyen, ayni gazeteleri okuyan milyonlarca insanin bulundugu btyutk

kitle kultara cagi, kapitalist meta tiretiminin isleyecegi hale gelmistir.

Sonuc olarak, sosyal diizen, verili veya dogal bir durum degildir; pratik olarak
olusturulmus, sembolik olarak temsil edilmistir. Bu nedenle gli¢c, toplumda
genellikle baskin gruplarin lehine calismis (orta ve Ust smnif beyaz erkekler), bazi
gruplart (kadinlar, escinseller ve siyahlar) marjinallestirmistir. Dolayisiyla
kapitalizm icin olusturulan, adaletsizliklerin nedeni olan kurumsallasmis guc
ancak elestirilerek bireyler tUzerindeki olumsuz etkisi azaltilabilir ve toplumsal
dontisim saglanabilir. Her bakis acis1 degerlidir; ancak sosyal bilimler acisindan
ezilenlere dokunan, onlara deginen ve onlarin yasamini iyilestiren yaklasimlara
daha fazla ihtiya¢c duyulmaktadir (Ozey ve digerleri, 2018). Bu, yeni kulttirel

cografya 6gretiminin yayginlastirilmasi ile mtimktin olabilir.
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Summary

Traditional cultural geography was established in North America by Carl Sauer (1889-1975).
Sauer was concerned with the material aspects of culture, especially the landscape which he
saw as manifestations of culture's relationship with nature. Traditional cultural geographers
have ignored the dynamic processes and practices that make up culture because they
accept culture as given. New cultural geographers have seen culture as a dynamic symbol
created by people, a mixture of beliefs, languages and practices. They have studied to show
inequalities in spaces. Because culture has created the exclusion and oppression of women,
homosexuals, disabilities, minority ethnic groups, children and the lower class. Culture is
no longer an evolutionary legacy as Sauer sees it; 1t was created by the powerful. For this
reason, new cultural geographers have sought to recognize how individuals are
differentiated in terms of age, gender, and social class by discovering cultural policies and
the power that shapes these policies. Thus, the sub-discipline of cultural geography
developed rapidly and in every way after the new cultural geography. The aim of this study
is to question how cultural geography should be taught and to determine in which direction
it has developed.

Method

In this study, Kathy Charmaz's structured grounded theory approach was used. With
the term constructivist, Charmaz emphasized the subjectivity of the researcher and her
participation in the interpretation of data construction. Failure to do so increases the risks
of existing ideologies, discourses and power relations (Charmaz, 2014). In this context, it
was desired to create new theories about how cultural geography should be taught based on
the experiences of the participants. This research was conducted with 25 participants, 9
from the third class and 16 from the fourth class, from the geography teaching department
of Marmara University. In the 2020-2021 academic year, the research was conducted
through semi-structured interviews over Zoom, and the codes were generated by analyzing
the collected data. The codes emerged from the questions about the experiences in the
cultural geography teaching process, the spatial experiences and the relationality between
the space and the culture. These codes are:

Cultural Awareness in Space and Memories

Culture is an ideology, made up of the work of powerful classes (male, straight, white),
often mediating them. That's why culture is organized. Therefore, instead of the definition
and development of a culture that shows how culture works in society, examples that make
up culture have increased. Such as daily life, works of art, economic formations, religious
beliefs, clothing styles, eating habits and music. Thus, the culture created in spaces and
memories is both imaginary and real. Reality is often constructed through discourse,
representation and practices.

Power and Culture Industries in Culture Production

In many areas of cultural production, high-status roles were often represented by the
privileged and socially excluded groups were underrepresented. In many areas of cultural
production high-status roles were often represented by the privileged, and socially excluded
groups were underrepresented. Therefore, who produces or does not produce culture has
affected the content of texts and media. At the same time, the media has helped to create
the perception that the street is a dangerous place by announcing attacks that sometimes
occur in public places.

The Spread of Capitalism and Cultural Consumption

There is a great universal culture established in the 21st century. However much local
cultures resisted, it was mostly the universal culture that won. Universal culture spread
under the influence of capitalism. Global and local cultures were intertwined and a mixed
culture was formed. Consumption is spending time in a place or establishing a relationship
with a space. For this reason, not only consumption takes place in spaces, but also spaces
are consumed.
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Patriarchal Structure and Gender

Patriarchy refers to the law of the father, who has social control over their wives and
children where men are superior to women. The superiority of men has been created and
protected by discourses, attitudes and behaviors, representations and the social security
system. According to the participants, the meaning given to men and women has begun to
change a little in our society. Hegemonic norms that define masculine and feminine norms
to regulate heterosexuality were created as gender performance and strengthened women's
secondness.

Exclusion and Marginalization in Space

Space is the place where social relations and events take place. Categories such as
gender, sexuality, class, race are socially constructed. These social categories can be seen as
fixed and mutually exclusive in space. For this reason, space has been the product of social
forces and social differences have been the cause of spatial inequalities. Identities are
constructed in terms of their sameness and differences, so normative moral codes are
produced in public space. Thus, spaces are generally produced as natural or normally
heterosexual spaces.

Relations Between Codes

The historical process resulted in the formation of capitalism. Capitalism has
influenced our lives, spaces and minds through culture; economic and social inequalities
have caused people to be oppressed. For this reason, there is a reality that excludes,
exploits, harms people is mobilized by the powerful and is sustained. This created reality
has completely overshadowed reality discursively through language, media and ideology.
Generally, while capitalism created patriarchy, patriarchy created heteronormativity and
everyone was assumed to be heterosexual. The patriarchal structure has gendered the
spaces as public-male and private-female. For this reason, the house, which is described as
private became the (work) place of the woman. Since the family was important in the rise of
capitalism, homosexuals were often portrayed as excluded, problematic and abnormal.

Conclusion

Consequently, the social order is not a given or natural state; practically created,
symbolically represented. Therefore, power has often worked in favor of dominant groups in
society (middle and upper class white men), marginalizing some groups (women, gays and
blacks). Therefore, only by criticizing the institutionalized power created for capitalism
which is the cause of injustices its effect on individuals can be reduced and social
transformation can be achieved. This can be possible with the dissemination of new cultural
geography teaching.
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