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Ozet

Birinci Diinya Savasi'ndan yenik ¢ikan Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918'de Itilaf
devletleri ile Mondros Miitarekesini imzalamigtir. Miitareke kosullarmi kendi c¢ikarlari
dogrultusunda yorumlayan Ttilaf devletleri, Osmanli Devleti'ni isgal etmeye baslamislardur.
Isgal edilen yerlerden bir tanesi de 19 sene boyunca Fransiz mandasi altindaki Suriye’ye
birakilan Iskenderun Sancagr’'yd.

Bu kitap Hatay Sorununu, Sancak’ta yasayan farkli, etnik ve mezhep gruplarina ait
olan insanlarin aralarinda gegen olaylar ve konunun uluslar arasi iliskiler boyutu tizerinden
irdelemektedir. Bu calisma, Sarah D. Shields’m Hatay’in Tiirkiye’ye katilma stirecini ele alan
Fezzes in the River adl1 calismasinin tanitim yazisidir.

Anahtar Kelimeler: Fransa, Hatay, Milletler Cemiyeti, Sancak, Suriye, Tiirkiye.

Abstract

The Ottoman Empire which was defeated in the First World War, signed Armistice
of Mudros on 30th October 1918. Entente Powers that commented conditions of armistice in
their own interest, begun to invade the Ottoman Empire. One of places that were invaded
was Sanjak of Alexendrette which was released to Syria during 19 years that was under the
mandate of France.

This book explores Hatay question via events that occured between people who be-
long to different ethnic and secterian groups and the international relations perspective of the
issue. This work is the presentation paper of Sarah D. Shields’ Fezzes in the River book which
deals the accession process of Hatay to Turkey.

Keywords: France, Hatay, League of Nations, Sanjak, Syria, Turkey.
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ABD Baskan1 Woodrow Wilson, savas sonras: donemle ilgili adaletsizliklerin
diizeltilecegini sdylediginde pek ¢ok ulus bu sozlere umutla bakmisti. O, 1917’de
Amerikan Kongresinde bu distincelerini agikladiginda, insanlarin kendi
geleceklerini kendilerinin belirlemesi gibi bir stirece vurgu yapmistr. Wilson'mn bu
acgiklamasindan sonra self-determinasyon ilkesi uluslararas1 hukuka ge¢mis ve bu
ilkeye bagl olarak bir ¢ok tilkede ulusal nitelikli mticadeleler baglamusti.

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilarak Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu
tarihsel siirecte de self-determinasyon ilkesinin kullanilmasi s6z konusu olmus,
Turkler bunu degisik kereler
batililar karsisinda dile getirmisti.

Bu ilke dogrultusunda c¢oziime F [ z z [ S IN IH[ R I v E R
kavusturulan sorunlardan birisi T

de Hatay sorunudur. Bilindigi gibi
Hatay, Kurtulus Savas: stirecinde
Fransa ile 20 Ekim 1921 tarihinde
imzalanan Ankara Antlasmasi’yla
Fransa’ya birakilmisti. Savasin
bitip Lozan Baris Gortismeleri'nin
basladig: stirecte de Hatay Fransiz
mandast  altindaki  Suriye’ye
birakildi. Ankara Antlasmasinin
tum sartlarinin  aynen gecerli
oldugu Lozan Baris Antlasmasi'nin
3. maddesinde belirtilmisti. Buna
karsin Ttirkler, bolge ile ilgisini hig
kesmemisti. Hatta 15 Mart 1923 P
tarihli Adana gezisinde Mustafa
Kemal Pasa, halka Kirk asirlik Tiirk
yurdu diisman elinde esir kalamaz [
diyerek bu konudaki kararliligmi &
ortaya koymustu'. 1930'1u yillarda
uluslararas1 alanda ortaya ¢ikan
yeni gelismeler Ingiltere ve
Fransa’ya rakip olan Almanya’nin
Ortadogu’da giiclenmesini beraberinde getirmisti. Tiirkiye biiyiik devletler
arasindaki rekabetten yararlanarak Lozan’'da ¢oziime kavusturamadigl sorunlari
¢6zme yoluna gitti. Bogazlar meselesinin Tiirkiye lehine ¢tztilmesinden sonra Hatay
meselesi giindeme geldi. Turkiye bu sorunu ¢oziime kavusturabilmek amaciyla
meseleyi 6nce Fransa ile ¢ozme yoluna gitti. Sorunun bu sekilde ¢oziilemeyecegini

1 Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, Yeni Giin Haber Ajans1 Basin ve Yayncilik A.s., 1999,
s.11.
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goren Tiirk hiikiimeti konuyu daha sonra Milletler Cemiyeti'ne gotiirdii. Verilen bu
biiytik ugrasinin sonucunda 2 Eyliil 1938 tarihinde kurulan Hatay Cumhuriyeti, 23

Haziran 1939’da Tiirkiye topraklarina katild.

Tanitim1 yapilan kitabin yazari Dog. Dr. Sarah D. Shields, Amerika Birlesik
Devletleri'nin Kuzey Carolina Universitesinde, Tarih anabilim dalinda goérev
yapmaktadir. Lisans egitimini Princeton Universitesi'nde, Yakin Dogu Calismalar1
boliimiinde yapmis olan yazar, doktorasina Chicago Universitesi Tarih anabilim
dalinda devam etmistir. Doktora tezini ise XIX. Yiizy1lda Musul'un Iktisadi Tarihi
tizerine hazirlamistir. Ortadogu tarihi konusunda birgok makalesi bulunan yazarin

“Written with wonderful skill and understanding, Fezzes in the River is a dispassionate account
of a complex, troubling, and little-known subject.”
—Roger Owen, Harvard University

“What can a café quarrel in 1938 over headgear—the sporting of a brimless hat—in the disputed
province of Alexandretta tell us about grand historical processes in Europe, the Middle East,
and indeed world-wide? In this compelling and vividly written study, Shields traces the mo-
‘mentous shift away from older European obsessions with ‘protecting’ religious minorities in
Muslim lands to another kind of imperial intervention in the region after the Great War.

‘The League of Nation’s attempts to impose an immutable ethno-linguistic identity upon the
polyglot, multi-religious peoples inhabiting the borderlands between the new Republic of
Turkey and the French mandate of Syria illustrates how fierce international struggles, national-
isms, and local realities clashed and intermingled to produce startling outcomes, some of which
remain with us today.”
—]Julia Clancy-Smith, author of Mediterraneans:
North Africa and Europe in an Age of Migration

“Shields has done a masterful job in recounting the all-but-forgotten story of the 1936-39 Hatay/
Alexandretta imbroglio—an imbroglio which bears an uncanny resemblance to contemporary
crises in the Balkans, Iraq, and the Caucasus. With an eye for the telling anecdote, Shields
spins a narrative of shifting identities, political opportunism, colonial bungling, and interna-
tional intrigue during the lead-up to World War I1. An important contribution to the fields of
both history and nationalist studies.”

—James L. Gelvin, University of California, Los Angeles

“In her carefully researched and convincingly argued study of ‘identity politics’ in the Middle East,
Sarah Shields offers readers a fascinating account of how the Sanjak of Alexandretta was incorpo-
rated into the Turkish Republic in the late 1930s. Anyone interested in our contemporary world
with news headlines frequently addressing multiple conflicts in the Middle East will discover in
Fezzes in the River a thoughtful lling i duction to the ies of that region.”

—John E. Sweets, author of Choices in Vichy France

“This is a tale of many paradoxes, thoroughly emblematic of the flimsiness of the ‘new interna-
tional order” of the period between the World Wars. This absorbing account, based on a wide
variety of archival sources, keeps the reader constantly attuned to the wider ramifications of
such issues as national sovereignty, national identity, and minority rights. The ubiquity of the
hat as a symbol of modernity (versus its antithesis, the fez) is a particularly evocative image in
this elegantly written and compelling story.”

—Peter Sluglett, University of Utah
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Mosul before Iraq adinda bir kitab:
daha bulunmaktadar.

Yazar, Fezzes in the River
isimli bu c¢alismasinda, Hatay
meselesini kimlik politikast ve
Avrupa diplomasisi {izerinden
incelemistir. Bu kitapta, sorunun
¢oziimlenmesi siirecinde bolgedeki
farkli etnik gruplara ait olan
halklarin aralarinda gecen olaylar
ile Il. Dtinya Savagst’nin arifesindeki
uluslararas1 konjonktiirtin sentezi
yapilmustir.

2011 yilinda, New
York’taki Oxford University Press
tarafindan  basilan eserin dili
Ingilizce’dir. Ekleri ve kaynakcasi
ile 306 sayfa olan bu kitapta,
bolge ile ilgili haritalar, cesitli
gazete mangetleri ve fotograflar
bulunmaktadir. Kitabin kapaginda,
askeri tiniformali Mustafa Kemal ile
dizlerinin iizerine ¢okerek Ata’nin
eline sarilan bir kadmn resmi yer
almaktadir. 1942 yilinda yaymlanan

Ticari Birlik Gazetesi'nden alinan bu resimde, Ayse Fitnat adindaki bir 6grencinin
Atatiirk’ten Sancak’1t unutmamasini istemesi tasvir edilmistir.

Fransiz Disisleri Arsivi, Milletler Cemiyeti Arsivi, Amerikan Disisleri
Arsivi'nden edinilen pek c¢ok bilginin yer aldig1 bu kitap, konuyla ilgili yabanci
kaynaklarin gortilmesi agisindan 6nemli bir eser olarak nitelendirilebilir. Buna
karsin, Tiirkge kaynaklardan yok denecek kadar az yararlanilmistir. Sorunun en
onemli muhataplarindan biri olan Turkiye'nin arsivlerinden yararlanilmamus
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olunmasi, onun konuya bakisinda, tek tarafli kaynaklardan goriislerini belirledigine
iliskin bir kan1 olusturmaktadar.

Kitabin pek ¢ok yerinde bu bakis bicimi agik bigimde hissediliyor. Ornegin
Shields, Paris’te bir araya gelen biiyiik devletlerin self-determinasyon ilkesine vurgu
yaparak, artik halklarin, bagkalar: tarafindan yonetilmelerine izin vermeyeceklerine
inanmig gortinmektedir.

Bu baglamda O, Milletler Cemiyeti'nin en énemli amaclarindan birisinin de
savas sonrasi yikilan imparatorluklardan kopan bolgeleri mesrulastirmak oldugunu
diisinmekteydi. Fakat Milletler Cemiyeti, Asya’da ve Afrika’da yer alan, Osmanl
Devleti'nden kopmus halklara self-determinasyon hakki verilmesi konusunda
isteksizdi. Bu ytizden, Osmanli Devleti'nden kopan her bir bolge Avrupali bir
tilkenin himayesine verildi. Yazar bunun nedenini bu halklarin Avrupalilarin
onderliginde uygarlik ve yonetim yoniinden kendi kendilerine yetebilecek konuma
gelmelerini saglamak olarak yorumluyordu®. Ancak yazarin bu goriislerinin tarihsel
gerceklerle bir ilgisi bulunmamaktadir. Bugiine kadar Bati'nin giidiimiine girmis
herhangi bir Ortadogu tilkesinin uygar ve yonetimsel acidan kendilerini yonetecek
hale geldiginden bahsetmek olanaksizdir. Bu yaklasim, tipik XIX. ytizyilin somiirgeci
anlayislarina uydurulan nedenlerle ortiismektedir.

Bati, XIX. ytizyildaki somiirgecilik anlayisini uygarlik ve medeniyet getirme
gibi kavramlarla 6rtme yoluna gitmisti. XX. ytizyila gelindiginde ise bu zihniyet,
kendilerini yonetebilme kabiliyeti olmayan toplumlara yardimci olmaya birakmusti.
Bilindigi gibi, bu ttir iddialar, dzellikle Birinci Diinya Savasi sonrasindaki paylagim
stireclerinde artmis; bunun tizerine genel bir siyasal alg1 olusturulmustu. Bu algy,
emperyalizmin yarattig1 yeni imajdan bagka bir sey degildi.

Yazar, Iskenderun Sancagi'ndaki sorunu, somiirgeci kiiltiirtin bu masum
gibi gosterilen yalani boyutuyla ele alarak degerlendirmistir. Ona gore uygarlik
ve yonetim anlayisi gotiirtilmek hedeflenen bu bolgelerden biri de iskenderun
Sancagiydi. Sancak, I. Diinya Savasi sonunda Fransizlar tarafindan isgal edilmis,
daha sonra Suriye’nin himayesine verilmis ve Suriye de kendi kendini yonetebilecek
asamaya gelene kadar Fransa'nin himayesinde kalmustr®. Fransiz mandasin yitkmak
icin miicadeleye girisen Suriyeliler en sonunda, 1936’da Fransizlarla yaptiklar
antlasma uyarinca bagimsizligini kazanmaist.

Fakat Iskenderun Sancagi'nda, Tiurkce konusanlarin ¢oklugundan
otirti, bu bolge Suriye’ye dahil edilememisti. Tiirkiye, Musul’'u Irak’a birakmaya
zorlanmasiin karsiliginda Iskenderun Sancagini topraklarina katmak istemisti.
Fransa ise bolgenin kendi mandas: oldugunu soyleyerek, Tiirkiye'nin bu 6nerisini
reddetmisti. Sonug olarak, hiikiimetler olay1 Milletler Cemiyeti'ne gétiirmeye karar
vermislerdi.

2 Sarah D. Shields, Fezzes in the River, Oxford University Press, New York, 2011, s.6.
3 A.g.e., s.6.
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Turkiye kendi talebini sadece jeopolitik olarak degil aynmi zamanda
kimlik tizerinden de desteklemisti. Tiirklerin iddiasina gore Sancak’ta yasayanlar
Ttirk’tii. Yazara gore Tiirkler, Hatay ile ortak dil kimligine sahip olduklar: tezini
savunuyorlardi.

Kitapta da belirtildigi tizere bunlar Atattirk’tin yeni cumhuriyetinin yarattig
kurallar degildi. Dénemin Milletler Cemiyeti'nde hakim olan milliyetcilik anlayis
bu durumu ortaya cikardi. Irredantizm iddialarinin, Milletler Cemiyeti'nin rutin
konusu haline geldigi o dénemde Fransiz ve Tiirkler konuyu Cenevre’ye tasidilar.
Milletler Cemiyeti, iskenderun Sancagi'nin Tiirklere mi yoksa Suriyelilere mi ait
oldugunu saptamak icin sayim yapti. Fakat Sancak’ta Arapca, Tiirkce, Ermenice,
Kiurtce ve Yunanca konusanlar vardi. Bununla birlikte Hiristiyanlar Katolik,
Ortodoks, Protestan ve Gregoryen diye boltinmiis, Miisliimanlar ise Stinni ve Alevi
olarak ayrilmisti. Bu insan grubu 400 y1l boyunca Osmanl ¢atis1 altinda yasamuisti.
Bu durum, Sancak halkinin bslinmesini imkansizlastiriyordu.

Degerlendirmesi yapilan kitabin giris boliimiinde de aktarilan ilging
bir anekdot Iskenderun Sancaginda yasanan kimlik karmasasinin boyutunu
anlatmaktadir. 10 Mayis 1938 tarihinde Saydo isminde bir soforiin Reyhanli’da
bir kiraathanede otururken basina gelenleri sdyle anlatir: “Haydar Hassan Musto
ve arkadaslari, Saydo’yu kiraathanede otururken goriirler. Yanmina yanastiktan sonra ona
bagirip cagrrmaya kiifiirler yagdirmaya basladilar ve Saydo nun Arap oldugunu séylemesini
istediler. Ttirk oldugunu séylemesi halinde kendisini 6liimle tehdit ettiler. Kafasina takti:
sapka ile alay ettiler. Olaya tamk olanlar Saydo'nun kendisini Arap yada Tiirk olarak
tammlayip tammlamadigim bilmediklerini soylediler. Ciinkii Saydo'nun konustugu dil
ne Arapgaydir ne de Tiirkce. O Kiirtce konusmustu. Fakat yine Saydo’ya gére bir Kiirt bir
baskasinin Arap olarak kaydolmasini, Tiirk olarak kaydolmasina tercih ederdi”.

Yazarin, eserinde yer vermis oldugu bu anekdota gore denilebilir
ki, Hatay’daki milliyetcilik kavrami, insanlarin kendilerini tek bir kimlikle
tanimlayamayacaklar1 kadar belirsizdi.

Hatay Sorunu’nu etkileyen bir diger konu ise o donemdeki uluslararasi
konjonkttir olmustu. Paris ve Cenevre’deki karar alicilar, Hatay Sorunu’nun Ttirkiye
lehine sonuglanmamasi halinde Ankara’min Almanya ile isbirligine gideceginden
endise ediyordu. Bu sebepten dolay1 Fransa, II. Diinya Savasi'na dogru gelinen bu
suirecte, bu konu ytiztinden Tiirkiye ile arasini agmak istememekteydi®.

Milletler Cemiyeti sinir komisyonunun 19 Mayis 1939 tarihinde belirledigi
Hatay Devleti smirlar1 Tiirkiye-Suriye sinir1 olarak belirlenmis, Hatay'1 terk edecek
Hatay Devleti vatandaslarina tilke degistirmeleri sebebiyle uyruk se¢me hakki

4 Niifus olarak hangi grubun daha tistiin oldugunu belirlemek i¢in Sancak’taki insanlar secim
biirolarina giderek kimlik seciminde bulunuyorlardi. A.g.e., s.3.

5 Tiirk-Ingiliz-Fransiz Uglii {ttifaki igin bkz: Ismail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Antlasmalart (1920-
1945), Ankara, 1983, s.608-617.
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verilmis, tilkedeki tiim Fransiz hak ve mallar: Tiirkiye tarafindan satin alimmistir®.
Hatay konusunda yapilan antlasmaya gore, Hatay'da kalacaklarin ttim Tiirk
vatandaslarin faydalandig biitiin haklardan yararlanacaklar: belirtilmis ve Hatay
halkindan isteyenlerin alt1 ay icinde Suriye veya Liibnan vatandasi olabilme hakki
verilmistir. Boylelikle Hatay meselesi Ismet Inonii'niin Basbakan Refik Saydam’a
gonderdigi kutlama telgrafinda belirttigi gibi; “Milletleraras: sulh ve emniyet teminatini,
milli seref ve menfaatle birlestirmek gibi saglam bir siyaset sayesinde””, 23 Haziran 1939
tarihinde Ttirkiye nin bir vilayeti haline gelmistir.

Batili yazarlarin, Ortadogu meseleleriyle ilgili yaymladigr kitaplara
bakildiginda, Bati'nin bolgedeki varligi, uygarlik getirme veya kendini yonetemeyen
halka onciilitk etme olarak empoze edilmektedir. Dénemin emperyalist zihniyetini
uygarlik ihra¢ etme olarak niteleyen bu kitaplardan birisi de Sarah D. Shields’in
Fezzes in the River adli calismasidir.

Eser, Saydo'nun Argiiman baslikli giris ve sonug bolimii disinda Fesler
ve Sapkalar, Milletler Cemiyeti Konuyu Ele Aliyor, Milletler Cemiyeti Karar Veriyor,
Bagimsiziga Gegis, Bagimsizlik, Kayitlarmn Baslamast ve Sikiyonetim baghkli yedi
boliimden olusmaktadir.

Kitabin birinci boliimiinde yazar, Antakyanin tarihinden, kimlerin
hiikiimranliginda kaldigindan, stratejik konumundan, tarim tirtinlerinden ve
niifustaki genel dil dagilimindan bahsetmistir. Osmanli Devleti'nde insanlari
birbirine baglayan seyin din oldugunu iddia eden Shields, Iskenderun Sancagi’ndaki
¢ok dinli yapinin I. Diinya Savasi ve devaminda Bat1 tarafindan etkin bir koz olarak
kullamildigin belirtmistir®.

Yazar, bolgeyi mezhepsel olarak boliip, yonetmeyi dis politikada bir strateji
haline getiren Fransa igin Iskenderun Sancagi'nin bsliinmesinin imkansizligindan
bahsetmistir. Ctinki farkli diller ile dinler i¢ ige girmisti. Arapca, Kiirtge, Tiirkce
veya Cerkezce konusan Stinniler vardi. Ayrica Ortodokslar, Katolikler, Aleviler ve
Miisliiman Araplar genellikle Arap¢a konusmaktaydi.

Sancak’ta sapka takmanin Kemalist Tiirkiye’ye baglanmak isteyenleri, fes
takanlarin ise bu duruma mubhalif olanlar1 yansittig1 bu donemi cesitli olaylarla
anlatan Shields, ayni zamanda sapka takanlara Fransiz askerlerin de tepki
gosterdigini orneklerle anlatmistir. Bu olaylar: takiben, bolgenin ytizyillardan beri
Tturklere ait olduguna dair tezler ortaya atilmaya, 29 Ekim ve benzeri gtinlerde Ttirk
bayraklari ve sapkalar esliginde Tiirklerin yogunlukta oldugu okullarda Istiklal
Mars1 okunmaya baslandigindan bahsedilmektedir. Buna karsin Araplarin da anti-
tezler ortaya koyarak bolgede her daim kendilerinin ¢ogunlukta oldugunu iddia
etmeye basladiklari belirtilmektedir.

6 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, (030.18.01.91.59.18), 2/13758'den aktaran: Yusuf Sarinay,
Atatiirk’tin Hatay Politikast I, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1:35, Cilt VII, 1996: (http://
www.atam.gov.tr/index.php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=744)-(23.09.2011)

7 Basbakanlik Cumhuriyet arsivi, (030.10.225.515.19) 402 .624’ten aktaran: Sarimnay, A.g.m.

8 Shields, A.g.e., s.17-22.
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Kitabm ikinci boltimiinde, Kasim 1936’da gergeklesen Suriye’deki secimlerin
Turk kokenli vatandaslar tarafindan nasil boykot edildigi anlatilmistir. Yazar,
Nantes Mandatory Archives’den edindigi bir bilgiyi sdyle aktartyordu: “ Antakya’daki
Kemalistler secim sonrast olaylar1 Halep Tiirk konsolosluguna, son derece farkli bir bigimde
aksettirmigti. Fransiz giicleri, Haci Ethem, Muhammed Adali ve Mustafa Kuseyri'nin
evlerinin oniinde gdsteri yapan, Tiirkge sarkilar séyleyen Tiirk genclerine ates acti. Bircok
cocuk agir yaralandi. Halep’teki Tiirk konsoloslugunun Ankara’ya ve Tiirk basinina verdigi
haberlerin versiyonu iste boyleydi”. Shields, bolgedeki gerginligin Ankara Hiikiimeti
tarafindan organize edildigi ve olan olaylarin Tiirkler tarafindan abartildig: algisini
yaratmaya calismistir. Konunun bu bélimdiiyle ilgili olarak, Cumhurbaskanlig
Atattirk Arsivi'nde yer alan su bilgiler dikkate degerdir: “Bu siralarda oteden beri
Fransizlar dogrudan veya ekalliyetler vasitasiyla Tiirkler tizerinde uyguladiklar tazyikler
ve aldiklari tedbirler ki, bunun neticesinde Antakya ile Sancak Tiirklerinin iktisadi durumu
glinden giine kétiilesmis ve % 80 nispetinde sahip olduklar: topraklar: biiyiik dlciide
kaybetmis ayrica kiiltiir, idare ve sair sahalarda uygulanan baskilar neticesinde Tiirklerin
maddi varhi§r tehlikeye diismiistii, simdi ise Sancak Tiirkleri arttirilan cesitli baski ve
tahriklere karsi siddetle protesto gosterilerinde bulundular®. Bu gelismeler Sancak’ta
durumu ¢ok gerginlestirdi. Nitekim Sancak’ta 30 Agustos zafer bayrami miinasebetiyle Belen
Tiirk Sehitleri antina gelenk koyan Tiirklerden bir kismumin tutuklanarak, 6 Ekim 1936 da
Iskenderun’da mahkemeye verilmesi ve Cumhuriyet Bayramini kutladi§i gerekcesiyle
Antakya Tiirk Kiz Lisesinin kapatilmas: bu gerginligin artmasinda 6nemli bir faktor oldu”".

Biitin bu olup bitenler karsisinda Almanya, Tiirklerin tarafini tutuyordu.
Hamburger Nachrichten gazetesi Iskenderun Sancagimin ekonomik agidan
(petrol kastediliyor) énemli bir bolge olmadigini fakat Tirkiyenin bir parcasi
oldugunu, en azindan vaat edilen 6zerklige sahip olmasi gerektigini yazmisti. Bu
durumu Almanlarmn ¢ok iyi anladigin belirten gazete, ayni sikintry1 kendilerinin
de Sudetenland bolgesinde yasadiklarmni belirterek bir anlamda kendi emellerini
Turkiye tizerinden mesrulastirmaya galismisti.

Sancak’taki belirsizligi sona erdirmek {izere harekete gecen Milletler
Cemiyeti, raportor olarak atadigi Rickard ]. Sandler’in konuyla ilgili hazirladig
raporu 27 Ocak 1937’de kabul etti. Sandler raporuna gore Sancak icislerinde tam
bagimsiz disislerinde Suriye’ye bagl olacakti. Sancagin resmi dili Tiirkge olacakt.
Toprak buittinltigu Tiirkiye ve Fransa tarafindan garanti altina almacakti.

Kitabin ti¢tincti boliimiinde yazar, Sandler Raporu'nun kabuliinden sonra
Suriye hiikiimetinin duydugu endiseden ve Suriye halkinin verdigi tepkiden
bahsetmistir. Suriye yanlist halktaki genel kani, Iskenderun Sancagi’nin Suriye’den
koparilacagiydr. Sam’da bircok tiniversite 6grencisi siniflarmi terk ederek durumu
protesto etmeye basladi. Sehrin belli basli liselerinin 6nlerine giderek geng 6grencileri

9 A.g.e.,s.52.

10 CAA, Arsiv: IV-18-C, D: 74-1, F: 8'den aktaran: Adil Dagistan, Adnan Sofuoglu, “f;;gulden Katilima
Hatay”, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2008 s.46.

11 CAA, Arsiv: IV-18-C, D: 74-1, F:12-8'den aktaran: A.g.m., s.47.
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de yiirtiytislerine dahil etmek isteyen grup Iskenderun Arap’tir, ya Iskenderun ya éliim
diye bagirmaya basladilar'2. Sam’daki diikkanlar kepenk kapatma eylemi diizenledi.

Hiikiimet ise ilk etapta rapordan memnunmus gibi goriinse de, Sancagin
gelecegiyle ilgili derin endiseler tasimaya basladi. Suriye'nin egemenligini elde
edememesi ve Iskenderun Sancagi'mn statiistiniin degismesi neticesinde hiikiimet,
Fransa’y1 hainlikle suclamaya basladi.

Kitabin bu boliimde, Ttirklerin bolgede yasayan Alevileri yanina ¢ekmeye
calistigindan ve Is Bankas’'nin Sancak’ta iki sube acmaya karar vermesinden de
bahsedilmistir. Yazar bu durumu Sandler Raporu’nun yaymlanmasindan sonraki
Turk stratejisi olarak yorumlamistir.

Yine bu boliimde yazar, olayin uluslar aras: iligkiler boyutunu inceleyerek
su tahlili yapmustir: “Fransa, kendisini cevreleyen iilkelere kars: Tiirkiye ile miittefik olmaya
istekliydi. Hitler'in Ren Bolgesi nde silahlanmaya baslamas: karsisinda Fransa’nin direnmesi
miimkiin degildi. Ispanya’daki i¢ savas giiney simirinda istikrarsizliga yol agmaktaydi. Aym
yil iginde Mussolini'nin Italyas: Balkan Devletleri ile pakt kurmaya calistyordu. Fransa'nin
Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarini korumast icin tek yol Tiirklerle iyi gecinmekti. 1920’li yillarda
Tiirkiye Italya’dan gemiler satin alarak donanma kurmustu. Ayni zamanda para yardim
da almisti. Bu durum Tiirklerin Italya’y: bir tehdit olarak algilamasinin dniine gecmisti.
Fakat Mussolini'nin biiyiimek icin alan aramak ile ilgili aciklamasi Ankara Hiikiimeti'ni
alarma gegirdi. [talya'nin Habesistan't ve Libya'y: isgal etmesi, Akdeniz'de isgal etmek icin
baska yerler aramasi, Iskenderun Sancagi'mi énemli bir konuma getirmisti. Hatay biiyiik
bir alani kontrol eden konuma sahip olmakla birlikte, Anadoluya iki dag arasindan asker ve
mithimmat ikmali i¢in elverisli bir bolgeydi”™. Biitiin bu gelismelerden dolay: Fransa,
Hatay’in, miittefik Turkiye nin kontroliine gegmesini diger gtiglerin eline gegmesine
tercih etmisti.

Kitabin dérdincii boltimiinde yazar, daha gok Sancak’in yeni stattisii ve
anayasasi ile ilgili bilgilere ve yapilan yorumlara yer vermistir.

Kitaptaki bilgiler dahilinde yeni statii soyle idi: “Sancak’in kendine ait
posta sistemi olacakty,; Iskenderun serbest Tiirk limani olacakt;; Cumhurbaskan: ve Meclis
yapilacak olan antlasmalart Sam'in onayim almadan sonlandirabilecekti; Sancag etkileyecek
anlagsmalar Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan onaylanacakti”™.

Bagimsizliga giden stireci ayrintili olarak anlatan yazar, Sancak’in
kurulusuna dair antlasmaya tistiinkorii deginmistir. Shields’in verdigi bu bilgilere
ek olarak sunlar soylenebilir: Sinirlari, Sancak’in o dénemki yonetimsel gevresine
gore tanimlanmus, o nedenle sinirin Stesinde, Tiirklerin cogunlukta oldugu Bayir,
Bucak ve Hazne kasabalar1 disarida birakilmistir. Buna karsiik bu bolgedeki
Tiirklerin dillerini serbestce kullanabilmeleri, mahkemelerde Tiirk dili ile davalarim
gorebilmeleri ve cogunlukta olduklari bolgelerde okullarda Tiirkge egitim ve

12 A.ge,s.79.
13 Shields, A.g.e., 5.98-99.
14 A.ge.,s114.
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Ogretim yapmalari saglanmistir. Anayasada, yasama erkinin gesitli topluluklara gore
hazirlanacak iki dereceli bir se¢im yolu ile, kirk tiyeden olusan Meclis tarafindan
kullanilacag1, Meclisin, ytirtitme erkinin bagindaki Cumhurbagskanimi segecegi; onun
da yirttme konseyi baskanini atayacagi, bu konseyin, Basbakan ile birlikte, bes
tiyeden olusacagl; yargl erkinin bagimsiz olacagy; temel insan haklarmin giivence
altinda bulunacag ortaya konulmustur®.

Turk hiikiimeti Sancak’in yeni stattistinden ve anayasasindan son derece
memnundu. “Tiirk tarafi, Tiirkcenin tek resmi dil olmasi konusunda verdigi savas
kaybetmisti. Fakat Tiirklerin asil amaci, Sancak’in dig islerinde Suriye’ye baglh olmasina
ragmen bagimsizli§int kazanmasiydr. Bu durum Atatiirk icin bir prestij meselesiydi.
Gerekirse, istifa edip, tiniformasini tekrar giyip savasa girebilecegini belirtmigti”*.

Suriye halki ise sokaklara dokiilmiistii. Halep’teki isyerleri kepenk kapatma
eylemi yapmusti. 7000'i askin Suriyeli sehrin énde gelen bir camisinde “Iskenderun
Arap’tir” seklinde bagirarak olaya tepkilerini gostermislerdi. Protestolar kisa stirede
tilkenin bircok sehrine yayilmis, Halepteki olaylarin benzeri diger sehirlerde de
yasanmisti.

29 Kasim 1937 tarihinde, resmen bagimsizligini elde eden Sancak tizerinde
Fransa'nin ve Tirkiye'nin farkli diistinceleri mevcuttu. Fransizlar, yeni statiintin
ve anayasanin, -Suriye’nin manda olarak kaldig1 miiddetce- kendilerini Sancak’in
yegane vasisi haline getirdigini diistintiyordu. Tiirk yonetimi ise, bagimsizlik
stirecinin resmen baslamasiyla birlikte Sancak’in garantorlerinden biri olacagini
duistintiyordu.

Yazar kitabin besinci bolimiinde, Hatay Tiirklerinin elde edilen
bagimsizlig1 nasil kutladiklarii ve Suriye’deki Arap milliyetgilerinin bu duruma
nasil tepki verdigini anlatmistir. Hatay’in bagimsizligi elde etmesiyle birlikte
Fransizlar, Sancak’taki hakimiyetlerini stirdiirebilmek icin tiirli sorunlar
cikartmaya baslamuslardi. “Fransizlar Hatay Cumhuriyeti'nin bayragimn asilmasina
izin vermediler. Hatayin bagimsizlik bildirgesini yayinlamadilar””. Fransizlarin bu
stratejiyi uygulamalarindaki amaci Fransiz Disisleri Bakanligi'min Afrika ve Dogu
Akdeniz tilkeleri Departmani Baskan1 Ernest Lagarde su ifadeyle aciklamistir: “Eger
Tiirklerin Hatay ile ilgili talepleri kabul edilirse, Fransa'nmin Suriye ve Kuzey Afrika’daki
etkinligi derinden sarsilir”® Lagarde’in Ingiliz meslektasi George William Rendel ise
Turklerin Hatay’1 almas1 halinde Halep, Musul ve bolgedeki cesitli petrol alanlar:
tizerinde de hak iddia edecegini ve bunun kendi yonetiminin cikarlariyla ters
diisecegini belirtmisti.

Biitiin bunlara ragmen, Ikinci Diinya Savasinin yaklasmasiyla birlikte
Ingiltere ve Fransa, bu sorunun Tiirkiye nin lehine sonuclanmasi gerekliligi tizerinde

15 Ismail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Antlasmalar (1920-1945), Ankara, 1983, 5.543-544.
16 Shields, A.g.e., s.112.

17 A.g.e., s.146.

18  A.ge.,s.159.
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hem fikir olmuslardi. Ozellikle Fransa'nin hem Akdeniz’deki somiirgelerini kontrol
edebilmesi, hem de Italya'min bolgedeki faaliyetlerini onleyebilmesi agisindan
Akdeniz ile Karadeniz'i birlestiren Canakkale ve Istanbul bogazlarina biiyiik nem
vermistir. Tiirkiye'nin bu konularda Fransa’ya yesil 1s1k yakmasi neticesinde Fransa
Sancak konusundaki tutumunu degistirmeye baslamuisti.

Kitabin altinc1 boliimiinde yazar, meydana gelen bu durumdan yola ¢ikarak
se¢im stirecini ele almistir. Meclis secimleri iki dereceli yapilmisti. Birinci derecede
20 yasindan biiyiik olup medeni haklarmi yitirmis bulunmayan erkekler bagl
oldugu toplulugu se¢misti. (Tiirk, Alevi, Arap, Ermeni, Rum-Ortodoks, Kiirt ve ébiir
topluluklar). Ikinci derecede ise segmenler meclise girecek olan vekilleri segmislerdi.
“Sonuc olarak birinci derece secimlerinde, 35.847 kisi Ttirk, 11.319 kisi Alevi, 5.504 kisi
Ermeni, 2098 kisi Rum-Ortodoks, 1845 kisi Arap ve 359 kisi diger topluluklar olarak
kayit yapturnugti. Bu listelere gore Tiirkler 22, Aleviler 9, Ermeniler 5, Araplar 2, Rum-
Ortodokslar ise 2 milletvekili cikarmislardy”*°.

Yazar bu boliimde, se¢menlerin kendilerini Tiirk olarak kaydetmeleri
icin, Ttirklerin yogun baski yaptigin cesitli drneklerle ortaya koymaya ¢alismistir.
Sancak’taki Yerel Kiirt Birligi'nin temsilcisi Memduh Selim’in: “Tiirkler bize Tiirk
olarak kaydolmamz karsihginda para oneriyor. Tiirk askerleri sitmirda bekliyor ve buraya
dogru yiiriimeye hazirlar. Onlar kendileriyle ayni yolda yiiriimeyenleri yok etmek igin and
ictiler. Kiirk birligi, Kiirt milleti, Kiirt haklar: son derece bos kavramlar. Kendilerini Kiirt
olarak kaydettirenler 6liimle cezalandinlacaklar. Eger Tiirk olarak kaydolursan, para ve
Qtivenli bir yasam elde edeceksin”?. seklindeki sozleriyle Tiirklerin kendilerini tehdit
ettigini belirtmistir.

Yazar, yalmizca Fransiz Disisleri Bakanligi Arsivi'nin Suriye-Liibnan
yonetimi serisinden topladigi belgeler sayesinde varmis oldugu bu goriist, yine ayni
kaynaktan edindigi su bilgiyle giigclendirmistir: “30 Nisan giinti 145 Tiirk, Ttirkiye'den
Hatay'a giris yapti. 3 Mayis giinii ise 100 yolcu daha geldi. Gelen insan sayisi artmaya
basladi. Bu gece 150 Tiirk daha Sancak’a giris yapacak”'. Yazar, her ne kadar Sancak
anayasasina gore, Sancak vatandasi oldugu halde Tiirkiye ve Suriye’de yasayanlarin
geri donmelerine izin verildigini belirtse de, bu kisilerin Tiirk olmadig1 intibasin
uyandiran kaynaklara yer vermistir. Bu ve buna benzer kirilma noktalarinda yazar,
konunun diger muhataplarinin arsivlerinden de bilgiler sunarak varilmas: gereken
yargty1 okuyucunun takdirine birakmamus, direkt Fransiz arsivlerini kullanmustir.

Yazar yedinci boliimde, 3 Haziran 1938’de Fransiz delegesi Garreau’dan
gorevi devralan Albay Collet'in sikiyonetim ilan ederek sehirdeki asayisi saglamaya
calismasi ile bagimsizliga giden stireci ele almustir. Bu stirecte Suriye’deki Araplar
Fransizlar1 hainlikle suclamis ve gesitli gosteriler yapmuislardi. Yazar, Cenevre’deki
Milletler Cemiyeti Arsivi'nden edindigi kaynaklar dogrultusunda, Ttirklerin Kiirtleri

19  Abdurrahman Melek, “Hatay Nasil Kurtuldu”, Yeni Giin Haber Ajans1 Basin ve Yaymncilik As.,
1999, s.113.

20 Shields, A.g.e., s.181.

21  A.ge,s.183.
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Sancak’tan silah zoruyla kovdugunu, Ermeni Hiristiyan ve Miisliiman olmak tizere
toplam 200 ailenin Ttiirk isgali korkusuyla Sancak’1 terk ettigini yazmistir.

Yazar, sonu¢ kisminda Hatay’'in Fransa ve Tiirkiye'nin c¢ikarlar
dogrultusunda, oradaki insanlarin diusiincelerine bakilmaksizin Tiirkiye'ye
brrakildigini savunmustur. Bu durumun neticesinde bircok Arap’m, Ermeni'nin,
Hiristiyan'in hatta Kemalist ideoloji karsiti olanlarin Hatay’dan gog ettiklerini
belirtmistir.

Mustafa KIRISMAN*

* Aras. Gor., Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkllap Tarihi Enstitiisii.
(mustafa.kirisman@deu.edu.tr).

287



