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Oz: 1831 yilinda Mehmet Ali Pasa’nin merkezi otoriteye itirazi ve bir siire sonra
oglu Ibrahim’in Anadolu simnirlarina girerek Osmanl baskentine dogru gitme
niyetinde olmasi, Rusya’yr ciddi sekilde endiselendirdi. Gergeklestirdigi
reformlarla giiclii bir ordu kuran ve Fransa’nin destegini alan Mehmet Ali
Pasa’nin Osmanli hanedaninin yerine ge¢me ihtimali, Rusya’nin Osmanli
aleyhine elde ettigi kazanimlarini kaybetme riski dogurabilirdi. Bu nedenle Car,
Osmanli Sultan’inin tahtinda kalmasini saglamay1 amacgladi. Bu amaca yonelik
olarak Mehmet Ali Paga’yla goriismesi ig¢in General N. N. Muravyov’u
gorevlendirdi. Istanbul’a gelerck saray gevresiyle goriismelerde bulunan ve
buradan Iskenderiye’ye giderek Mehmet Ali Pasa’yla goriisen Muravyov,
isyanin sonlandirilmasi ic¢in ¢abaladi. Bu arada Tiirk biirokrasisi, askeri
gelismeler, II. Mahmud ve Mehmet Ali Pasa hakkinda edindigi izlenimlerini
ayrintili olarak kaleme aldi. Notlarindan anlasildigi {izere, onun Osmanl
baskentine gelis amaglarindan birisi de askeri istihbarat toplamakti. Basta
Bogazlar olmak iizere Osmanli biirokrasisine, ordusuna ve cografyasina yonelik
stratejik bilgileri, yaninda getirdigi kartograflarin da destegiyle not etti. Bu
galismada Muravyov’un notlarindan hareketle Misir Meselesi, Rusya’nin
meseleye miidahil olma durumu ve Osmanli biirokrasisinin tepkisi ele alindi.
Rusya’nin Osmanli’ya yardim eli uzatmasmin esas amacinin kendi
endiselerinden kaynaklandig: bilgisi ve gelecekte askeri olarak avantajli duruma
gegmeye yonelik yaptigi planlar, dénemin en 6nemli taniklarindan Muravyov’un
notlari 1s1ginda degerlendirilmeye calisildi.

Anahtar kelimeler: Muravyov, 1I. Mahmud, Mehmet Ali Pasa, Hiisrev Pasa,
Misir Meselesi.

General Muravyov’s Mission During the Revolt of
Mehmet Ali Pasha (1832-1833)

Abstract: In 1831, Mehmet Ali Pasha's opposition to the central authority and
later his son Ibrahim's intention to enter the Anatolian borders and move towards
the Ottoman capital, was a seriously threat for Russia. As Mehmet Ali Pasha
established with his reforms a strong army and received the support of France,
the possibility of him replacing the Ottoman dynasty, would threaten Russia’s
position in the Ottoman Empire. Thus, the Tsar aimed at ensuring the remaining
of the Ottoman Sultan on his throne. For this purpose, he appointed General N.
N. Muravyov with the mission to meet with Mehmet Ali Pasha. Muravyov,
arrived in Istanbul to discuss the issue with the palace, and then went to
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Alexandria to meet with Mehmet Ali Pasha and try to stop the rebellion.
Meanwhile, Muratov recorded in detail his impressions about the Ottoman
bureaucracy, military developments, Mahmud Il and Mehmet Ali Pasha. As seen
from his notes, one of the purposes of his trip to the Ottoman capital was to
obtain military intelligence. He collected strategic information about the
Ottoman bureaucracy, the army, and geography, especially about the Straits, with
the support of the cartographers who accompanied him. This paper, based
Muravyov's notes discusses primarily the Egyptian Question, Russia's
involvement in the issue and the respond of the Ottoman bureaucracy to the
events. On a second level, Muravyov’s notes, one of the most important
witnesses of the period reveal that the main reason for Russia's proposal to aid
the Ottomans stems from her own concerns and strategies to gain a military
advantage in the future.

Keywords: Muravyov, Mahmud II, Mehmed Ali Pasha, Hiisrev Pasha, Egyptian
Question.

Giris

Mehmet Ali Pasa’nin isyanina dair pek ¢ok bilimsel ¢alisma yapilmistir!. Ancak
bu isyanin bastirilma siirecinde Rusya’nin sergiledigi tutum, agirlikli olarak Rus
donanmasinin bogazlara gelisi ve daha sonra Hiinkar Iskelesi antlasmasinin
imzalanmasi 6zelinde ele alinmigtir. Rusya’nin esas niyetinin ne oldugunu ve
arabuluculuk yapmak iizere gorevlendirdigi diplomatlarin faaliyetlerini ele alan
calismalar olduke¢a kisitlidir. Mevcut literatiirde de Rusga kaynaklara kismen
bagvurulmustur. Car’in Mehmet Ali Pasa isyanini bastirma konusunda Sultan’a
destek verme istegini iletmek ve Misir valisinin yanina giderek onu isyani
sonlandirmas1  konusunda uyarmak igin Istanbul’a gonderilen General
Muravyov’un? diplomatik gdrevi, isyanin bastirilma siirecinde Rusya’nin
tutumunun anlagilmasi1 bakimindan tiim yonleriyle incelenmeye deger bir
konudur. Muravyov’un gorevine dair Mustafa Aydin tarafindan hazirlanan
“Misir Meselesinde Ik Rus Hamlesi: Muravyev ve Raporu” (Aydim, 2005) ve
“Rus Filosu Istanbul’da (20 Subat-10 Temmuz 1833)” (Aydin, 2008) adl

! Altundag, 1988; Kutluoglu, 1998; Kiziltoprak, 2010; Kocaoglu, 1997 v.d.

2 Nikolay Nikolayevi¢ Muravyov (1794-1866), 14 Temmuz 1794’te dogdu. 1811°de
askerlik gorevine basladi. 1812°de Napolyon’a karsi yapilan savasa katildi. Daha
sonra Kafkasya’ya gonderildi. 1826-1828 Rus-iran Savasi ve 1828-1829 Osmanli-Rus
Savasi’na katildi. Kars kusatmasinda gosterdigi basaridan dolayr kendisine Aziz
Georgly madalyas1 verildi. 1831°de Polonya isyaninda goérev aldi. Mehmet Ali
Pasa’y1 isyanini sonlandirmasi konusunda ikna etmek icin 6zel yetkili elgi olarak I.
Nikolay tarafindan gorevlendirildi. 1854-1856 yillarinda Kafkasya Naibligi gorevini
yuriitti. 1855’te Kars’in ele gegirilmesinde 6nemli rol oynadi. Bundan dolay:
soyadina Karsskiy kelimesi eklendi ve Muravyov-Karsskiy olarak anilmaya baslandi.
M.T.B., 1891, s. 257.
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makaleler, Tiirkge literatiire 6nemli katkilar sunmustur. Aydin, bu ¢alismalardan
ilkinde Muravyov’un Osmanli Sultan’ina sundugu raporu ana kaynak olarak
kullanmig; Muravyov’un kendi notlarmdaki ayrintilara ise yer vermemistir.
Sultan’a sunulan raporda ise yalnizca Muravyov’un Iskenderiye’ye varisindan
sonraki gelismelere yer verilmektedir. Bu g¢aligmalarin yaninda zikredilmesi
gereken bir diger ¢alisma Fatih Unal tarafindan hazirlanan “Ruslar Tarafindan
1833°’de Beykoz/Selvi Burnu’na Dikilen Kaya Aniti “Moskof Tas™” adli
makaledir. Makalede, bogaza gelen Rus birliklerinin Beykoz sahillerinden
ayrilmadan once Tirk-Rus dostlugunun nisanesi olarak diktikleri ve Tiirklerin
“Moskof Tas1” olarak adlandirdiklart anitin hikayesi anlatilmakta ve anitin
dikilmesinde Muravyov’un katkis ele alinmaktadir (Unal, 2013). Muravyov’un
Istanbul’daki ve Iskenderiye’deki faaliyetleri ve bu faaliyetleri esnasinda
edindigi izlenimlere dair notlari, dénemin ruhunu giinii gilinline yansitmasi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Muravyov’un bilhassa Istanbul’da Osmanli
biirokratlariyla yaptigi goriismelere dair degerlendirmeleri dikkate degerdir.
Rusya ordusunda onemli gorevler iistlenmis bir general olan Muravyov,
bogazlardaki askeri istihkdmlara dikkat vermis ve bogazlarda yapilacak
giiclendirme c¢alismalart konusunda Osmanli yetkililerini ikna etmeye
cabalamistir. Onun ikna ¢abalarinin Osmanli biirokratlarinin pek hosuna
gitmedigi, Muravyov’un degerlendirmeleriyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada
Mehmet Ali Pasa isyanmin ¢oziimii konusunda Rusya ve Osmanli Devleti
arasinda is birligi saglanmasi konusunda kendisine bir anlamda arabulucu rolii
verilen General Muravyov’un faaliyetleri ve Osmanli biirokrasisi ve siyasetine
yonelik gézlemleri, ana kaynaklar tizerinden degerlendirilmeye caligildu.

Rusya Imparatorlugu’nun Osmanli siyaseti, ilgili dénemin sartlarina gore
belirlendiginden tek bir ¢izgide seyretmedi. Bununla birlikte Rusya nin Istanbul
ve Bogazlara yonelik, bilhassa bogazlarin Batili giiglerin kontroliine gegmesinin
Rusya i¢in olusturacagi tehdit nedeniyle siirekli bir kaygi igerisinde oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Boylesi bir tehdidi ortadan kaldirmak amaciyla, Il.
Yekaterina donemindeki iki biiylik savasla elde edilen tstiinliigiin de etkisiyle
Rusya ordusunun hedefinde Istanbul ve Bogazlar yer almaya basladi. Ancak
konu, Istanbul ve Bogazlar oldugundan uluslararasi dengeler dikkate almmak
durumundaydi. Bu nedenle Rusya, Istanbul’a ve Bogazlara yonelik bir saldirry1
planlamakla birlikte, 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi ve 1. Diinya Savas: harig?,
bunu gergeklestirmekten daima imtina etti®.

% I. Diinya Savasi’nda Istanbul’u ve Bogaz’1 ele gegirmeye yonelik planlar ile ilgili bk.
(Tanriverdi, 2017; Capraz, 2022).

* Rusya Imparatorlugu’nun Istanbul ve Bogazlan ele gecirmeye yonelik zaman zaman
askeri planlar yaptig1 bilinmektedir. Bu niyetin ilk 6rnegine Mihail Kutuzov’un 1793-
1794 yillarinda Rusya’min Istanbul biiyiikelgisi olarak gérev yaptigi yillarda aldig
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Rusya, Bogazlara ve Osmanli hanedanina yonelik bir tehdidi kendisine karsi da
bir tehdit olarak algiladigindan gerektiginde konunun tarafi olmay1 arzuladi.
1798’de Napolyon’un Misir’t iggal girisimi neticesinde Rusya, Osmanli
Devleti’nin yaninda yer alarak Usakov komutasindaki donanmayi, Akdeniz’e

notlarda rastlanmaktadir. Kutuzov, beraberinde getirdigi heyet igerisinde askeri
topograflara yer vererek bu kisilerin Istanbul ve Bogazlarm pek ¢ok agidan planini
¢ikarmasini  saglamugtir.  Kutuzov’un Istanbul biiyiikelgiligi gérevi esnasindaki
faaliyetleri igin bk. (Tanriverdi, 2022). 1828-1829 Osmanli-Rus Savagi’nda Kafkasya
Ordular1 Bagkomutani Paskevi¢’in Kafkasya’dan Erzurum’a dogru ilerleyerek burayi
ele gecirdikten sonra Sivas ve ardindan Tokat yoluyla Samsun’a ge¢mek ve burada
kendisini karsilayacak Rus donanmasi ile Istanbul Bogazi yakinlarinda Sile’ye
cikilacak ve Istanbul tehdit edilecekti. Paskevi¢’in planinin ayrintilarma dair bk.
(Caycioglu, 2022). 1853 yilinda Karadeniz filosu, Osmanli sahillerine ilk amfibi
birliklerini ¢ikartabilme imkanina sahip olmakla birlikte, takviye kuvvet gonderme ve
ikmal destegi saglama konusunda yeterli giice sahip degildi. Kirim Savasi yillarindaki
planlara dair bk. (Krivopalov, 2022). 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Rusya’nin
Balkanlardaki askeri giicii, iki ordu halinde [stanbul’a tahmini olarak 4-5 haftada
varmay1 planlamisti. Birinci ordu Istanbul’a saldiracak, ikinci ordu ise birinciyi
operasyon boyunca koruyacakti. Rus yetkililer, Osmanli Devleti’yle etkili bir barigin
ancak Bogazlarin ele gecirilmesiyle miimkiin olacagina inaniyorlard. Istanbul’a ¢ikma
planlariyla ilgili bk. (Rostunov, 1977). 1883’te Istanbul’a Rus biiyiikelgisi olarak
atanan Nelidov, onceki el¢i Ignatyev’in mirasgis1 olarak Istanbul ve Bogazlarin ele
gecirilmesi hayaline sahipti. Misir’in isgalinin ardindan Nelidov, III. Aleksandr’a
“Bogazlarin ele gecirilmesi hakkinda” bir rapor sundu. Raporunda Osmanli
Devleti’nin i¢inde bulundugu kosullardan ve buna bagli olarak yikilmasi neticesinde
Ingiltere’nin Bogazlara cikabileceginden bahsediyordu. Nelidov, Bogazlarn Rusya
tarafindan elde edilmesi i¢in ii¢ secenek dnermekteydi. Birincisi agiktan savas yolu,
ikincisi Osmanlt Devleti’nin i¢ sorunlar1 veya dis tehlike ile karsilagtiginda ani baskin
yolu ve iicilinciisii ise barig yolu ile ikna edilmesi idi. 1895 yilinda General N. N.
Obrugev, Rusya’nin Karadeniz donanmasinin Bogazlar1 12 saatte ele
gecirilebilecegine dair goriislerini Rusya Disisleri Bakanit A. B. Lobanov-Rostovskiy’e
iletti (Ayrapetov, 2017b). 1900 yili baginda Disisleri Bakan1i Mihail Nikolayevig
Muravyov, Car II. Nikolay’a bir rapor sunarak Rusya’nin kutsal tarihi vazifesinin
Istanbul Bogazi’nda yerlesmek oldugunu aktariyordu. Muravyov’a gore Bogazlar: ele
gecirmek i¢in her an hazirlikli olunmali ve bagka bir devletin onu ele gegirmesine izin
verilmemeliydi. 1906-1910 yillar1 arasinda Rusya Digigleri Bakani olarak gérev yapan
[zvovlskiy, Bogazlarin Rusya’da olmasinin éneminin farkindayd: ve bu konuda cesitli
planlarin1 hiikiimetin dikkatine sundu. Agustos 1908’de Petersburg’da yapilan bir
toplantida Disisleri Bakani Izvolskiy, Istanbul’un ele gegirilmesinin her an
gerceklesebilecegini, Tirkiye’deki kosullara da baglayarak anlatiyordu. II.
Mesrutiyet’in ilaninin ardindan Tiirkiye’de her seyin olabilecegi ve karisiklik aninda
Rusya’nin atacagi adimin onceden belirlenmesi konusunda karar kilindi. Toplantida
Biiyiikdere taraflarindan baglayarak Istanbul ve Bogaz’m kontrol altina alinmasi
tavsiye edildi (Tanriverdi, 2017).
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gondermisti. Rusya, buna benzer bir tepkiyi yaklasik 33 yil sonra, bu defa
Mehmet Ali Pasa isyan1 karsisinda gosterecekti.

1832 Ekim ayinda, Tiirk ordusunun Mehmet Ali Pasa birlikleri karsisinda Hums
yakinlarinda yenilmeleri ve ardindan Adana’nin elden ¢ikmasiyla Ibrahim
Pasa’nin lIstanbul’a dogru yiiriiyiise gectigi haberleri de Rusya’yi
endiselendirmeye yetti.

21 Aralik 1832’de Konya muharebesi, Osmanli ordusunun biiyiik kaybiyla
sonuglandi. Bu zafer, istenildigi takdirde Istanbul’a dogru da ilerlenebilecegini
gbstermis oldu. Bununla birlikte kazanilan zaferin ardindan Ibrahim Pasa,
Anadolu’nun g¢esitli sehirlerinde propaganda faaliyetlerine basladi. Beylan’da
maglup olan Aga Hiiseyin Pasa, Ekim 1832’de Rikdb-1 Hiimayun
Kaymakamligi’na génderdigi arizada Ibrahim Pasa’nin  beyannameler
nesrederek dort bir yana dagittigi ve bolge halkimi kendi tarafina ¢gekmeyi
bagardig1 ve para vaadiyle de asker toplamaya basladigini bildiriyordu. Bununla
birlikte Osmanl ordusuna kars1 yer yer tepki ve tacizler baglamis ve ordu, Toros
gegitlerini miidafaa edemeyerek Konya’ya c¢ekilmisti. Ordu erkani ve hiikiimet
ricali, bu gelismelerden dolay1 saskina donmiis; ordunun yiyecek ve saire
gerekli ihtiyaclarini nakleden gemiler, getirdikleri mallar1 teslim edecek kimse
bulmakta zorlanmislardi (Altundag, 1988, ss. 65-66)°.

Icine diisiilen bu tehlikeli durumdan kurtulmak i¢in Osmanli yetkilileri care
artyordu. Olasi bir saldirt ihtimaline karsilik bogazin savunulmasi biiyiik 6nem
arz ediyordu ve bunun icin gerekli onlemler alinmaya ¢ahsildi. Ote yandan
uluslararas1 alanda destek arayislart sz konusuydu. Ingiltere’den yardim
talebinde bulunulurken, Fransa’nin arabuluculugu ve Rusya’nin yardim niyetine
olumlu yaklasildi (Altundag, 1988, s. 75).

Osmanli devlet adamlar1 arasinda, destegin kimden alinacagi konusunda fikir
ayriliklart  bulunmaktaydi. Rusya’ya giiven duyulmamasi, Ingiltere’ye
bagvurulmasinin Oniinii agti. Bunun i¢in somut adim atilarak Namik Pasa,

5 “Ibrahim Pasa Anadolu’da heniiz hatiralar1 unutulmayan ve Mahmud’un yaptirdigi
takibattan kurtulan Yenigerileri ve bunlarin taraftarlarim1 da tatmin etmegi ve bu
suretle hem hiikiimete diisman hem de mubharip, asker bir partiyi elde etmegi
diigiinmiis ve Halep’te yaptig1 gibi Haci Bektas Veli Tiirbesi’nde kurbanlar kesilerek
ocaklarin agildigini ve eski nizamin avdet ettigini taraftarlar vasitasiyla ilan etmegi
ihmal etmemisti. Trabzon Valisi Osman Paga’nin 27 Saban 1248 (19 Ocak 1833)
tarihli tahriri Kayseri’den Konya’ya kadar olan sehir kasaba ve kdylerin filen Misir
hainlerine iltihak ettiklerini; Nigde Bor taraflarinda da Osmanli memurlarina artik
iltifat edilmedigini bildirmektedir. 15 Saban tarihli Kayseri naibinin ilamindan
Kayseri halkinin silahlanarak umuru idareyi ellerine aldiklarini ve Ibrahim’in tarafina
meylettiklerini gorityoruz” (Altundag, 1988, ss. 66-67).
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Ingiltere’ye gonderildi. Namik Pasa, Londra miizakerelerinden bir sonug elde
edemedi. Rus vyetkililer, Ingiltere ile yapilacak miizakerelerden netice
alinamayacagmi disiintiyorlardi ve tekliflerini giindemde tuttular (Altundag,
1988, s. 95). Ingiltere’nin miidahil olmak istememesinin nedeni, Mehmet Ali
Pasa’nin olas1 zaferi durumunda ortaya c¢ikacak yeni devletin Fransa
kontroliinde olacak olmasiyd:. Bu anlamda Ingiltere; Rus gemilerinin bogaza
geligini, bogazda Fransa hakimiyetinde kurulacak Misir hiikiimetine tercih
edecekti (Grebensikova, 2018, s. 45).

Rusya, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda imzalanan Edirne
Antlagmasi’yla elde ettigi biiyiik kazancimi ve istinliginii  kaybetmek
istemiyordu. Mehmet Ali Pasa’nin Osmanli Devleti’nin bagina ge¢mesi,
Rusya’nin kazanglarin1 kaybetme riskini dogurabilirdi. Bu nedenle yaygin
kanaatin aksine, Misir meselesinde II. Mahmud’un askeri yardim talebinden
ziyade I. Nikolay’in olaya dahil olma ve Mehmet Ali Pasa’y1 durdurma istegi,
agir basmaktadir. Hatta biitiin ihtimalleri dikkate alarak askeri anlamda
planlamalar da yaptirmigti. Olasi savas Oncesinde Osmanli cografyasini
tanmimak, askeri istihbarat toplamak, Misir birliklerinin karadan ilerleyisi ve
bogazlara diizenleyecegi operasyonda nasil karsilik verileceginin planlanmasi
icin 1832 sonbaharinda Savas Bakami General A. I. Cernisyov’un onerisiyle
Albay A. O. Dugamel, Suriye tarafina génderildi. Cernisyov, Dugamel’e verdigi
talimatta ondan Suriye’nin durumu, Misir’in askeri giicii, igerideki rezervlerin
miktari, Suriye halkinin kendi hiikiimetine ve Misir pasasina bakisiyla ilgili
istihbarat toplamasini istiyordu. Cernisyov, Bogaz’in kiyilarindaki savunma
sistemlerini 6grenmek igin de K. I. Burno’yu gondererek rapor hazrlatti.
Rapora gore Rus donanmasinin ¢ikacagi en uygun koy, Asya yakasindaki Riva
idi. Misir donanmasmna karst durmak ig¢in de baskente yakin noktada,
Biiyiikdere’de olmak gerekirdi. Bununla birlikte Suriye tarafina gonderilen Rus
genelkurmayindan segilmis kisiler, bilhassa Misir ordusunun durumuyla ilgili
istihbarat toplamislardi1 (Grebensikova, 2018, s. 45).

N. N. Muravyov’un Misir’a Gorevlendirilmesi ve Istanbul’daki
Goriismeleri

Gelismelere dair Petersburg’a gelen haberlerden duyulan endisenin artmasi,
Rusya hiikiimetini daha somut adimlar atmaya sevk etti. Rusya, yeni ve iistelik
giiclenmis bir komsu istemiyordu. Savas Bakani K. V. Nesselrode, hiikiimet
toplantisinda; “Tiirkiye’nin Mehmed Ali Pasa tarafindan ele gecirilmesi Tiirk
tahtina yeni bir yiiziin ¢ikmasini saglayabilir ve ¢okmekte olan imparatorlugu
canlandirabilir ve bizim Avrupa’dan dikkatimizi bu yone ¢ekmemize neden
olabilir. Bu nedenle Car, mutlaka Sultan’in tahtinda kalmasini saglamalidir”
diyerek Mehmet Ali Pasa tehlikesine dikkat cekmekteydi. Sultan’1 bu tehlikeden
kurtarmak amaciyla 3 (15) Ekim 1832’de General N. N. Muravyov’un Osmanli
ve Misir’a 6zel gorevle gonderilmesine karar verildi ve imparator Nikolay’m su
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talimat1 kendisine verildi. “Bu savas, halihazirda Avrupa ve 6zellikle Fransa’nin
kiskirtmasinin bir sonucudur. Cezayir’in isgali, zavalli X. Karl’1 da tahtindan
eden karigik kafalarin isidir. Su an onlar, etkilerini daha fazla genislettiler ve
Misir savasini cikardilar. Istanbul’un isgaliyle vatansizlarin yuvasi olacak bir
komsuya sahip olacagiz. Bu insanlar, rahat durmayacaklar. Su anda Mehmet Ali
Pasa’y1 kucakliyorlar ve onun ordu ve donanmasimi giiglendiriyorlar. Benim
etkimi gerektigi sekilde dogunun meselesinde gosteriniz” (Ayrapetov, 201743, s.
220).

Muravyov’a verilen talimatin igerigi, Rusya’nin endiselerine aciklik
getirmekteydi. Buna gore Mehmet Ali Pasa isyaninin basarili olmasi, Sultan’in
mahvina sebep olabilirdi ve Rusya, Edirne Antlasmasi’yla elde ettigi avantajlart
kaybedebilirdi. Bu durumda Imparator, elde edilen kazanglar1 kaybetmemek
icin savasa basvurmak durumunda kalabilirdi. istanbul’'un Mehmet Ali Pasa
tarafindan olas1 isgali durumunda burada Fransa hékim olabilir ve Rusya’ya
kars1 diismanca tavirlar sergileyebilirdi (Goryainov, 1907, s. 24). Bu nedenle
Muravyov’un, istanbul’da Sultan’i Rusya’nin askeri yardimini kabul etmeye
ikna etmesi gerekiyordu (Grebensikova, 2018, s. 46).

Petersburg’dan 5 (17) Kasim 1832 gecesinde yola ¢ikan Muravyov, Tulgin
tizerinden Hocabey (Odessa) ve buradan da Sivastopol’a gecerek kendisini
Istanbul’a gétiirecek geminin hazirlanmasim bekledi. Kis mevsimine bagh
gelisen don olaylar1 nedeniyle gemilerde sikintilar yasandigindan bahseden
Muravyov’un yazismalarindan anlasildig iizere, kendisinin istanbul’a gitmek
igin bir acelesi s6z konusuydu. Nihayetinde 5 (17) Aralik’ta Sivastopol’dan
Standart adl1 gemiyle hareket edildi (Muravyov, 1869a, ss. 10-11).

9 (21) Aralik’ta General Muravyov’u tasiyan gemi, Biiyiikdere’ye vardi. ilk
olarak Rusya’nin Istanbul Biiyiikel¢isi Butenyev ile goriisen Muravyov, ilk defa
tanistig1 biiyiikelciden olumlu etkilendigini, bir siire sonra yakinlik kurduklarim
ve Tirkiye’nin o giinkii durumu hakkinda bilgiler verdigini notlarinda
aktarmaktadir. O giinlerde, Konya civarinda Tiirk ordusunun yenildigi haberi
Istanbul’a ulasmisti. Muravyov’un bilhassa Bogazlarda Tiirk donanmasinin
durumuna dair gelismeleri yakindan takip ettigi anlagilmaktadir. Canakkale’de
Halil Pasa’nin yerine Tahir Pasa’nin atandigt ve bunda Halil Pasa’nin
iftiralarindan muzdarip olan Sadrazam’in israr1 oldugu, Halil Paga’nin
Misirlilarla savagmak yerine donanma komutanligindan ayrilmay1 tercih ettigi
ancak Sultan’in Halil Pasa’nin hatirin1 6nemsediginden, ona yeni gorev verdigi
gibi bilgileri edinmisti (Muravyov, 18693, ss. 16-17).

Muravyov’un Biiyiikel¢i Butenyev ile lizerinde durdugu konularin basinda Tiirk
heyetiyle yapilacak ilk goriismede nasil bir tutum takinilacagi geliyordu.
Muravyov, Karadeniz donanmasinin Sultan’in yardim talebine gore hazir
bulunduruldugunu séyleme konusunda kararsizdi. Ancak Butenyev’le yapilan
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degerlendirmede Muravyov’un gelis amacinin acgiklanmasi konusunda karara
vardilar. Butenyev, terciiman Frankini’yi Reis Efendi ve Serasker Hiisrev
Pasa’ya gondererek Muravyov’un geldigini ve kendileriyle goriisme istegini
iletti (Muravyov, 18693, s. 18).

Muravyov, Osmanli yetkilileriyle yapacagi goriisme Oncesinde biiyiikelginin
daveti iizerine onun evine gitti. Burada, bir giin sonraki gorligmede neler
konugmasi gerektigine dair aldigi notlarn goézden gecirdi. Bu goriisme,
Muravyov’un ilk diplomatik goériismesi olacakti. Nitekim, geceyi uykusuz
gecirdigini yazacakti (Muravyov, 1869a, s. 19).

Ertesi glin Babiali’ye dogru Biiyiikdere’den yola c¢iktiklarinda Muravyov’u
biiyiileyici bir yolculuk bekliyordu. Iki saat siiren gemi yolculugundan
fevkalade etkilendigi, notlarindan anlasiimaktadir. ilk olarak Reisiilkiittap ile
goriismeye giden Muravyov, izlenimlerini su climlelerle anlatir:

Reis Efendi 36 yaslarinda® ve hos bir goriiniime sahipti. Yaninda
Seraskerin meshur dragomant Rum Vogoridi bulunuyordu. Biz oturduk.
Reis efendi biraz heyecanliydi ve konusmayi neyle baglatacagin
bilmiyordu. Heyecanim1 belli etmemek i¢in yiiz c¢evirdi, gdzlerini
Vogoridi’ye dikti ve bir siire hi¢bir sey sOylemeden bdyle bakmaya
devam etti. Nihayet tiitiin ve kahve verdiler ve biraz sohbet sonrasinda
ben gelis amacimi asagidaki sozlerle agikladim: Car, Sultan’a yazdigi
mektupla ve samimi ve kararli bir sekilde Sultan’in dostlugunu kazanmak
i¢in beni gonderdi (Muravyov, 18693, ss. 21-22).

Muravyov; Reisiilkiittap, Osmanli hem de Misirli yetkililerle yaptiklar
gorlismelerin agirlikli olarak Fransizca yiirtitiildiigiinden bahsetmektedir. Bunun
nedenini Rusga bilen terciimanlarin eksikligi olarak aktarir. Kendisi bazen
Fransizca bazen de Tirk¢e bilgisiyle konusmalara ekleme yapmak icin
miidahalede bulunuyordu. Ancak Muravyov, Tiirkceyi Iran ve Tiirkistan’da
ogrendigi icin bildigi Tiirkgenin Istanbul Tiirkgesinden farkli oldugunu ve
Istanbul’da yiiksek seviyeli bir dil kullamldigini, bunu serbestce anlamak icin
de 6ncesince ¢aba gostermek gerektigini belirtir. Bunun Arapga kelimelerden
kaynaklandigin1 diisiinen Muravyov, saray disinda yapilan sohbetlerde ve
Ozellikle askeri birlikler ile terciiman olmadan sohbet edecek kadar Tiirkce
bilgisine sahipti (Muravyov, 1869a, ss. 22-23).

® Burada Muravyov’un Pasa’nin geng goriindiigiine dair yorumu sdz konusudur
(Mustafa Tanriverdi). Donemin Reistilkiittab1 Akif Paga, 25 Aralik 1787°de Bozok’ta
(Yozgat) dogmustur. Akif Pasa 1825’te amedci, 1827’de beylik¢i ve 1832°de
reisiilkiittab olmustur. Boylece Akif Pasa hem Divan-1 Hiimayun katiplerinin bagtydi
hem de devletin dis iliskilerine baktigindan hariciye nazirhigi goérevini {istlenmis
oluyordu. 1836’da reisiilkiittaplik hariciye nezaretine doniistiiriiliince Akif Pasa,
vezirlik riitbesi ile ilk hariciye nazir1 oldu (Keklik, 2021, ss. 747-773).
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Muravyov, Reis Efendi ile yaptig1 goriismede 1. Nikolay’in II. Mahmud’a
yazdigi mektubun niishasimni da iletir. Goriismede Reis Efendi’nin kendisini
keyifle dinledigini ancak az konustugunu belirten Muravyov, bu durumu
Sultan’in haberi olmadan yorum yapmak istememesine baglar. Orada hazir
bulunan Rus Biyiikelgi Butenyev de Karadeniz ~ donanmasinin
silahlandirildigimi ve Sultan’in ilk talebinde yardim ic¢in gonderilebilecegini
Reis Efendi’ye iletir. O da bu konu hakkindaki diisiincelerini gizlemeye caligir
(Muravyov, 18693, s. 23).

Muravyov’a gore Reis Efendi’nin suskunlugunda, ona kars1 duydugu stiphenin
etkisi vardi. Buna goére Reis Efendi, Rus gorevlinin Mehmet Ali Pasa ile
birtakim gizli gériismeler yapabilmesi ihtimalini yok saymiyordu. Bu siipheyi
gidermek isteyen Muravyov; kendisinin asker kokenli bir gérevli oldugunu,
gorevinin oldukga simirli ve gegici oldugunu ve eger farkli hesaplar yapilmis
olsaydi kendisinin degil de diplomasi kokenli bir gérevlinin secilebilecegini dile
getirmistir (Muravyov, 1869a, ss. 23-24).

Osmanl yetkililerinin Muravyov’un Bogazlara gelisinden memnun olmadigi
anlagilmaktadir. Bu memnuniyetsizligin altinda yatan sebep, Rusya’nin geligkili
bir siyaset yiirlitmesi idi. Sadaret kaymakami tarafindan Sultan’a sunulan
takrirde, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan belirlenen savas
tazminatinin 6denmesine devam edilmesi ve tazminat tutarinin Mehmet Ali
Paga aleyhine kullanilabilmesi s6z konusuyken Rusya’nin bu konuda yeni bir
tavir belirlememesi elestiriliyordu (Aydin, 2005, s. 55; BOA, HAT, 365/20176).

Muravyov, Osmanli yetkililerini ikna etmekte zorlanmakla birlikte, kendisine
verilen gorevi yerine getirmek adina istihbarat toplamakta ve bu istihbarata
bagli olarak Osmanli yetkilileriyle temasta bulunmaktaydi. Ancak Muravyov’un
ve Rus biiyiikelginin zaman zaman eksik ve yanlis istihbarat edindikleri
anlagilmaktadir. Konya’daki muharebenin Tirk kuvvetlerinin zaferiyle
sonuglandigina dair bilgi alan Muravyov, Reis Efendi’yi bu zaferden dolayi
tebrik ettiginde ondan bir cevap alamayinca elgi Butenyev, haberin
dogrulugundan siiphe duymustur. Reis Efendi’nin tepkisizligini, haberin dogru
olmama ihtimaline veya ne cevap verecegini bilmemesine baglamistir. Cok
gegmeden almman istihbaratin yanlis oldugu anlasilacaktir. Muravyov, derin
diistincelere daldigini hissettigi Reis Efendi’den, kendisini kabul etmesi i¢in
Sultan’a ricact olmasini isteyerek Hiisrev Pasa’nin yanina gitmek {izere
ayrilmistir (Muravyov, 18693, s. 24).

Hiisrev Pasa’nin  huzuruna ¢ikan Muravyov’un gordiiklerinden oldukca
etkilendigi anlasilmaktadir. Kendisini, sarayin giris kapisindaki bir subay ile
karsilikli olarak hizaya girmis gen¢ yaslarda 50 askerin karsiladigini
kaydetmistir. Tercliman Vogorid’in de hazir oldugu gorlisme icin Serasker’in
huzuruna c¢ikilmistir. Muravyov’un notlarinda Hisrev Pasa’nin aklina ve
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goriismeye yansiyan tecriibesine duydugu hayranlik, dikkat ¢ekmektedir. Ona
gore Hiisrev Pasa, Tirkiye’nin siyasi islerine esasen de devletin biitiin islerine
miidahil olan biriydi. Az rastlanan akli ve deneyimi, ona sadece Sultan’in degil
halkin ortak goriisiinde de 6nemli bir agirlik kazandirmisti. Uzun 6mrii boyunca
devletin yiiksek kademelerinde gorev yapmis, donanma ve ordunun
komutanligini iistlenmis, vilayetleri idare etmis, sarayda bulunmus ve sahsi
olarak Misir pagasinin diismani olan birisiydi. Onun dig goriinlisiine dair
edinilen ilk izlenim, kisa siirede dogal yetenegi nedeniyle—kayboluyordu.
Muravyov’a gbore Pasa’nin  hosgoriili  tavirlari, onu  yabancilarla
yakinlastiriyordu. Koken olarak Giircii olan, ¢ocuk yaslarda esir olarak alinmig
ve o giinlerde ortalama 70 yasinda olan Hiisrev Pasa; kisa boylu, biraz kambur,
gobegi sarkik, ayaklari carpik, yiizii ise kirmizi biriydi. Muravyov, dikkatle
inceledigi Hiisrev Pasa’ya dair izlenimlerini su sozlerle aktarmaktadir:

Cok uzun olmayan ak sakali, ak saclart... Saglar Miisliimanlarda
genellikle kesilmekle birlikte onun saglart kivrimli sekilde orgiiliiydi ve
bazen kirmuzi fesinin altindan sarkiyorlardi. Kiyafeti mavi askeri
parkadan olusuyordu. Ke¢i derisi ¢izmeleri vardi. Bu giyinme bigimini
nereden aldigmi tahmin etmek zor. Onun diisiincesi elbette diizenli
ordunun kiyafetlerini taklit etmekti ve o bunun Tiirkiye’deki en
meraklilarindandi.  Tiirkler ordunun yenilenmesini  biitiin  halkin
yenilenmesi ile karigtirmaktadir ve Avrupa askeri kiyafet bigimini her
seye uygulamaktadirlar. Ayni sekilde digisleri bakani Reis Efendi askeri
bi¢gimli parka giymektedir. Apoletleri ve Oniinde dugmeleri
bulunmaktadir. Serasker, fiziki goriiniisiindeki zayiflik ve yasliligina
ragmen fevkalade hareketliydi. O hep hareket halinde, hizhi ve
eglenceliydi. Hisleri saglikli ve konusmasi esprilerle doluydu (Muravyov,
18694, ss. 25-26).

Muravyov, Serasker Pasa ile yapilan goriismeden memnun kalmistir.
Bulundugu ortamin samimiyetinden dolayr Oncesinde Reisiilkiittap ile
gerceklestirdigi goriismeyi, kelimesi kelimesine Hiisrev Paga’ya aktardigindan
bahsetmektedir. Hiisrev Pasa, Muravyov’un Iskenderiye’ye gideceginden
duydugu memnuniyeti gizlememis hatta gidis tarihini ertelememesini
onermistir. Muravyov’a gore Pasa, Misir pasasina duydugu nefretle’ onun
kurnaz birisi oldugunu ve kendisini tarafina ¢ekmek icin ¢abalayacagini ima
etmistir. Muravyov da Imparator’un, kendisini giivenilir olmasi nedeniyle
sectiginden bahsederek bir anlamda Pasa’yr temin etmistir. Rus elgi
Butenyev’in donanmanin hazir olduguna dair ettigi sozler, Pasa’yi
endiselendirmistir. Endisesinin temel nedeni, Rusya’nin Akdeniz’de yer alan
donanmasindan bahsedilme ihtimalidir. Konuyu netlestirmek igin “Hangi

" Hiisrev Pasa ve Mehmet Ali Paga arasindaki ihtilafin sebebine dair ayrintih bilgi igin
bk. Celik, 2013, ss. 241-249.
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denizin donanmas1?” diye sorar ve “Karadeniz donanmas1” cevabini aldiginda
rahatlar. Bununla birlikte Hiisrev Pasa, bes parca geminin Misir donanmasinin
tistesinden gelmek icin yeterli oldugunu vurgular (Muravyov, 18694, s. 26).

Muravyov ve Hiisrev Pasa goriismesinde Halil Pasa’nin gorevden alinmasi,
Misir birlikleri karsisinda yeni strateji, vezirin Konya’y1 alip alamayacagi,
donanmanin durumu, Trabzon’dan Osman Pasa’nin birlikleriyle yardima
gidecegi ve daha Once Hiisrev Pasa’nin bulundugu Kars, Ahiska, Acara,
Erzurum ve Iran; konusulan konular arasindaydi. Muravyov, son konusmalarin
cevirmen olmadan Tiirkge gergeklestigini ve Paga’nin memnuniyetle kendilerini
igeride tuttugunu aktarir (Muravyov, 1869a, ss. 26-30).

Goriismelerde Rusya’nin Istanbul Biiyiikelcisi Butenyev de hazir bulunmustu.
Butenyev, Serasker ve Reis Efendi’nin goriismeden dolayr memnuniyet
duyduklarini aktarmaktadir. Bundan sonra sirada Sultan’in huzuruna g¢ikmak
vard1. 14 (26) Aralik aksaminda Konya yakinlarinda vezirin birlikleriyle birlikte
mutlak yenilgiyi aldigi haberleri gelmeye baslamisti. Muravyov, haberlerin
dedikodudan 6te dogru bilgiler oldugunu Reis Efendi’nin yiiz ifadesinden ve
Serasker’in ordu hakkindaki haberleri gizleme c¢abasindan anladiklarini
yazmaktadir (Muravyov, 18693, s. 36).

Sultan Il. Mahmud ve Muravyov Goriismesi

Sultan’in 15 (27) Aralik’ta Muravyov’u bekledigi haberi alinmigti. Bunun
lizerine Muravyov, Sultan’in huzuruna gikmak iizere Ciragan Sarayi’na® dogru
yola koyuldu. Saraya vardiginda onun miitevaz1 goriniisii karsisinda
saskinliginm1 “Genisligi itibariyle yiiksek riitbeli Tiirk yetkililerinin yazliklarina
erisemez. Yapi olarak Tirk Sultani’nin konaklayacagi bir yer ile uyusmuyor”
sozleriyle ifade edecekti. Kiigiik avlunun sol tarafinda Muhafiz alayindan bir
mizika ve sag tarafinda da nobetgi bulunuyordu. Muravyov, igeriye girdiginde
mizika calindigini, nobetginin de selama durdugunu yazmaktadir. Yaninda
Dugamel, Deniz Tegmen Serebryakov, yaveri Harnskiy ve ¢evirmen Frankini
bulunan Muravyov; Tirk subaylar tarafindan karsilanmis ve sagda yer alan
merdiven altindaki 6zel bolme alana, Ahmet Paga’nin yanina gotiiriilmiistiir.

8 Sarayin bulundugu yerde, XVII. yiizyilda Kazancioglu bahgesi adiyla taninan bir
bahge bulunuyordu. Evliya Celebi, sonradan IV. Murad’in kizt Kaya Sultan’a hediye
ettigi bu bahgede sultan tarafindan bir yal koskii yapildigini ifade eder. Daha sonra
Nevsehirli [brahim Paga’nin yaptirdigi saray, varlik gosterir. Saray, bu dénemde biitiin
saray erkaninin katildig1 ¢iragan (gerdgan) alemlerinin yapilmasindan dolay1 Ciragan
Saray1 adiyla anilmaya baslanmigtir. Cesitli eklemelerle sarayin yapis1 degistirilmistir.
II. Mahmud doéneminde de (1808-1839) yazlik saray olarak kullanilmigtir. Saray,
yerine kagir bir saray yaptirilmasi amaciyla 1859°da tamamen yikilmistir (Ertugrul,
1993, s. 304).
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Burada Reisiilkiittap ile goriismils ve Muravyov’a gore Reisiilkiittap ile sohbet
yine durgun bir ortamda gergeklesmistir. Sohbet esnasinda bazi bilgilere sahip
olmak maksadiyla lafi ordunun durumuna getiren Muravyov, Vvezirin
ordusundan haberdar olup olmadigini sormus; soruya bozuldugu belli olan Reis
Efendi de herhangi bir yanit vermemistir. Muravyov’a gore sorunun yanitinin
ne olabilecegini bilen ve olaylardan haberdar olan g¢evirmenler Frankini ve
Vogoridi, her seyden korkma aligkanligryla onun etrafin sararak Reis Efendi’yi
cevap vermekten kurtarmayir amagladilar. Bu durumda Muravyov, Serasker
Pasa’ya yonelerek onunla konusmaya baslamistir. Reis Efendi ile konusmaya
devam eden Vogoridi, bir siire sonra Muravyov’a yaklagarak Tiirklerin isinin
yolunda olmadigin1 ve bu nedenle Reis Efendi’nin kendisine yanit vermekten
kactigimi aktarmistir. Muravyov’a gore Tiirk hiikiimeti yetkililerinin olaylar
saklama ¢abasi vardi ve ona gére bu durum, Sultan’in ¢evresinde Ozgiiveni
eksik kisilerin oldugunu gosteriyordu (Muravyov, 1869a, ss. 36-37).

Muravyov, Reis Efendi ile Serasker Pasa’nmin yaninda yarim saat kadar
kaldiktan sonra yine avluya getirilerek burada kabul odasma alinir. Tiirk
yetkililerin kendisine liizumsuz bir laf ederiz korkusu tasidiklarini belirten
Muravyov, 1. Nikolay’in kendisine verdigi gorevi yerine getirme konusundaki
kararliligini her firsatta gostermekteydi. Sultan’in huzuruna ¢ikmadan 6nce Reis
Efendi’den kendisinin Iskenderiye’ye gitme planyla ilgili olarak Sultan’in
fikrini 6grenmesini ister. Reis Efendi ise Muravyov’un kendisinin dogrudan
Sultan’dan durumu sormasinin daha uygun olacagini belirtir. Bununla birlikte
Reis Efendi ve Serasker Pasa, Sultan ile Tiirkge konugsmasini isterler. Muravyov
ise Istanbul’da konusulan Tiirkgeye yabanci oldugunu belirterek bu istegi
reddeder. Bunun iizerine pasalar; “Hiikiimdarlarin hislerini ¢evirmene ihtiyag
duymadan aktarmalari daha iyi olmaz mi? Biz daha sonra ¢ikariz ve siz
Sultan’la bas basa kalirsimiz” diyerek isteklerinde israrci olmuslardir. Ancak
pasalarin bu tavrindan Muravyov’un rahatsiz oldugu anlasilmaktadir. Ona gore
pasalarin  kendisine boyle davranmalarinin nedeni, daha o6nce yapilan
goriismelerde kendisinin gelis amacinin yeterince anlagilmamas: ve onun
ziyaretinin esas amacindan farklt sebeplere dayandigina inanmalariydi
(Muravyov, 186943, s. 38).

Kisa siire sonra Muravyov, Sultan’in huzuruna ¢ikmak {izere Avrupa tarzinda
diizenlenmis kiigiik bir odaya alindi. Muravyov notlarinda Sultan’in, ayaklarini
uzatmis hareketsiz bir sekilde oturdugunu belirtmektedir. Ona goére Sultan’in
yiiz ifadesi keyifli, yiiz hatlar1 hos, bakislar1 ise biraz endiseliydi. Sultan’in dis
goriintisiinii ayrmtili bir sekilde tasvir eden Muravyov, Sultan’in 50 yasinda
olmasma ragmen oldukg¢a gen¢ goriindiigiinii kaydetmektedir. Yine Sultan’in
burnunun ucunun kirmiziya déndiigiinii ama bunun onu g¢irkinlestirmedigini,
sakalimin kesili ve boyali oldugunu aktarmaktadir. Muravyov, tasvirini su

sekilde stirdiirmektedir:
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Kafasinda kirmizi fes tagiyordu. Mavi ¢uha kaftani ayni renkli elbisesinin
iistiinii ortiiyordu ve Kazaklarin® tarzina benziyordu. Ben sag taraftan
Sultan’a yaklagtim ve ona cevirmenler araciligiyla Hiikiimdar’in dostluk
niyetini aktarmaya hazirlanmigken, Sultan aceleyle beni bdlerek giiler
yiizle Tiirkge konus, Tiirk¢e konus, o Tiirk¢e biliyor dedi. Ben de kisaca
Tiirkge olarak bir seyler sdyledim ve Car’in mektubunu kendisine ilettim,
0 da mektubu diger tarafta yanminda duran Seraskere verdi (Muravyov,
18694, s. 38).

Car’m kendisini Misir Pasasi’na gondermekteki maksadini anlatmaya baglayan
Muravyov’un konugmasini, Sultan’in sézleri bolmekteydi. Sultan; “Bu konuyla
ilgili olarak ben Reis Efendiye cevabimi bildirdim, o size iletecek ve geregini
yapacaktir” dedi. Bununla birlikte Muravyov, Sultan’a kendi agzindan goreviyle
ilgili bilgi vermekte kararlhidir ve tekrar soze baglayarak; “Sultan hazretleri, sizin
huzurunuzda benim Mehmet Ali ile ilgili gérevime dair birka¢ s6z etmek
istiyorum. Bu sozler kisa ve anlagilir. Ben Mehmet Ali’ye Car’in isyanin
diismani; Sultan hazretlerinin de dostu oldugunu ilan edecegim. Eger Pasa inatla
size itaatsizlige devam eder ve askeri harekat: devam ettirirse 0 zaman Rusya ile
meselesi olacagini bildirecegim” diye Ozetledi gelis maksadim1 (Muravyov,
18694, s. 39).

Sultan, Mehmet Ali Pasa’nin kendisine karsi yaptigi haksizliklar1 anlatirken
konu, ilging bir sekilde ayn1 donemde Rusya’nin Polonya ile miicadelesine gelir
ve bu konuda bir kiyaslama yapilir. Muravyov, imparator’un Polski (Leh)
isyanin1 nasil bastirdigini anlatirken Il. Mahmud, onun soziinii keserek
Imparator’un Polyaklarla ateskes goriismelerini kabul etmedigini soyler.
Muravyov da hiikiimdarin onlarin hakkindan geldigini ve itaat ettirdigini sdyler.
Kendisinin Mehmet Ali’ye gonderilmesinde Car’in iki amact oldugunu belirtir.
“IIki, Mehmet Ali’ye gozdag: vererek onu kotii niyetlerini bitirmeye zorlamak;
ikincisi de Sultan’a daha 6nce Graf Orlov ve elgilik goreviyle gonderilen Halil
Pasa araciligiyla ilettigi dostluk hislerine sizi ikna etmek ister” dediginde
Sultan, Car’in dostlugunun 6nemli oldugu karsiligini verir. Ardindan, Mehmet
Ali Pasa konusunda Muravyov’u uyararak onun kurnaz, sinsi ve diizenbaz
oldugunu ve goriistiiklerinde Muravyov’u kendi tarafina ¢ekmek igin
cabalayacagini sOyler. Muravyov, daha 6nce de bu uyariy1 pasalardan duydugu
icin durumun farkinda oldugunu ve kendisinin asker olmasindan hareketle
diplomat gibi uzun degil kisa ve anlasilir ciimlelerle meseleye yaklasacagini
iletir. Yani Mehmet Ali ile yaptigi goriismeyi ¢ok uzatmayacagini ve onun
entrikalari ile hilelerine kapilmayacagini vurgular (Muravyov, 1869a, s. 40).

Muravyov, Sultan’la ilk goriismesinde yalnizca 1. Nikolay’in dostluk
dileklerinden ve kendisinin Mehmet Ali Pasa’ya gézdagi vermek {izere

9 Rus Kazaklar.
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gorevlendirildiginden bahsederken, Karadeniz’den bir Rus donanmasinin
gonderilme niyetine dair herhangi bir s6z etmemistir. Daha o6nce Rus
yetkililerin kendi aralarinda konustugu bir konu olmakla birlikte Osmanli
yetkililerini bu konuda endiselendirmekten ka¢inmigslardir. Muravyov’un
hatiratindan anlasildigir kadariyla, Osmanli yiiksek biirokrasisinde Rusya’nin
siyasetine giiven duyulmuyordu. Osmanli yetkilileri bilhassa donanma
gonderilmesi ve Bogaz’daki istihkdmlarin kuvvetlendirilmesi konularinda
Rusya’y1 meseleden uzak tutmak istiyorlardi.

Mehmet Ali Pasa ve Muravyov Goriismesi

Muravyov, Misir ordusunun Konya civarinda Tirk ordusu karsisinda zafer
kazandigr gilinlerde Sultan I1I. Mahmud’un huzuruna ¢ikmisti. Zaferin
kesinlestigi haberi geldiginde Ibrahim Pasa’nmn Istanbul’u ele gecirebilme
ihtimali de giindemi mesgul etmeye baslamisti. Muravyov’a gore Rus
donanmasi, Bogaz'a Misirlilardan 6nce gelirse bu durumda Bogazlardan Misir
donanmasinin  gecmesine miisaade etmeyecekti. Biitiin  ihtimallerin
degerlendirildigi bir raporu hazirlayarak ilk goriigmede Osmanli yetkilileriyle
paylasmaya niyetlendi. Ayni giin, 24 Kasim’da Disisleri Bakani Graf
Nesselrode’nin talimati geldi. Nesselrode, Muravyov’'un Mehmet Ali’yle nasil
bir goriisme yapmasi gerektigini belirtiyordu. Buna gore, tehdit edercesine bir
konusma yapmamasini ve ne olursa olsun ilk etapta onu barisa ikna etmeye
caligmasin istedi. Donanma konusunu ise Pasa’nin barismaya niyeti olmadigi
zaman giindeme getirmesini istedi (Muravyov, 1869a, ss. 43-44).

Muravyov, kendisinin Misir yolculugu ve Dugamel’in, Bogazlari korumak
amaciyla istihbarat toplamak icin kara yoluyla Ibrahim Pasa’nin yanma gitme
durumunu goriismek tizere Serasker’e basvurarak Reis Efendi’ye gitmeyi teklif
eder. Serasker kabul eder ve toplanti zamani tayin edilir. Muravyov, elgi
Butenyev ile birlikte konakladiklar1 Biiyiikdere’den yola ¢ikarak Seraskerin
yanina giderler. Serasker, heniiz toplantiya gelmediginden Reis Efendi’ye
konuyu agan Muravyov, Sultan’dan gorev bekledigini ve bunu Sultan’dan
ogrenip kendisine iletmesini istedi. Aym zamanda Dugamel’in de Ibrahim
Pasa’ya gitme niyetinden bahsettiginde, Reis Efendi’den olumlu yanit1 alir. Kisa
stire sonra Sultan’in yaninda olan Serasker gelir ve Muravyov’un taleplerini
ogrenmek ister. Muravyov, ayaga kalkarak donanma hakkinda konugmaya
bagladiginda Serasker, miidahale ederek bu konuda Sultan’in ancak ihtiyag
duyacag1 bir zamanda donanmayi talep edecegini belirtir. Bu yanitin ardindan
Muravyov, Dugamel konusunu giindeme getirir. Bu tasarrufa itiraz eder
Serasker. Konuya az evvel olumlu yaklasan Reis Efendi’nin de tavri degisir.
Serasker’e gore Dugamel’in Ibrahim Pasa’ya gitmesi faydasizdi. Bunun {izerine
Muravyov, onu ikna etmek i¢in Dugamel’in yapabileceklerini anlatir ve nihayet
goniilsiiz olmakla birlikte Serasker ikna olur (Muravyov, 1869a, ss. 46-47).
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Bir yandan Mehmet Ali Pasa ile Osmanl yetkililerinin baz1 gdriigmeler
ylriittigli, 6te yandan Fransa’nin meseleye dahil olma cabalarinin oldugu
giinlerde Muravyov, Sultan’in Pasa’dan gelecek bir araciyr kabul edip
etmeyecegini Serasker’e sorar. Buna yanitt olumlu olur. Artik Muravyov’un
Misir’a, Dugamel’in de karayoluyla Ibrahim Pasa’ya gitmesinde bir engel
gorinmemektedir. Muravyov’un  kafasinda ¢oziimleyemedigi  6nemli
konulardan birisi, Osmanli yetkililerinin kendisine duydugu giivensizlik
iizerineydi. Bunu sik sik hatiratinda belirten Muravyov, pasalarin kendisiyle
ortak hareket etmek istemedigini ve kendisinin tamamen onlardan bagimsiz
davranmasini arzuladiklarini kaydeder. Ona gore bakanlar, en azindan klasik bir
Tirk siyaseti yiirliterek zaman kazanmaya calistyorlardi ve Fransiz
diplomasisinden ¢ekiniyorlardi (Muravyov, 18693, s. 49).

Osmanli yetkililerinin Muravyov’a karsit mesafeli duruslar1 ve onun Misir’a
gitmesine dahi soguk baktiklari, Meclis-i Viikela toplantisindaki konugmalardan
anlagilmaktadir. Buna gdére Muravyov’un Misir’a gonderilmek istenmesi,
dogrudan Imparator’un tasarrufuyla gerceklesmis olmakla birlikte bu adim,
meselenin kesin olarak ¢oziilmesi konusunda bir etki yaratmayacakti. Ancak
Imparator’'un onu gorevlendirmesindeki maksadin dostlugunu belli etmek
oldugunu bildirmesinden dolayr Misir’a gonderilmemesi hos olmayacakti.
Muravyov’un Misir’a gonderilmesi saglanacakti ancak bu konuda biiyiik
devletlerin elgilerine ne denilmesi gerektigi konusunda diisiinlilecek ¢ok sey
oldugu vurgulaniyordu (BOA, HAT, 365/20176). Bu arada Misir’a gonderilen
Osmanli murahhaslar1t da Mehmet Ali Pasa’nin Muravyov hakkinda kullandig
dilden siipheye diiseceklerdi ve Muravyov ile Misir’da temas kurmayacaklardi
(Altundag, 1988, s. 97).

Bu arada Rus donanmasinin Bogazlara génderilmesi konusu, giindemdeki yerini
koruyordu. Sultan, 1. Nikolay’mn donanma gonderme istegi oldugunu
ogrendikten sonra bu konuda bir yanit vermeyerek Rus el¢iye meseleyi Reis
Efendi ile goriismesini isaret etmisti. Bundan birkag giin sonra Butenyev,
Babiali’nin I. Nikolay’in donanma gonderme teklifini reddettigini 6grendi.
Ardindan 23 Aralik’ta Muravyov, Misir valisine Imparator’un mesajini iletmek
iizere Istanbul’a geldigi firkateynle yola ¢ikti (Goryainov, 1907, ss. 24-25).
Muravyov’a eslik etmek iizere dragomanlardan Kiriko hazir bulundu. Rusya’nin
Iskenderiye eski konsolosu Fransiz kokenli Lavizon ise hastalandig
gerekgesiyle seyahate katilamadi. Onun yerine dragoman Teodatti dahil oldu
(Muravyov, 18693, s. 60).

Dugamel, Konya’ya giderek Ibrahim Pasa ile goriismeyi basarir. Mehmet Ali
Pasa’nin yanma da Muravyov’un gonderildigini ve bu gorevlendirmede amacin
Maisir valisine Imparator 1. Nikolay’in isyanin hasmi ve Sultan’in da sadik dostu
oldugunu iletmek oldugunu aktarir. Bununla birlikte Rusya’nin bu goriismenin
sonucunu Onemsedigini, Karadeniz’de Rus donanmasinin hazirlik yaptigi ve
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Sultan’in talep etmesi durumunda Istanbul’da Hali¢’e kadar gelebilecegini
belirtir (BOA, HAT. 909/39800).

Il. Mahmud, tehlikenin Onlenemeyecegini anladiginda Rus elgisi A. P.
Butenyev’e bagvurarak kendisine daha once sdylenen donanmanin baskente
uzanan tehdidin engellenmesi i¢in gonderilmesini istedi. Ayn1 zamanda Halil
Pasa, gorliismeleri baslatmak iizere Misir’a gonderildi. Sultanin istegiyle
General Muravyov Misir’a, Albay Dugamel de Ibrahim Pasa’min yanma
gonderilmisti. Dugamel burada Babiali ve Mehmet Ali Pasa arasindaki
goriismelerin sonucunu bekleyecekti (Bazili, 1875, s. 166).

Muravyov, Halil Pasa’dan birka¢ giin Once, Ocak 1833 ortalarinda
Iskenderiye’ye vardi. Burada bir siire dnce niifus olarak yaklasik 5000 Avrupali
yerlestirildiginden ve bunlarin artik kendi vatanin1 unutup bu bolgeye adapte
olduklarindan bahsetmektedir. Bunlarin arasinda Rossetti isimli birisi,
Muravyov’un yanina gelerek ona istihbarat bilgisini saglayacagini soyler.
Ancak Muravyov, daha oncesinde uyarildigindan bunu kabul etmek istemez ve
Rossotti'nin Mehmet Ali Pasa tarafindan gonderilebileceginden siiphelenir.
Kimseyi araya koymadan meseleyi, dogrudan pasayla ¢6zmeye odaklanir.
Nitekim ertesi giin, sabahtan saraya gider. Gemiyi iskeleye yanastirip
demirlediklerinde kisa siire i¢inde Pasa’nin adamlari, kendisini karsilamaya
gelir. Muravyov’un yaninda Serebryakov, yaveri ve iki ¢gevirmen bulunmaktadir
(Muravyov, 1869a, ss. 63-76).

Bu esnada Istanbul’a gelen yeni Fransiz elgisi Amiral Roussin de Babiali’ye
Fransa ile iliskilerinin zarar gorecegi konusunda tehditte bulunarak ibrahim ile
kendisinin diyaloga gegebilecegini ve onun Toroslarin ardina gegmesini
saglamayi, Mehmet Ali Pasa’y1 da Halil Pasa’nin teklifi konusunda ikna
edebilecegini taahhiit ediyordu (Bazili, 1875, s. 168).

Kisa siire sonra Muravyov, Mehmet Ali Pasa ile goriisecegi salona orada
bulunan Tiirk ve yabanci subaylarin esliginde gecer. Pasa, kiliciyla ve sarigiyla
oturmaktadir. Muravyov’u goriince, salonun kosesinde oturdugu sedirden
kalkarak karsilamada bulunur. Muravyov’un ilk izlenimleri, Pasa’nin
bakislarinin gizemli ve sinsi oldugu yoniindedir. Dig goriiniisiine dair de su
tasviri yapmaktadir:

Sarkik kaslarmin altinda yiizeysel ve hizli bakislara sahip kiigiik gozleri
vardi. Pasa’nin heyecan1 onun tim davramislarini agikliyordu. Hareket
etme gerekliligi ve endisesi fark ediliyordu ve bu durumdan dolay1 pek de
Tirklere benzemiyordu. Sik sik konum degistiriyordu, sik sik kilicinin
kabzasini tutuyor, onu yukar: kaldirtyor ve sedire yasliyor veya kilicim
dizlerinin {stline getiriyordu. Sozleri birbirinden bagimsizdi ve
diigiincelerini tiimiiyle aktarmiyordu. Konugkandi ve bazen dikkatleri
¢ekecek tarzda konusuyordu. Konusmas:t sik sik 6ksiiriigiiyle ve berbat
kahkahalariyla kesiliyordu (Muravyov, 1869a, ss. 76-77).
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Muravyov, Mehmet Ali Pasa’nin goriintiisii ve tavrindan hoslanmamisti. Kahve
ve titliin ikramindan sonra Muravyov’un bolgeye daha once gelen kardesi
hakkinda konusmaya bagladilar. Bir siire sonra ¢evirmenleri digar1 ¢ikararak bag
basa bir goriisme gerceklestirdiler. Muravyov, bu goriismede gelis amacindan
bahsederek Imparator’un doguda baris istedigini ve bunun icin Pasa’nin akan
kanin durmasini saglamasi ve Sultan’la barigmak icin girigsimlerde bulunmasi
gerektigini aktardi. Muravyov’u dikkatle dinleyen Pasa, kendisinin baristan
yana oldugunu ve kendi yasal hiikiimdarina kars1 sadik olmayi istedigini ancak
barig istegi Onerilerinin reddedildigini sdyledi. Bunun {izerine Muravyov, “Eger
siz Hiikimdarin dilegiyle de hem fikirseniz bu durumda Sultan’a yaptiginiz
bagvuruyu yenileyiniz” diyerek Pasa’y1 yeniden siireci baslatmaya davet etti.
Paga, bu davete olumlu yaklagmakla birlikte Sultan’in kendisine adil
davranmadigindan bahsederek sitemini su sozlerle aktardi: “Bana gazetelerde
iftira attilar. Onlardaki keyfiyet tamamen farkli goriiniiyor. Ben de kendimi
aklamak icin ¢ok sey soOyleyebilirdim; ancak bu iftiralar karsisinda sessiz
kalmay tercih ettim” (Muravyov, 1869a, ss. 77-78).

Bu so6zlerin ardindan Muravyov, Car’in istegini tekrarlayarak Pasa’dan yanit
almaya calisir. Ancak Pasa, su sozlerle biraz zaman ister: “Ben siradan bir
insanim, ancak adaleti severim. Bana diislinmem i¢in biraz zaman verin,
yanitimi size yazili olarak verecegim. Simdi bu konuyu burada birakalim ve
baska konular tizerine konusalim” (Muravyov, 1869a, s. 78).

Boylece Muravyov, bu ilk goriigmede Mehmet Ali Paga’dan istedigi yaniti
alamamgtir. Bunun iizerine 17 Ocak sabahi, Mehmet Ali Pasa’yla ikinci
goriisme gerceklesti. Murayov, Rusya’nin meseleye miidahil oldugunu ve askeri
harekatin Istanbul’a yonelmesi halinde Rusya’nin deniz ve kara giiciiyle
karsilasacagini soyleyerek ikna etmeyi basardi (Bazili, 1875, s. 168; Aydin,
2005, s. 59)°. Mehmet Ali Pasa, Iskenderiye’ye gelen Muravyov ile
gorlismesinin ardindan askerlerine dur emri verdi. Rus tarih¢i Telpov’a gore
bundan haberi olmayan Sultan, Butenyev’den donanmanin yani sira kara ordusu
destegi de istedi (Teplov, 1891, s. 61). Mehmet Ali Pasa’dan dur emrini
aldiginda Ibrahim Pasa, Kiitahya’ya yaklagmaktaydi. Subat 1833’te Kiitahya’ya
varan Ibrahim Pasa, burada birliklerine dur emrini verdi (Altundag, 1988, s. 78).

Bu arada Ibrahim Pasa birlikleri, kis mevsiminden dolayr ciddi sikinti
yasamaktaydi. Konya’ya dogru yaklasan Dugamel, yolda Misir ordusundan bir
firkanin ilerleyisine denk gelir. Bu firka, dort bine yakin sekiz piyade
taburundan ve bin kisilik iki alay siivariden ve on sekiz kita toptan ibarettir.
Bununla birlikte Dugamel, Kiitahya’ya dogru giden Osmanl askerlerinin de zor

10 Muravyov’un Iskenderiye’ye varigindan sonraki hadiseler ile ilgili Osmanli
Hiikiimeti’ne sundugu rapor hakkinda bk. (Aydin, 2003, ss. 51-76).
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durumda oldugunu ve iyi bir komutana ihtiyact oldugunu belirtir (BOA, HAT.
909/39800).

1833 yil1 Subat ay1 baslarinda Muravyov, Iskenderiye’den doniis yapti. Mehmet
Ali Pasa, Sultan’in aleyhine askeri hareketliligi durduracak ve [brahim Pasa,
Bursa’ya dogru yonelmeyecekti. Goryainov’a gore bu haberler, Fransa
elciliginin Rusya etkisini zayiflatmak ve Sultan’in Rusya’nin planlarindan
endise duymasini saglamak amaciyla Mehmet Ali yanlisi olanlarin etkide
bulundugu Osmanli nazirlarini, onlara itiraz noktasinda cesaretlendirdi
(Goryainov, 1907, s. 25).

Bununla birlikte, Mehmet Ali Paga’nin isyanini sonlandiracagina dair haberlere
Istanbul’da siipheyle bakiliyordu. Bu nedenle Muravyov déndiigiinde Babiali’ye
davet edilerek meselenin asli 6grenilmeye calisilir. Muravyov, daha Once
Istanbul’da ifade ettiklerinin aymsim1 Mehmet Ali Pasa’ya da aktardigim
sOyleyerek kendisinden askeri harekati durduracagina dair soéz aldigim
vurgulamistir. Pasa’nin Halil Pasa’nin gelecek olmasindan da memnuniyet
duydugu, onu kendi saraymda agirlayacagi gibi sozler soyledigini aktarmugtir.
Bununla birlikte Osmanli yetkililerinin Mehmet Ali Pasa’nin hazirliklarina
devam etmesinin ne anlama geldigini sormasi iizerine Muravyov, bu durumu
Pasa’dan sordugunu ve kendisine “Siz terk hususuna soz vermistiniz simdi
Anadolu’ya asker gonderiyormugsunuz velev bunun yiiz kati asker gonderseniz
ve faraza Istanbul’a dahi varsaniz Rusya Imparatoru Devlet’i Aliyye’nin
hayirhah dostu olmakla askerinizi ihrag eder ve elbette siz zararl ¢ikarsiniz
dedigimde Mehmet Ali, hayir ben asker gondermiyorum iyi olan hastalar
taburlarina iade olunuyor dedi” diye cevap vermistir (BOA, HAT, 370/20369).

Rusya’nin Karadeniz Donanmasmin Bogaza Gonderilmesi Siireci ve
Tepkiler

Muravyov’un Iskenderiye’den Istanbul’a doniisiinden kisa bir siire sonra, 27
Ocak’ta (8 Subat) diizenlenen ve Butenyev’in hazir bulundugu toplantida
Osmanli nazirlar1 Muravyov’a Sultan’in mesajim ileterek onu basarili
gorevinden dolay1 kutladilar. Bununla birlikte Reis Efendi ve birka¢ nazir,
Butenyev’e Rus donanmasini ve birliklerini ¢agirma durumunun iptalini
istediler. Butenyev ise alinan kararlarin Sultan’in iradesi dogrultusunda
alindigin1 belirtti ve iptal istegiyle ilgili Osmanli Hiikiimeti’nden yazi talebinde
bulundu. Ancak iki giin sonra elgilige gelen Miisir Ahmet Pasa, Muravyov’a
Sultan’in tesekkiirlerini ileterek onu, Butenyev ile birlikte 30 Ocak’ta Sultan’in
huzuruna ¢ikmaya davet etti. Gorlismede Sultan, Muravyov’u ve Butenyev’i
dost¢a karsiladi. Butenyev, bu goriismede Sultan’in, Rus donanmasimin ve
birliklerinin gonderilmelerinin iptaline yonelik bir séz sdylemedigini
aktarmaktadir (Goryainov, 1907, s. 26).



Mehmet Ali Pasa Isyani’'nda General Muravyov’un Faaliyetleri (1832-1833) 291

1833 Subat basinda A. P. Butenyev, Rusya’nin deniz kuvvetleri kumandanligina
yazarak Misir Pasasi’nin isyaninin Osmanli bagkentini tehdit ettigini ve
Istanbul’un kaderinin Rus donanmasina bagli oldugunu bildirdi. Butenyev,
Sultan’in resmi olarak I. Nikolay’dan askeri yardim talep ettigini ve Sultan’in
biitiin birliklerin olmasa bile en azindan bir kisminin gelmekte acele etmesini
istedigini aktardi (Grebensikova, 2018, s. 48).

Sivastopol’dan ayrilacak donanma birliklerinin stratejisinin nasil olmasi
gerektigi konusunda donanma komutan: Lazarev’e Imparator’un emri verildi.
Buna gore donanmanin temel gorevleri; bogazlara ¢ikmak, Istanbul’u Misir
birliklerinin saldirisindan korumak, Tiirk hiikiimetini Karadeniz, Marmara
Denizi’nde ve aym sekilde Istanbul ve Canakkale bogazlarinda desteklemekti.
Bununla birlikte, verilen emirde beklenmedik durumlar i¢in de donanmanin
tavrini belirleyecek bir yol haritast sunulmustu. Eger Tiirk hiikiimeti, Akdeniz
adalarinda bir miidahalede bulunulmasinda 1srarci olursa ertelenmeliydi. Ancak
eger Misir donanmasi, Canakkale’ye yaklasarak Tiirk donanmasini tehdit eder
hale gelir ise derhal Tiirklere destek verilecekti. Bundan baska Lazarev’in
stirekli olarak Biiyiikelgi Butenyev ile baglantida kalmasi emrediliyordu
(Grebensikova, 2018, s. 48).

Rusya’nin Bogazlara donanma génderme konusundaki istegi, kendisine yonelik
olasi tehdidi dnleme planiyla yakindan iligkiliydi. Misir valisinin Fransa’dan ve
Ingiltere’den aldig1 cesaretle Sultan’a karsi baslattigi ayaklanma, sonuglari
bakimindan Bogazlari da etkisi altina alabileceginden Rusya’nin
endiselenmesine neden oluyordu. Karadeniz’in gilivenligi de s6z konusu
oldugundan bu denizdeki donanmayi idare edecek komutan olarak 1832 yili
basinda Amiral Lazarev secildi (Kapici, 2022, s. 67) ve onun komutasinda
dokuz gemiden olusan Rus donanmasi, 9 (28) Subat 1833’te Bogaz’a giris yapti
ve Biiyiikdere onlerinde demirlediler. Rusya biiyiikel¢iligine gelerek donanma
komutanina iyi dileklerini ileten Miisir Ahmet Paga, donanmanin demirledigi
Biiyiikdere’den biraz daha kuzeyde bir noktada demirlemesi konusunda
Sultan’in talebini dile getirmistir. Buna gerekge olarak ise Rusya donanmasinin
bogazlarda Fransa’nin art niyetini ve Mehmet Ali yanlilarinin Rusya karsit1 bir
algt olusturmalarimi 6nlemek oldugunu sOylemistir. Mesele Muravyov ve
Lazarev arasinda goriisiilirken Butenyev de bu konuda sorumlulugu iizerine
aldigini bildirerek donanmanin daha kuzeye demirlemesini saglamistir. Fransa
elcisi Russen, Rusya hiikiimetinin amacinit anlatmak ve Bogaz’a gelen Rus
donanmasini géndermek i¢in ¢abaladi. Ancak bu konuda basarili olamadigi gibi
Osmanli hiikiimeti, Hocabey’den (Odessa) 10.000 kisilik piyade ve Sultan’in
olas1 bir tehlike aninda Edirne’ye gitme planim dikkate alarak Tuna’da hazir
olacak 30.000 kisilik birlik talebinde bulundu. 26 Mart’ta deniz yoluyla 5.000
Rus birligi, Biiyiikdere’ye geldi. Butenyev, aldigi emir geregince Mehmet Ali
Pasa’nin Sultan’la yapacagi anlasmaya ve Anadolu’daki isgalini sonlandiracagi
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giine kadar Rus donanmasinin ve birliklerinin ayrilmayacagini Babiali’ye iletti
(Teplov, 1891, s. 61; Goryainov, 1907, s. 27).

Istanbul’a yonelik tehdidin bilyiimesiyle Hocabey’den birliklerin tamaminin
gelmesinin zamanlamasi, 6nem arz etmeye basladi. Reis Efendi, bu konulari
gorlismek tizere Muravyov’u ve Rus elcisini konagina ¢agirdi. 5000 asker igin
hazirlanan gemilerin kalan 5000 asker i¢in hazirlanamamasi durumunda kara
yoluyla ancak kirk giinde gelebileceklerdi. Ancak gemiyle gelmeleri igin
Sivastopol’dan Hocabey’e gemilerin gonderilmesi gerekiyordu. Buradan ii¢
giine Hocabey’e gemilerin gelmesi, bes giinde askerin gemilere binmesi ve bes
giinde Bogazlara varis1 miimkiin olabilecekti. Ibrahim Pasa’nin gelismelerden
haberdar oldugu ve Fransa ile Ingiltere’nin devreye girebilecekleri konusunda
Reis Efendi’nin endise duydugu anlagilmaktadir (BOA, HAT, 366/20244).

Bununla birlikte Rus birliklerinin Bogaz’da sayilariin artmasi, Serasker Hiisrev
Pasa gibi askeri Oncelikli diisiinen yetkilileri endiselendiriyordu. Bu anlamda
Muravyov’un, imparator’un ibrahim Pasa’nin Anadolu’ya ilerlemesi haberini
aldiktan sonra Sultan’a kars1 dostluk duygularimi bir kez daha gostererek yardim
maksadiyla ikinci ¢ikarma miifrezesini gonderme niyetinden bahsetmesi,
Pasa’nin hosuna gitmez. Muravyov, Serasker Pasa’nin konudan memnuniyet
duymamasina ragmen hislerini gizleyerek ilkinde oldugu gibi ikinci miifrezeye
de gerekli yardimi gosterecekleri soziinti verdigini iletir (Muravyov, 1869b, s.
2).

Mart ve Nisan aylarinda Karadeniz donanmasinin 12.000 kisilik iki miifrezesi
daha Bogaz’a geldi ve Hiinkar Iskelesi’nde demirledi. General Muravyov,
Bogaz’daki kara birliklerinin komutasini {iistlendi. Donanmaya ise Lazarev,
komutanlik edecekti (Bazili, 1875, s. 168).

Ote yandan karadan gelecek birlikler icin de hazirliklar yapiliyordu. Meclis-i
Viikela’da yapilan toplantida bu birliklere erzak dagitimini idare etmek iizere
komiser olacak tiiccardan birinin tayini ve masraflarin Osmanli Devleti
tarafindan kargilanmasi hususlart konusulmustu (BOA, HAT, 366/20249).

Sultan’in donanmanin yani sira kara ordusu destegi talebinde bulunmasi, Rus
yetkilerinin de beklemedigi bir durumdu. Reis Efendi araciligiyla Butenyev’e
iletilen talepte Sultan, Tuna kiyilarindan 30.000 kisilik birligin istanbul’u
savunmak iizere gelmesini istiyordu. Butenyev, kendisinin yalnizca Odessa’dan
gelecek donanma konusunda yetkili oldugunu ancak kara birlikleri igin
Imparator’un onaymni almak gerektigini bildirdi. Bunun igin de Reis Efendi’den
yazi talebinde bulundu ve sekreteri araciligiyla yazi hazirland1 (Goryainov,
1907, s. 25; BOA, HAT, 370/20369).

Goryainov’a gore; Tlrkiye nin politikasindaki belirsizlikten Fransiz el¢i Russen
ve Mehmet Ali Pasa taraftarlan faydalaniyorlardi. Bu ise Rus el¢i Butenyev’i
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zor durumda birakiyordu. Butenyev’in karakter olarak 1srarli olmayist,
Russen’in entrikalariyla bas edememesine neden oluyordu. Bununla birlikle
Butenyev’in elgi olarak kendi basina kararlar alma imkan1 da bulunmuyordu.
Daha aktif bir siyaset yiiriitiilmesi amaciyla I. Nikolay, Istanbul’a gegici olarak
fevkalade elci statiisiinde Graf Orlov’u gonderdi. imparatorun Orlov’a giiveni
tamd: ve ona donanmaya ve Istanbul’daki birliklere komuta etme yetkisi de
vererek onun gerekli durumlarda harekete gegebilmesi saglandi. 1833 yilit Mayis
ay1 baginda Istanbul’a gelen Orlov’a verilen talimatta esas gorevlerinin Sultan’1
ve onun danismanlarimi, Imparator’un yardiminin tehlikeden kurtulmak igin tek
care olduguna ikna etmek; Istanbul’da Rusya’nmn c¢ikarlar1 ve ilgileri
dogrultusunda ¢aligmak oldugu yer aliyordu (Goryainov, 1907, s. 28).

Istanbul’a geldikten kisa bir siire sonra Sultan II. Mahmud ile goriisen Orlov,
Sultan’in Imparator’a giiven duydugunu ve onunla siki bir ittifak olusturmak
istedigini aktarir. Orlov’a gore Sultan, iyi ve asil hislerle dolu bir insand1 ancak
iradesiz ve degiskendi. Sultan Mahmud’un Rusya’nin niyetine giiveni olmakla
birlikte onun ¢evresindeki bazi entrikacilar, Graf Orlov’un aleyhine
calistyorlardi.  Rus  donanmasinin  Istanbul’da  bulunmasi,  onlari
endiselendiriyordu ve her bir firsati donanmayr gondermek iizere
degerlendirmek istiyorlardi. Bu diigiincelerinden hareketle Graf Orlov,
Nesselrode’ye 12 Mayis 1833°te “Tiirkii bir elinle oksayacaksin; ancak diger
elinle de yumrugunu géstereceksin” diye yazacakti (Goryainov, 1907, s. 29).

Osmanli nazirlari, ibrahim Pasa’nin Kiitahya’dan geriye cekilecegini ancak
bunun igin Ruslarin Bogazlardan ¢ikmasini istedigini bildirdiklerinde Orlov,
Misirlilarin Toroslarin ardina gekilmemesi durumunda Bogaz’dan ¢ikmak bir
yana Odessa’dan birlikleri ¢agiracagini aktardi (Goryainov, 1907, s. 29). Bu
arttk Rusya’nin Bogaz’da bir gii¢ héiline geldigini ve tehdit olarak ortaya
cikabilecegini gosteriyordu. Nitekim artik Rusya’nin istanbul’daki en 6nemli
diplomat1 olan Orlov’un Nesselrode’ye 12 (24) Mayis 1833’te yazdig1
mektuptaki ifadeler, bu tehdidin boyutlarin1 géstermektedir:

Biz Tiirklere biraz cesaret vermede basarili olduk. Tirkler, Amiral
Russen’e direndiler. Russen simdi anlamali Canakkale bogazindan giris
yapamayacagini. Bu oOnemli bir sonu¢. Ahmet Pasa bana Fransiz
donanmasimin muhtemel gelisinden bahsettiginde ben ona bu durumda
sonunun gelecegini sdyledim. Eger ibrahim Toroslar1 asarsa ben pilimi
pirtimi toplayacagim ama eger yabancilar gelirse o hdlde sonun baslangici
olur (Goryainov, 1907, ss. 29-30).

Rus birliklerinin bulundugu noktaya Hiisrev Pasa geldiginde kendisine ilgi
gosterilerek yaptigi yardimlardan duyulan memnuniyet, askerlerin gegit
toreniyle iletilmek istenir. Bu konuda heniiz tam bir hazirlik olmasa da Tirk
tarafinin, askerleri sirali halde kiyida gormek istedikleri diistiniilir (Muravyov,
1869Db, s. 2). Sultan dahi bu konuda ikna edilerek Tarabya’daki yazlik saraya
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gelmesi saglanir. Sultan’in buraya gelisi, Ahmed Pasa tarafindan Muravyov’a
iletilir ve kendisi, Sultan’in huzuruna ¢ikmak iizere Tarabya’ya davet edilir
(Muravyov, 1869b, s. 3).

Sultan’in huzuruna ¢ikan Muravyov’un bir hayli heyecanlandigr ve kilik
kiyafetinin ani gelisen bu goriisme igin uygun olmadigindan dolay1 huzursuzluk
duydugu anlasilmaktadir. Sultan’in 6zenle kendisini karsilamasi, gosterdigi ilgi
ve alakanin da bunda etkili oldugu diisiiniilebilir. O an1, Muravyov notlarinda su
sekilde aktarir: “Sultan bizi fevkalade mutlu bir sekilde karsiladi. Mutlulugu
sozlerine ve yiizline yansiyordu. Sultan’in sar1 yiinlli, uzun ve bol kaftam ve
omuzlarinda yine yiinden kiigiik apoletler vardi. Sade bir odanin ortasindaki
koltukta oturuyordu. Redingotu ve islanmis halimle huzuruna g¢iktigimdan
dolayr Sultan’dan o6ziir dileyerek basladim. Bu durum konaklanacak yerin
diizenlenmesiyle ilgilenmem ve Sultan’a gitmek i¢in az bir zaman olmasindan
kaynaklanmist1 (Elbiselerim Biiyiikdere’de elgi evinde kaldi).” Bununla birlikte
Sultan’in sarayinda kiyafetine dikkat edilmedigini ve Sultan’in kendisini ona bu
sekilde sunmasinda bir gariplik gérmedigini eklemistir (Muravyov, 1869b, s. 3).

Muravyov ile goriismesinde II. Mahmud, birliklerin durumu ve askerlerin
sagligin1 sorarak, kotii havaya ragmen Tarabya’ya geldigini bildirerek onlara ne
derece 6nem verdigini dile getirmistir. Nitekim Muravyov igin en iyi konaklama
imkaninin sunulmasi konusunda Serasker’e emir vermistir. Sultan, ilgisini daha
ileri gotlirerek baskente gelen birligin mensuplarinin isim olarak tek tek
kendilerini tanitma istegini ileterek Tarabya’dan ayrilmistir (Muravyov, 1869b,
S. 4).

Sultan II. Mahmud’un kendilerine gésterdigi ilgiyi Muravyov, su sozlerle
acikliyordu: “Sultan’in tavirlart olduk¢a sicakti. Onun konusmasini yalnizca
benim araya girerek séyledigim, ona hizmet etmek ve onun i¢in faydali olma
niyetli sozlerim kesiyordu” (Muravyov, 1869b, s. 4). Bu ilgiden oldukca
memnun kalan Muravyov, Sultan ile konugsmasinda Biiyiikdere’ye gelecek
ikinci miifreze konusunun agilmamasinin sans oldugunu belirterek aksi bir
durumda, Sultan’in tavrinin olumsuz olabileceginden endise ediyordu
(Muravyov, 1869b, s. 5).

Muravyov, Istanbul’da Mart ayinda soguk bir havanin hakim oldugundan
bahsetmektedir. Soguk olmasinin yaninda yagmur ve birkag defa kar yagmusti.
Geceleri ise don olayr gergeklesiyordu. Bu arada Rus askerlerinin 95’i
hastalanmigtt. 30 Mart’ta Sultan’in emrine binaen Miisir Ahmet Pasa, hasta Rus
askerlerinin ve genel olarak birliklerin sagligim 6grenmek i¢in Biiyiikdere’ye
gelmisti. Muravyov’la birlikte birlikleri gezen Miisir Ahmet Pasa, askerlerle
ilgilenmis ve mutfaklarinda pisa (sicak yemek) tatmis ve Sultan’in dahi oraya
bir ziyaret gerceklestirecegini bildirmistir (Muravyov, 1869b, s. 8).
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Sultan II. Mahmud’un Rusya’dan gelen miifrezeye verdigi nem, generallere ve
yiiksek riitbeli subaylara verilmek iizere Miisir Ahmet Pasa araciligiyla
gonderdigi 50 iyi cins at hediyesinden anlagilmaktadir. Birliklerin heniiz
yerlesememesi nedeniyle Muravyov, atlarin kendilerine biraz gec¢ teslim
edilmesi isteginde bulundu. Bunun {izerine atlari, Birinci Hafif Siivari alayinin
kiglasina génderdiler. Atlar, bir siire sonra geri getirilerek yukarida zikredilen
kigilere verildi (Muravyov, 1869b, s. 8).

Muravyov’un konakladigi yerin Selviburnu oldugu anlasilmaktadir. Ancak
burada Miisir Ahmet Pasa ile yaptig1 sohbette, kendisinin baz1 dedikodulardan
dolay1 endiselendiginden bahsetmektedir. Muravyov’un kulagina bdlge halkinin
Ruslarin gelisinden biiyiik rahatsizlik duydugu gelmisti. Tiirk askerlerinden bir
kismi da ofkeliydiler ve hatta Ibrahim’in tarafina gegmekle tehdit ediyorlard.
Muravyov, dedikodularin asli olup olmadigini dgrenmek ig¢in Ahmet Pasa’ya
sordu. Pasa, bunlarin dogru olmadigini bildirerek birliklerin Sultan’a sadik
oldugunu, stiphesiz iglerinde memnuniyetsizlik duyanlar olsa bile bunun dikkat
verilmemesi gereken bir durum oldugunu ekledi. Bu tiir sOylentileri ve
baskentte olup bitenlere dair duyumlarin akibetini yakindan takip etmekteydi.
Bu duyumlardan biri, Ibrahim Pasa’nin yanindan iki Fransiz’m Istanbul’a
gelerek bazi evlere propaganda igeren ilanlar dagittigi yoniindeydi. Ahmet Pasa,
bu iddiayr dogrulamis ancak bu insanlar1 tamimadigini  belirtmistir.
Muravyov’un dikkatini ¢eken bir diger konu ise Istanbul’da Tiirk yetkililerden
hi¢ kimsenin Rusya’dan gelecek olan ikinci miifrezeye dair bir soru
sormamalariydi. Hatta Tarabya’daki goriismede Sultan’in da ikinci miifrezeye
dair higbir sey sOylemedigini belirterek bunun bir manada garibine gittigini
ifade ediyordu. Ahmet Pasa, Sultan’in orada pek ¢ok kisinin bulunmasi
nedeniyle meseleyi soz konusu etmedigini, Sultan’in yeni Dbirlikleri
memnuniyetle bekledigini ve ilk gelenler gibi onu da olumlu karsilayacagini
iletti (Muravyov, 1869b, s. 9).

Muravyov’un Askeri Istihbarat Faaliyetleri ve Osmanh Hiikiimeti’ne
Onerileri

Rusya’da heniiz daha XVIII. yiizyilda, diizenli ordunun kurulmasiyla birlikte
askeri istihbarat faaliyetlerinde de kurumsallagmaya gidildigi goriilmektedir.
Askeri topografyanin gelismesiyle birlikte muhtemel savas sahalarinin
Ogrenilmesi amagli seyahatler veya gorev zamanlarinda bu amaca yonelik
faaliyette bulunmalar, gérevin bir pargasi olarak goriildii. Bu konuda en 6nemli
ornek, 1793-1794 tarihlerinde Rusya’nin Istanbul biiyiikelgisi olarak atanan
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Mihail Kutuzov’un II. Katerina’ya ve Rusya hiikiimetine yazdigi askeri
istihbarat icerikli raporlardir!®,

XVIIL yilizyilin ikinci yarisinda gergeklesen Tiirk-Rus savaslarinda kazanan
Rusya olmus ve bu zaferler, Rusya’ya daha da ileriye gitme imkani ve inancini
vermisti. Nitekim bu savaglarin ardindan Osmanli cografyasim1 yakindan
tanimak maksadiyla Rusya’nin 2. Ordu Komutani General P. D. Kiselydv,
“baris zamanlarinda Tiirk vilayetlerinden topografik bilgiler toplama imkan1 ve
gerekliligi” konulu bir rapor hazirladi. Bu rapora gore, Rus subaylarini ¢esitli
gorevlerle Tiirkiye’ye gondermek gerekiyordu. Istanbul’daki biiyiikelgilikte
0zel birim olusturularak topografya c¢alismalari yaptirilmas: ve Balkanlarda
konsolosluklarin sayisinin arttirilmasi, oneriler arasindaydi (Rijenkov, 2021, s.
6).

Mehmet Ali Paga’nin oglu Ibrahim Pasa’yla birlikte kalkistig1 isyan, Osmanli
bagkentini tehdit edecek boyuta ulastiginda I. Nikolay, isyani bitirmesi i¢in
aracilik yapmak tizere General Muravyov’u segecekti. Muravyov, gorevi
boyunca hazirladigi raporlarinda kalelere, bogaz tabyalarina ve Tiirk askerinin
durumuna dair askeri istihbarat igerikli bilgilere yer verdi. Muravyov’un
yaninda gorevlendirilen Albay Dugamel de bu faaliyetlerde 6nemli rol oynadi.
Odesa’dan Istanbul’a yaptig1 yolculuk boyunca Tiirk kalelerinin konumu ve son
Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan kalelerde yapilan giiclendirme ¢aligmalari ile
ilgili bilgiler topladi. Dugamel’in istanbul’daki gorevi de karadaki ve denizdeki
Tirk birliklerinin durumuna dair bilgilere ulagmakti. Muravyov’un Misir’a
yapacagl yolculukta yer alarak Tiirk ordusunun bolgedeki giiciine, Suriye’nin
durumuna, boélge halkinin ruh haline ve Misir ordusuna dair izlenimlerde
bulunacakti. Dugamel, Misir’da Mehmet Ali Pasa’nin kara ve deniz giiciiniin ne
oldugu ve savasin devaminda neler yapabilecegine dair bilgileri edinmekle
vazifeliydi. Dugamel, edindigi bilgileri dogrudan Rusya Savas Bakani’na rapor
olarak gonderiyordu. Muravyov, Dugamel’in rahat bir sekilde bilgi toplamasina
yonelik onlemler aliyordu (Rijenkov, 2021, s. 8).

1833 yilinda Bogaz’a gelen Rus askerleri arasinda Dugamel gibi 6zel gorevli
bagka askeri uzmanlar da yer aliyordu. Yarbay Mend, Yiizbasi Davidov ve
Vrongenko, Tegmen Boldiryev ve Daynezi gibi isimler Tiirkiye topraklarinda
gerceklestirdikleri topografik ¢izimleri bir araya getirmek tizere Rusya’ya doner
donmez ¢aligmaya baslamislardi (Rijenkov, 2021, s. 9).

Muravyov’un diplomatik misyonunun askeri yonii 6n plana ¢ikmaktaydi. Bir
taraftan Rus birliklerini diizene koyarken, ote yandan “diisman” olarak
nitelendirdigi Ibrahim Pasa’ya yonelik istihbarat toplamaya calisiyordu.

11 Mihail Kutuzov’un Istanbul biiyiikelciligi gorevi siiresince yiiriittiigii askeri
faaliyetler ile ilgili bk. (Tanriverdi, 2022, ss. 1-22).
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Muravyov, bu amagla birka¢ kez Ermenilerden ve Rumlardan sectigi kisileri,
[brahim Pasa’min ordugihma gonderdiginden bahsetmektedir. Ancak bu
kisilerin korkular1 nedeniyle ¢ok verimli bilgileri elde edemediklerini
belirtmektedir. Miisir Ahmet Pasa’nin, Misir’dan dénen adami Osman Bey
araciligryla Muravyov’a bilgi verdigi anlasilmaktadir. Bu bilgilere gére Rus
birlikleri, Bogaz’a gelmeden once Kiitahya’da iki piyade alayi, ii¢ siivari alay,
300 yiiz Arap siivari ve 8’1 daha 6nce gelen 32 top bulunuyordu (Muravyov,
1869b, s. 10).

Yaptigt gozlemlerin ardindan, “Misir tarafinin  askeri hazirliklarim
durdurmamasi nedeniyle ben Tiirk hikiimetini uyarmaya devam ettim” der
Muravyov. Ahmet Pasa ile yaptig1 goriismede de Misir ordusuna dikkat ceker.
Muravyov, anlattiklarinin ancak Ahmet Pasa tarafindan tiimiiyle anlasildigini
diisinmektedir (Muravyov, 1869b, s. 11).

Muravyov, istihbarat temelinde oOnemli bilgileri Miisir Ahmet Pagsa’dan
almaktaydi. Misir Ahmet Pasa ise daha once Misir ordusundan kagarak Tiirk
ordusuna sigman bir askerden aldig: bilgileri kendisiyle paylasiyordu. Askerin
verdigi bilgilere gore Misir ordusu daha ¢ok, ihtiyat askerlerinden olusuyordu.
Bununla birlikte Muravyov, Ahmet Pasa’nin kendisine, kisa bir siire 6nce
istihbarat faaliyetlerinde bulunmalar i¢in bazi kisileri Kiitahya civaria gotiiren
emekli Albay Hasan Bey’i gonderecegi soziinii verdigini aktarmaktadir
(Muravyov, 1869b, s. 11).

Hasan Bey ile goriismesini su sekilde aktarmaktadir Muravyov: “Hasan Bey
ertesi giin yanima geldi. 25 giin kadar 6nce Misir ordusunun subaylarinin geri
¢ekilme plani hakkinda konustuklarini; ancak simdi askeri harekati yeniden
basglatmak konusunda konugmaya bagladiklarini bildirdi.” Hasan Bey’in verdigi
bilgilere gore Misir ordusu lehine Aydin, Adana ve Antalya taraflarindan erzak
yardimi yapiliyordu ve hatta Kiitahya’da epey erzak bulunuyordu ve Antalya’ya
Misir’dan 20 torba dolusu paranin getirilmesi s6z konusuydu. Anadolu’nun
farkl1 vilayetlerinde Ibrahim Pasa’ya duyulan ilgi ve onun yaninda savasmak
lizere askere yazilmak isteyenler vardi ama heniiz bu, ger¢eklesmemisti. Hasan
Bey, birliklerin egitim bahanesiyle geceleri Kiitahya’dan ¢ikartildigini ve
giindiiz de bu birliklerin bir kisminin disartya ¢ikartilmasiyla ibrahim Pasa’nin
[zmir yoniinde askeri birtakim ilerlemeler gerceklestirdigini aktariyordu.
Gayrimuntazam siivarilerin biiyiik bir kismi, yaklagik 3000 kadar1, Bedevilerden
bir kismi1 da Deli ve Kiirtlerden olusuyordu. Bu birlikler, Kayseri civarinda
bulunuyorlard1 ve olas1 hiicum harekatinda Ankara tarafina hareket ederek Misir
ordusunu sag kanattan muhafaza edebileceklerdi (Muravyov, 1869b, s. 12).

Hasan Bey’in verdigi bilgilerden hareketle Muravyov’un konuyu ciddiye aldig
ve Rusya agisindan ne gibi riskler doguracagim hesapladigi goriilmektedir.
Muravyov’a gore Ibrahim Pasa’nmin Izmir tarafina olasi bir ilerlemesi
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neticesinde Canakkale Bogazi da tehdit altinda olacakti ve buna Rusya’nin
ozellikle dikkat etmesi gerekmekteydi. Canakkale Bogazi’nin elde edilmesi
durumunda donanmayla birlikte Istanbul’a denizden saldir1 yapabilme imkanina
sahip olunacakti. Ona gore Rusya’yla da dost goriinme durumlar1 olan
Ingiltere'nin ve Fransa’min tavirlar1 siipheliydi ve kendi donanmalarim
Misirinkiyle birlestirebilirlerdi. O zaman Rusya’nin Akdeniz’de bulunan Baltik
donanmas1 Karadeniz’e girisin Oniinii kesmeliydi diye diisiinen Muravyov,
Ibrahim’in hiicuma gegmesi durumunda ya da en azindan diisman donanmasi
konvoyunun arkasindan yetiserek saldirida bulunmayi planliyordu. Kara
tarafindan saldiriya acik olan Canakkale tabyalar1 ve ozellikle Anadolu tarafi,
savunmaya miisait hale getirilmeliydi. Bu konuda bir¢ok defa, heniiz daha
Misir’a gitmeden Once Serasker ile goriismeler gergeklestirmisti. Ancak onun
tarafindan alman &nlemler, zayifti ve bu nedenle Ibrahim’in niyetlerini
ogrendikten sonra kararli bir sekilde gerekli planlar1 yapmaya yonelik olarak
Rus subaylarin bir kismini1 Canakkale’ye gondererek tatbikat yapmalarini istedi.
Muravyov’un bu konudaki kararli tutumu, Hiisrev Pasa’ya glivenmemekten ileri
gelmekteydi. Ona gore Hiisrev Pasa, anlatilanlari dikkate almiyordu ve bu
nedenle disiincelerimi Sultan’a kadar aktarmaya ihtiyag duyuyordu. Bu
durumda Serasker, Muravyov’un talebine agikg¢a karsi koyamadi ve Rus
subaylarinin isteklerini yerine getirmek amaciyla Canakkale’ye birkag piyade ve
Tiirk mithendis Mehmed Bey’i gonderdi. Canakkale Bogazi Muhafiz1 Salih
Pasa, ortaya konulan projeye destek olmak i¢in emir aldi ve gerekenler yapildi.
Daha sonra Serasker Pasa da alinan emrin gerekliligi konusunda ikna oldu”
(Muravyov, 1869b, ss. 12-13).

Muravyov, Canakkale’ye yapilacak bir miidahaleyi oOnlemek icin gerekli
onlemleri almak {izere Dugamel’i goérevlendirmisti. Onun yardimcisi olarak
miihendis-yarbay Burno atanmist1 (Muravyov, 1869b, s. 13).

Bogazlara dair gerceklestirilen biitiin bu askeri gozlemler, ilerleyen zamanda
Rusya’nin karar alicilarinin isine yarayacak bir rapora doniistii. Muravyov,
Canakkale ve Istanbul bogazlarindaki tabyalarin konumlarmi, durumunu ve
Osmanli askeri birliklerine dair olduk¢a ayrintili bilgileri detayli olarak
anlatmaktadir.

Sonug¢

Misir Valisi Mehmet Ali Pasa isyani, gelisimi ve Istanbul’u tehdit eder hale
gelmesiyle Rusya’y1 ciddi sekilde endiselendirmisti. Isyanin basariya ulasarak
Osmanli bagkentinin Fransa etkisindeki Mehmet Ali Pasa’nin kontroliine
gegmesi ihtimali, Rusya’y1 elde ettigi kazanimlar1 kaybetme ve dahasi aleyhine
olacak birtakim risklerle kars1 karsiya birakti. Sonug olarak Rusya ordusunun
onemli komutanlarindan General N. N. Muravyov’un Istanbul’a 6zel bir gérevle
gonderilmesi, Rusya agisindan gerektiginde askeri miidahale kartin1 géstermek
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anlamina geliyordu. Nihayet Muravyov da Mehmet Ali Pasa’nin isyana devam
ederek Istanbul’a ilerlemesi hélinde artik muhatabinin Rusya olacagini dile
getirdi.

Muravyov’un bilhassa Istanbul’daki faaliyetleri, Tiirkiye-Rusya iliskileri
bakimindan ilging bir doneme denk gelmekteydi. O tarihe kadar biiyiik ¢aplh
Tiirk-Rus savaglar1 yaganmig ve son savas olan 1828-1829 savasinin ardindan
dostluk diyalogu baslamisti. Ancak Tiirk ve Rus taraflari, gegmis savaslarin
tarihte kaldigin1 ve ileride kesintisiz bir barisin hakim oldugu komsuluk
iligkisinin siirecegine inanmiyorlardi. Bu anlamda Rusya, daha sonraki savaglar
icin askeri hazirliklarina devam etmistir. Bu hazirligin 6nemli bir tarafin1 da
askeri istihbarat faaliyetleri olusturmustur. Bu anlamda Muravyov, Istanbul’da
bulundugu siradaki faaliyetlerini, gozlemlerini ve degerlendirmelerini yazarak
Rusya karar alicilari i¢in 6nemli veriler sunmustur. Bununla birlikte 8 Temmuz
1833’te imzalanan Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’nin zeminin olusmasinda da
ciddi katkilari olmustur. Bu antlasmayla Osmanli-Rus ittifaki resmiyet
kazanmustir.

1832-1833 yillarinda Osmanli topraklarindan yogun diplomasi faaliyetleri
yiiriiten Muravyov’un bu diplomatik gorevinin 6nemli bir kismin1 da askeri
gozlemler olusturmaktadir. Bu c¢alisma kapsaminda ancak Muravyov’un
diplomatik goriismelerine agirlik verilebildi. Ancak onun askeri istihbarat
faaliyetleri baglaminda bilhassa Bogazlara yonelmek faaliyetleri ayr1 bir konu
olarak ele alinmay1 hak etmektedir.
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