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ABSTRACT

Bu calisma radikal sag popdlistlerin neden gé¢ karsiti
olduklarini ve bu karsithginin temel igerimlerinin neler
olabilecegi sorusunu merkeze almaktadir. Radikal sag
populizm ile ilgili literatlr icerisinde gb¢ ve gb¢men
karsithidina yonelik vurgu oldukga énemlidir ve neredeyse
her calisma radikal sag populizmin karakteristik 6zelligi
olarak genelde yabanci dismanhgini 6zelde ise go¢ ve
goécmen karsithgini isaret etmektedir. Bu c¢alisma bu
alandaki literattre, son dénem gelismeleri dahil ederek ve
radikal sag poplilist perspektifin gé¢ karsithgini dért eksenli
bir siniflandirma o6nerisiyle sunarak katki saglamayi
amaglamaktadir. Bu siniflandirma  kesinlikle  nihai
olmamakla birlikte, radikal sag popllizmin gb¢ olgusuna ve
g6écmene yonelik neden diglayici bir yaklagim, tutum, eylem
ve politikalar demeti savunduguna yoénelik sistemli ve
bitlnlGklt  bir degerlendirme imkani saglamaktadir.
Calisma kapsaminda, kriz siyaseti, se¢im enstrimani,
‘islamlasma fobyasi’ ve hing eksenleriyle bu siniflandirma
yapiimigtir. Bu doért boyutuyla radikal sag popdlizmin
g6écmen karsiti tutum, eylem ve politikalarinin yerli nifus
icinde yayginlik kazanip, gir seslerle ifade edilmeye
baslandiginda ise, gégmen ve miltecilere yonelik dislayici,
suglulastirici ve ayrimci bir iklimi dogurabilecedi sonucuna
varilmistir.

This study focuses on why radical right populists are anti-
immigrationists and what would have been the main
implications of this opposition. The emphasis on anti-
immigration is crucial for radical right populism literature;
almost every study points out xenophobia (in general) and
anti-immigration (in particular) as characteristic features of
radical right populism. This study aims to contribute to the
literature on this field in two ways: First, by including recent
issues, and second, by presenting the radical right populist
perspectives’ opposition to immigration with a proposal of
four-axis classification. Although this classification is not
definitive, it would provide a systematic and holistic
assessment of why radical right populism advocates an
exclusionary approach, attitude, action, and policy towards
immigrants. Within the scope of the study, this classification
consists of crisis politics, election instrument, Islamization
phobia and ressentiment dimensions. It has been concluded
that with these four dimensions, if radical right populism’s
anti-immigrant attitudes, actions and policies would become
widespread among the local population and start to be
expressed with louder voices, it would create an
exclusionary, criminalizing and discriminatory atmosphere
toward immigrants and refugees.
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1. Giris

Sides ve Citrin, Avrupa devletlerinin vatandaslarinin yuksek dizeyde gé¢ hususunda mesafeli
olduklarini ve bu tutumlarinin bireysel diizeyde énemli belirleyicileri olarak, kiltlrel ve ulusal
kimlik ile ilgili cekinceleri, ekonomik ¢ikarlar ve gégle ilgili bilgi dizeyini gérmektedir (2007,
ss.477-481). Radikal sag populizmin gb¢ olgusu Uzerindeki temel etkisi ise, gog ile ilgili cesitli
cekinceleri, calisma icerisinde acgilmaya calisilacagi Gzere maniplle etme kapasitesi ve bu
manipulasyon kanaliyla gé¢cmen karsithdi Gzerinden siyasi rant saglama niyetidir.

Campani popllist fikirler kanaliyla, Bat’'nin giin gectikce liberal demokrasiden ‘otoriter
demokrasiye’ gecis yasadigini, liberal demokrasinin kontrol ve denge mekanizmalarinin gittikge
asindigini ve geleneksel otoriter degerlerin yayginlastigini vurgulamaktadir (2019, s.35).
Popdlist partiler ve fikirler yoluyla otoriter demokrasiye dogru bu gegiste, liberal gé¢ politikalar
ve ¢ok kiiltlrlulik ilk kurbanlar haline gelebilmektedir (Campani, 2019, s.35). Oyle ki zaten
ylksek dizeyde géc¢c alma Bu calisma bdylesi yaklasimlarin gog(men) meselesine yodnelik
etkilerini sistemli bir bicimde agimlamayr amaglamaktadir.

Radikal sag popdlizmi birbirlerinden farkh vecheleriyle konu alan birgcok ¢alisma icin ortak bir
vurgu belirlemek mimkinddr: -ikinci baslkta detaylandirilacagi Gzere- radikal sag populizmin
g6c karsiti bir tutumu benimsemesi. Calismamiz, bu ortak vurgunun —gé¢ karsiti bir pozisyon-
nedeninin ve temel igerimlerinin neler olabilecedi sorusuna odaklanmaktadir. Bu temel
arastirma sorusu neticesinde, Avrupa genelinde sag popdilist perspektifin gégcmen karsithginin
4 temel ekseni icerdigini iddia ediyoruz: kriz siyaseti, segim enstriimani, islamlasma fobisi ve
asagiya hing. Ayrica bu 4 temel eksen birbirlerinden kopuk, monad etki faktérleri degildir;
aksine bunlarin birbirleriyle de siki bir sekilde baglantil, iligkili oldugu iddiasindayiz. Kuskusuz,
Avrupa 06zelinde radikal sag populizmin go¢ karsithgini béylesi bir gerceveleme girigimi,
genelde populizm 6zelde ise sag populizm kavramlarinin agimlanmasini zaruri kilmaktadir. Bu
zorunluluk ve 6nem, sadece neyin popllist bir yaklagim olup olmadigini isaret etmesi
bakimindan degil; popllist perspektifin, popllist olmayana sirayeti noktasinda da &nem
kazanmaktadir. Bu bakimdan birinci baglik altinda genelde populizm, ikinci baslik altinda da sag
populizm-sol poptlizm ayrimindan baslayarak radikal sag populizm agimlanmaya calisilacaktir.
Ugiincii baslik ile birlikteyse radikal sag popiilist siyaset ve tutumun gég(men) karsithgi,
calismanin temel amacini yansitacak bir sekilde dort temel eksen etrafinda siniflandinlarak
aktariimaya caligilacaktir.

2. Tanima Sikistinlamayan Bir Kavram: Popiilizm

Benjamin Moffitt, siyaset sozligindeki diger bircok terim gibi popdlizmin tanimlanmasi
noktasinda da oldukga tartismali bir sahanin varligina dikkati ceker (2020: 29). Oyle ki popiilizm
ile ilgili calismalarin blyik g¢ogunlugu kavramin tanimlanmasinin gugligind vurgulayarak
baslamaktadir (Agustin, 2020, s.1). Margaret Canovan, populizm kavraminin herkesin bildigi
Uzere belirsiz bir kavram oldugunu ifade ederken (1999, s.3); Gellner ve lonescu, populizmin
6nemi konusunda hicbir siphenin bulunmadigini ancak bununla birlikte kavramin tam olarak
ne oldugu konusunda kimsenin net olmadigini ifade etmektedir (1969, s.1). Ernesto Laclau ise,
populizme ait literatlirin, kavrama belirgin, acik secik bir anlam verme noktasindaki eksikligine
dikkati cekmektedir. Laclau, tanimlama bir yana, kavramsal acgikiigin dahi olusturulamadigini
belirtmektedir (2018, s.15). Son olarak, populizmin kavramsal muglakligini bir miktar daha
somutlastirmak adina Cas Mudde ve Eric Fassin’in galigmalarini érnek gosterebiliriz. Cas
Mudde, kavramin tanim noktasindaki muglakhgini, makalesinde “Tanimlanamazi Tanimlamak
(Defining the Undefinable)” (2014, s.542) baglidiyla somutlastirirken; Eric Fassin ise
galismasinin birinci blimanid “Tanima Sigmayan Populizm” olarak adlandirmigtir (2019, s.13).



Yukarida cizmeye calistigimiz ¢cergeve, popltlizmin dért basi mamur bir taniminin zorlugunu
merkeze almaktadir. Bu noktadan sonra, ilk olarak bu durumun sebeplerine kisaca deginmeye
gayret edeceg@iz. Akabinde ise meseleyi a¢imlamak adina daha o6nemli gérdagimiz
karakteristik 6zellikler kismina bir girizgah tegkil etmesi bakimindan, tanimlamanin zorluguna
ragmen Onerilen bazi tanimlara yer verecegiz.

Mudde vasitasiyla populizmin neden kavramsal bir agikliga sahip olamadigi hususunda iki temel
noktaya dikkati gekebiliriz. Populizmin oldukga genis —ve bazi durumlarda yanhs- bir kullanim
alaninin bulunmasi ve bu sebeple siklikla baska kavramlarin yerine kullanilmasi kavramsal bir
acikhgin énundeki ilk temel engeldir (Mudde, 2014, ss.542-543). Popdlizmin liberalizm ya da
sosyalizm gibi entelektiel tutarliga sahip olmayan “ince merkezli bir ideoloji” olmasi poptilizmin
kavramsal muglakligi noktasinda ikinci temel engel olarak ele alinabilir (Mudde, 2014, s.544).
Jan-Werner Miller ise tanimlamanin zorlugunu, bir popilizm teorisine sahip olmamaya ve
bununla baglantili olarak siyasi aktérlerin popdlist olarak tanimlanmasini saglayacak kriterlerin
bulunmamasina baglamaktadir (2019, s.14). Ote yandan popiilizmi tanimlamanin tim bu
zorluklarina ragmen, literatlr icinde popilizmi tanimlamaya yonelik girisimler de mevcuttur.
Mdaller populizmi, “yazili bir doktrin degil ancak belirli bir ic mantigi olan belirgin bir iddialar
batind olarak tanimlamaktadir” (2019, s.25). Mudde ise popdilizmi, toplumu nihai olarak iki
homojen ve karsit gruba (‘saf halk' ve 'yozlasmis seckinlere’) ayiran ve siyasetin, halkin volonté
généralesinin (genel iradesinin) bir ifadesi olmasi gerektigini savunan bir ideoloji olarak
tanimlamaktadir (2007, s.23).

Ozellikle Mudde’nin tanimlamasi popiilizmin karakteristik dzelliklerinin neler olabilecegine
yonelik cok 6nemli bilesenler sunar. Bu baglamda, popllizm Uzerine yazilmis neredeyse tim
calismalarda gértlebilecegi gibi populizmin ilk ve en belirgin karakteristik 6zelligi olarak, ‘halk’a
bagvurunun merkeziligi ve bununla paralel ‘saf halk’- ‘seckinler’ ayriminin yapilmasini
gosterebiliriz.

Canovan, popllizmin karakteristik mesrulastirici gercevesinin, -kurulu iktidar yapisina ve
seckinlere karsi- ‘halk’a yapilan ¢agri oldugunu belirtir (1999, s.3). Bu karakteristik 6zelligin
temeli, siyasal diinyanin —kurgusal bir sekilde- ahlaken saf ve buttinlesmis halk ile ahlaken asagi
ve yozlagsmis seckinler arasinda bir ayrim tzerinden algilanmasidir (Miller, 2019, s.36). Popdilist
mantik icerisinde bu siyasi micadele, ‘iyi’ ile yani ‘halk’in iradesiyle, ‘k6tl’ yani ‘ikiylzlQ’,
‘arkadan is ceviren’ elitler arasinda cereyan eder (Hawkins, 2010, ss.34-35). Bu bakimdan
Mudde’ye gdére populizm, programatik olmaktan ¢ok moralistiktir. Populist sdéylemin 6z,
davranig veya tutumlardaki ampirik farkllik degil, ‘segkin’ ve ‘halk’ arasindaki normatif ayrnmdir.
Poplilizm, icinde yalnizca dostlarin ve dismanlarin oldugu Maniheist bir bakis acisi sunmaktadir
(2014, s.544).

Seckin karsithidi, popdilist olarak tanimlanmak icin gerekli bir kosul olmakla birlikte yeterli bir
Ozellik degildir (Muller, 2019, s.36). Bu bakimdan “seckinleri elestiren herkes popdlist degildir.”
Popililistler elit karsithginin yani sira gogulcugun da karsit kutbunda yer almaktadirlar (Mdller,
2019, s.119). Mudde, ¢ogulcu perspektifin, toplumu genellikle farkh goérts ve istekleri olan
heterojen bir birey toplulugu olarak gérdigini ve bu yoéniyle populizmin homojen ve
batlnlesik halk vurgusunun tam ziddina tekabll eden bir anlayisa sahip oldugunu



vurgulamaktadir (2014, ss.543-544). Popilizmin ¢odulculuk karsithginin* 6zi, halki sadece ve
sadece kendilerinin temsil ettikleri vurgusuna ve halkin bir oldugu ve tek bir temsilcisinin olmasi
gerektigini varsayimina dayanmaktadir (Mdller, 2019, ss.36-37). Populizmde bu tek temsilci ise
‘halk’ adina konusan, ‘halk’ adina eyleyen liderdir. Fransiz sag poplilist Ulusal Cephe partisinin
kurucusu Jean-Marie Le Pen’in ifadeleri ‘halk adina konusan lider'i somutlastirmaktadir:
“...buradaki insanlarin iceride ne distnduklerini ylksek sesle dile getiriyorum” (Canovan,
1993, s.4). Yine benzer bir yaklagimin izlerini “siyasi lider halkin istedigini yapandir” ifadesiyle
Juan Peron’da bulabiliriz (Miller, 2019, s.48). Orneklerin de gésterdigi gibi, Lider halkin bizzat
kendisidir ve halki temsilen her tlrll karari alabilmesi dogaldir (Finchelstein, 2019, s.20). Bu
perspektiften Andrew Arato’nun ifade ettigi gibi “popullizmde parga butline dénismektedir”
(Aktaran Finchelstein, 2019, s.21). Canovan’a goére popdilistlerin mesruiyet iddiasi tam da bu
hususta —btind temsil- anlam kazanmaktadir. Populistler halk adina konustuklar gerekgesiyle
mesruiyetlerini temellendirmektedir. Buna gére popdlistler, ekonomik sinif gibi belirli bir
kesimin c¢ikarlarini degil, toplumun timini demokratik egemen olarak temsil ettiklerini iddia
etmektedirler (1999, ss.4-5).

Lidere bicilen kilit roliin dogal sonucu olarak popdulizm iginde kurumlarin énemi azalmakta,
kurumlar popdilistlerin onlara ihtiyacglari oraninda anlam kazanabilmektedir (Finchelstein, 2019,
s.24). Hatta Canovan, popililistlerin blrokratik 6rgitlenme katmanlari da dahil olmak Uzere
kemiklesmis kurumsal yapilari reddettigini, hem tabandaki kendiliginden eyleme hem de lider
ile takipciler arasindaki yakin kisisel baga blylk énem atfettigini ifade etmektedir (1999, s.6).

Populizmin karakteristigini yansitabilecegini dusindigimiz son bir 6zellik olarak ise
duygulara, duygulari uyandirmaya verilen énemin merkeziligini gosterebiliriz. Micheal Kazin’e
gbre popllist siyaset siradan, rutin bir siyaset degildir. Popllist siyaset, normalde politik
olmayan insanlari politik arenaya ¢ekebilen, dinamizmasini cogkudan alan bir siyasettir (Aktaran
Canovan, 1999, s.6). Bu ekstra duygusal icerik, siyasetin temel motivasyonunu ‘Ulkeyi
kurtarmak’ veya ‘blylk bir yenilenme’ gibi sdylemlerin c¢ercevesini cizdigi faaliyetlere
indirgeyebilmektedir (Canovan, 1999, s.6).

Toparlayacak olursak populizmin karakteristik diyebilecedimiz —kesinlikle nihai olmamakla
birlikte- belli bagh 6zelliklerinin sunlar oldugunu ifade edebiliriz: Halk-elit ayrimi baglaminda
seckin karsithgi; cogulculuk karsith@i, halkin belli bir kesimini ‘-gercek- halk’ olarak gérmek ve
‘halk’in adina konusan onun adina eyleyen bir lider; kurumlarin ikincillestiriimesi; duygulara
hitap eden bir politik strateji. Tum bu 6zelliklere ilave olarak bilhassa poptlizmin sag
varyantinda ¢ok genel bir motif olarak gbze carpan yabanci digsmanligini —6zellikle bizim
meselemizin temelini de teskil eden gdcmen Kkarsithdi- ilave edebiliriz. Bu bakimdan

' Populizmin g¢ogulculuk karsithdinin, popllizm-demokrasi iligkisi bakimindan da blyik 6nemi
bulunmaktadir. Calismamizin kapsami geregi bu iligskiye yer veremesek de bu noktada Kalaycioglu’nun
tespitlerinin ¢arpici oldugunu disintyoruz. Kalaycioglu, populizmin maniheist bir toplum algisina sahip
olmasi, halki organik bir butiinlik olarak elitlerin kargisina yerlestiren yaklasimi, kurumlara ve bagimsiz
yargl mekanizmalarina olan antipatisiyle olaganlsti bir otoriterlik potansiyeline sahip oldugu ifade
etmektedir (Kalaycioglu, 2020, s.18). Bu otoriterlik potansiyeli populizmin ister sag varyanti ister sol
varyanti olsun, demokratik bir sirecte secimlere katilarak yarigsalar bile, iktidara geldiklerinde hukukun
Ustinligine saygil bir demokrasi icinde kalarak hareket etmeme potansiyelini dogurmaktadir. Bu tarz
populist partilerin hizl bir sekilde otoriter rejimlere ddnmelerinin pek gok érnegi bulunmaktadir (1920’ler
italya’sinda; 1930’lar Almanya’sinda; 1940’lar Arjantin’inde ve Peru’sunda; 2000’ler Venezuela’sinda;
2020’ler Brezilya’sinda) (Kalaycioglu, 2020, s.18).



calismamizin poptlizm-gd¢ olgusu iliskisine odaklanan devam eden kisminda spesifik olarak
radikal sag populizm merkeze alinacak; radikal sag popdlist siyasi hareketin, gé¢menlere
yonelik olumsuz yaklasimlarda buyuk etkisi bulundugu gdsterilmeye galigilacaktir.

3. Popiilizmin iki Temel Varyanti: Sag ve Sol Popiilizm

Moffitt, icinde bulunulan siyasal iklimi “gériintise gore popllist zamanlarda yasiyoruz” (2020,
s.15) ifadesi ile somutlastirmaktadir. Fassin de sadece sad populizmin ylkselisinden degil,
“ABD’li Demokrat senatér Bernie Sanders’tan, Britanya isci Partisi lideri Jeremy Corbyn’e,
Yunanistan’da Syriza’dan bilhassa ilk zamanlarinda ispanya’daki Podemos’a ve Jean-Luc
Melenchon’un Boyun Egmeyen Fransa’sina degin” populizmin solda da gindem olmaya
basladigini vurgulamakta ve bu ydnuyle “bir populizm patlamasindan” bahsetmenin mimkin
oldugunu ifade etmektedir (2019, s.17). Agustin ise popllizme ilginin daha énce de var
oldugunu ancak bununla birlikte Donald Trump’in segim zaferi ve Brexit gibi vakialarin bu ilgiyi
¢ok daha gorunir kildigini ifade etmektedir (2020, s.4). Ancak Mudde 1980-2011 yillari arasini
kapsayan, Bati Avrupa’daki Radikal Sag Popdilist Partilerinin (RSPP) ulusal parlamento segim
basarilarini inceleyen bir tablo ile bu konuda ihtiyath olunmasini énermistir (2012, s.3). Bu tablo,
Bati Avrupa’daki RSPP’lerin hem en son hem de en yiksek se¢im sonucunu bir arada
degerlendirme imkani sunmaktadir. Mudde, bu tablo incelendiginde, bazi ¢arpici yliksek ve
yakin tarihli sonuclara ragmen, poplilist radikal sag bir dalgadan bahsetmenin pek mimkiin
olmadigini ifade etmektedir (2012, s.3). Bu ¢alismanin kapsami populizmin yikseldigi, zirve
yaptigi ya da ivme kaybettigi gibi detayli bir 6lctime, ispata muhtag degerlendirmelerin herhangi
bir tarafinda yer almayi zorlastiriyor. Biz bunun yerine, radikal sag popdllizmin yabanci
dismanliginin go¢ olgusuna etkilerini degerlendirmeye gayret edecegiz.

Moffitt’in vurguladigi —ve elestirdigi- gibi “popllizm yalnizca radikal saga isnat edilebilecek bir
kavram degildir” (2020, s.201). Popdulizmi bir ¢ati kavram olarak disindigimuizde sag
popdtlizm — sol poplilizm olarak bir siniflandirma yapmak mimkindur. Agustin, poptlizmin sag
ve sol varyantlar arasinda benzerliklerin bulunabileceg@ini kabul etmekle birlikte, popdilist
eklemlenmenin, soldan veya sagdan yapildiginda 6énemli dl¢ide farklilik gosterdigini ifade
etmektedir (2020, s.3). Buna gore, sag popdulizm, icerideki ile disaridaki arasinda etnik ve
sinifsal bir sinirn bulundugu yabanci dismani ve gégmen karsiti séylemi merkeze alirken; sol
populizm, ekonomik seckinleri halkin yoksullasmasindan sorumlu ana taraf olarak
yorumlamaktadir (Agustin, 2020, ss.43-44). John B. Judis ise sol popdlistlerin, halki, seckinlere
ya da yerlesik diizene kargl savundugunu ve bu ydniyle Sol popdilistlerin ‘lst’lin kargisinda ‘alt’
ve ‘orta’yi bir araya getiren dikey bir siyaset olusturmaya calistigini ifade etmektedir. Judis, sag
popldilistler ile sol poplilistler arasinda elit karsitldi noktasinda bir benzerlik oldugunu ifade eder
ancak sag populizmdeki seckin karsithgini sol poptilizmden ayiran gok temel bir farkin varhigini
da vurgulamaktadir. Buna goére sag popdlistler; gégmenlerden, Mislimanlardan veya Afro-
Amerikali kisilerden olusan Ugincu bir grubu simartmakla sugladiklari bir seckinlere karsi halki
savunmaktadir. Boylelikle sol popilizm iki unsurluyken sag popdulizm G¢ unsurludur. Sag
popdulizm yukariyi hedef alirken ayni zamanda digaridaki bir grubu da hedef alir (Judis, 2016).

Campani’ye gore, radikal sag-kanat popilizm, baglama ve mekana bagl olarak siyahlar,
goécmenler, Meksikalilar, Muslimanlar gibi belli bakimlardan insandigilastiriimis —-dehumanised-
bir 6tekini ginah kegisi ilan ederek ‘halk’’ (ulusal veya etnik halk) birlestirme egilimindedir
(2019, s.31). Campani’ye paralel sekilde, sag populizm ile sol popilizm arasindaki en temel
farki yabanci digsmanhgi olarak géren Finchelstein’a gére ise, populizmin sag varyanti en temel



s6ylem bigimi olarak yabanci digsmanhgini kullanirken; sol varyantinin odak noktasini ise, esitsiz
toplumsal ve ekonomik kosullar olusturmaktadir (2019, s.20). Finchelstein diger temel farkliligin
ise, sol popdulistlerin kendi siyasi géruslerinin karsi kutbunda konumlanan herkesi halk digmani
olarak gérirken; sag popdlistlerin ise, “farkli siyasi gbrislere karsi bu popllist hosgoéristzligi
etnisite ve memleketin asil sahipleri temelinde olusturuimus halk kavrayisiyla
iliskilendirmelerinden kaynaklandigini ifade etmektedir” (2019, s.28). Bdylelikle, Carlo
Ruzza’nin da altini ¢izdigi gibi, sistem karsiti ve yabanci dismani ilkelerin birlesimi, Avrupa'nin
son dénem radikal sag poplist partileri ve hareketlerinin ayirt edici 6zelligidir diyebiliriz (2019,
s.201).

Sag ve sol poplulizm arasindaki farki vurgulayan yukaridaki agiklamalar en temelde radikal sag
populizmin yabanci digmani ndvesi noktasinda ortak bir paydaya sahiptir. Buna gére radikal
sag popdlist yaklasimlarda yabanci dismanligi ve onunla paralel gé¢men karsithginin temel bir
motif olarak gdézlendigi vurgulanmistir. Bu husus c¢alismamizin bundan sonraki kisimlarini,
radikal sag popdlizme, radikal sag populizmin yabanci digsmani tutum ve eylemlerinin gbg¢
olgusu uzerindeki etkilerine ayirmaya itmistir.

4. Radikal Sag Popiilizmin Yabanci Dismanhgi: Gégcmen Karsithgi

Sag popdlizmin gé¢ olgusu ve go¢ politikalar Uzerine etkisini, radikal sag populistlerin neden
g6c karsiti tutum, eylem ve politikalar batinini savunduklarini dért ana baslik etrafinda
degerlendirmeye calisacadiz: Kriz siyaseti, secimler, islamlasma fobyasi ve asagiya hing.
Ayrica, radikal sag popilizmin gé¢ ve gé¢gmen karsithigini anlamada anahtar kavramlar olarak
gbrdigumuiz bu doért bashgin birbirleriyle de dogrudan baglantisi bulunmaktadir. Bu bélim
icerisinde bu baglantilari, bu dort ayri baghgin ayni zamanda birbirlerini de nasil besledigini
gbstermeye calisacagiz.

4.1. Kriz Siyaseti

Popiilist perspektifin, kriz siyaseti kugskusuz yalnizca gé¢ meselesi ile sinirl degildir. Ornegin
‘Euro Krizi’ olarak adlandirilan siire¢ de populizmin énemli 6I¢ctide beslendigi ve siyaset Urettigi
krizlerden biridir (Hayes ve Dudek, 2019, s.137; Aknur, 2020, s.418; Tahincioglu, 2020, s.284;
Saylan, 2021, s.792). Ancak calismamiz popdlist perspektifin gé¢ meselesine yonelik
yaklagimini odagina aldigi i¢in bilhassa son dénemde yasanan gé¢ hareketlerini populistlerin
nasil ele aldigini incelemeye calisacagiz. Bu noktada vurgulamamiz gereken ilk husus,
popdilistlerin ‘kriz’ olarak niteledikleri gd¢ olaylarindaki segicililiktir.

Asagida da detaylandirilacagi Uzere, popllist aktérlerin hemen hepsi glgli bir gé¢ karsiti
politika ve durus sergilemektedir. Bunun en sarih 6rnegi olarak Suriyeli multecilere karsi
takinilan dislayici ve zenofobik tutum gosterilebilir. Jessie Barton HroneSova, 2015 yilinda, ‘gé¢
krizinin’ zirvesinde, bilhassa Polonya, Macaristan, Cek Cumhuriyeti ve Slovakya'nin tutumunun
son derece keskin oldugunun altini ¢izmektedir: Sinirlar miltecilere kapali kalacak (2022,
para.1). Boylesi géc karsiti séylem ve politikalar daha sonra Avrupa capinda radikal sag
popdulizmin bir ayagi haline gelmis, llkelerindeki savas ve baskici rejimlerden kagan Suriyeliler
ve Afganlar empatiyle, —.empatiyle, ¢linki 6zellikle Dogu Avrupa Ulkeleri icin de savas ve baskici
rejimlerin etkisi yakin zamana kadar koti tecribelerdi- konukseverlikle karsilanmak yerine?;

2 Baska bir calismamizda gé¢cmenlerin konukseverlik tartismalari baglaminda, konukseverlige en gok
intiyac duyduklari pandemi ddénemlerinde poplulist séylem ve eylemlerin de etkisiyle diglayici ve



kaygil, dislayici ve insanliktan ¢ikarici —dehumanization- bir dille karsilanmistir (HroneSova,
2022, para.1). HroneSova, 2022 yilina geldigimizde aradan ¢ok kisa bir zaman gegmesine
karsin ayni sinirlarin, Ukrayna'dan kagan herkese soru sorulmadan sonuna kadar acik
oldugunu; esi benzeri gérilmemis bir dayanisma patlamasindan séz etmenin mimkin
oldugunu vurgulamaktadir. Oyle ki, miilteci meselesinin popiilist seferberligin temel nedeni
haline geldigi Ulkeler dahi artik Ukraynalilar icin agik sinir politikalarinin savunucular haline
gelmistir (2022, para.2). Milteci ‘kriz’inden, multeci seferberligine keskin gegisi somutlastirmak
icin bazi 6rnekler verilebilir.

Daniele Albertazzi ve digerleri, Kuzey Ligi (Lega Nord), Gergek Finler (True Finns), Flaman
Cikari (Flemish Interest) ve isvicre Halk Partisi (Swiss People’s Party) gibi popiilist ailedeki
partilerin, Ukrayna'daki durum sonrasinda siginma talebi konusundaki sert imajlarini
yumusattiklarini vurgulamaktadir (Albertazzi, Favero, Hatakka ve Sijstermans, 2022, para.3).
Oyle ki, Salvini ve Tom Van Grieken, Ukrayna'dan kacan ‘gercek’ miilteciler ile Suriye ve
Afganistan'dan Avrupa'ya gecmeye c¢alisan ‘sahte’ cgesitlilik —variety- arasindaki farki
vurgulayarak Ukrayna'ya agik desteklerini ifade etmiglerdir (Albertazzi ve digerleri, 2022,
para.6). Popllist perspektifte, miltecileri yonelik yaklagimdaki keskin farkin mesrulastirici
zeminini ise, Ukraynali miltecilerin gogunlugunun Hristiyan bir Ulkeden gelen Avrupalilar
olmasi saglamaktadir (HroneSova, 2022, para.10; Albertazzi ve digerleri, 2022, para.10).

Nihayetinde, Suriyeli multeci meselesi radikal sag poplilist perspektifte ekseriyetle bir glivenlik
meselesi® ve Avrupa degerlerini erozyona udratacak bir ‘kriz’ olarak ele alinmistir. Ancak
6zellikle Rusya’nin Ukrayna’yi isgali sonrasi, milyonlarca Ukraynal milteciye yénelik gbsterilen
tutum ve yaklasim, popdulist perspektif agisindan her milteci meselesinin bir kriz olmadigin, kriz
tanimlamasinin segici oldugunu gézler éniine sermektedir.

Yukaridaki ¢erceveyi géz dnlne olarak, Suriye ya da Afganistan gibi Glkelerde yasanan olaylar
neticesindeki milteci meselelerinin ‘kriz’ olarak adlandiriimasinin temel sebebi olarak, Batili
olmayan kisilerin siginma talebinde bulunmasi gdsterilebilir. Bu gerceve, Ukraynali-Suriyel
multeci karsilastirmasindan ibaret degildir. Bu bakimdan carpici bir arastirmanin temel
sonuglarindan birisi, “gdé¢menlerin ekonomik statlisi ya da egitim duizeylerinin degil Batili
olmayan kokenlerinin Avrupa Ulkelerinde algilanan etnik tehdidin ortalama dizeyine katkida
bulundugudur” (Schneider, 2008, s.63). Anik, Avrupa'daki gégcmen karsiti hareketlerin 6zellikle
Bati digi Ulkelerden gelen gbégmenlere karsi oldugunu, Avrupa ¢apinda gégmen karsiti sGylem,
eylem ve tutumlarin en blylk kurbanlarinin gé¢men kdkenli Mislimanlar oldugunu
vurgulamaktadir (2021, s.18).

damgalayici yaklasimlarin hedefi haline geldiklerini géstermeye calistik. Konukseverlik ve gog iliskisi
baglaminda detayli bir tartisma i¢in bknz.: (Erayman ve Gaglar, 2022).

3 21. Yuzyihn baslarindaki gesitli terdrist saldirilarin ve bunun neticesinde ortaya gikan “terdrle savas”
perspektifinin, siyasetin birgok vechesinin giivenliklestiriimesinde, glivenligin konusu haline gelmesinde
6nemli faktorlerden biri oldugu ifade edilmektedir (Mudde, 2012, s.9; Tzanelli ve Yar, 2020, s.445;
Korstanje, 2020, s.87). Glincel tartismalara ve yaklasimlara odaklanildiginda genelde go¢ meselesi,
Ozelde gdécmenlerin de bu yaklagimin hedeflerinden biri haline geldigini ¢ok rahat bir sekilde ifade
edebilir. Uzungayir'a gore, go¢ olgusu ve gégmen kitleler birer ‘giivenlik sorunu’ olarak kodlanmaktadir
ve gé¢cmenleri, glivenlige tehdit kritik unsurlar olarak géren bakis agisi, asiri sag partiler icin istismar
konusu olmaktadir (2014:139).



Bu noktaya kadar sag popiilist perspektifin kriz olarak degerlendirdigi —mdilteci ‘krizi’ ya da
goécmen ‘krizi’- durumlarin segiciligi vurgulanmaya ¢alisiimistir. Bu husus kadar mihim olan bir
bagka husus ise, bu segici kriz siyasetinin yontemidir.

Kriz siyaseti, popilizmin nereden beslendigini anlamamiza yardimci olabilecek bir basliktir.
Moffitt’in ifade ettigi gibi kriz siyaseti populistlere hedef aldiklari kesime karsi aciktan ve ayrimci
bir yaklasim yerine, bir ‘nesnel’lik perdesi saglama islevi gorebilmektedir (2020, s.185).
Ornegin, Suriye ic savasi sonrasi yasanan gd¢ eylemlerine yénelik zenofobik ve islamofobik
eylem ve séylemler; ekonomik, kiiltirel, gtivenlik¢i argiimanlarla sunularak sézde bir ‘nesnel’lik
formatinda dolasima sokulmaktadir. Buradan hareketle kriz siyasetinin, sag populizmin yabanci
dismani argimanlan igin arka plan saglayan bir kaynak oldugunu ifade edebiliriz. Sag
popdilistler kendilerini ‘kriz’i durdurabilecek yegane siyasi aktdr olarak halka sunmaktadir.
‘Kriz’e ydnelik sunduklari géziimler ise 6zel olarak ‘basit’ ya da ‘basitlestiriimis’tir. Hollandali sag
popllist lider Geert Wilders’in su¢ ve gd¢ ‘krizine’ yonelik ¢6zim o&nerileri meseleyi
somutlastirmak bakimindan faydal olabilir:

“Sorun: Faslilar Hollanda polisine tag attilar.
Cdzum: Tutukla, dava a¢ ve derhal sinir digi et.
Sorun: Bu hikimet kitlesel gé¢ konusunda rekor stline rekor kiriyor.

Cozum: Daha fazla Dogu Avrupali kabul etmeyin ve Musliman Ulkelerden gelen
gbé¢cmenlere Ulkenin kapilarini kapatin” (Aktaran Moffitt, 2020, s.189).

Bize gore sag popldilistlerin krizden beslenen siyasal yaklasim ve stratejileri, oldukca karmasik
olabilen ve birden ¢ok boyutu muhtevasinda barindiran gé¢ meselesi Uzerine ¢dzim
uretmekten uzak oldugu gibi meseleyi ve ¢6zim olanaklarnni basitlegtirmek suretiyle
gocmenlere, vyerli nifus tarafindan ydnelebilecek olumsuz eylemleri -siddet gibi-
kiskirtabilmektedir. Bdylelikle, sag popdlistlerin dislayici ve basitlestirici yaklagimlarn gég¢
meselesine ydnelik bir ¢ézim &nerisinden ziyade, bir secim enstrimani olarak islev
gbstermektedir.

4.2, Sag Popiilist Partilerin Secim Enstriimani Olarak Gé¢gmen Karsithgi

Gianni D’Amato ve Didier Ruedin’e gére Avrupa genelinde partiler arasi rekabet ve siyasette
g6¢ meselesine yonelik ilgi strekli olarak artmakta ve bu durum da gé¢cmen karsiti sdylemin
kazanan bir segim stratejisinin parcasi olabilecegini gdstermektedir (2019 s.49). Benzer sekilde
Giovanna Campani ise, Cek Cumhuriyeti gibi neredeyse hig gégmen olmayan Ulkelerde bile
gocun ana konu haline geldiginin segcim kampanyalarinda acikga ortaya ciktigini ifade
etmektedir (2019, s.30). Bu bakimdan radikal sag popdilist perspektifin neden gé¢(men) karsiti
oldugu sorusuna yanit olarak, radikal sag popdlist partilerin gégmen karsithgini bir segim
enstrimani olarak kullanmalarini ve bu gé¢ karsiti se¢im stratejisinin belli dl¢ilerde karsilik
bulmasini gérlyoruz. Bu cerceveyi bir dizi érnekle agmanin faydal ve gerekli oldugunu
dusundyoruz.

Philipp Lutz, 6zellikle son otuz yilda radikal sag popllist partilerin kendilerini Bati Avrupa
Ulkelerinin cogunda parti sistemlerinin kalici bir unsuru olarak kurduklarini belirtmektedir. Lutz
bu partilerin segim basarilarinin temelinde ise gége ve ¢cok kilttrli toplumlara kargi muhalefetin
6nemli bir payi oldugunu ifade etmektedir (2019, s.517). Benzer sekilde Jens Rydgren ise son
yirmi yilda radikal sag popdulizmin, Bati Avrupa'da oldugu kadar Kanada, Avustralya ve Yeni



Zelanda gibi diger istikrarli demokrasilerde de bir segim giicl olarak yeniden ortaya ¢iktigini ve
radikal sag poplilist partilerin paylastigi en 6nemli ortak paydanin, yerlici —nativist- duruslari ve
dislayici bir goé¢ politikasi tercihleri oldugunu ifade etmektedir (2008, ss.737-738). Yerlici
perspektifte®, stirekli go¢c (homojen) ulus devleti tehdit etmektedir. Gégle ilgili bu glicli endise
neticesinde ise sag poplilist partiler, gocmen kabuli ve gé¢cmen entegrasyonu alaninda
halihazirda uygulanandan ¢ok daha kisitlayici politikalari tercih etmektedir (Lutz, 2019, s.519).
Fransiz sag populist Front National (Milli Cephe) Partisi’nin 1980’ler ve 1990’lardaki
propaganda afisinde aynen su ifadeler yer aliyordu: “iki milyon issiz, iki milyon daha fazla
gb¢cmen var demektir.” (Miller, 2019, s.28). Benzer sekilde Finchelstein, Donald Trump’in sonu
secim zaferi ile neticelenecek secim kampanyasinin en énemli pargasinin gégmen karsiti —
Ozellikle Meksikall- ve dinsel azinliklara kargi ayrimci tutumlarn iceren politik vaatlerinin
oldugunu ifade etmektedir (2019, s.35).

Son dénemdeki 6rnekler, bu kisitlayici politikalarin bir se¢im enstrimani olarak kullanildigi gibi
bu yaklasimlara segcmen tarafindan tevecciih gésterildigini de ortaya koymaktadir. Ornegin,
2013 yilinda kurulan sag popdlist AfD (Almanya igin Alternatif) partisinin, Suriye i¢ savasi
neticesinde ortaya c¢ilkan miulteci meselesine yodnelik irkgl, gégcmen karsiti ve islamofobik
stylemler gelistirmeye baslamasinin da etkisiyle “2017 genel secimlerinde oylarin %12,6’sini
ve parlamentoda milletvekillerinin %13,3’Gn0 alarak Sansélye Merkel'in  Muhafazakar
Blogundan (%32,9) ve Sosyal Demokratlardan (%20,2) sonra Gglncu parti olmayi bagsarmistir.
Ayrica parti, Haziran 2019 yerel segimlerinde Almanya’nin 16 eyaletinde temsil hakki elde
etmistir” (Aknur, 2020, s.418). Bir diger 6rnek olarak, D’Amato ve Ruedi, Bati Avrupa'nin
kalbindeki bir tilkede, isvicre’de, Isvigre Halk Partisi’nin (SVP) gécmen karsiti popiilizminin son
20 yilda kazanan bir strateji oldugunun gorildigini vurgulamaktadir. Parti, 1987'de ylzde 11
oraninda oy alirken, 2015'teki parlamento se¢imlerinde yuzde 29'luk destekle en gugli parti
olmustur.> D’Amato ve Ruedi’ye gére isvigre Halk Partisi’nin secim basarilarinda, acik bir
gd¢cmen karsiti durusla strekli olarak gocu siyasallastirmanin dnemli bir payi vardir (2019, s.48).

Gog karsiti argiimanlar, tlkenin gé¢gmenler ve milteciler i¢in bir destinasyona dénigsmesinden
cok dnce siyasi sisteminde ve toplumunda yayilmis italya’da, bu arka plana son dénem
gelismelerin —Suriye i¢ savasi gibi- neticesindeki gé¢ hareketleri eklenince Kuzey Ligi (Lega
Nord) gibi radikal sag popuilist gizgideki bir partinin gé¢men karsithgina dayal argimanlari
Onemli bir secim enstrimani olarak islev gérmustar (Bulli, 2019, s.22). Yine bir bagska 6rnek
olarak Trump’in secim zaferinde, irk¢iiga ve yabanci dismanligina gosterilen ilgiden
bahsedebiliriz. “O duvari inga et!* sloganlari, sandik ¢ikis anketlerinden %86 oraninda Meksika
sinirina duvar érulmesinin desteklenmesi gibi somut gdstergeler isiginda Fassin, Trump’in irkgi
politikalarina ve yabanci digmani tutumuna ragmen degil, tam aksine bunlarin sayesinde
baskan secildigini ifade etmektedir (2019, s.61). Carlo Ruzza'ya géreyse, yakin zamana kadar
yabanci digmani gevreler siyasetin kenarinda kalirken, son yillarda popdulist radikal sag partiler
ana akim siyasette 6nemli ilerlemeler kaydetmis ve hatta Finlandiya, Macaristan, Letonya,

4 Mudde, radikal sag poptlizmin 3 temel bileseninden (otoriterlik ve popllizm ile birlikte) biri olarak
gordugu vyerliciligi —nativism-, yerli olmayan (yabanci) baglantilari nedeniyle bir i¢ aziniga yogun
muhalefet olarak tanimlamaktadir (Mudde, 2007, s.18).

5 Parti, 2019 genel secimlerinde de %25,6 oy alarak, en yiiksek oy oranina sahip Parti olmustur
(https://www.politico.eu/europe-poll-of-polls/switzerland/).



https://www.politico.eu/europe-poll-of-polls/switzerland/

Litvanya, Norve¢ ve lisvicre gibi ilkelerde sag popiilistler hiikiimetlerde 6nemli yerler
kapsamistir (2019, s.201).

Yukaridaki gerceve, gécmen karsithgi — secimler iligkisini radikal sag populist partileri merkeze
alarak incelemeye dayanmaktadir. Bununla birlikte, bir secim enstrimani olarak gé¢gmen
karsithg Bati demokrasilerinde sadece radikal sag poplilist aktérlerce dile getiriimemektedir.
Radikal sag popdilist partilerin gé¢men karsithgr ve yabanci dismanlgi araciligiyla ana akim
siyasetin aktdrleri olmaya baglamasina dayanan bu bakis agisina ilaveten, popdlist partilerin ana
akim siyaseti ‘poplilistlestirdigine’ dayanan yaklasimlar da mevcuttur. Giovanna Campani,
gbcle ilgili sag popdlist anlatilarin “ana akimlastinimasi” olarak adlandirdigi bu durumun
misahhas 6rnekleri olarak, Donald Trump gibi popdilist bir liderin ana akim bir parti iginde
iktidara gelmesini; Fransiz Cumbhuriyetgilerin 2017 cumhurbaskanliyi segimleri igin aday
gosterdigi Frangois Fillon’un, Front National''n énermelerine yakin, gicli bir gé¢men karsiti
sOylemi ve Kkisitlayici bir gé¢ programi ile secimde kendine sans yaratmaya c¢aligmasini
gOstermigtir (2019, ss.33-35). Calismamiz kapsaminda son érnek olarak ise, Fransa’daki Ulusal
Birlik Partisinin, multeci krizi ve gécmenlere yonelik olumsuz yaklasimlarinin, Fransa’da ve
Avrupa’da poplilist hareketlere ilham vermesinin yaninda, ana akim siyasal aktorlerin bu
konudaki yaklasimlarini da etkileme potansiyeli gdsterilebilir (Aras ve Sagiroglu, 2018, ss. 64-
65).

Sag poplilist siyasetin gégmen karsithginin secimlerde destek gérmesi, paralel bicimde goc
politikalarini da etkileyebilmektedir. Radikal sag populizmin Bati Avrupa’nin gé¢ politikasini nasil
sekillendirdigine yonelik 6énemli galigmalarinda Hayes ve Dudek, Almanya ve Avusturya
Uzerinden karsilastirmal bir analizle, ¢ok benzer tarihi, sosyolojik, ekonomik ve kultlrel
altyapiya sahip olan iki devletin oldukca farkl gé¢ politikalar yritmesinin temeli olarak radikal
sag populizmi dne ¢ikarmaktadir (2020, s.133-150). Hayes ve Dudek, Almanya’nin Suriye i¢
savagl sirasinda en ¢ok siginmaci kabul eden Avrupa Ulkesi olarak éne ¢iktigini, Avusturya’nin
ise yalnizca AB asgari gerekliliklerini karsilamakla yetindigini; Suriye i¢ savasindan dnce, her iki
Ulkenin de benzer gb¢ oranlarina sahip oldugunu ve yaslanan nifusun temelinde benzer
demografik zorluklar paylastiklarini vurgulamaktadir. Buna ragmen milteci meselesi, iki
devletin gé¢ rejimlerinde temel farkhliklan ortaya ¢ikarmistir (2020, ss.133-134). Hayes ve
Dudek bu farkhliklarin en etkili bicimde, radikal sag popdulizmin etkisinin incelenerek
anlasilabilecegini ifade etmektedir. Buna goére, Avusturya'da gli¢li ve istikrarl bir radikal sag
poplilist partisi olan Ozgiirlik Partisi'nin varligi, Avusturya siyasi sistemini Almanya'nin kisa
Omdarlt, duzensiz radikal sag popdulist partilerinin yapamayacagi sekilde radikallestirmigstir
(2020, s.146).

Yukaridaki cerceve radikal sag popdulizmin gég¢(men) karsith@inin bir boyutunun yabanci
dusmanligi Gzerinden halkin go¢ olgusuna iliskin gesitli kaygi ve korkularini segim enstrimani
olarak kullanmasini ve esanl olarak ev sahibi toplumlar nezdinde bu stratejiye gdsterilen
tevecclihe odaklanmaktadir. Takip eden baslik ile birlikte bu kaygi ve korkulardan énemli bir
tanesini teskil ettigini disindiigimiiz Avrupa’nin ‘islamlasacagi korkusu’nu radikal sag popiilist
perspektifin nasil isledigini géstermeye ¢alisacagiz.



4.3. islamlasma Fobisi

islamlasma fobisi ve popiilist perspektif arasinda bize gére cok temel bir bag bulunmaktadir.
Bu bagin temelini, ‘saf' halkin’ Avrupa halki bigiminde formuile edilmesi ve Avrupa’nin
islamlasmasi fobyasiyla islenerek popiilist retorikten giig almasi olusturmaktadir.

Radikal sag populist sdéylemde siklikla kullanilan 'Avrupa halki' kavrami, tipik olarak, 6zellikle
‘dugsman’t etnik ve dini terimlerle tanimlamakta ve Hiristiyanligin ideallestiriimesine
odaklanmaktadir: “Avrupa bir Misliman tehdidiyle karsi karsiya” (Ruzza, 2019, s.208).
Ruzza’ya gére bu vurgu, saf —homojen- Avrupa igin Islam'a karsi savas perspektifiyle
Avrupa’daki neredeyse tim radikal sag popdlist partilerin belirleyici unsuru haline gelmistir
(2019, ss5.208-209).

Daha 6nce vurgulandigi gibi, Avrupa ve ABD 6zelinde gugli goé¢ karsiti duruslar, artik ana akim
partilerin disina yerlestirilen u¢ popdulist aktdrlerin 6zel bir karakteri degildir. Aksine, ulusal-
poplulist anlatilari ve gdcle ilgili énerileri birlestiren 'ana akim' muhafazakar glglerin
doénlisimiine yonelik bir egilimden bahsetmek dahi mimkindur (Campani, 2019, s.42). Bu
yéndeki egilimi yogun bir sekilde destekleyen ve onunla birlikte hareket eden islamofobik bir
yaklagimdan s6z edebiliriz. Bu birlikteligin sarih bir giktisi olarak Avrupa’da go¢ karsiti populist
yaklasim ve sdylemlerin Islamlasma paranoyasi ile mesruluk kazanma girisimlerini ele alabiliriz.

Avrupa asir saginda Misliimanlara ve islam’a karsi ényargilar, hosgérisiizlik ve tepki (bu
tepkilerin bazilarinin sonu siddete dahi varabilmektedir.) her gegen giin tirmanirken, Hiristiyan
motiflere ve temalara daha fazla ilgi duyulmaya baslandigini gérmek mimkuindur (Uzungayir,
2014, s.144). D’Amato ve Ruedi’ye gore, Bati Avrupa’daki partiler gégl ve entegrasyonu
siyasallastirdiklarinda, giderek daha fazla dine ve islam'a odaklanmaktadir. D’Amato ve Ruedi,
Mdislimanlarin Bati Avrupa’da gorece az sayilabilecek bir niifusa sahip olmasina ve Misliman
topluluk liderlerinin 6zel bir muamele ya da hak talebi iceren kamusal iddialarinin
bulunmamasina ragmen islam’a artan bu odaklanmanin popdlizmin kaniti oldugunu - niifusun
endiselerine hitap etmesi bakimindan Islam'a odaklanmak, 'halk'a hitap etmekle ilgilidir—
savunmaktadir (2019, s.51). Bu bakimdan ortada Avrupa’nin islamlasmasi gibi bir durum ya da
Muslimanlarin Avrupa genelinde 6zel bir muamele ya da haklar dizisi talebi bulunmamasina
ragmen radikal sag poplilist perspektif islam’i bir tehdit unsuru olarak ele almaktadir. Béylesi
bir yaklasimin derin izlerini tasiyacak pek cok ornek olay, yaklasim ve ifade mevcuttur.
Calismamiz kapsaminda bu olay, yaklasim ve ifadelere yer verip, meseleyi bir miktar daha
somutlastirmak istiyoruz.

Viktor Orban, partisi Fidesz’in, gb¢ ve siginma konusundaki tutumlari bakimindan Front National
ile karsilastinldiginda, partisinin politik durusunu ulusal-muhafazakar olarak tanimlamaktadir
(Campani, 2019, s.35). Ancak Campani’ye gore, Viktor Orban, “her gé¢menin bir kamu
guvenligi ve teror riski olusturdugunu” belirttigi ve hatta bununla gurur duydugunda, gé¢cmenler
ve siginmacilar konusunda kesinlikle popdulist bir tutum takinmaktadir (2019, s.35). “2015 yilinin
Eylil ayinda Briksel’de AB vyetkilileriyle bir araya gelen Orban, gécmen Kkarsiti tavrini
stirdiirmeye devam etmis ve birgogu Suriyeli olmak (zere Avrupa’ya gelen binlerce miilteciyi
Avrupa'nin Hristiyan kimligine bir tehdit olarak” gérdiguna yinelemistir (Tahincioglu, 2020,
5.285). ilaveten Orban, 2017'de Malta'da EPP (Avrupa Halk Partisi) delegelerine popiilist olarak
adlandiriimaktan korkmamalari gerektigini ifade etmis ve Avrupa Birligi'nin yaklagmakta olan bir
krize hazirlikl olmasi gerektigini séylemistir: “Terdrizmin Truva ati olarak Musliman gégmen ve



siginmaci isgali” (Balzan, 2017, para.1; Campani, 2019, s.35). Orban bu noktadaki savlarini
mesrulasgtirmak icin, ekseriyetle Musliman olan gé¢gmenlerin Avrupa’nin Hristiyan degerlerine
yonelik blylk bir tehdit unsuru teskil ettigini vurgulamis, bu duruma yoénelik savunma
harcamalarinin gelistiriimesi, hatta bir Avrupa ordusu kurulmasinin gerekliligini savunmustur
(Tahincioglu, 2020, s.285). iktidardaki Fidesz'in séylemlerine benzer olarak asir sag Jobbik igin
de Hristiyan Avrupa’nin énindeki en buyuk tehlike, Avrupa sinirlarindan igeri giren Masliman
gécmenlerdir (Aras ve Sagiroglu, 2018, s.70).

Orban’in ‘islam istilas’ uyarisi, radikal sag popilizmin gég(men) karsithgini, kiltirel kimlik
savunusu olarak mesrulastirma girisiminde bulundugunun da gdéstergesidir. Cesitli 6rneklerle
bu yaklasimi somutlastirmak mimkindir. islam’in Avrupa degerleri ile uyumlu olmadigini
savunan Lega Nord lideri Matteo Salvini sert tedbirlerle italya’yr Miisliman miilteci ‘akin’indan
ve ‘islam tehdidinden’ koruyacagini ilan etmis; Vox lideri Santiago Abascal, 1492’de son
Endiilis devletinin yikilmasiyla basariya ulasan iber yarmadasindaki Misliiman varligini sona
erdiren ‘Yeniden Fetih’ hareketine atifla, Avrupa’nin bugiinkii kimligini ispanyollara borglu
oldugunu savunmus; Geert Wilders, islam’in totaliter bir ideoloji oldugunu iddia ederek, kiiltirel
kimlik endiselerini siyasetinin merkezi haline getirmis (Saylan, 2021, s.794); Cekya
Cumhurbagkani Milos Zeman ise, multeci ya da gé¢gmen olarak kabul edilecek kigilerin, Cek
yasalari yerine seriata saygi gésterecegini ve sadakatsiz kadinlarin taslanip, hirsizlarin ellerinin
kesilecegini iddia etmistir (Prague AFP, 2015, para.10). Tim &6rnekleri kusatan temel motifler,
Mdisliman gé¢cmenlerin siddetle 6zdeslestiriimesi, rasyonellikten ve modern akildan yoksun
olmalari, Avrupa devletlerinin ulusal birligini ve butinligind bozmakla ve béylece Avrupa'nin
gelecegini tehdit etmekle suclanmalarini icerip (Anik, 2021, s.25), Misliman mdltecilerin Bat
sinirlarindan iceri dahil olmasinin kdlttirel bir yikima sebebiyet verecegi temel argimanina
dayanmaktadir.

Sag poplilist perspektifin bu yaklagiminin, Avrupal nidfusun belli bir kesiminden karsilik
gérdigini  sdéylemek de mimkindir. Ornegin, 1999-2000 European Values Study®
arastirmasinda elde edilen verileri kullanan Zan Strabac ve Ola Listhaug makalelerinde,
Mdaslimanlara kargi dnyarginin diger gdcmenlere karsi dnyargidan daha yaygin oldugunu tespit
etmislerdir. Makalenin ¢arpici sonuglarindan bir digeri de Avrupa'daki Maslimanlarin, 11 Eyliil
saldinlarindan énce bile ényargiya karsi kirilgan gruplar olduklarinin bulunmasidir (Strabac ve
Listhaug, 2018). Farkl bir 6rnek olarak Regina Arendt ve digerlerinin anket calismasina katilan
Almanlarin yaklasik yarisi islam'in Bati diinyasina tam olarak uymadigini disiinmektedir
(Aktaran Anik, 2021, s.24). Bir bagka carpici érnek ise, 8 Aralik 2015 yilinda, Macar halkiyla
yapllan Median-HVG anketinin sonuglari gdsterilebilir. Calismaya goére, Macarlarin
¢ogunlugunun (% 56) “er ya da ge¢ Mislimanlarin Avrupa'da ¢ogunlukta olacagina ve dinlerini
ve Kkdaltdrlerini kendilerine dikte edeceklerine” inandiklari tespit edilmistir (Hungarian
Specktrum, 2015, para.6) Son olarak ekonomik ve kiiltiirel gekincelerin gégmen ve Islam
fobyasiyla harmanlanmasinin bir 6érnegi olarak ise PEGIDA’ hareketini 6rnek gosterebiliriz.

6 https://europeanvaluesstudy.eu/methodology-data-documentation/previous-surveys-1981-
2008/survey-1999/

7 20 Ekim 2014 tarihinde Dresden’de yaklasik 400 kisilik bir grubun gosterisiyle baslamis PEGIDA
(Bat’nin Islamlasmasina Karsi Yurtsever Avrupalilar) hareketi, esasen irkgilik, yabanci diismanhigi ve
islamofobi’yi temel alan bir séyleme sahiptir. Aralik 2014’ten itibaren dernek statiisii kazanan PEGIDA,
Leipzig'te LEGIDA, Dusseldorfta DUGIDA, Berlin"de BARGIDA, Bavyera’da BAGIDA seklinde
Almanya’nin ¢esitli yerlerinde farkli adlarla olusumunu strdirmustur (Alkan, 2019, s.10).



https://europeanvaluesstudy.eu/methodology-data-documentation/previous-surveys-1981-2008/survey-1999/
https://europeanvaluesstudy.eu/methodology-data-documentation/previous-surveys-1981-2008/survey-1999/

Alkan’a goére, “PEGIDA hareketini savunan insanlarin genellikle yabancilar, Mislimanlar ve
mudlteciler nedeniyle Alman kultirinidn ve geleneklerinin yok olacagina dair bir disincede
oldugu gézlemlenmektedir. PEGIDA hareketini savunanlar ilkeye gécmen ve miiltecilerin
gelmesinden rahatsizlik duymakta, gé¢gmen ve miltecilere harcanan paralarin ekonomik agidan
zor durumdaki Almanlar icin kullaniimasi gerektigini ifade etmektedir” (2019, s.10). Bu son
husus yani gé¢men ya da multecilere ayrilan kaynaklarin yerli nifusa ayrilmasi vurgusu yalnizca
“Islamlagsma paranoyasi” baglaminda degil, ayrica “kiiresellesmenin kaybedenleri” olarak
adlandirilan gruplarin poptlizm ile baglantisi hususunda da oldukga 6nemlidir. Bu bakimda
takip eden baslik ile birlikte radikal sag populizmin go¢ karsithdinin son unsuru olarak “asagiya
hing” olarak adlandirabilecegimiz, ekonomik ve klttrel diglayici mekanizmalarin i¢ ice gectigi
bir yaklasimi ele almaya gayret edecegiz.

4.4. Asagiya Hing

Asiri sag partilerin ortaya ¢ikigi ve yukseliginin sebepleri noktasinda pek ¢ok farklh gérts olmakla
birlikte literatirdeki en yaygin argimanlardan birinin ‘modernlesmenin kaybedenleri’ tezi
oldugu ifade edilebilir (Uzungayir, 2014, s.132). “Bu teze goére asiri sag, modernlesmenin
sonuglarindan zarar gérdigunu dugtnen kitlelerin oylariyla yikselmektedir. Kuresellesmenin
yarattigi kidlttrel (gé¢gmen), ekonomik (issizlik) ve politik (Avrupa entegrasyonu) glvensizlik,
asir sagin oylarinin artmasina neden olmaktadir” (Uzuncayir, 2014, s.132). Paralel bicimde
Ruzza ise ‘kiresellesmenin kaybedenleri’ tezi ve gbécmen Kkarsithgr arasindaki iliskiye
odaklanmaktadir. Buna gére Ruzza, ekonomik statli ve guivenlik kaybindan zarar géren nifusun
belli bir kesiminin tutumsal degisiklikleri olabilecegini ve bu durumun “kiresellegsmenin
kaybedenleri” sendromu olarak adlandirildigini vurgulamaktadir (2019, s.206). Bu husustaki
literatlir, bu ‘sendromdan’ etkilenen sosyal gruplarin genellikle nifusun en yoksul kesimleri
olmadigini isaret etmektedir. Bu kigiler genellikle endistriyel otomasyon ve bir dizi igglcu
piyasasl segmentinde gd¢cmenlerle rekabet siurecglerinden olumsuz etkilenen vasifli isgilerdir
(Ruzza, 2019, s.206). Gocmen karsiti popilizmin basarisinin bir kismi da bu kesimlere,
“kiresellesmenin kaybedenlerine” hitap etme yetenegidir (D’Amato ve Ruedi, 2019, s.60).

Hemen yukaridaki agiklamalarla birlikte radikal sag popdllizmin gé¢ olgusu Uzerine etkileri
noktasinda blyuk éneminin bulundugunu disindigimuz son husus ‘asagiya hing’ olarak ifade
edebilecegimiz yaklagimdir. Fassin, radikal sag popdlistlerin, “undeserving poor”® olarak
gordukleri kisi ya da gruplara 6zel olarak nefret beslediklerini ifade etmektedir (Fassin, 2019,
s.67). Bu kisiler, radikal sag popdlistlerce, icinde bulunduklari konumun tim zorluklarini hak
etmektedir. Baslarina gelen her sey kendi kusurlarindan, tembelliklerinden gelmektedir (
Golightley ve Hollaway, 2016, s.1). Sag popdulizmin sec¢kin karsithg bu noktada da devrededir.
Arlie Russell Hoschschild, radikal sagci popdlist bir siyasi hareket olan Cay Partisi —Tea Party-

& ‘Undeserving poor’ kavraminin tarihsel arka plani ve ne anlama geldigi noktasinda Golightley ve
Hollaway’e basvurabilirizz 1834 ingiliz Yoksullar Yasasi -English Poor Law- ile birlikte ‘deserving’ ve
‘undeserving’ poor arasinda bir ayrim yapilmistir. ‘Deserving poor’ kendi kusurlari olmaksizin —hastalik,
yas, sakatlik gibi sebeplerle- kendi gecimlerini saglayamayanlari tanimlamak icin; ‘undeserving poor’ ise
zorunlu bir sebebi olmadan kendi istemedigi icin, tembelliginden calismayan, bu sebeple yoksul
durumda olan ve toplumlarina, devletine yik olan insanlari tanimlamak igin kullaniimigtir. Yoksullar
Yasasi’'nin yerini modern refah devleti almasina ragmen mirasi yasamaya devam etmektedir (Golightley
ve Hollaway, 2016, s.1).



9 lzerine arastirmasinda, siyasi hareketi destekleyenlerce elitlerin, ‘iyi Amerikalilar’ yerine
‘firsatcilar’’ (yoksullar ya da azinliklar gibi) kayirdigi yénunde kuvvetli bir algi oldugunu tespit
etmistir (Aktaran Fassin, 2019, s.70). Fassin, “kendi Gilkesinde yabanci oldugunu” digiinenlerin,
asagiya (azinliklara, sosyal yardim muhtac olanlara, gé¢cmen ya da miiltecilere) hing duyanlarin
sadece gelir dizeyi disik kisiler olmadigini, gelir ve yasam dlizeyi yuksek kisilerde de ayni
duygunun yaygin oldugunu ifade etmektedir. Fassin bu hususun, Donald Trump’in kendisinin
elit dismanhginin bayrak tasiyicisi ve azinlik ve gégmen karsiti bir siyaset ylritmesiyle birlikte
musahhas hale geldigini belitmektedir (2019, s.71). Acimlamaya calistigimiz ‘asagiya hing’
duygusu yoksullar, sosyal yardima muhtaclar, azinliklar kadar gé¢gmenlere de ydnelmektedir.
Williamson ve calisma arkadaslari, Cay Partisi hareketi icin goé¢ ve gdécmen karsithginin
ideolojilerinin merkezini teskil ettigini ifade etmektedir. Williamson ve galisma arkadaslari, Cay
Partisi'nin ele almasini en midhim bulduklari konular hakkinda Massachusetts’li Cay Partililer ile
yaptiklari anket neticesinde yanit verenlerin yltzde 78'inin ‘Go¢ ve Sinir Guvenligi’nin “oldukga
ciddi bir sorun” oldugunu ifade ettiklerini vurgulamaktadir. Ancak go¢ politikalari ve gégmenler
sebebiyle kaynaklarin olasi kétlye kullanimiyla ilgili endise Massachusetts'e 6zgl degildir.
Ulusal olarak Cay Partisi aktivistlerinin yizde 80'i gb¢l ¢ok ciddi bir sorun olarak gérmektedir-
bu oran tim Amerikalilar arasinda %60 civarindadir- (Williamson, Skocpol ve Coggin, 2011,
ss.33-34).

Asagiya hing olarak adlandirabilecegimiz durumun somut érneklerinden birinin Rada lvekovic
‘Sari Yelekliler eylemlerinde gorulebilecegini ifade etmektedir. lvekovic’e goére, yasam
standartlarinin dismesini protesto eden, ¢ogunlugunu alt ve orta gelir diizeyine mensup
kisilerin olusturdugu ‘Sari Yelekliler’ hareketi, bu sikintilari en az kendileri kadar derinden
hisseden gécmenlerle, belgesizlerle ve miiltecilerle ézel bir dayanisma sergilememis ve hatta
‘Sari Yelekliler'den bazilari da yabanci digsmani bir tutumla durumun kendisini gé¢menlere
baglamistir (2022, s.116). Ivekovic’e gére bdylesi bir yaklagimin arka plani, Avrupa'da gin
gectikce etkisini hissettiren siniflar arasi makasin acilmasi (ve bununla baglantili sayilari sinirli
olan zengin ekonomik seckinler muazzam kéarlar elde ederken, bu karlarin diger yizi olarak,
yoksul insan sayisinin artmasi) ve radikal sag popdlistlerin tim bu ekonomik esitsizligin
kaynagini haksiz yere gége/gé¢cmene baglamasidir (2022, s.163). Boylelikle kendisini popdulist
bir hareket olarak tanimlayamayacagimiz ‘Sari Yelekliler’ eylemleri dahi popdlist motifler
tasimakta, popdlist ¢iktilar Gretebilmektedir.

Bugln sadece Cay Partisi 6zelinde degil, Avrupa’da hatta Turkiye’de gé¢men ve multecilerin
yerli nifusun ‘islerini ¢aldigr’, devletlerin bu ‘tembel’ ve ‘stirekli sosyal yardim dilenen’ kigilere
kendi vatandaslar icin harcamasi gereken kaynaklari ayirdigi yoninde sdylemler cesitli
gruplarca —Bati Avrupa 6zelinde Radikal sag popdilist partilerce- dillendirilebilmektedir.

5. Sonug¢

Radikal sag populizmin gé¢men karsiti tutum ve politikalari yerli niifus icinde yayginlik kazanip,
glr seslerle ifade edilmeye baslandikga gé¢gmen ve miiltecilere ydnelik sonu siddete varan
eylemlerle karsilasilabilinmektedir. Kuskusuz Tlrkiye 6érneginde gdzlemlenebilecedi gibi bir
Ulkeye kisa zaman zarfinda ve ylksek sayilarda kisinin go¢ eyleminde bulunmasinin yarattig

® Cay Partisi hareketinin bu noktadaki tutumunu somutlastirmak igin tyelerinin ve destekleyenlerinin bazi
soylemlerini aktarabilirizz “Calismayan insanlara destek verilmemeli”, “insanlar artik nasilsa

desteklendikleri icin ¢calismiyorlar”, “Benim is ahlakimi herkese dagitin”, “galismayana, hak etmeyene
yoksulluk layik” (Williamson, Skocpol ve Coggin, 2011, s.33).



sosyal, ekonomik ve kiilttrel zorluklar mevcuttur. Ancak bu zorluklarin Ustesinden etkili bir
planlama, kiresel bir dayanisma ve kiilfet paylasimi (burden sharing) ilkelerine uyarak gelmeye
calismak vyerine; tim zorluklarin faturasini gé¢mene cikarmak, sorunun tek ¢6ziminU
gbcmenlerin, miultecilerin geldikleri yerlere génderilmelerinde bulan bir yaklasim bize gére
¢6zum yerine zenofobik bir iklim ve siddet Uretmektedir. Biz bu ¢alisma kapsaminda, radikal
sag populist perspektifin tam da bu zenofobik iklimi besleyen, zorlayici kosullar altinda yer
degistirme eyleminde bulunan siginmacilarin dahi —segici bir gekilde- kabulline giddetle karsi
¢ikan diglayici sdylem, eylem ve politikalarina mercek tutmaya gayret ettik.

LiteratUr icerisinde baska calismalar da radikal sag populizmin goé¢ karsithdinin nedenleri
lizerine degerlendirmelerde bulunmustur. Ornegin Hayes ve Dudek, Almanya ve Avusturya
Uzerinden karsilastirmall bir analizle, radikal sag popdulist perspektifin Avusturya ve
Almanya’daki gé¢ politikalarini (Avusturya’da ¢ok daha kokli bir radikal sag partinin —FPO-
bulunmasinin, Alimanya’ya nazaran Avusturya’nin gé¢ politikalarinin gok daha kati oldugu) nasil
sekillendirdigini gdstermistir (2020, ss.133-150). Lutz ise, 1990'dan 2014'e kadar 17 Bati
Avrupa Ulkesinde gé¢cmen karsiti radikal sag popllist partilerin gé¢ politikalari lizerindeki
dogrudan ve dolayh etkilerinin sistematik bir analizini sundugu c¢alismasinda, radikal sag
popdlizmin segim basarilarinin kalbinde géce ve gokkultirlilige muhalefetin yattigi sonucuna
ulasmistir (2018, s.517). Aknur ise, Almanya’nin radikal sag poplilist partisi AfD’yi merkeze
aldigi calismasinda, partinin gég¢ karsithginin temelinde yerliciligin, cokktltirlGligin reddinin ve
otoriterligin bulundugunu vurgulamaktadir (2020, ss.428-435). Anik ise, Avrupa'daki gé¢gmen
karsiti hareketlerin, Batili Ulkelerden (yerli) insanlara degil, Batili olmayan Ulkelerden gelen
gbcmenlere karsi oldugu ve bu gé¢ karsithginda neo-irkgilik ve popilizmin etkisinin cok blytk
oldugunu ifade etmektedir (2021, ss.18-24). Alkan da, Almanya’daki go¢ karsithginda ve ‘Hos
Geldin Kultard’ntin erozyona ugramasinda PEGIDA ve AfD gibi radikal sag popdulist olusumlarin
etkisine vurgu yapmaktadir ( 2019, ss. 9-15). Ayrica bazi ¢alismalar, radikal sag popdulizmin
gbcmen karsithginin temel nedenlerinden biri olarak, gdgmen karsiti sdylem ve politikalarin
kazanan bir secim stratejisinin parcasi olmasindan ileri geldigini iddia etmektedir (Rydgren,
2008, ss.737-738; D’Amato ve Ruedin, 2019, s.49; Campani, 2019, s.30; Lutz, 2019, s.517).
Bununla birlikte, calismamizin bahsi gegen calismalardan farki ve literatire katki saglamayi
amac¢ edindigi temel husus ise, daha genel bir perspektifle radikal sag popdilizmin gé¢
karsithginin temel motiflerinin neler olabilece@i Uzerine bir sorusturma yapmaktir. Bunun
neticesinde, radikal sag populizmin gé¢ ve gé¢cmen karsithginin doért temel eksen etrafinda
sekillendigi sonucuna ulastik: kriz siyaseti, se¢cim enstrimani olarak gé¢men karsithgi,
Islamlasma fobisi ve asagiya hing.

Kriz siyaseti noktasinda ilk bulgumuz, bilhassa goé¢ meselesi 6zelinde kendini daha da acik
eden, radikal sag poplilistlerin ‘kriz’ olarak niteledikleri olaylardaki segiciliktir. ikinci bulgumuz
ise kriz siyasetinin, radikal sag populizmin nereden beslendigini anlamamiza yardimci
olabilecek bir kaynak oldugu ve radikal sag popdilistlerin krizden beslenen siyasal yaklasim ve
stratejilerinin, gok boyutlu gé¢ meselesini kasitl olarak basitlestirmekte ve manipile etmekte,
bu yolla da secimlerde oy oranini arttirmaya girismekte oldugu hususudur. Bu husus, radikal
sag populizmin gé¢ karsithginin ikinci temel ekseni olan, bir se¢cim enstriimani olarak go¢ ve
gécmen karsithgina bizi ulastirmigtir. Buna goére, radikal sag populizmin gé¢ ve gé¢cmen
karsithginin temel bir ekseninin, yabanci dismanhgi tzerinden halkin gé¢ olgusuna iligkin
muhtelif kaygi ve korkularini segim enstrimani olarak kullanmasi oldugu sonucuna ulastik.
Kuskusuz bu noktada tek tarafli bir iliskiden bahsetmek mimkin degildir. Calisma kapsaminda,



esanh olarak ev sahibi toplumlarin vatandaslarinin da bu stratejiye teveccih gosterdigi
sonucuna ulagtik. Radikal sag populizmin gé¢ karsithgi ve secim basarisi noktasinda ulastigimiz
bir diger sonug, poplilist partilerin ana akim siyaseti populistlestirme potansiyelidir. Radikal sag
popllist partilerin gé¢gmen karsithgina dayal segim stratejilerinin basariya ulasmasi, ana akim
partileri de go¢ karsithdini bir segim enstrimani olarak kullanmalarina yol agabilmekte ve gb¢
ile ilgili sag populist anlatilarin ana akimlasmasi mimkun hale gelebilmektedir.

Radikal sag popilizmin gé¢ karsithginin Gglincli temel eksenini islamlasma fobisinin
olusturdugu sonucuna vardik. islamlasma fobisi ve popiilist perspektif arasinda gok temel bir
bag bulundugunu ve bu bagin temelinin ise, ‘saf halkin’ Avrupa halki bigiminde formiile
edilmesi ve Avrupa’nin giderek islamlasacagi ve nihayetinde Hristiyan ‘saf’ Avrupalinin azinlik
olacagl fobisinin popdllistlerce kullanildigi  sonucuna ulastik. Avrupa devletlerinin
vatandaglarinin bir kisminda kargilik bulan bu popdlist argiman, Musliman gé¢men ve
multecilerin Avrupa’ya erigiminin engellenmesini gerekli gérmektedir. Bu popdlist yaklagim,
g6écmen ve miltecilere ayrilan kaynaklarin Avrupa’nin ‘gercek’ sahiplerine ayrilmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu son husus yani gécmen ya da miiltecilere ayrilan kaynaklarin yerli niifusa
ayrilmasi vurgusu yalnizca “islamlasma paranoyasi” bagdlaminda degil, ayrica radikal sag
populizmin gb¢ karsithginin dérdiincl boyutu oldugunu iddia ettigimiz ‘asagiya hin¢g’ durumuyla
da dogrudan alakalidir. ‘Asagiya hing’ durumunun, radikal sag populizmin ekonomik ve kiilttrel
dislayici mekanizmalarinin ic ice gectigi bir yaklagimi ihtiva ettigi sonucuna ulastik. Ayrica,
‘kendi Ulkesinde yabancr oldugunu disidnenlerin, asagiya (azinliklara, sosyal yardim muhtag
olanlara, gé¢men ya da miiltecilere) hing duyanlarin sadece gelir diizeyi dustk kisiler olmadigt,
gelir ve yasam dulzeyi yiksek kisilerde de ayni duygununun oldukg¢a yaygin oldugu ve
popdulizmin bu énemli karsithktan da kayda deger bicimde beslendigi sonucuna vardik.

En nihayetinde, radikal sag populizmin ¢alisma boyunca agmaya giristigimiz dort temel eksenli
gb¢ karsiti pozisyonu ve diglayici yaklasimlari, gé¢ gibi cok boyutlu ele alinmasi ve tartisiimasi
gereken hayati bir meseleye, ‘gelen kisileri geri génderme’ ya da ‘kapilari kapall tutma’ disinda
herhangi bir éneri sunmadigi gibi; potansiyel katkilarin, diyalog imkanlarinin ve uluslararasi
dayanismanin éniinde de énemli bir engel olarak durmaktadir.
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EXTENTED ABSTRACT

This study focuses on why radical right populists are anti-immigrationists and what would have been the main implications of
this opposition. Populism can be classified as right-wing and left-wing populism. The main difference between its right-wing and
left-wing variants is that the right populist perspective adopts a package of xenophobic attitudes, actions and policies.
Accordingly, as a much-discussed point in many studies, xenophobia and anti-immigration are observed as leitmotifs in radical
right populist approaches. Thus, this study focuses on radical right populism and the effects of its xenophobic attitudes and
actions on the phenomenon of migration.

Although many studies evaluate radical right populism by its different dimensions, it has been co-emphasized that radical right
populism adopts an anti-immigration attitude. This study attempts to elucidate the main reasons and basic implications of radical
right populism's anti-immigration position. Other studies in the literature have also evaluated the causes of radical right
populism's opposition to immigration. However, the main difference of our study from other studies is to make an investigation
on what might be the main motives of radical right populism's opposition to immigration from a more general perspective.
Around this main problem, this study claims that the radical right populist perspective's anti-immigrant position across Europe
can be discussed within a four-axis approach. Although this classification is not definitive, it would provide a systematic and
holistic assessment of why radical right populism advocates an exclusionary approach, attitude, action, and policy towards
immigrants. These four main axes are; "crisis politics", "election instrument", "Islamization phobia" and "downward
ressentiment". In addition, these four main axes are not mutually exclusive and monad factors of influence; on the contrary, as
this study tries to show, they are closely related to each other.

Within the scope of the study, crisis politics is discussed as a term that can help us to understand which legitimating frameworks
populism uses. In this direction, this study firstly highlights that radical right populists' crisis politics is selective; not every
migration movement is considered a crisis for them. Secondly, crisis politics is a source that provides the background for the
xenophobic arguments of right-wing populism. Radical right populists' exclusionary and simplistic approaches function as an
election instrument, as their crisis-powered political approaches and strategies are far from solving the multidimensional
immigration issue.

Within this study, the term "anti-immigration as an election instrument" covers radical right populist parties' usage of various
concerns and fears regarding the immigration issue to increase their votes. The acceptance of this strategy by the host societies
is also included in this discussion. As one of these concerns and fears, "the Islamization phobia" of Europe is explicated to show
how the relationship between the radical right populist perspective and anti-immigration works. As such, without any evidence,
the radical right populist perspective maintains and implements a discourse that "Europe will gradually become Islamized and
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Muslim values will prevail all over Europe" as a threat. In our opinion, there is a significant connection between the Islamization
phobia and the populist perspective. The basis of this connection is the formulation of the 'pure’ people as the European people:
Thus, Europe's Islamization means the deterioration of this purity.

Finally, in the context of the groups named "losers of globalization" and its relation to populism, the populist claim that "the
resources allocated to immigrants or refugees should be reserved for the host population” is discussed. Within the scope of
the study, this issue is evaluated using the term "downward ressentiment ". The term suggests a perspective that economic
and cultural exclusionary mechanisms of radical right populism are intertwined within; and a part of the success of anti-
immigrant populism is its ability to appeal to these people, the “losers of globalisation.”

Ultimately, if radical right populism's anti-immigrant attitudes, actions and policies, which this study examines in four dimensions
(crisis politics, election instrument, Islamization phobia and downward ressentiment) become widespread among the local
population and start to be expressed with louder voices, it would create an exclusionary, criminalizing and discriminatory
atmosphere toward immigrants and refugees. Undoubtedly, as can be observed in the example of Turkey, there are social,
economic and cultural difficulties created by the large number of people migrating to any country in a short time. However,
blaming immigrants for all the difficulties and finding the solution to all sorts of problems by "sending immigrants to their original
places" produces a xenophobic climate instead of an actual solution. These exclusionary approaches of the radical right populist
policies do not offer any further alternatives other than "returning the incoming people" or "keeping the doors closed" on issues
such as immigration that need to be handled and discussed multidimensionally. Besides that, such approaches and policies
also stand as an impenetrable obstacle to potential contributions, dialogue opportunities and international solidarity.
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