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oz

Altay Samanizminde mithim bir rol oynayan ve esasinda eski 6lilye tapinma ile iliskili olan atalar kiiltii,
hem Giiney Sibirya’da hem de Kore yarimadasinda giiglii bir bi¢imde yasatilmakta ve bu kiilte dair uygulama-
lar tarihte ve giiniimiizde 6nemli benzerlikler tasimaktadir. Ozellikle cenaze ve anma torenlerinde Gliiniin
mezarinin, mezar heykelinin ya da tasvirinin kanl veya kansiz kurbanlar sunularak beslenmesi yoluyla ruhun
teskin edilmesi uygulamasi, ge¢cmiste oldugu gibi i¢inde bulunulan XXI. yiizyilda da Samanizmi yasatan
Koreliler ve Sibirya Tiirkleri arasinda hala siirdiiriilmektedir. Bu sebeple eski Tiirk ve Kore-Jeju mezar hey-
kellerinin tarihlendirilmesi ve esas yapilis amaglari farkli olsa da bu ¢aligmada her iki heykel grubu Samanik
atalar kiiltii icerisinde yorumlanmustir. Jeju Adasi’ndaki mezar heykelleri siklikla tagidiklar: nesnelere ya da
ellerinin konumuna gére smiflandiriimaktadir. Ornegin eller gaprazlanmissa bu heykelin mezari koruyucu
islev gordiiglinii gosterirken, eller nazikge birlestirilmisse bu heykelin 6liiye hizmet etmek i¢in orada oldugu
anlamini tagimaktadir. Eger heykel elinde bir yelpaze ya da fir¢a tutuyorsa bunun Konfiigyiis¢iiliigiin bir etkisi
oldugu, kilig, mizrak ya da yarasa tasiyorsa mezart korudugu; elinde mektup varsa bunun da torunlarinin
gelecegi i¢in temennilerde bulunan merhumun diisiincelerinin bir yansimasi oldugu ifade edilmektedir. Fakat
heykellerin elinde kus, yilan ya da balik gibi hayvanlar da olabilmektedir ve bu motifler Kore halkinin en eski
inanci olan Samanizm kaynakli goriiliip birer totem olarak degerlendirilmektedir. Heykellerin kasik, sarap
kadehi ya da sarap sisesi tasirken tasvir edildikleri de tespit edilmistir. Bunlar ise tartigmasiz dogrudan olen
kisinin ruhunun beslenmesi uygulamasmi gostermektedir. Ancak Kore’de gesitli arastirmacilar liiye 6biir
tarafta hizmet edecek insanlar1 temsil eden Jeju Adasi mezar heykellerini Samanizm yerine Konfiigyiisgiilii-
giin 6n planda oldugu Orta Joseon Donemi’nde yapilmis olduklar igin tamamen bu inang sistemi ile yorum-
lamaktadirlar. Bu ¢alismada ise Jeju Adasi heykelleri ile eski Tiirk mezar heykellerinin elinde 6liiniin beslen-
mesi amaciyla kadeh ya da kése seklinde nesnelerin tasvir edilmis olmasinin Samanik bir ortaklik oldugu
goriigiine varilmistir. Eski Tirkler ve Koreliler arasinda mezar heykelleri araciligiyla 6liniin beslenmesi
uygulamasinin kaynag olarak arkeoloji ve etnografya verilerine gore sahip oldugu en az 40.000 yillik gegmis-
le Konfiigyiisciiliik ya da Budizmden daha eski bir inang sistemi olan $amanizmin gosterilmesi, metodolojik
olarak daha uygun goriilmiistiir. Bu dogrultuda Kore'deki birgok dini hareketi veya sosyal fenomeni anlama-
nin en iyi yollarindan birinin Samanizmi anlamak oldugunu belirten bilimcilerin ifadelerinden yola ¢ikilarak
yarimadada Budizmin ve Konfiigyiis¢iiliigiin Samanizmden etkilenmis oldugu ortaya koyulmaya calisilmistir.
Ayrica Jeju mezar heykellerinin de i¢inde bulundugu anit ve totemlerin temelde Samanik birer kiilt nesnesi
olmasi, atalar kiiltii dahilinde cenaze uygulamalarina hizmet etmeleri disinda farkli dinlerden kisi ve kurulug-
larin tutumlariyla da agiklanmaya ¢aligilmustir.
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ABSTRACT

The cult of ancestors which plays an important role and essentially is associated with the worship of
the ancient dead in Altai Shamanism, is strongly maintained both in South Siberia and in the Korean peninsu-
la. The practices related to this cult, on the other hand, have significant similarities in history and today.
Especially the practice of appeasement of the soul by offering blood or bloodless sacrifices and feeding the
grave, grave statue or image of the deceased in funeral and commemoration ceremonies, is still perpetuated
among Koreans and Siberian Turks who keep Shamanism alive in the 21st century, as in the past. For this
reason, although the dating of the old Turkic and Korean-Jeju grave statues and their main construction pur-
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poses are different, both groups are interpreted within the Shamanic cult of ancestors in this study. Grave
statues in Jeju are often classified according to the objects they carry or the position of their hands. For exam-
ple, if the hands are crossed, this indicates that the statue is protecting the tomb, while if the hands are gently
joined, it means that this statue is there to serve the dead. It is stated that if the statue is holding a fan or brush,
it is an influence of Confucianism; if it carries a sword or spear, it protects the grave; if he has a letter in his
hand, it is a reflection of the thoughts of the deceased who made wishes for the future of his grandchildren.
However, there may also be animals such as birds, snakes or fish in the hands of the statues, and these motifs
are considered as totems, originating from Shamanism, the most ancient belief of the Korea. It has also been
determined that the statues are depicted carrying a spoon, wine glass or bottle, and these directly show the
practice of feeding the soul of the deceased. Since Jeju statues were made in the middle Joseon period, when
Confucianism rose, various researchers interpret these statues, which represent people who will serve the dead
on the other side, with this belief system instead of Shamanism. Despite this, it is concluded that it is a Sha-
manic similarity that goblet or bowl-shaped objects were depicted in the hands of Jeju and old Turkic tomb
statues to feed the dead. It was found more appropriate methodologically to show Shamanism as the source of
the practice of feeding the dead through tomb statues among the ancient Turks and Koreans. Because accord-
ing to archaeology and ethnography, this belief is at least 40,000 years old and older than Confucianism or
Buddhism. For this purpose, it has been tried to reveal that Buddhism and Confucianism in the peninsula were
influenced by Shamanism, based on the statements of scientists who argue that one of the best ways to under-
stand many religious movements or social phenomena in Korea is to understand Shamanism. In addition, the
fact that the monuments and totems, including the Jeju tomb statues, are basically Shamanic cult objects, have
also been tried to be explained by the attitudes of people and organizations from different religions, apart from
serving funeral practices within the cult of ancestors.
Keywords
Turkic, Korean, Jeju, Shamanism, grave statue.

Giris

Dogu Asya'da eski zamanlardan beri, dogaiistii varliklarin insan diinyasinda canli-
larla bir arada bulunduguna inanilmaktadir. Buna gore gogiin veya evdeki mutfagin
tanrisina kadar insanlarin yasadigi her yerde ayr1 bir sorumlu gii¢ vardir. Bu makalenin
odak noktalarindan birini olusturan Kore’nin Jeju Adasi heykellerinin yorumlanmasinda
siklikla bagvurulan ve esasinda Kore Samanizmine eklemlenmis olan Konfiigyiisgiiliikte
de tanrilar1 gok tanrist (FR4H) yer tanrisi (#1#4) ve dlen insanlarin ya da atalarin ruhlar
yani ata tanrilar (58 ) olarak iige ayirmak miimkiindiir. Konfiigyiisgiiliikte Orta Dogu
kokenli Semitik dinlerde oldugu gibi her seyden dnce tek basina var olan bir tanri dii-
stincesi yoktur; aksine tanri, nesnelerin dogasinda bulunan gizemli ve ilahi enerjidir. Bu
nedenle Konfligyiisciiliikte nesnelerin sayist kadar tanr1 oldugu ileri siiriilebilir (Lee
2011: 480). So6z konusu diisiinceye gore insanlar da dliimle birlikte tanr1 haline gelmek-
tedir; ancak Oncelikle Sldiikten sonra kendisi i¢in diizenlenen anma tdreninin &znesi
olmalar1 gerekmektedir. Bu durum, bir ¢ocugun yetiskinlige adim atmasindan farksiz
goriilmekte ve bu toren, herkesin gegmek zorunda oldugu bir esik kabul edilmektedir
(Lee 2011: 482).

1. Atalar Kiiltii ve Ruhlarin Beslenmesi

Kore’nin Goryeo Hanedanligi'nda atalar1 anmak igin diizenlenen tdérenler Budizm
etkisiyle tapinaklarda gerceklestirilirken, Joseon Hanedanligi’nda Budizm'den Konfiic-
yiisgiiliige gegis nedeniyle ritiiel alanlar1 da tapiaklardan giinlilk yasamin gectigi evlere
tasinmugtir. Konfligytis¢iiliikte dlenin ruhunun hayattayken yasadigi eve geri dondiigiine
inanilmaktadir. Bu sebeple cenazenin gémiilmesinin ardindan hazirlanan ve dlen kisinin
ruhunun yeni bir bedene yerlesmesini temsil eden agagtan bir tablet {izerine dliiniin adi
yazilmaktadir. Ardindan bu yazit, 6liiniin evine getirilerek evdeki kutsal mekana yerles-
tirilmektedir (Lee 2011: 488-489). Bu pratik, Samanizmde oldugu gibi “6len kisilerin
ruhlarinin, yasayan insanlarla bir arada var olduguna” (Yoo 2004: 6) inanildigimin bir
gostergesidir.
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Yukarida Kore’de Konfiigyiis¢iiliigiin Samanizm ile birlestigi ifade edilmistir. Bu
sebeple atalar kiiltiiniin esas olarak Samanizm temelli oldugu diisiincesinden yola ¢ikila-
rak benzer inanis ve uygulamalar, Samanlig1 giiniimiizde de yasatan Tiirk halklarindan
Hakaslarda aranmigtir. Kore’de ailenin ata ruhlariyla bir arada bulunmasina imkan ve-
ren s0z konusu agag tabletlerin ve ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde incelenecek olan
mezar heykellerinin Tiirk halklarindaki karsilig1 olarak ise periyodik kurban ritiielleriyle
beslenen ve yine dlen kisinin somut varliginin devam etmesini saglayan ev iginde sak-
lanan ve mezarlarin ya da anit mezarlarin yakinlarina dikilen antropomorfik tasvirler
goriilmiistiir. Tryjarski’nin “kutsal putlar” (2012: 392) olarak gordiigii bu tarz tasvirler,
Butanayev’e gore Giiney Sibirya’da eski Tiirk doneminden ¢ok daha dnce, Tagar Dev-
ri'nde ortaya ¢ikmistir (1996: 180). Vadetskaya ise Baykal bolgesindeki ve Krasno-
yarsk’taki Bronz Cagi mezarlarindan da Altaylilarin “ocagin koruyucusu” olarak gor-
diikleri bu figiirlere benzer kuklalar ¢ikarildigini ifade ederek Butanayev’in one siirdiigi
tarihi daha da eskilere gotiirmiistiir (1981: 67-68).

Tiirklerin evlerindeki agagtan ya da ¢esitli nesnelerden yontularak yapilmig “kii-
¢lik put ve heykeller” (Yoriikan 2006: 23), tarih boyunca pek c¢ok seyyahin dikkatini
¢ekmis; aileden biri 6ldiigiinde onu temsil eden bir suretin evde saklanmasi uygulama-
sindan Ebu’l Gazi Bahadir Han da bahsetmistir (Giinay ve Gilingdr 2015: 63). XIII.
ylizy1lda Marco Polo da ayni putlart Mogollarda gérmiis ve bu tasvirlerin evde nasil
beslendiklerini soyle anlatmistir: “Bunlar 6gle ve aksam yemegine geldiklerinde ilk
once ufak bir yagl et parcasi almakta, tanrinin ve kendi kadinlariyla ogullarinin agzina
stirmekte” (Roux 1999: 210).

Orta Cag’da Tiirk halklar1 arasinda yaygin oldugu tespit edilen ve atalar kiiltiinden
kaynaklanan bu uygulamanin etnografik donemde de devam ettigi anlasiimaktadir.
Nitekim Alekseyev de dindar Sibirya Tiirklerinin evlerinde saman atalarin suretlerini
sakladiklarin1 kaydetmistir (2013:106). Hakaslarin s dedikleri bu tasvirler i¢in hazirla-
nan ayr1 bolmelere f0sib yani “tos evi” adi verilmekteydi (Butanayev 1986: 91). Aymi
sekilde Mogol Samanizmini ele aldig1 ¢aligmasinda Banzarov da bu ata tasvirlerine
iliskin olarak, bir kisi 6ldiigiinde onun gocuklar1 ve kardeslerinin, 6lene benzeyen bir
figlir yontup bunu evlerinde muhafaza ettiklerini ve evde pisen ilk yemegi 6nce ona
sunduklarin1 kaydetmis; ayrica onu Operek “bu bizim sevdigimiz kiginin tasviridir,”
sozleriyle tapindiklarimi ifade etmistir (1891: 30-31).

Gergekten de yasamin siirdiiriilmesi i¢in bir gereklilik olan yemek, Tiirk halklart
arasinda oOliilerin gomiilmesi sirasinda yapilan torenlerde oldugu gibi belirli donemlerde
anilmasi i¢in evde/mezarlikta diizenlenen torenlerin de en goze garpan 6zelliklerinden
biridir. Nitekim VIII. ylizyil runik metinlerinde cenaze ya da yas tdreni anlaminda karsi-
lagilan bir kelime olan yog, XI. yiizyila gelindiginde Kasgarli tarafindan da 6li gomiil-
diikten sonra 3 ya da 7 giin i¢inde verilen yemek olarak agiklanmistir (2005: 699). G6-
rildiigi iizere eski Tiirk¢e metinlerde cenaze toreni anlaminda kullanilan bu kavram,
esasinda katilanlara ve dlenin ruhuna yemek verilmesi uygulamasinin etrafinda sekil-
lenmektedir. Farkli kiiltiirlerden seyyahlar, tarihgiler, misyonerler ve elgiler de bu gele-
nege dikkat gekmislerdir. Ornegin, Romali tarihgi Iordanis, MS V. yiizyilda Hun hii-
kiimdar1 Attila’nin cenaze téreninde Hunlarin yemek dagittiklarini kaydetmistir (Okutan
Davletov 2021: 221, Mierow 1915’ten). Cin kaynaklarinda da Tiirklerde biri 61diigiinde
tim akrabalarin koyun ve at kestiklerinden bahsedilmektedir (Tasagil 1995: 98). X.
yiizyllda Ibn Fadlan da Oguzlarin 6lenin ardindan mutlaka hayvan kurban ettiklerini
ifade etmistir (Okutan Davletov 2021: 222-223). Giinlimiiz Hakaslar1 arasinda da yeme-
gin dahil olmadig1 bir cenaze ya da anma tdrenine rastlanamamaktadir. Hatta Hakas
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mezarliklarinda bu ritiieller i¢in yapilmis masalar bulunmaktadir. Goriisme yiiriitiilen
Hakas Saman Tatyana Kapichnikova da 6lenin alt diinyaya ¢ikacagi yolculuktan once
mutlaka beslenmesi gerektigi i¢in dlene bir masa kuruldugu, cenazeye gelenlerin yanla-
rinda yiyecek ve igecek getirdigi bilgisini paylasmistir (Okutan Davletov 2021: 218-
225). Ozkan, tanrilar ve ata ruhlar gibi kutsallarm bu sekilde beslenmesi uygulamasini
“lituflarin1 kazanmak i¢in onlar1 yemege davet etmek” olarak degerlendirmektedir
(2003:24). Ayn1 sekilde Banerji de yemegin sadece acgligi gidermekte ve bir solen ya-
ratmakta degil, ayn1 zamanda insan yagsamu iizerinde her agidan etkili olduguna inanilan
kutsal giiglerin yatistirilmasinda da bagvurulan bir ritiiel aracit oldugunu belirtmektedir
(2003: 82).

Tiirk halklarinda tarihi kaynaklar araciligiyla ytizlerce yil boyunca takip edilebilen
ata ruhlarinin beslenmesi uygulamasi, Altay halklarinda ortak bir inanisin sonucu ortaya
¢tkmis uygulamalardan olmalidir. Nitekim XII-XV. yiizyillar arasinda I¢ Asya’ya gelen
gezginler ve misyonerler, Tatar olarak bahsettikleri halklarda 6len kisinin oniine et ve
siit olan bir masa kuruldugunu sdylemektedirler (Katanov 2004: 57). XIII. yiizyilda
Plano Carpini de benzer sekilde Mogollar arasinda 6nemli bir kisi 6ldiigiinde 6len igin
et ve kimiz koyulan bir masa hazirlandigini belirtmektedir (Ayan 2015: 50-51). Ural
halklarindan Mansilerde de 6liiniin Oniine ¢esitli yiyeceklerin bulundugu bir masa ko-
yulmakta ve ruhun beslenmesi saglanmaktadir (Okutan Davletov 2021: 218-225, Rom-
bandeyeva 1993’ten).

Geleneksel dini Samanizm olan Altay halklarindan Korelilerin Joseon Hanedanli-
gi'nda 6n plana ¢ikan Konfiigyiisgiiliikkte de anma tdrenlerinde atalara yiyecek sunma
uygulamasi devam etmistir. Kore’de bu ibadet sirasinda prosediir, atalarin ruhlarinin
cagirilmasi, yemek servisi, alkollii igki ikrami seklinde ilerlemektedir. Atalarin ruhlari-
nin ¢agirilmast asamasinda ruhu ¢agirmak igin tiitsii yoluyla yayilan aromatik kokular
ve bir kaseye dokiilen alkolii icki kullanilmaktadir (Kim 2013: 76). Olii i¢in kurulan
sofrada yemek olarak ise Kore sis kebabi, balik, eriste, haslanmis sebze ve Kimgi bulu-
nabilmektedir (Yoon 2007: 84). Burada dikkat ¢ekici olan ise yasayan insan i¢in kuru-
lan sofranin aksine Olii i¢in hazirlanan sofrada pilav tabaginin, ortada duran kasigin
soluna yani batisina, ¢orba kasesinin ise kasigin dogusuna yani sagina konumlandiril-
masidir (Yoon 2007: 84). Bu uygulama, Tiirk Samanizminde alt diinyanin ters yon
kabul edilen batida bulundugu ve oradaki yasamin orta diinyadakinin tersi oldugu inanci
sebebiyle cenaze ve anma torenlerinde gerceklestirilen mezar tavaflarinin giines yonii-
niin tersine yapilmasini hatirlatmaktadir. Mezar esyalarmin da eski Tirk doneminden
itibaren mezarlara tahrip edilerek koyulmasi da ayn1 inanistan kaynaklanmaktadir (Oku-
tan Davletov 2021: 191, 218).

Kore’de 6liim yildoniimiinde yapilan ve yukarida bahsedilen torene jesa adi veril-
mektedir. Ata ruhu anildiktan sonra ise torene katilanlar hep birlikte yiyip igmektedirler
(Park 2016: 34). Samanizmi giiniimiizde de yasatan Sibirya Tiirklerinden Hakaslarin
ibirig adin1 verdikleri anma torenleri de kdyden kdye veya asiretten asirete farkliliklar
gostermekle birlikte 6liimiin ardindan 3, 7, 20, 40. giinler ile 6. ay ve 1. yilda diizenlen-
mektedir. Bu anma tdrenlerinde de cenazede oldugu gibi bir masa kurulmakta, ates
yakilip icine yiyecek ve alkollii igki ile siit ya da ¢ay gibi igecekler atilarak dliiniin ruhu
beslenmektedir. Ardindan torene katilanlar da bu masada yiyip igmektedirler (Okutan
Davletov 2021: 318-319). Bu sebeple esasinda Samanizm kaynakli olan 6lim ile ilgili
pek cok inanis ve uygulama gibi 6lii a1 geleneginin de iginde bulunulan XXI. yiizyilda
Kore ve Hakas kiiltiirlerinde hala giiglii bir bigimde siirdiiriilmekte oldugu gozlemlene-
bilmektedir.
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2. Eski Tiirk ve Kore-Jeju Mezar Heykelleri

Literatiirde oliiler i¢in yapilan cenaze torenlerinin genellikle iki ana amaca hizmet
ettigine dair yorumlar dikkat ¢cekmektedir. Buna gore ilk agamada 6lii bedenden bir an
once kurtulmak, ruhu bedenden ayirarak bu diinyay1 unutmasini ve tamamen obiir diin-
yada kalmasini saglamak 6n plandayken, ata tapiniminin ortaya ¢iktig1 ikinci asamada
ise Oliilerle bu diinyada yasayanlar birbirine baglanmaya c¢alisilmaktadir. Bu adimda
oliiniin ad1 yasatilirken ruha bu diinyada varligim siirdiirebilecegi bir yer saglanmakta
ve Oliiyll anmak i¢in zaman ve para harcanmasini da gerektiren ¢esitli yontemlere bas-
vurulmaktadir (Park 2008: 14-16). Bu durum, 6liimii kabul etmedigi i¢in geride kalanla-
ra zarar1 dokunabilecegine inanilan yeni dliiye karsi hissedilen korkunun, yerini zaman-
la ata statiistine ulastig1 i¢in saygi duyulan eski olilye tapinmaya birakmastyla iliskilidir
(Okutan Davletov 2021: 297). Eski Koreliler i¢in de cenaze, bu diinyadaki hayati sona
eren Oliilerin ruhlarinin yeralt! diinyasina yemek ve gerekli esyalariyla giivenli bir sekil-
de varip yeni bir hayata baslamasi igin geride kalanlarin diizenledikleri bir térendi (Park
2008: 48).

Standart Korecede mezar anlamia gelen mudeom, dlenleri gdbmmek igin yapilan
bir yer olmasiin yani sira ailenin sosyal statiisiinii temsil eden bir anitt1 ve geleneksel
Kore diislincesine gore bir mezar ne kadar bilylikse orada yatan kisinin sagligindaki
otoritesi de o kadar saglam olmaliyd: (Kim 2007: 37). Kore’de Ug Krallik! déneminin
hiikiimdarlar1 da Iskit-Tagar kaganlar1 ve eski Tiirkler gibi siyasi ve sosyal statiilerini
gostermek ve bu diinyadaki yasamlarini alt diinyada da siirdiirmek umuduyla mezar
yapilart i¢in biiylik ¢aba sarf etmisler ve gorkemli kurganlar yaptirmislar, yasarken
sahip olduklar1 degerli esyalar1 bu kurganlarda yanlarina almislardir. Fakat Altay Sama-
nizmine uygun olarak dekore edilmis bu mezarlar, Budizm'in Kore’de yayginlagmasiyla
birlikte yavas yavas kaybolmaya baglamigtir (Park 2008: 53-54). Bununla birlikte birer
anit gérevi goren mezarlarin gevresinin tas heykellerle siislenmesi uygulamasi ise farkli
inang sistemleriyle birlikte geliserek devam etmistir.

Jeju’daki mezar heykelleri, Samanik tag kiiltii baglaminda degerlendirilebilecek
olmasi sebebiyle bu ¢alismanin odak noktalarindan biri olarak segilmistir. Volkanik bir
bolge olan Jeju Adasi’nda tag, saglamligi ve kaliciligt nedeniyle ¢esitli amaglarla kulla-
nildig1 gibi Kore Samanizminde de ok énemli bir yere sahiptir. Oyle ki bolgede riizgar
tanris1 gibi pek ¢ok tanrinin yani sira tas tanrisi da vardir (Lee 2011: 258). Ayni sekilde
mezarlart siisleyen heykeller de Samanizmde tagin sonsuz yasam sembolii olarak go-
riilmesi sebebiyle tagtan hazirlanmstir. Eski Tiirkler de ayn1 Samanik diisiince sebebiyle
tas anitlarin1 bengii yani ebedi sifatiyla nitelemislerdir. Benzer sekilde Uygur kagani
Moyan Cor’un Taryat yazitinin bati yiiziindeki kalic1 olma temennisi, Aydin’in (2018:
44-45) su okumasinda da goriilebilir: Bui yulik tiimen kiinliik bitigimin belgiimiin bunta
vast taska yaratitdim “Bin yillik on bin giinlik yazitimi ve damgami burada yassi tas
iizerine yazdirttim”.

Bu ortak diisiince yapisina bir diger drnek olarak Jeju’da mezarlara verilen ad gos-
terilebilir. Dikkat ¢ekicidir ki s6z konusu adada mezar igin mudeom yerine san kelimesi
kullanilmaktadir ve bu kelimenin esas anlami dagdir. Kurgan tarzindaki bu geleneksel
mezarlarin sekil itibartyla daga benzemesi sebebiyle bu ad kullanilmaktadir. Bu gelenek
Altay halklar i¢in eski bir Samanik uygulama olmalidir, Nitekim Cin kaynaklarinda
Tiirklerin mezarlarinin dag bigiminde oldugu kaydedilmistir. Alan arastirmalari sirasin-
da Sibirya Tiirklerinden Hakaslarin da mezara gitmek anlaminda tagzar sigarga yani
“daga ¢ikmak” ifadesini kullandiklar1 ve mezarlarin1 yiiksek yerlere yaptiklar1 goriil-
miistiir. Mezarlarin diizliikte bulundugu durumlarda dahi mezarliga gitme eyleminin
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ayni sekilde tagzar sigarga ifadesiyle karsilanmasini, dliileri yiiksek ya da daglik alan-
lara gdmme uygulamasinin halkin bilincindeki bir yansimasi olarak degerlendirmek
miimkiindiir (Okutan Davletov 2021:170).

Jeju’da san denen bu mezarlar koruyucu olarak goriilen gesitli tag heykellerle gev-
relenmekteydi (Bkz. Resim 1). Bu antropomorfik heykellere dongjaseok (EFh),
dongjasang (EF18, cocuk figiirli), jijsin (#h##, yer tanrisi) ve jaseok (F7A, ¢ocuk
tas1) gibi adlar verilmektedir. Ancak bunlar arasinda en ¢ok kullanilan ad dongjaseok
olmustur (Kang 1992: 174).

Resim 1. Jeju mezarlarindan biri, Juyeong Jang, Jeju Adasi, Giiney Kore, 24.10.2020

Dongjaseok kavrammin i¢inde ¢ocuk ve hizmetgi ya da kdle anlamlarina gelen
dong kelimesi bulunmaktadir. Buradan tiireyen dongja kelimesi ise erkek hizmetgi an-
lamina gelmektedir. Ancak daha sonralar1 dongjaseoklar adada popiilerlestikge cinsiyete
bakilmaksizin yapildig1 anlasiimaktadir (Choi ve Kim 2018: 44). Boylar1 50 cm ile 1
metre arasinda degisebilen dongjaseoklar 6liiye hizmet ediyormus gibi goriinmesi i¢in
beli hafif biikiik ya da iki elini 6niinde kibarca birlestirmis sekilde yapilmakta ve mezar-
larin yanlarina yerlestirilmekteydi (Lee 2009: 45). Jeju’da dongjaseok dikme gelenegi,
Joseon doneminde XV-XVII. ylizyillarda baglamis, XVIII-XIX. yiizyillarda gelismis ve
bu tarihten sonra ise yaygmligini kaybederek XX. yiizyillda tamamen terk edilmistir.
Jeju’daki bu heykeller, Kore’nin diger bolgelerinde bulunmadiklar i¢in adaya 6zgi
atalar kiiltliniin bir iiriinii olarak degerlendirilmektedir (Choi ve Kim 2018: 44). Bunlar
oyma yontemleri, tagin cinsi gibi 6zellikler bakimindan da Kore Yarimadasi'nin diger
bolgelerindeki mezar heykellerinden farklilik gosterdikleri i¢in genellikle Jeju dong-
Jjaseok olarak adlandirilmaktadirlar (Lee 2009: 45). Bunlar Jeju’daki en yaygin antro-
pomorfik tas heykellerdir ve mezarlarin hepsinde olmasa da genel olarak biiyiik mezar-
larin 6niinde birbirine bakan en az bir ¢ift muhafiz vardir (Nemeth 1983: 13).

Joseon doneminde mezarlarin ¢evresine dongjaseok dikme gelenegi, kraliyet me-
zarlarindaki tas isciligi geleneginin halk arasindaki bir yansimasi olarak degerlendiril-
mektedir; ¢iinkii kraliyet mezarlarinda kullanilan 6zel tas heykellerin daha alt siniftaki
soylu kisilerin ya da zengin bile olsalar halktan kisilerin mezarlarina dikilmesi izin
verilmeyen bir uygulamaydi®> (Kim 2007: 30). Bu sebeple kraliyet mezarlar1 gérkemli
tas heykellerle dekore edilirken halktan kigilerin mezarlar1 i¢in daha kiigiik boyutlarda
ve farkli 6zelliklerde tas heykeller tercih edilmekteydi. Zenginlerin yaptiklar1 bu tas
heykeller erken donemlerde oldukg¢a detayliydi; ancak Orta ve Geg Joseon Donemi’nde
gergek proporsiyonlar yavas yavag yok olmus ve ortaya Jeju’nun {inlii figiirleri ¢ikmistir
(Lee 2009: 46).
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Kore yarimadasindaki mezar heykellerinin ¢ogunda giysiler ve viicutlar ¢ok detayl
bir sekilde gosterilirken, Jeju Adasi’ndaki mezar heykelleri yerli insanlar tarafindan
yapildig1 igin bu taslar ustalik bakimindan daha zayif olarak nitelenmistir; ¢linkii genel-
likle heykellerin bas kisimlarina odaklanmakla yetinildigi goriilmektedir (Lee 2008:
123). Jeju tas heykelleri, dikildigi donem ve yapilis amaglar1 bakimindan eski Tiirk
mezar heykellerinden farkli olsa da 6biir diinya inanislar1 ve atalar kiiltii ile ilgili olma-
sinin yant sira iislup bakimindan da eski Tiirk mezar heykellerine benzemektedir. Bu
konu asagida detayl olarak ele alinmaktadir.

Kore’de genel olarak dongjaseok adi verilen antropomorfik mezar heykellerinin
temsil ettigi kisiler ya da meslek gruplari ¢ok cesitlidir. Ornegin mezarin soluna bir alim
heykeli, sagina ise bir generalin heykelinin yerlestirilmesi uygulamasi, Birlesik Silla
Doénemi’nde Cin’den alinip Joseon Hanedanligi’na kadar devam ettirilmistir (Kim 2007:
20-30). Alim heykeli, Jeju’da da yarimadada oldugu gibi 6nemsenmistir. Nitekim ada-
daki en eski ve en yaygin heykel tiirii budur. Jeju’da 2007 Aralik’a kadar incelenen
yaklasik 1100 mezar heykelinin iginde bu gruptan olanlarin sayist 800’diir (Lee 2008:
178). Jeju’daki diger dongjaseoklar ise siklikla tagidiklart nesnelere ya da ellerinin ko-
numuna gore simiflandirilmaktadir. Ornegin eller gaprazlanmigsa bu heykelin mezar
koruyucu islev gordiigiinii gosterirken, eller nazikge birlestirilmigse bu heykelin dlitye
hizmet etmek i¢in orada oldugu anlamini tasimaktadir. Eger dongjaseok elinde bir yel-
paze ya da firga tutuyorsa bunun Konfii¢ytis¢iiliigiin bir etkisi oldugu, kili¢c ya da mizrak
tagiyorsa mezari korudugu; elinde mektup, ¢icek ya da miizik aleti varsa bunun da to-
runlarinin gelecegi i¢in temennilerde bulunan merhumun diisiincelerinin bir yansimasi
oldugu ifade edilmektedir. Fakat dongjaseoklarin elinde kus, yilan ya da balik gibi hay-
vanlar da olabilmektedir ve bu motifler Kore halkinin eski inanci olan Samanizm kay-
nakli birer totem olarak degerlendirilmektedir. Dongjaseoklarin kasik, sarap kadehi ya
da sise tasirken tasvir edildikleri de tespit edilmistir (Bkz. Resim 2-3). Bunlar ise dog-
rudan 6len kisinin ruhunun beslenmesi uygulamasimi gostermektedir (Lee 2009: 59-60).

Resim 2. Kagik tutan ¢ift ve tek mezar heykelleri, Juyeong Jang, Jeju Adasi, Giiney Kore, 24.10.2020.
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Bu calismada eski Tiirk ve Kore-Jeju mezar heykellerinin Samanik bir ortaklig
olarak degerlendirilen nitelikler de 6zellikle cenaze ve anma torenlerinin yeme-igme ile
ilgili olan bu motifleridir. Eski Tiirklerin antropomorfik mezar heykelleri, savas¢inin
sagliginda oldiirdiigii kisi sayis1 kadar dikilen balballardan ve Jeju Adas1 heykellerinden
farkli olarak dlene hizmet eden kisileri gostermemekte; dogrudan savascilar ya da bey-
lerin 6liimlerinin ardindan onlar1 temsil eden tastan figiirler olarak yapilmakta ve zaman
icinde yukarida bahsedilen fosler ile ayn1 amaca hizmet etmekteydi. Roux, dlen kisinin
olimden aylar sonra yapilan cenaze téreninde Oliiniin heykelinin dikilmesiyle birlikte
Obiir tarafa gecmis sayilan 6liiniin artik bir ataya doniistiigiinii ifade etmektedir (Okutan
Davletov 2021: 304). Oliiniin uzun sag orgiilerini, kiipelerini, kemerini, silahlarin1 ve
diger aksesuarlarin1 gosterecek bigcimde oldukca detayli yapilabilen eski Tiirk mezar
heykellerinin bu ¢alisma i¢in dnem arz eden 6zelligi ise Jeju heykellerindeki gibi gogiis
kisminda ellerin arasinda kadeh ya da kase seklinde nesnelerin tasvir edilmis olmasidir
(Bkz. Resim 4).

Resim 4. Kadehleri ile eski Tiirk savaggilarina ait mezar eykelieri, Niikhet Okutan Davletov,
Tiva Cumbhuriyeti, 02.07.2013.

Jeju dongjaseoklarindan ¢ok daha eski olan bu mezar heykellerinin ellerindeki ka-
deh ya da kaseler siklikla ant kadehi olarak yorumlanmaktadir. Ancak Tiirk cenaze
gelenekleri incelendiginde bu yorumun kontekste uygun olmadig: goériilmektedir. Nite-
kim ibn Fadlan, X. yiizyilda Oguzlardan biri 6ldiigiinde cesedin eline sarap dolu bir
kadeh verildigini ve 6lii i¢in kurban torenlerinin yapildigini kaydetmistir (Sesen 2016:
15). XIII. yiizyilda Rubruck da Kipgaklarin 6len kisinin mezarinin {izerine elinde bir
kase ve yiizii doguya doniik oldugu halde heykelini yaptiklarini, 6liiniin mezaria da
ayrica iginde kimiz ve et olan kaplar yerlestirildigini kaydetmistir (Katanov 2004: 57).
Igor Kizlasov da eski Tiirklerde 6len kisinin dogrudan kendisinin gosterildigi bu mezar
heykellerinin ellerinde kadeh olmasini, 6liinlin kendi yog toéreninde temsili olarak bu-
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lundugu ve cenaze torenine katilanlarla birlikte yiyip igmesinin tasviri seklinde yorum-
lamistir (Okutan Davletov 2021: 219-221, Kizlasov 1994°ten).

Olen kisiyi yeni bir hayata ugurlama amaci tasimasi ve bu ugurlama téreni igin bir
araya gelen insanlarin yerine getirdikleri ritiiellerin de bir tiir bayrami animsatmasi
sebebiyle Hakasgada anma torenleri de esas olarak “diigiin” ve “bayram” anlamlarina
gelen foy kelimesiyle karsilanmaktadir. Hakaslar arasinda bu torenlere ireen kizinifi toyi
“blen kisinin toyu” da denmekte ve 6l i¢in diizenlenen son anma tdrenine de fiigenci
toy “son toy” ad1 verilmektedir (HRS, 2006, s. 640). Alan aragtirmasi sirasinda goriisme
yapilan Hakaslarin da bir insanin hayatinda dogumda, evlilikte ve dliimde diizenlenen
ii¢c toyu oldugunu, bu toylarin hepsinde de ulug stol “biiyiik sofra” kuruldugunu belirt-
mistir (Okutan Davletov 2021: 213). Romali tarih¢i Iordanis’in, MS V. yiizyilda Hun
hiikiimdar1 Attila’nin cenaze téreninde Hunlarin 6lii ag1 dagittiklarini ve bu sirada yas
ile nesenin birbirine karigtig1 u¢ duygular sergilediklerini kaydetmistir (Okutan Davle-
tov 2021: 221, Mierow 1915°ten). Yas ve nese duygularinin birbirine karistiginin diisii-
niilmesi, Tiirk Samanizminde 6len kisiyi ugurlama toreni i¢in bir araya gelen insanlarin
yerine getirdikleri yeme i¢me ritiiellerinin bir tiir bayrami animsatmasindan kaynaklan-
maktadir. Bu sebeple Kizlasov’un 6liiniin elindeki i¢ki kabr ile kendisi igin diizenlenen
son toya katiliyor olmas1 goriisii, tarihi kayitlar ve arkeolojik verilerle daha uyumlu bir
yorumdur. Bu ifadelere gore 6liiniin kendi fiziki bedeniyle cenaze téreninde bulundugu
ve elinde kadehi ile olan biteni izledigi; kendisini temsil eden tasviriyle ise daha sonra
belirli araliklarla gerceklesecek olan anma torenlerindeki varliginin somutlastirildigi
sOylenebilir. Ancak belirtilmelidir ki eski Tiirk mezar heykellerinin cenaze yemegine
yalnizca ellerindeki kase ya da kadehlerle degil, dogrudan agizlarina yiyecek ve igecek-
lerin siirilmesi yoluyla da katildiklar1 ve beslendikleri goriilmektedir (Bkz. Resim 5).
Nitekim o6liiyli temsil eden heykellerin bazilarmin agiz ve gogiis kisimlari yiyeceklerin
yagiyla kararmustir (Okutan Davletov 2021: 219-222).

Resim 5. Agz1 yaglanmis t} eski Tiirk mezar hé’;kg, Niikhet (5kutén D;Vletov, Tiva Cumhuriyeti Milli
Miizesi, 2013 (Okutan Davletov 2021: 222).

Kore’de atalar kiiltii dahilinde 6liiye Obiir tarafta hizmet edecek insanlar1 temsil
eden tas heykeller dikme uygulamasi ise Samanizme degil, Orta Joseon Donemi’nde
Konfligyiisciiliigiin yayginlasmasina baglanmaktadir (Lee 2009: 45). Nemeth de Jejulu-
larin Saman, Taoist ve Budist ge¢mise sahip bir halk olarak tasa tapinma konusunda
uzun bir deneyime sahip olduklar1 i¢in bu yeni heykellerin adada yadirganmadigini;
ancak bunlarin esas olarak Konfiigyiis¢li biirokrasi sinifinin kendi sosyal diizenlerini
iilkeye yaymaya calismasinin etkisi oldugunu ileri stirmiistiir. Ona gore Jeju’ya siirgiin
edilen ve merkezl hiikiimeti temsil eden yoneticiler, kendi diisiinceleri dogrultusunda
Jeju'da kendilerine bir yurt yaratmiglardir (Nemeth 1983: 5-9, 19).

Bu c¢alismada ise yaygin Konfligylis¢ii yorumlamalara karsin Kore Samanizmi iize-
rinde durmanin yerinde olacag: diistiniilmektedir. Ch’oe de Kore'deki birgok dini hare-
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keti veya sosyal fenomeni anlamanin en iyi yollarindan birinin Samanizmi anlamak
oldugunu ileri stirmektedir (1984: 232). Nitekim Kore’nin yerli dini Samanizm olarak
kabul edilmektedir (Park 2016: 5). Oyle ki Budizm de bdlgede Samanizmden etkilen-
mis, Samanist panteondaki tanrilar dahi zamanla Budistlestirilmistir. Bunlara 6rnek
olarak Sansin (dag tanrisi), Yongwangsin (deniz tanrisi), Mungansin (kap1 tanrisi),
Umulsin (kuyu tanrisi) gibi Samanik tanrilar gosterilebilir. Nitekim dogal afetleri onle-
mek i¢in Buda yerine Sansin'e, gocuk sahibi olmak i¢in Chilseong’a (Biiylik Ay1 tanris1)
ve deniz kazalarii 6nlemesi ya da iyi bir balik avi i¢in Yongwangsin'e tapilmaktadir.
Ayrica Kore Samanizminin sembolii olarak yorumlayabilecegimiz jangseung denen
totemlerin dikilmesi torenleri de Samanizm ve Budizm’in birlesimine uygun bir 6rnek
olacaktir. Bu torene jangseungje adi verilmektedir ve Budist tapinaklarinda diizenlendi-
gi de bilinmektedir. Ornegin Namhae'deki Daecheungsa tapmagindaki jangseungje, Bu-
dizm'in Samanizm ile karigarak halk kiiltiiriindeki benimsenmesinin en net 6rneklerin-
den biri olarak kabul edilmektedir (Seo 2019: 49, 70). Halk miizigi, dil ve milli kiyafet-
lerin yani1 sira Kore kiiltiiriiniin en énemli sembollerinden olan bu jangseunglar ¢ogun-
lukla agagtan oyularak hazirlanmakta ve halki felaketlerden korumasi i¢in kdylerin
girisine dikilmektedir. Iki-iic metre yiikseklige ulasabilen jangseunglarin tepesine ant-
ropomorfik bir bag yerlestirilmekte ve genellikle bir erkekle bir kadindan olusan ¢iftler
halinde tasarlanmaktadirlar (Siau¢itinas-Kaginskas 2008: 123). Eskiden Kore’de Sama-
nist dindarligin sembolil olan jangseung, Kore milliyet¢iliginin korunmasi ve yeniden
canlandirilmasi ¢alismalarinda da 6nemli goriilmiistiir.

Kendileriyle ilgili en erken kayitlarin Silla dénemine (MO 57 - MS 935) kadar go-
tiriilebildigi jangseunglar, bulunduklart bdlgeye ve islevlerine gore farkli adlar alabil-
mektedirler. Jangseung terimi standart Korecedir ve genellikle Seul bolgesinde kullani-
lirken giiney bolgelerde ise s6z konusu totemler dangsan harabeoji (kutsal dagin dede-
si) ve dangsan halmeoni (kutsal dagin ninesi) olarak da bilinmektedir. Giiney ve Kuzey
Chungcheong Eyaletlerinde de susari (su durdurucu) ve susalmok (su durduran agac)
gibi adlar tagimaktadirlar. Jeju’nun tag mezar heykellerinin de bu Samanik tasvirlerin bir
tiirii olarak goriildiigi anlasilmaktadir. Nitekim Kore’nin giiney bolgelerinde jangseung-
larin tastan yapildigi ve Jeju Adasi’ndaki jangseunglara da bu sebeple dolharubang (tas
dede)® dendigi ifade edilmektedir (Siau¢itinas-Kacinskas 2008: 123, Bang 2001°den).
Bu sebeple 6lenin ruhuna onu kadeh ve kasiklarla besleyerek hizmet eden bu mezar
heykelleri her ne kadar Konfiigyiis¢ili bir ortamda insa edilmis olsalar da gelenegin te-
melinde Samanizm bulunmaktadir.

‘ Romml o

Resim 6. Soldaki Fotograf: Kasik tutan mezar heykeli, Juyeong Jang, Jeju Adasi,
Giiney Kore, 24.10.2020. Sagdaki Fotograf: Kadeh tutan mezar heykeli, Niikhet Okutan Davletov, Taraz,
Kazakistan, 13.06.2014.
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Resim 7. Soldaki Fotograf: Eski Tiirk mezar heykeli, Niikhet Okutan Davletov, Colpon Ata, Kirgizistan,
09.06.2014. Sagdaki Fotograf: Mezar heykeli, Juyeong Jang, Jeju Adasi, Giiney Kore, 24.10.2020.

Jeju mezar heykellerinin de i¢inde bulundugu jangseunglarin temelde Samanik bi-
rer kiilt nesnesi olmasi, atalar kiiltii ddhilinde degerlendirilebilecek cenaze uygulamala-
rina hizmet etmeleri diginda Hiristiyanlarin tutumlarindan da anlagilmaktadir. Nitekim
jangseunglar pek ¢ok ornekte Hristiyanlar tarafindan birer put kabul edildigi i¢in 80’li
yillarin sonunda ve 90’larda fiziki zarara ugratilmistir. Hiristiyanlik ve yerli din Sama-
nizm arasindaki bu ¢atisma Kore medyasinda ilahiyat¢ilar, ruhani liderler ve halkbilim-
cilerin tartistig1 bir dini gesitlilik meselesi haline gelmistir. Ornegin Noryangjin'deki bir
jangseung insasi sirasinda toteme zarar verilmis, tamamlandiktan sonra da kilise ve
Hiristiyanlarin muhalefeti nedeniyle alt1 ay boyunca dikilememistir. Sonunda dikildi-
ginde ise bir ay iginde yakilmistir. Yangin hasarindan ii¢ yil sonra dahi tepkiler dinme-
mis, jangseung kalmtilari bir elektrikli testere ile pargalanmistir. Kore medyasi, Sama-
nizm ve Hiristiyanlik arasindaki ¢atigmay1 gosteren bunun gibi bir dizi olay bildirmistir
(Kwon 2020: 55-58).

Hakas Cumbhuriyeti’nde de Hakaslarin sar¢in dedikleri totemlere karsi benzer ey-
lemler gerceklestirilmektedir. En son 2020’de Hakaslarin yogun olarak yasadiklar
Askiz Bolgesi’nde Samanlar tarafindan toplu ibadet torenleriyle dikilmis olan agag bir
totem, kimligi belirsiz kisiler tarafindan Kore ornegindeki gibi testere ile kesildikten
sonra yakilmigtir. Hakas Samanlar ise kutsal kabul edilen bir mekana yapilmis olan bu
saygisizliktan sonra ruhlarin 6fkeli oldugunu ifade etmislerdir (Sizih 2020). Medyada
bu olaym diger benzer suglarla baglantili olabilecegi bilgisi de paylasilmistir. Nitekim
Askiz bolgesinde son birkag yilda alti kez Samanizmin kutsal alanlarina saygisizlik
yapimustir. Yerel bir Samanist dini cemiyet olan Ada Kibiri’nin baskan yardimcisi
Evgeniya Sultrekova bu konuda 5 Subat 2020°de kendi Instagram hesabinda paylastig
fotograflarin altina ise sunlari yazmistir: “Bizim dinimiz Samanizm. [...] Ortodokslar
icin kiliselerin ve Miisliimanlar i¢in camilerin kutsal olmasi gibi Hakaslar i¢in de sar¢in
kutsaldir.”*

Sonug¢

Hakas Cumhuriyeti’nde ve Kore’nin Jeju Adasi’nda yiiriitiilen alan arastirmalarina
ve literatiir taramasina dayanan bu ¢alismanin sonucunda Altay Samanizmi kapsaminda
degerlendirilebilecek olan atalar kiiltiiniin hem Giiney Sibirya’da hem de Kore yarima-
dasinda giiglii bir bigimde yasatildig1 ve bu kiilte dair uygulamalarin tarihte ve giinii-
miizde 6nemli benzerlikler tasidig1 tespit edilmistir. Lee de giincel alan arastirmalari
sonucunda hem Kore’de hem Orta Asya’da yasayan Korelilerin 6zellikle cenaze toren-
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leri iizerinde Samanizm etkisinin bugilin dahi siirdiiglinii ifade etmektedir (2022: 185-
186).

Kimi kaynaklarda eski Tiirk mezar heykellerine benzer sekilde tas dede olarak ad-
landirilan ve 6lenin ruhunu besleyerek ona hizmet eden Jeju mezar heykelleri, Kore’de
Konfiigyiisciiliigiin 6n planda oldugu bir ortamda yapilmis oldugu i¢in Konfiigyiis¢ii
felsefe ile yorumlanmaktadir. Ancak Kore’de Jeju dongjaseoklarinin da iginde bulundu-
gu heykellerin ve totemlerin temelde Samanik birer kiilt nesnesi olmasi, atalar kiilti
dahilinde cenaze uygulamalaria hizmet etmeleri disinda farkli dinlerden kisi ve kuru-
luslarin tutumlarindan da anlagilmaktadir. Dikkat ¢ekicidir ki hem Hakas Cumhuriye-
ti’nde hem Kore’de Samanik totemlerin ve heykellerin benzer bigimlerde tahrip edildigi
olaylar pek ¢ok kez kaydedilmistir.

Bununla birlikte eski Tiirkler ve Koreliler arasinda mezar heykelleri araciligiyla
oliiniin beslenmesi uygulamasinin kaynag: olarak arkeoloji ve etnografya verilerine gore
sahip oldugu “en az 40.000 yillik” (Davletov 2021: 19, 22) ge¢misle Konfii¢yiisgiiliik
ya da Budizmden daha eski bir inang sistemi olan Samanizmin gosterilmesi, metodolo-
jik olarak daha uygun goriilmiistiir. Cenaze ve anma torenlerinde Sliiniin beslenmesi
uygulamasinin ge¢miste ve giiniimiizdeki 6rnekleri lizerinde duruldugunda 6lii as1 gele-
neginin, i¢inde bulunulan XXI. yiizyilda Kore ve Hakas kiiltiirlerinde gii¢lii bir bigimde
stirdiirilmekte oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple eski Tiirk ve Kore-Jeju mezar heykelle-
rinin tarihlendirilmesi ve yapilis amaglar1 farkli olsa da her iki gruptaki idollerin elinde
oliiniin beslenmesi amaciyla kadeh, kase ya da kasiklarin tasvir edilmis olmasinin bir
ortaklik oldugu sonucuna varilmistir. Tiirkolojide ilk kez ele alinan bu konuda siiphesiz
cevaplanmamis pek ¢ok soru vardir. Ancak eski Tiirklerin kiiltiirel ve genetik miras¢ila-
11 olan giintimiiz Sibirya Tirkleri ile Korelilerin de dahil oldugu Altay halklar1 arasinda
Samanizm baglaminda bir kiiltiirel devamliliktan s6z etmek miimkiin gériinmektedir.

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %50; Ikinci Yazar %50.
ETIiK KOMITE ONAYTI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
FINANSAL DESTEK: Caligmada finansal destek almmanustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.

NOTLAR

1. Goguryeo, Silla, Backje Hanedanliklar1 dénemi.

2. Kore’de mezarlara tas heykellerin dikilmesi bazi kurallara tabiydi. Alt siniftan kisiler, yasarken kendile-
rine hizmet edecek kolelere sahip olmadiklar i¢in 6liimden sonra da dongjaseok yapmalarina izin veril-
memekteydi (Hwang 2015: 30).

3. Dol /tol (&) kelimesi Korece “tas” anlamina gelmektedir. Bu kelime Altayistikte de bagvurulan drnek-

lerdendir: Turk. tas, Yak. tas, Cuv. ¢ul, Mog. ¢ilagun, Kor. tol (Ercilasun, 2014: 26).
4. https://www.instagram.com/evgeniyalvovnak/ (Erisim tarihi: 12.09.2021).
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